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Entscheidungsdatum

21.07.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

GehG §169d

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§87 Abs4

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GehG § 169d heute

GehG § 169d gultig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2020

GehG § 169d guiltig von 01.07.2018 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 60/2018
GehG § 169d gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 119/2016
GehG § 169d guiltig von 12.02.2015 bis 31.12.2016 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 64/2016
GehG 8§ 169d guiltig von 12.02.2015 bis 11.02.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2015
GehG § 169d guiltig von 12.02.2015 bis 11.02.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2015
GehG § 169d gultig von 12.02.2015 bis 11.02.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2015
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VWGVG § 28 heute
VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG § 7 heute
2. VWGVG § 7 gliltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VWGVG § 7 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VwGVG § 7 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W188 2128775-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter Dr. Hermann RENNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
der XXXX , XXXX , XXXX , gegen den Bescheid der XXXX Aktiengesellschaft, Personalamt XXXX , vom 17.07.2015, GZ:
XXXX , betreffend Neufestsetzung des Vorriuckungsstichtages und Feststellung der daraus resultierenden
besoldungsrechtlichen Stellung den Beschluss:Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter Dr. Hermann
RENNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der rémisch 40, romisch 40, rémisch 40, gegen den Bescheid der
rémisch 40 Aktiengesellschaft, Personalamt rémisch 40, vom 17.07.2015, GZ: rémisch 40, betreffend Neufestsetzung
des Vorruckungsstichtages und Feststellung der daraus resultierenden besoldungsrechtlichen Stellung den Beschluss:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 den 88 7 Abs. 4 und 28 Abs. 1 VWGVG als verspatet zuriickgewiesenDie Beschwerde wird
gemal den Paragraphen 7, Absatz 4 und 28 Absatz eins, VWGVG als verspatet zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid der belangten Behdérde vom 17.07.2015 wurden die von der Beschwerdeflhrerin (BF) am 30.08.2013

sowohl beim Personalamt

XXXX als auch beim Personalamt beim Vorstand der XXXX Aktiengesellschaft eingebrachten Antrége vom 21.08.2013
betreffend die Neufestsetzung des Vorrickungsstichtages samt Feststellung der daraus resultierenden
besoldungsrechtlichen Stellung sowie allenfalls die Nachzahlung von Bezligen aus diesem Anlass als unzulassig
zuruickgewiesen.romisch 40 als auch beim Personalamt beim Vorstand der rémisch 40 Aktiengesellschaft
eingebrachten Antrage vom 21.08.2013 betreffend die Neufestsetzung des Vorrickungsstichtages samt Feststellung
der daraus resultierenden besoldungsrechtlichen Stellung sowie allenfalls die Nachzahlung von Bezligen aus diesem

Anlass als unzulassig zurtickgewiesen.

2. Dieser Bescheid wurde der BF am 24.07.2015 (durch persénliche Ubergabe) zugestellt, die dagegen erhobene
Beschwerde wurde am 09.10.2015 bei der XXXX Aktiengesellschaft, Personalamt XXXX , abgegeben.2. Dieser Bescheid
wurde der BF am 24.07.2015 (durch personliche Ubergabe) zugestellt, die dagegen erhobene Beschwerde wurde am
09.10.2015 bei der romisch 40 Aktiengesellschaft, Personalamt rémisch 40, abgegeben.

3. Mit Schreiben vom 24.06.2016, GZ: XXXX , legte die belangte Behorde die Beschwerde vor3. Mit Schreiben vom
24.06.2016, GZ: romisch 40, legte die belangte Behdrde die Beschwerde vor.

4. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 28.06.2016 wurde die BF ua. dariber in Kenntnis gesetzt, dass
die gesetzlich vorgesehene Rechtsmittelfrist von vier Wochen mit Ablauf des 21.08.2015 geendet habe und daher
beabsichtigt sei, die Beschwerde als verspatet zurtickzuweisen. Gemal3 den 88 37, 39 Abs. 2 und 45 Abs. 3 des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes, BGBI. Nr. 51/1991 idgF (AVG) iVm8 17 VwGVG wurde ihr zur Wahrung
des Parteiengehors die Gelegenheit eingerdumt, dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens eine
schriftliche Stellungnahme zu erstatten. Weiters wurde sie darauf hingewiesen, dass die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes auf der Grundlage der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens erlassen werde, soweit eine
eingelangte Stellungnahme nicht anderes erfordere. Das in Rede stehende Schreiben wurde von der BF laut
Riickschein am 30.06.2016 GUbernommen.4. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 28.06.2016 wurde die

BF ua. dartber in Kenntnis gesetzt, dass die gesetzlich vorgesehene Rechtsmittelfrist von vier Wochen mit Ablauf des
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21.08.2015 geendet habe und daher beabsichtigt sei, die Beschwerde als verspatet zurtickzuweisen. Gemal3 den
Paragraphen 37, 39, Absatz 2 und 45 Absatz 3, des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr.
51 aus 1991, idgF (AVG) in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG wurde ihr zur Wahrung des Parteiengehdrs die
Gelegenheit eingerdumt, dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens eine schriftliche Stellungnahme zu
erstatten. Weiters wurde sie darauf hingewiesen, dass die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes auf der
Grundlage der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens erlassen werde, soweit eine eingelangte Stellungnahme nicht
anderes erfordere. Das in Rede stehende Schreiben wurde von der BF laut Riickschein am 30.06.2016 Ubernommen.

5. Innerhalb der vom Bundesverwaltungsgericht gesetzten zweiwdchigen Frist langte keine Stellungnahme der BF ein.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Beschwerde wurde nach Ablauf des 21.08.2015, mithin verspitet eingebracht. Im Ubrigen geht das
Bundesverwaltungsgericht von dem unter Punkt I. (Verfahrensgang) dargelegten unbestrittenen Sachverhalt aus.Die
Beschwerde wurde nach Ablauf des 21.08.2015, mithin verspitet eingebracht. Im Ubrigen geht das
Bundesverwaltungsgericht von dem unter Punkt rémisch eins. (Verfahrensgang) dargelegten unbestrittenen
Sachverhalt aus.

2. Rechtliche Beurteilung:

Gemal? 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Mangels materienspezifischer Sonderregelung besteht somit im gegenstandlichen Verfahren
Einzelrichterzustandigkeit.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10
aus 2013, (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels materienspezifischer Sonderregelung besteht
somit im gegenstandlichen Verfahren Einzelrichterzustandigkeit.

GemaRk § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen. Nach
der Rechtsprechung des EGMR zu Art. 6 EMRK kann eine mundliche Verhandlung unter bestimmten Voraussetzungen
unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen AuRerungen der Parteien
angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Déry vs. Schweden; 08.02.2005, 55.853/00, Miller
vs. Schweden).GemaR Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages
von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung
der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch
Artikel 47, GRC entgegenstehen. Nach der Rechtsprechung des EGMR zu Artikel 6, EMRK kann eine mindliche
Verhandlung unter bestimmten Voraussetzungen unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und
der schriftlichen AuRBerungen der Parteien angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Déry
vs. Schweden; 08.02.2005, 55.853/00, Miller vs. Schweden).

Zu Spruchpunkt A)

GemaR § 7 Abs. 4 VWGVG betragt die Frist zu Erhebung einer Beschwerde gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG vier
Wochen.GemalR Paragraph 7, Absatz 4, VWGVG betragt die Frist zu Erhebung einer Beschwerde gemal Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG vier Wochen.

Der angefochtene Bescheid ist der BF am 24.07.2015 nachweislich zugegangen, wodurch die im§ 7 Abs. 4 VwWGVG
normierte Frist in Gang gesetzt wurde. Die Beschwerde wurde erst am 09.10.2015 - mithin verspatet - bei der XXXX
Aktiengesellschaft, Personalamt XXXX , eingebracht.Der angefochtene Bescheid ist der BF am 24.07.2015 nachweislich
zugegangen, wodurch die im Paragraph 7, Absatz 4, VWGVG normierte Frist in Gang gesetzt wurde. Die Beschwerde
wurde erst am 09.10.2015 - mithin verspatet - bei der rémisch 40 Aktiengesellschaft, Personalamt rémisch 40,
eingebracht.

Sohin war die Beschwerde gemall § 7 Abs. 4 iVm§ 28 Abs. 1 VWGVG als verspatet zurlGckzuweisen.Sohin war die
Beschwerde gemal3 Paragraph 7, Absatz 4, in Verbindung mit Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG als verspatet


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

zurlckzuweisen.

Von der Durchfuhrung einer 6ffentlichen Verhandlung konnte gemaR § 24 Abs. 4 VwGVG abgesehen werden, weil die
vorgelegten Akten erkennen lieBen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lie und dem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutz der Menschenrechte
und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrecht der Europaischen Union, Abl. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389, entgegenstanden.Von der Durchfihrung einer offentlichen Verhandlung konnte gemaRd
Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG abgesehen werden, weil die vorgelegten Akten erkennen lie3en, dass die mindliche
Erorterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten liel3 und dem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6,
Absatz eins, der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus
1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrecht der Europaischen Union, Abl. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389,
entgegenstanden.

Zu Spruchpunkt B)

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor. Die fallbezogen zu
I6sende Rechtsfrage der Rechtzeitigkeit der Beschwerde konnte aufgrund der klaren Sach- und Rechtslage getroffen
werden.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Auch
liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die fallbezogen
zu l6sende Rechtsfrage der Rechtzeitigkeit der Beschwerde konnte aufgrund der klaren Sach- und Rechtslage getroffen

werden.
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