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Entscheidungsdatum

04.08.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

VOG §1

VOG §1 Abs1

VOG §1 Abs3

VOG §10 Abs1

VOG 83

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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VOG 8 1 heute

VOG § 1 guiltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2019

VOG § 1 guiltig von 01.05.2013 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
VOG § 1 giiltig von 01.09.1996 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
VOG § 1 guiltig von 13.02.1993 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 112/1993
VOG § 1 guiltig von 01.09.1992 bis 12.02.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 474/1992
VOG 8§ 1 guiltig von 01.01.1990 bis 31.08.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 648/1989

No v kA~ wDn =

VOG 8 1 heute

VOG 8§ 1 gultig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2019

VOG 8 1 guiltig von 01.05.2013 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
VOG 8§ 1 guiltig von 01.09.1996 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
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5. VOG § 1 guiltig von 13.02.1993 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 112/1993
6. VOG § 1 gultig von 01.09.1992 bis 12.02.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 474/1992

7. VOG 8§ 1 gultig von 01.01.1990 bis 31.08.1992 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 648/1989

1. VOG § 1 heute

2. VOG 8§ 1 glltig ab 01.01.2020 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 105/2019

3. VOG § 1 gultig von 01.05.2013 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013

4. VOG 8 1 gultig von 01.09.1996 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997

5. VOG § 1 glltig von 13.02.1993 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 112/1993

6. VOG 8§ 1 glltig von 01.09.1992 bis 12.02.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 474/1992

7. VOG 8 1 gultig von 01.01.1990 bis 31.08.1992 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 648/1989

1. VOG 8 10 heute

2. VOG 8 10 gultig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2019

3. VOG 8 10 gtiltig von 01.05.2013 bis 31.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2013

4. VOG 8§ 10 gultig von 01.01.2003 bis 30.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

5. VOG § 10 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2001

6. VOG 8§ 10 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1997

7. VYOG 8 10 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994

8. VOG 8 10 gultig von 01.01.1992 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 687/1991

9. VOG 8§ 10 gultig von 01.01.1978 bis 31.12.1991 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 620/1977

1. VOG 8 3 heute

2. VOG 8§ 3 guiltig ab 01.05.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013

3. VOG & 3 giltig von 01.01.2002 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2001

4. VOG 8 3 gliltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 139/1997

5. VOG § 3 giiltig von 01.01.1991 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 741/1990
Spruch
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daniela HUBER-HENSELER als Vorsitzende, die Richterin
Mag. Ursula GREBENICEK als Beisitzerin sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Michael SVOBODA als Beisitzer
Uber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX 1955, gegen den Bescheid des Sozialministeriumservices (vormals:)
Bundesozialamtes, Landesstelle Wien, vom 02.05.2013, GZ XXXX , betreffend Abweisung des Antrages auf Gewahrung
des Ersatzes von Verdienstentgang gemaf 8 1 Abs. 1 und 3, 8 3 sowie § 10 Abs. 1 des Verbrechensopfergesetzes (VOG)
zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daniela HUBER-HENSELER als
Vorsitzende, die Richterin Mag. Ursula GREBENICEK als Beisitzerin sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Michael
SVOBODA als Beisitzer Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. roémisch 40 1955, gegen den Bescheid des
Sozialministeriumservices (vormals:) Bundesozialamtes, Landesstelle Wien, vom 02.05.2013, GZ roémisch 40,
betreffend Abweisung des Antrages auf Gewahrung des Ersatzes von Verdienstentgang gemal Paragraph eins, Absatz
eins und 3, Paragraph 3, sowie Paragraph 10, Absatz eins, des Verbrechensopfergesetzes (VOG) zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
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1. XXXX, SVNR XXXX , (im Folgenden: Beschwerdefiihrerin) stellte am 31.08.2012 beim (vormals:) Bundessozialamt,
Landesstelle Wien (im Folgenden als belangte Behodrde bezeichnet) einen Antrag auf Ersatz des
Verdienstentganges/einkommensabhangige Zusatzleistung nach dem Verbrechensopfergesetz (VOG).1. rémisch 40,
SVNR rémisch 40, (im Folgenden: Beschwerdefihrerin) stellte am 31.08.2012 beim (vormals:) Bundessozialamt,
Landesstelle  Wien (im Folgenden als belangte Behorde bezeichnet) einen Antrag auf Ersatz des

Verdienstentganges/einkommensabhangige Zusatzleistung nach dem Verbrechensopfergesetz (VOG).

Der Antrag wurde damit begriindet, dass die Beschwerdefuhrerin und ihre Zwillingsschwester lber zehn Jahre (1960
bis 1971) im XXXX Kinderheim XXXX untergebracht gewesen seien. Neben alltaglichen Grausamkeiten wie psychischer
und physischer Demutigung und sozialer Ausgrenzung habe die Beschwerdeflhrerin und ihre Zwillingschwester auch
schwere Arbeiten verrichten mussen. Die Berufswinsche der BeschwerdefUhrerin seien eine Ausbildung zur
Fotografin oder ein Sprachstudium in Englisch und Italienisch gewesen. Der Weiterbildungs- bzw. Berufswunsch sei
seitens des XXXX Kinderheimes XXXX ignoriert worden. Nach dem Abschluss des Polytechnischen Lehrganges im
Schuljahr 1971 sei sie in ein Lehrlingsheim in XXXX gekommen und habe dort eine Lehrstelle in einem Schuhhaus
zugewiesen bekommen. Sie sei in zwei Lehrstellen gesteckt worden und habe keine Mitsprache gehabt. In anderen
Arbeitsstellen habe sie immer wieder Versagensangste, besonders grolle Angst habe sie vor ihren Vorgesetzten
gehabt. Mit eigenen finanziellen Mitteln habe sie im Jahr 1980 und 1981 die Ausbildung zur Stenotypistin und
Wirtschaftssekretarin mit gutem Erfolg abgeschlossen. Seit 2003 habe sie in XXXX /Deutschland gewohnt, sei
verheiratet und habe kein eigenes Einkommen. Aufgrund ihrer psychischen und physischen Krankheiten habe die
Beschwerdefiihrerin nie mehr ganztagig arbeiten kénnen. Zusatzlich zu den psychischen Krankheiten habe sie ein
Mammakarzinom gehabt und leide an einer essentiellen Thrombozythamie, wodurch ihre Sehkraft im rechten Auge
um ca. 50 % gemindert worden sei.Der Antrag wurde damit begriindet, dass die Beschwerdefuhrerin und ihre
Zwillingsschwester Uber zehn Jahre (1960 bis 1971) im romisch 40 Kinderheim rémisch 40 untergebracht gewesen
seien. Neben alltaglichen Grausamkeiten wie psychischer und physischer Demutigung und sozialer Ausgrenzung habe
die Beschwerdefuhrerin und ihre Zwillingschwester auch schwere Arbeiten verrichten mussen. Die Berufswiinsche der
Beschwerdefiihrerin seien eine Ausbildung zur Fotografin oder ein Sprachstudium in Englisch und Italienisch gewesen.
Der Weiterbildungs- bzw. Berufswunsch sei seitens des romisch 40 Kinderheimes rémisch 40 ignoriert worden. Nach
dem Abschluss des Polytechnischen Lehrganges im Schuljahr 1971 sei sie in ein Lehrlingsheim in rémisch 40
gekommen und habe dort eine Lehrstelle in einem Schuhhaus zugewiesen bekommen. Sie sei in zwei Lehrstellen
gesteckt worden und habe keine Mitsprache gehabt. In anderen Arbeitsstellen habe sie immer wieder
Versagensangste, besonders grol3e Angst habe sie vor ihren Vorgesetzten gehabt. Mit eigenen finanziellen Mitteln
habe sie im Jahr 1980 und 1981 die Ausbildung zur Stenotypistin und Wirtschaftssekretdrin mit gutem Erfolg
abgeschlossen. Seit 2003 habe sie in rémisch 40 /Deutschland gewohnt, sei verheiratet und habe kein eigenes
Einkommen. Aufgrund ihrer psychischen und physischen Krankheiten habe die Beschwerdefiihrerin nie mehr
ganztagig arbeiten kdnnen. Zusatzlich zu den psychischen Krankheiten habe sie ein Mammakarzinom gehabt und leide
an einer essentiellen Thrombozythamie, wodurch ihre Sehkraft im rechten Auge um ca. 50 % gemindert worden sei.

2. Im Rahmen des am 21.09.2012 gewahrten Parteiengehdrs gemal3§ 45 Abs. 3 AVG wies die belangte Behdrde die
Beschwerdefiihrerin darauf hin, dass ihr Ansuchen um Ersatz des Verdienstentganges gemaR & 3 VOG nicht bewilligt
werden kdnne, weil das Vorliegen eines verbrechenskausalen Verdienstentganges zum Zeitpunkt der Antragstellung im
fiktiven schadensfreien Verlauf nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit angenommen werden kénne.2. Im
Rahmen des am 21.09.2012 gewadhrten Parteiengehdrs gemaR Paragraph 45, Absatz 3, AVG wies die belangte Behorde
die Beschwerdefuhrerin darauf hin, dass ihr Ansuchen um Ersatz des Verdienstentganges gemaf Paragraph 3, VOG
nicht bewilligt werden kénne, weil das Vorliegen eines verbrechenskausalen Verdienstentganges zum Zeitpunkt der
Antragstellung im fiktiven schadensfreien Verlauf nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit angenommen
werden konne.

3. Im Rahmen einer Stellungnahme (10.10.2012) legte der Vertreter der Beschwerdeflhrerin einen klinisch-
psychologischen Kurzbericht einer Facharztin fir Psychosomatische Medizin und Psychotherapie vom 02.05.2011, ein
Schreiben der Stiftung Opferschutz der Katholischen Kirche in Osterreich vom 06.12.2011 sowie ein drztliches Attest
vom 04.09.2012 vor und fuhrte aus, dass die Beschwerdefiihrerin Anspruch auf Verdienstentgang hatte. Sie sei heute
jedenfalls arbeitsunfahig und die Arbeitsunfahigkeit sei verbrechenskausal. Es sei zu ermitteln, was die
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Beschwerdefiihrerin heute verdienen wirde, wenn es nicht zu der - wahrend der Heimunterbringung erlittenen -
physischen und psychischen Schadigung gekommen ware. Es sei daruber hinaus auch noch die Beeintrachtigung ihrer
Berufsausbildung zu berticksichtigen.

4. Im Zuge des weiteren Ermittlungsverfahrens wurde von Frau Dr. XXXX vom Zentrum Bayern Familie und Soziales,
Region Oberbayern, ein psychiatrisches-versorgungsarztliches Gutachten nach dem VOG (Verbrechensopfergesetz) im
Rahmen des Amtshilfeverfahrens fur die belangte Behdrde erstellt.4. Im Zuge des weiteren Ermittlungsverfahrens
wurde von Frau Dr. rdmisch 40 vom Zentrum Bayern Familie und Soziales, Region Oberbayern, ein psychiatrisches-
versorgungsarztliches Gutachten nach dem VOG (Verbrechensopfergesetz) im Rahmen des Amtshilfeverfahrens fur die
belangte Behorde erstellt.

5. Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 02.05.2013, GZ XXXX , wurde im Spruchpunkt |.) der Antrag der
BeschwerdefUhrerin vom 31.08.2012 auf Ersatz des Verdienstentganges gemal3 § 1 Abs. 1 und 3, & 3 sowie § 10 Abs. 1
des Verbrechensopfergesetz (VOG) abgewiesen und im Spruchpunkt II.) die am 15.10.2012 beantragte Heilfursorge in
Form der Kostenubernahme fur eine psychotherapeutische Krankenbehandlung gemaR 8 1 Abs. 1, § 4 Abs. 5 und § 10
Abs. 1 des Verbrechensopfergesetz (VOG) zwecks Aufarbeitung der durch die Misshandlungen wahrend des
Aufenthaltes der Beschwerdefiihrerin im Kinderheim XXXX der XXXX von 1961 bis 1970, erlittenen psychischen
Schadigung grundsatzlich bewilligt. Die Bewilligung erstreckt sich nur auf die Dauer der verbrechenskausalen
Notwendigkeiten der psychotherapeutischen Krankenbehandlung und erfolgt nur unter der Voraussetzung, dass der
zustandige Trager der Krankenversicherung einen Kostenzuschuss auf Grund der Satzung erbringt bzw. Kosten im
Rahmen der Wahlarzthilfe erstattet. Die Kosten werden auBerdem hdéchstens bis zu der vom zustandigen Trager der
Krankenversicherung bewilligten Anzahl der Sitzungen und bis zur Hoéhe des dreifachen Betrages des
Kostenzuschusses des zustandigen Tragers der Krankenversicherung Ubernommen bzw. ersetzt. Begrindend wurde
insbesondere zu Spruchpunkt I.) ausgeftihrt, dass ausdricklich festgehalten wird, dass die der BeschwerdefUhrerin
zugefliigten Misshandlungen in keiner Weise in Frage gestellt werden. Das Ansuchen der Beschwerdefihrerin auf
Ersatz des Verdienstentganges konne nicht bewilligt werden, weil das Vorliegen eines verbrechenskausalen
Verdienstentganges im fiktiven schadensfreien Verlauf zum Zeitpunkt der Antragstellung (Stichtag: 01.09.2012) nicht
mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit angenommen habe werden kénnen. Nach den gesetzlichen Bestimmungen
des VOG muss mit Wahrscheinlichkeit feststehen, dass die durch diese Misshandlungen erlittenen psychischen und
physischen Schadigungen den beruflichen Werdegang der Beschwerdefiihrerin dermalen beeintrachtigt hatten, dass
sie heute nicht den Beruf auslibe, dem sie bei Nicht-Erleben der Misshandlungen nachgehen hatte kénnen und
deshalb heute (bzw. ab September 2012) noch immer einen Verdienstentgang erleide. Dazu merkte die belangte
Behorde an, dass es durchaus moglich sein kdnne, dass sich die Berufslaufbahn der Beschwerdefihrerin wegen der
erlittenen Misshandlungen und den daraus resultierenden physischen und psychischen Beeintrachtigungen anders
gestaltet hatte. Die blofRe Moglichkeit der Verursachung reiche fir eine Leistung nach den Bestimmungen des VOG
aber nicht aus. Die Annahme eines - von den tatsachlichen Umstanden abweichenden - fiktiven schadensfreien
Verlaufes kdnnte nur auf der Grundlage einer Wahrscheinlichkeit in dem Sinne erfolgen, dass erheblich mehr fir als
gegen das Vorliegen der Voraussetzungen des § 1 Abs. 1 Z1 VOG spreche. Fur eine derartige Annahme fehlen jedoch
ausreichende  Anhaltspunkte. Die Folgen der objektiven Beweislosigkeit oder die Unmoglichkeit
entscheidungsrelevante Tatsachen festzustellen, - auch bei amtswegiger Ermittlungspflicht - seien von dem zu tragen,
der aus dieser Tatsache ein Recht herleiten will.5. Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 02.05.2013, GZ rémisch 40
, wurde im Spruchpunkt rémisch eins.) der Antrag der Beschwerdefiihrerin vom 31.08.2012 auf Ersatz des
Verdienstentganges gemald Paragraph eins, Absatz eins und 3, Paragraph 3, sowie Paragraph 10, Absatz eins, des
Verbrechensopfergesetz (VOG) abgewiesen und im Spruchpunkt rémisch zwei.) die am 15.10.2012 beantragte
Heilfiirsorge in Form der Kostenibernahme fir eine psychotherapeutische Krankenbehandlung gemald Paragraph
eins, Absatz eins,, Paragraph 4, Absatz 5 und Paragraph 10, Absatz eins, des Verbrechensopfergesetz (VOG) zwecks
Aufarbeitung der durch die Misshandlungen wahrend des Aufenthaltes der Beschwerdefiihrerin im Kinderheim
romisch 40 der rémisch 40von 1961 bis 1970, erlittenen psychischen Schadigung grundsatzlich bewilligt. Die
Bewilligung erstreckt sich nur auf die Dauer der verbrechenskausalen Notwendigkeiten der psychotherapeutischen
Krankenbehandlung und erfolgt nur unter der Voraussetzung, dass der zustandige Trager der Krankenversicherung
einen Kostenzuschuss auf Grund der Satzung erbringt bzw. Kosten im Rahmen der Wahlarzthilfe erstattet. Die Kosten
werden aullerdem hdchstens bis zu der vom zustandigen Trager der Krankenversicherung bewilligten Anzahl der
Sitzungen und bis zur Hohe des dreifachen Betrages des Kostenzuschusses des zustandigen Tragers der
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Krankenversicherung Ubernommen bzw. ersetzt. Begriindend wurde insbesondere zu Spruchpunkt rémisch eins.)
ausgefuhrt, dass ausdrucklich festgehalten wird, dass die der BeschwerdefUhrerin zugefigten Misshandlungen in
keiner Weise in Frage gestellt werden. Das Ansuchen der Beschwerdefiihrerin auf Ersatz des Verdienstentganges
kénne nicht bewilligt werden, weil das Vorliegen eines verbrechenskausalen Verdienstentganges im fiktiven
schadensfreien Verlauf zum Zeitpunkt der Antragstellung (Stichtag: 01.09.2012) nicht mit der erforderlichen
Wahrscheinlichkeit angenommen habe werden kdénnen. Nach den gesetzlichen Bestimmungen des VOG muss mit
Wahrscheinlichkeit feststehen, dass die durch diese Misshandlungen erlittenen psychischen und physischen
Schadigungen den beruflichen Werdegang der Beschwerdeflhrerin dermalRen beeintrachtigt hatten, dass sie heute
nicht den Beruf auslbe, dem sie bei Nicht-Erleben der Misshandlungen nachgehen hatte kdnnen und deshalb heute
(bzw. ab September 2012) noch immer einen Verdienstentgang erleide. Dazu merkte die belangte Behdrde an, dass es
durchaus moglich sein kénne, dass sich die Berufslaufbahn der Beschwerdeflhrerin wegen der erlittenen
Misshandlungen und den daraus resultierenden physischen und psychischen Beeintrachtigungen anders gestaltet
hatte. Die bloRe Mdéglichkeit der Verursachung reiche fur eine Leistung nach den Bestimmungen des VOG aber nicht
aus. Die Annahme eines - von den tatsachlichen Umstanden abweichenden - fiktiven schadensfreien Verlaufes kdnnte
nur auf der Grundlage einer Wahrscheinlichkeit in dem Sinne erfolgen, dass erheblich mehr fur als gegen das Vorliegen
der Voraussetzungen des Paragraph eins, Absatz eins, Z1 VOG spreche. Fir eine derartige Annahme fehlen jedoch
ausreichende  Anhaltspunkte. Die Folgen der objektiven Beweislosigkeit oder die Unmdéglichkeit
entscheidungsrelevante Tatsachen festzustellen, - auch bei amtswegiger Ermittlungspflicht - seien von dem zu tragen,
der aus dieser Tatsache ein Recht herleiten will.

6. Gegen Spruchpunkt I.) des Bescheides vom 02.05.2013 wurde vom Rechtsvertreter der BeschwerdefUhrerin, der in
Deutschland seinen Kanzleisitz hat, mit Schriftsatz vom 24.05.2013 fristgerecht Berufung (nunmehr: Beschwerde)
erhoben.6. Gegen Spruchpunkt rémisch eins.) des Bescheides vom 02.05.2013 wurde vom Rechtsvertreter der
Beschwerdefiihrerin, der in Deutschland seinen Kanzleisitz hat, mit Schriftsatz vom 24.05.2013 fristgerecht Berufung
(nunmehr: Beschwerde) erhoben.

7. Mit Schreiben der Bundesberufungskommission fur Sozialentschadigungs- und Behindertenangelegenheiten beim
Bundesministerium fir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz vom 23.07.2013 wurde dem Rechtsvertreter der
Beschwerdefiihrerin mitgeteilt, dass im Rahmen der Beschwerde (vormals: Berufung) die gutachterliche Beurteilung
pauschal in Zweifel gezogen worden sei, Beweismittel nicht vorgelegt worden seien. Gleichzeitig wurde dem
Rechtsvertreter mitgeteilt, dass keine medizinischen Unterlagen vorliegen wirden, welche das Berufungsvorbringen,
insbesondere einen psychischen Leidensdruck bzw. ein behandeltes psychisches Leiden vor 2004 dokumentieren
wlrden. Fir die eventuelle Nachreichung von Unterlagen bzw. Erganzungen des Vorbringens sei der 23.08.2013
vorgemerkt worden. Weiters wurde darauf hingewiesen, dass falls - kausale - Berufsunfahigkeit festgestellt werden
sollte, jedenfalls eine fiktive Pension anzurechnen ware. Dass die Beschwerdefihrerin keine
Berufsunfahigkeitspension beantragt habe, gehe zu ihren Lasten. Sollte die Beschwerdefiihrerin doch einen
diesbeziiglichen Antrag einbringen, werde ersucht, die Bundesberufungskommission davon in Kenntnis zu setzen. In
diesem Fall wirden die Ergebnisse des Pensionsverfahrens - insbesondere die eingeholten Sachverstandigengutachten
- in die Beurteilung nach dem VOG mit einbezogen.

8. Mit Schreiben vom 28.08.2013 teilte der Rechtsvertreter mit, dass er das Schreiben vom 23.07.2013 umgehend an
die BeschwerdefUhrerin weitergeleitet habe, aber keine Antwort erhalten habe. Zwischenzeitlich sei auch die digitale
Verbindung abgerissen, weil die Beschwerdefiihrerin von Deutschland nach Osterreich tibersiedelt sei und offenbar
auch eine neue E-Mail Anschrift habe. Er gehe jedoch davon aus, dass keine weiteren "medizinischen Unterlagen"
vorliegen wirden, die sein bisheriges Vorbringen erganzen wirden. Dabei merke er an, dass er die gutachterliche
Beurteilung nicht einfach "pauschal in Zweifel gezogen", sondern konkrete Kritikpunkte genannt habe. Nicht ganz
nachvollziehen kdnne er, warum so sehr darauf Wert gelegt werde, dass der "psychische Leidensdruck bzw.
behandeltes psychisches Leiden vor 2004" dokumentiert werde. Aus den Akten ergabe sich jedenfalls, dass die
Berufsunfahigkeit im Jahr 2003 eingetreten sei, und dass es ab 2004 zu "rezidivierenden Panikattaken" gekommen sei.

9. Mit E-Mail vom 20.09.2013 teilt der Rechtsvertreter der Beschwerdefihrerin der Bundesberufungskommission mit,
dass sich die Beschwerdeflhrerin offensichtlich der kritischen Beweissituation, auf die mit Schreiben vom 23.07.2013
hingewiesen worden sei und er ihr zwischenzeitig erneut zugestellt habe, nicht bewusst sei. Er habe die
Beschwerdefiihrerin deshalb nochmals eindringlich auf die Sach- und Rechtslage hingewiesen und um eine



ausfuhrliche Stellungnahme und Vorlage etwaiger weiterer medizinsicher Unterlagen gebeten, um aufgrund dieser
Informationen eine Berufungsbegrindung womdglich zu vervollstdndigen. Unter einem wurde um eine weitere
Fristerstreckung bis zum 14.10.2013 ersucht.

10. In der Stellungnahme des Rechtsvertreters der Beschwerdeflhrerin vom 14.10.2013 wurde vorgebracht, dass er
von der Beschwerdeflhrerin keine weiteren Unterlagen erhalten habe. Erganzende brachte der Rechtsvertreter vor,
dass die BeschwerdefUhrerin nach den ihm vorliegenden Informationen  zwischenzeitig eine
Berufsunfahigkeitspension beantragt habe.

11. Mit Schreiben vom 23.12.2013 legte die Bundesberufungskommission die Beschwerde samt dem bezughabenden
Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

12. Mit Schreiben vom 13.01.2016 teilte der Rechtsvertreter der BeschwerdefUhrerin dem Bundesverwaltungsgericht
mit, dass das Verfahren bezuglich einer Berufsunfahigkeitspension nicht zu Ende gefuhrt wurde.

13. Der gegenstandliche Akt wurde der Gerichtsabteilung W145 am 04.02.2016 (neu) zugewiesen.

14. Mit Schreiben vom 11.02.2016 an die Pensionsversicherungsanstalt ersuchte das Bundesverwaltungsgericht um
schriftliche Mitteilung, wie der Verfahrensstand des Berufsunfahigkeitspensionsverfahrens der Beschwerdefiihrerin sei
sowie um Ubermittlung des (rechtskréftigen) Bescheides und aller seitens der Pensionsversicherungsanstalt im Zuge
des Verfahrens eingeholten (medizinischen) Gutachten.

15. Mit Schreiben der Pensionsversicherungsanstalt, Landesstelle Tirol, vom 14.04.2016 teilte diese mit, dass von der
Beschwerdefihrerin kein Antrag auf Zuerkennung einer Berufsunfahigkeitspension gestellt wurde.

16. Mit Schreiben vom 14.06.2016 sowohl an die Beschwerdefuhrerin als auch an deren Rechtsvertreter Gbermittelte
das Bundesverwaltungsgericht im Rahmen des Parteiengehérs die von amtswegen eingeholte Auskunft der
Pensionsversicherungsanstalt, Landesstelle Tirol, vom 14.04.2016 und rief das Schreiben des Bundesministeriums fur
Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz, Bundesberufungskommission fur Sozialentschadigungs- und
Behindertenangelegenheiten vom 23.07.2013 in Erinnerung und merkte eine letztmalige Frist fur die eventuelle
Nachreichung von Unterlagen bzw. Erganzung des Beschwerdevorbingens vor.

17. Mit Schreiben vom 23.06.2016 teilte der Rechtsvertreter der Beschwerdeflhrerin mit, dass er auf seine schriftlichen
Darlegungen gegeniber der Behdérde und im Berufungs- bzw. Beschwerdeverfahren Bezug nehme. Soweit zur
Mitteilung der Pensionsversicherungsanstalt noch etwas auszufiihren sei, werde dies innerhalb der gesetzten Frist
geschehen.

18. Mit E-Mail-Eingabe vom 06.07.2016 und identer vom 07.07.2016 teilte die Beschwerdeflihrerin mit, dass sie seit
01.06.2016 eine monatliche Pension von € 578,57 der Pensionsversicherungsanstalt beziehe, die Landesstelle Tirol
derzeit zustandig sei, weil sie von Wien nach Mils gezogen sei, ihr bis dato bevollmachtigter Vertreter sie in dieser
Sache nicht mehr vertrete und ein Antrag auf Zuerkennung einer Berufsunfahigkeitspension nicht gestellt worden sei.

19. Auf Anfrage gab die Pensionsversicherungsanstalt, Landesstelle Tirol, bekannt, dass die Beschwerdeflhrerin seit
01.06.2016 eine Alterspension beziehe.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Der Antrag auf Ersatz des Verdienstentganges ist am 31.08.2012 beim (vormals:) Bundessozialamt eingelangt.

Die am XXXX .1955 geborene Beschwerdeflhrerin ist Osterreichische StaatsbirgerinDie am rémisch 40.1955
geborene Beschwerdeflhrerin ist dsterreichische Staatsburgerin.

Die Beschwerdeflhrerin war gemeinsam mit ihrer Zwillingsschwester zwischen 1960 und 1971 im Kinderheim XXXX der
XXXX untergebracht und erlitt dort durch eine - mit mehr als sechsmonatiger Freiheitsstrafe bedrohte - rechtswidrige
und vorsatzliche Handlung eine schwere Korperverletzung bzw. Gesundheitsschadigung.Die Beschwerdefihrerin war
gemeinsam mit ihrer Zwillingsschwester zwischen 1960 und 1971 im Kinderheim rémisch 40 der rémisch 40
untergebracht und erlitt dort durch eine - mit mehr als sechsmonatiger Freiheitsstrafe bedrohte - rechtswidrige und
vorsatzliche Handlung eine schwere Kdrperverletzung bzw. Gesundheitsschadigung.

Das psychiatrisches-versorgungsarztliches Gutachten nach dem VOG (Verbrechensopfergesetz) im Rahmen des



Amtshilfeverfahrens fur die belangte Behdrde von Frau Dr. XXXX vom Zentrum Bayern Familie und Soziales, Region
Oberbayern, erstattete Gutachten lautet wie folgt:Das psychiatrisches-versorgungsarztliches Gutachten nach dem VOG
(Verbrechensopfergesetz) im Rahmen des Amtshilfeverfahrens fur die belangte Behérde von Frau Dr. rémisch 40 vom
Zentrum Bayern Familie und Soziales, Region Oberbayern, erstattete Gutachten lautet wie folgt:

"Entsprechend Zuleitung des Bundessozialamtes Wien vom 26.11.2012 wird die Durchfiihrung einer neurologischen
und psychologischen Untersuchung und Erstellung eines Gutachtens mit Beantwortung der nachstehenden Fragen
ersucht:

1. Welche Gesundheitsschadigungen liegen bei der AW vor?
2. Welche der bestehenden Gesundheitsstorungen sind akausal?

3. Welche der festgestellten Gesundheitsschadigungen sind mit Wahrscheinlichkeit auf die behaupteten
Missbrauchserlebnisse wahrend des Heimaufenthaltes (1961 bis 1970 in Tirol) zurtckzuftihren?

4. Falls das Verbrechen nicht alleine die Ursache ist, wird um Beurteilung ersucht, ob das/die Verbrechen als
wesentliche Ursache zum derzeitigen Leidenszustand beigetragen hat.

5. Falls die Kausalitat verneint wird, wird um Stellungnahme ersucht, worauf der festgestellte Leidenszustand

zuruckzufuhren ist.

6. Falls die Kausalitat bejaht wird, wird um Stellungnahme ersucht, ob das festgestellte verbrechenskausale Leiden
a) eine adaquate/angemessene Folge des Verbrechens ist

b) einer psychotherapeutischen Behandlung bedarf

c) eine Berufsunfahigkeit der AW bewirkt (Frau XXXX gibt an seit 2003 arbeitsunfahig zu sein - Aktenblatt 41)2) eine
Berufsunfahigkeit der AW bewirkt (Frau rémisch 40 gibt an seit 2003 arbeitsunfahig zu sein - Aktenblatt 41)?

Das vorliegende Gutachten stutzt sich in der Beurteilung auf eine psychiatrische Untersuchung der Antragstellerin vom
09.01.2013 in den Raumen des Versorgungsamtes.

|. AKTENLAGE:romisch eins. AKTENLAGE:

Am 31.08.2012 stellte Frau XXXX Antrag auf Gewahrung von Hilfeleistungen nach dem &sterreichischen
VerbrechensopfergesetzAm 31.08.2012 stellte Frau romisch 40 Antrag auf Gewahrung von Hilfeleistungen nach dem
Osterreichischen Verbrechensopfergesetz

(VOG).
Zur Schilderung des Tathergangs wird auf beigefligten Bericht verwiesen.

In diesem Bericht schildert die Antragstellerin Schlage durch Nonnen des Heimes, Einsperren im dunklen Keller,
Zwangsarbeit (Kiuchendienst, Wasche im Laugenwasser schrubben und im Sommer Garten- und Feldarbeit),

psychische Misshandlungen und sexistische Demdatigungen.

In einem Attest der Allgemeindrztin Frau Dr. XXXX vom 04.09.2012 werden folgende Diagnosen angegeben: Essentielle
Thrombozythamie (seit 1998), arterieller Hypertonus (seit 2000), Migrane (seit 2000), Sigmadivertikulose (seit 2000),
Mammakarzinom rechts (Erstdiagnose 2004), Astvenenthrombose rechtes Auge (Erstdiagnose 2008),
Beinvenenthrombose (2008), reaktive Depression mit rezidivierenden Panikattacken (ca. seit 2004).In einem Attest der
Allgemeindrztin Frau Dr. romisch 40vom 04.09.2012 werden folgende Diagnosen angegeben: Essentielle
Thrombozythamie (seit 1998), arterieller Hypertonus (seit 2000), Migrane (seit 2000), Sigmadivertikulose (seit 2000),
Mammakarzinom rechts (Erstdiagnose 2004), Astvenenthrombose rechtes Auge (Erstdiagnose 2008),
Beinvenenthrombose (2008), reaktive Depression mit rezidivierenden Panikattacken (ca. seit 2004).

Weiter heil3t es, dass die Patientin massiv unter immer wiederkehrenden Panikattacken bei reaktiver Depression leide
(...). Die schwere psychische Erkrankung werde durch Migraneattacken und Magendarmbeschwerden getriggert (...).
Die Krebserkrankung im Jahr 2004 habe zu einem weiteren schweren Einschnitt im Leben der Patientin gefuhrt. Die
Stabilisierung der Psyche habe sich Gber mehrere Monate hingezogen.

In einem klinisch-psychologischen Kurzbericht von Frau Dr. XXXX vom 02.05.2011 (zur Vorlage bei der
Opferschutzanwaltschaft Wien) wird als Diagnose eine Angst- und depressive Stérung angegeben. Diese habe sich als



Reaktion auf eine psychosoziale Uberforderungssituation herausgebildet (...). Bei der Entstehung und Aufrechterhalten
der Stérung musse unter lebensgeschichtlichen Gesichtspunkten berucksichtigt werden, dass die Patientin unter
massiv bedrohlichen Sozialisationsbedingungen aufgewachsen sei. Von der sehr jungen und Uberforderten Mutter und
dem desinteressierten Vater abgelehnt, habe sie im Rahmen ihres 10- jahrigen Heimaufenthaltes fortwahrende
Demiitigungen, Ubergriffe und Misshandlungen erleiden miissen und habe in keinster Weise Schutz erfahren (...).In
einem klinisch-psychologischen Kurzbericht von Frau Dr. rémisch 40vom 02.05.2011 (zur Vorlage bei der
Opferschutzanwaltschaft Wien) wird als Diagnose eine Angst- und depressive Storung angegeben. Diese habe sich als
Reaktion auf eine psychosoziale Uberforderungssituation herausgebildet (...). Bei der Entstehung und Aufrechterhalten
der Stérung musse unter lebensgeschichtlichen Gesichtspunkten berlcksichtigt werden, dass die Patientin unter
massiv bedrohlichen Sozialisationsbedingungen aufgewachsen sei. Von der sehr jungen und Gberforderten Mutter und
dem desinteressierten Vater abgelehnt, habe sie im Rahmen ihres 10- jahrigen Heimaufenthaltes fortwahrende
Demiitigungen, Ubergriffe und Misshandlungen erleiden miissen und habe in keinster Weise Schutz erfahren (...).

II. ANAMNESE:réomisch zwei. ANAMNESE:
Familienanamnese:

Ihre Mutter sei 68 Jahre alt und sei psychisch belastet. Sie habe selbst ein schweres Leben gehabt dadurch, als sie mit
18 Jahren mit Zwillingen schwanger geworden sei und die Geburt der Kinder unehelich erfolgt sei. Die Mutter sei von
ihren Eltern geschlagen worden und sei von ihrem Vater zu anderen Leuten geschickt worden. Wegen der Geburt der
unehelichen Kinder habe die Mutter das Erbrecht verloren. Ihr Vater sei 1972 bei einem Unfall mit einem Lkw in seiner
Funktion als Oberstleutnant bei der Militarakademie des Bundesheeres XXXX ums Leben gekommen.lhre Mutter sei 68
Jahre alt und sei psychisch belastet. Sie habe selbst ein schweres Leben gehabt dadurch, als sie mit 18 Jahren mit
Zwillingen schwanger geworden sei und die Geburt der Kinder unehelich erfolgt sei. Die Mutter sei von ihren Eltern
geschlagen worden und sei von ihrem Vater zu anderen Leuten geschickt worden. Wegen der Geburt der unehelichen
Kinder habe die Mutter das Erbrecht verloren. Ihr Vater sei 1972 bei einem Unfall mit einem Lkw in seiner Funktion als
Oberstleutnant bei der Militdrakademie des Bundesheeres rémisch 40 ums Leben gekommen.

Ihre Zwillingsschwester leide an schweren Depressionen und Angstzustdanden und sei bereits einige Male stationar
psychiatrisch behandelt worden.

Frahkindliche Entwicklung:

Sie sei in XXXX /Oberinntal geboren worden. Sie sei als Zangengeburt zur Welt gekommen und sei 10 Minuten vor ihrer
eineiigen Zwillingsschwester geboren worden.Sie sei in rémisch 40 /Oberinntal geboren worden. Sie sei als
Zangengeburt zur Welt gekommen und sei 10 Minuten vor ihrer eineiigen Zwillingsschwester geboren worden.

Die statomotorische Entwicklung sei normal verlaufen. Sie habe reguldr das Laufen und Sprechen gelernt. Soweit
erinnerlich habe sie nicht verlangert eingenasst.

Sie sei bald nach ihrer Geburt zusammen mit ihrer Zwillingsschwester in ein privates Sauglingsheim gekommen. lhre
Mutter habe ihren ganzen Lohn nach deren Aussage abfiihren missen um den Heimaufenthalt zu bezahlen.

Sie und ihre Schwester seien ca. 6 Monate im Sauglingsheim gewesen und seien dann zu Verwandten vaterlicherseits,
Landwirte, gekommen. Im weiteren seien sie und ihre Zwillingsschwester bei Verwandten "herumgeschoben" worden.
Ihre Mutter habe gesagt, dass sie und ihre Zwillingsschwester eine Lungenentziindung gehabt hatten, weil es auf dem
landwirtschaftlichen Hof, wo sie gelebt hatten, so kalt gewesen sei. AuRerdem sei sie "spindeldirr" gewesen. Sie selbst
habe an die Zeit vor dem Heimaufenthalt (vor dem 5. Lebensjahr) kaum Erinnerungen.

Somatische Anamnese:

Essentielle Thrombozythamie (seit 1998),
arterieller Hypertoftus (seit 2000),
Migrane (seit 2000),

Sigmadivertikulos (seit 2000),

Mammakarzinom rechts 2004, damals operative Entfernung des Tumors und anschlieBende Bestrahlungsbehandlung.
Es habe sich um einen invasiven Tumor gehandelt. Eine Chemotherapie sei nicht durchgeftihrt worden. Anschlielend



engmaschige arztliche Betreuung. Lymphknoten seien nicht befallen gewesen. Astvenenthrombose rechtes Auge
(2008),

Beinvenenthrombose (2008).
Medikamente:

Omep, HCT, Tavot expedit bei Bedarf (Angstzustande), Novalgin, Formigran (gegen Migrane), Cipralex 10 mg (gegen
Depressionen), Plavix (Blutverdinnung), Xagrid, Nifedipin Tropfen.

Nikotin:

Wird negiert.
Alkohol:

Wird negiert.
Soziale Anamnese:

Ihre Mutter stamme von einem Bauernhof und habe ein schweres Leben gehabt. Sie sei von ihren Eltern geschlagen
worden. Sie und ihre Zwillingsschwester seien im 18. Lebensjahr ihrer Mutter zur Welt gekommen. Ihr Vater sei
Oberstleutnant bei der Militarakademie des Bundesheeres XXXX gewesen. Er habe sich nicht um sie und ihre
Zwillingsschwester gekiimmert. Er habe lediglich den vom Jugendamt geforderten Unterhalt gezahlt. Der Vater habe
spater geheiratet, habe jedoch mit seiner Frau keine Kinder bekommen kénnen. Die Mutter habe spater nochmals zwei
Kinder geboren, die sie nicht habe erziehen konnen. Die Halbgeschwister seien in einem SOS-Kinderdorf
aufgewachsen. Eine Halbschwester sei an einem Lungenkarzinom verstorben.lhre Mutter stamme von einem
Bauernhof und habe ein schweres Leben gehabt. Sie sei von ihren Eltern geschlagen worden. Sie und ihre
Zwillingsschwester seien im 18. Lebensjahr ihrer Mutter zur Welt gekommen. Ihr Vater sei Oberstleutnant bei der
Militdrakademie des Bundesheeres rémisch 40 gewesen. Er habe sich nicht um sie und ihre Zwillingsschwester
gekimmert. Er habe lediglich den vom Jugendamt geforderten Unterhalt gezahlt. Der Vater habe spater geheiratet,
habe jedoch mit seiner Frau keine Kinder bekommen kdnnen. Die Mutter habe spater nochmals zwei Kinder geboren,
die sie nicht habe erziehen koénnen. Die Halbgeschwister seien in einem SOS-Kinderdorf aufgewachsen. Eine
Halbschwester sei an einem Lungenkarzinom verstorben.

Sie und ihre Zwillingsschwester seien ab dem 5. Lebensjahr in ein von XXXX gefiihrtem Kinderheim in XXXX /Osterreich
gekommen. Im Heim seien "total verwahrloste" Kinder gewesen. Sie kdnne sich noch daran erinnern wie immer wieder
Busse mit solchen Kindern gekommen seien.Sie und ihre Zwillingsschwester seien ab dem 5. Lebensjahr in ein von
rémisch 40 gefithrtem Kinderheim in rémisch 40 /Osterreich gekommen. Im Heim seien "total verwahrloste" Kinder
gewesen. Sie kdnne sich noch daran erinnern wie immer wieder Busse mit solchen Kindern gekommen seien.

Ihre Mutter sei sehr arm gewesen. Sie habe in Hotels als Stubenmadchen gearbeitet Ihre Mutter sei immer wieder zu
Besuch gekommen und habe versucht Kontakt mit ihr und ihrer Zwillingsschwester zu halten.

Sie sei im Heim in eine normale Volksschule eingeschult worden. Es habe sich um eine Schule gehandelt in der Kinder
mehrerer Jahrgangsstufen in einem Klassenzimmer gewesen seien. Sie sei in der

1. Klasse fur 6 Monate zurilickgestellt worden mit der Begrindung, dass sie nicht so eng mit ihrer Schwester
zusammenhdngen soll. Sie habe sich mit ihrer Zwillingsschwester immer gut verstanden und man habe sich
gegenseitig Halt gegeben.

Sie habe 8 Klassen Hauptschule besucht und dann einen einjahrigen polytechnischen Lehrgang. Sie hat sich in der
Schule nicht schwer getan. Allerdings seien Noten von den Lehrerinnen (Nonnen) je nach Sympathie verteilt worden.

Ca. einmal pro Jahr sei ihr Vater zu Besuch in das Heim gekommen. Die Nonnen hatten Respekt vor ihrem Vater
(Oberstleutnant) gehabt. |hr Vater sei in Tirol sehr bekannt gewesen. Wenn der Vater gekommen sei, seien sie und ihre
Zwillingsschwester "herausgeputzt" worden und hatten ein Lied singen missen. Nonnen hatten dem Vater erzahlt was
sie wahrend des Jahres alles schlimmes angestellt hatten. Deshalb habe sie Angst vor ihrem Vater gehabt.

Der Vater habe mit seiner Ehefrau keine Kinder bekommen kdnnen. Sie und ihre Zwillingsschwester seien zeitweise
von den Nonnen dahingehend manipuliert worden, dass sie zum Vater und zur Stiefmutter gehen sollten. Es sei in sie
"hineingeredet" worden beim Vater zu leben. Die Mutter sei damit nicht einverstanden gewesen, weshalb es nicht zu



einem Wechsel in den Haushalt des Vaters gekommen sei.

Mit 15 1/2 Jahren sei sie mit der Schule fertig gewesen. Sie sei dann von den Nonnen in Unsicherheit entlassen worden.
Zusammen mit ihrer Schwester sei sie in ein Lehrlingsheim in XXXX gekommen. Sie habe nicht den von ihr
erwlnschten Beruf (Fotografin) erlernen durfen. Sie hatte sich gerne kinstlerisch betatigt und habe sich fur Fotografie
interessiert. Von Nonnen sei ihr gesagt worden sie ware eine "dumme Nuss" und werde maximal ein Leben als
Hausfrau und Mutter fuhren. Sie habe eine Lehre als Verkauferin absolvieren muissen und habe in einem
Schuhgeschaft und einem Waschegeschaft gearbeitet. Ihre Schwester habe im selben Lehrlingsheim gelebt und habe
eine Ausbildung zur Drogistin absolviert. Ihre Schwester hatte eigentlich gerne klassische Gitarre gelernt. Sie seien
vom Jugendamt und auch von ansonsten niemanden in ihren beruflichen Winschen unterstitzt worden.Mit 15 1/2
Jahren sei sie mit der Schule fertig gewesen. Sie sei dann von den Nonnen in Unsicherheit entlassen worden.
Zusammen mit ihrer Schwester sei sie in ein Lehrlingsheim in rémisch 40 gekommen. Sie habe nicht den von ihr
erwlinschten Beruf (Fotografin) erlernen durfen. Sie hatte sich gerne kinstlerisch betdtigt und habe sich fir Fotografie
interessiert. Von Nonnen sei ihr gesagt worden sie ware eine "dumme Nuss" und werde maximal ein Leben als
Hausfrau und Mutter fuhren. Sie habe eine Lehre als Verkauferin absolvieren muissen und habe in einem
Schuhgeschaft und einem Waschegeschaft gearbeitet. Ihre Schwester habe im selben Lehrlingsheim gelebt und habe
eine Ausbildung zur Drogistin absolviert. lhre Schwester hatte eigentlich gerne klassische Gitarre gelernt. Sie seien
vom Jugendamt und auch von ansonsten niemanden in ihren beruflichen Wiinschen unterstitzt worden.

Sie und ihre Zwillingsschwester hatten die Lehre nicht fertig gemacht auf Grund von Desinteresse. Sie habe auch
innerlich rebelliert, weil sie das Gefuhl gehabt habe, nicht selbstbestimmt handeln zu kénnen. Sie sei dann fir 2 Jahre
in die Schweiz gegangen um als Au-pair-Madchen zu arbeiten und um Franzdsisch zu lernen. Anschliel3end sei sie
"hippiemaRig" unterwegs gewesen. Sie habe verschiedene Jobs durchgefihrt. Dann habe sie eine Ausbildung als
Stenotypistin/Wirtschaftssekretarin absolviert und die Ausbildung ca. 1982 beendet. Spater habe sie als Angestellte in
Buros verschiedener Firmen gearbeitet. Sie habe die Arbeitsstellen sehr oft gewechselt, weil die Arbeiten ihr bald
langweilig geworden seien und sie nicht mehr interessiert hatten. Sie sei wohl auch unterfordert gewesen. Eine
Zeitlang sei sie als auRBerordentliche Horerin an der Universitat flr Franzosisch und Englisch eingeschrieben gewesen.
Sie habe sogar ein Stipendium bekommen um in Perugia/ltalienisch lernen zu kénnen.

Sie habe 10 Jahre lang einen Lebensgefdhrten gehabt, der in XXXX gelebt habe. Sie sei in dieser Zeit zwischen XXXX und
XXXX hin und her gependelt. Der Lebensgefahrte habe ein Fotostudio gehabt und sie habe in dem Fotostudio
mitgearbeitet. Der Lebensgefdhrte sei verstorben.Sie habe 10 Jahre lang einen Lebensgefahrten gehabt, der in romisch
40 gelebt habe. Sie sei in dieser Zeit zwischen rémisch 40 und romisch 40 hin und her gependelt. Der Lebensgefahrte
habe ein Fotostudio gehabt und sie habe in dem Fotostudio mitgearbeitet. Der Lebensgefdhrte sei verstorben.

Zuletzt habe sie bis vor 4 Jahren als Verwaltungsangestellte im XXXX gearbeitet. Sie habe die Arbeit wegen ihrer
psychischen Beschwerden, Kopfschmerzenattacken und Thrombose am rechten Auge aufgegeben. Danach habe sie
nicht mehr gearbeitet. Sie lebe jetzt vom Gehalt ihres Ehemannes.Zuletzt habe sie bis vor 4 Jahren als
Verwaltungsangestellte im roémisch 40 gearbeitet. Sie habe die Arbeit wegen ihrer psychischen Beschwerden,
Kopfschmerzenattacken und Thrombose am rechten Auge aufgegeben. Danach habe sie nicht mehr gearbeitet. Sie
lebe jetzt vom Gehalt ihres Ehemannes.

Sie sei seit 10 Jahren verheiratet. Ihr Ehemann sei promovierter Chemiker und in der Wissenschaft tatig. Er verdiene
gut. Sie lebe vom Gehalt ihres Mannes. Sie habe keine Kinder. Sie habe bewusst keine Kinder bekommen wegen ihrer
eigenen schlimmen Vergangenheit in der Kindheit. Die Kinderlosigkeit sei fur sie kein Problem.

Sie habe mit Mannern immer Glick gehabt, diese hatten ihr in ihrem Leben geholfen.

Ihre Zwillingsschwester sei geschieden, habe 2 Kinder und lebe in XXXX Ihre Zwillingsschwester sei geschieden, habe 2
Kinder und lebe in romisch 40 .

Sie wohne zusammen mit ihrem Ehemann in einer Mietwohnung. Sie werde im Mai 2013 nach Wien ziehen, da ihre
Ehemann, jetzt 65 Jahre alt, dann in Pension sei.

Sie habe weder in Osterreich noch in Deutschland den Schwerbehindertenausweis beantragt. Sie hat einmal
"Vorpension" in Osterreich beantragen wollen. Sie habe dann jedoch den hohen Aufwand gescheut.

Sie habe einige soziale Kontakte. Sie verrichte alle Arbeiten im Haushalt selbst.



Angaben zur Gewalttat (psychische und kdrperliche Misshandlungen wahrend eines Aufenthalts im Kinderheim XXXX
von 1961 bis 1970):Angaben zur Gewalttat (psychische und kdrperliche Misshandlungen wahrend eines Aufenthalts im
Kinderheim romisch 40 von 1961 bis 1970):

Sie sei Uber Jahre hinweg immer wieder von verschiedenen Nonnen geschlagen worden. Die Nonnen hatten vor allem
ins Gesicht geschlagen. Spdter habe sie, wenn sie wegen etwas ermahnt worden sei, immer die Hande in
Abwehrhaltung gehabt. Schlage durch Nonnen seien bei geringsten Regellbertretungen erfolgt, z.B. wenn sie in der
Schule nicht aufgepasst habe oder geschwatzt habe.

Sie sei auch mit der Rute oder dem Zeigestock geschlagen worden. Sie habe oft rot/blaue Striemen gehabt.

Sie sei von einer Schwester sehr oft in einen dunklen Kohlenkeller ohne Wasser und Brot gesperrt worden. Sie sei Uber
Stunden bis zu ganzen Tagen in den Kohlenkeller gesperrt worden. Zwischendurch sei die Schwester
hereingekommen, habe ihr die Unterhose heruntergerissen und habe sie mit voller Kraft auf den nackten Po

geschlagen. Sie habe massive Angst in dem Kohlenkeller gehabt und habe gebetet, dass Gott sie sterben lassen solle.

Vor einer Schwester habe sie sich immer wieder nackt ausziehen mussen. Die Schwester habe ihr die Beine beim

Baden total auseinandergerissen und habe ihre Geschlechtsteile angeschaut.

Sie sei von den Nonnen immer wieder gedemditigt worden. Es sei ihr gesagt worden sie habe kein Recht zu existieren,
sie sei unehelich geboren, ihre Mutter sei eine "Hure". Ihre Mutter sei immer schlecht gemacht worden, auch vor
anderen Kindern. Sie sei zu schweren Arbeiten herangezogen worden. Sie habe Schlafsédle putzen missen und Béden
schrubben mtissen. Sie habe Wasche im Laugenwasser schrubben mussen. Sie sei vor allem in den Sommermonaten

zu den Arbeiten herangezogen worden. Im Winter habe sie weniger arbeiten muassen.
Sie und ihre Zwillingsschwester seien nie aus dem Heim herausgekommen. Niemand habe jemals auf sie gewartet.

Sie habe sich als Kind geschamt. Sie habe immer Angst gehabt bestraft zu werden oder Fehler zu machen. Sie habe

sich nichts wert gefuhlt und habe das Gefiihl der eigenen Ohnmacht gehabt.

Das einzige was ihr geholfen habe sei gewesen, dass sie ihre Zwillingsschwester gehabt habe. Allerdings sei die
Beziehung mit ihrer Zwillingsschwester bedroht gewesen, weil man ihr immer wieder gedroht habe, dass sie von ihrer

Zwillingsschwester getrennt werde.

Sie und ihre Zwillingsschwester hatten Anzeige erstattet. Bei der Opferschutzstelle Wien sei ein Gremium gebildet
worden. Auch andere frihere Heimkinder hatten sich gemeldet und hatten Anzeige erstattet. Sie seien von der
Opferschutzstelle nicht gut behandelt worden, sie seien wegen des Verfahrens immer wieder vertrdstet worden. Sie
habe schlieBlich finanzielle Hilfe in Hohe von 25.000 €

und Psychotherapie im Ausmaf? von 80 Stunden bekommen. Sie habe 100.000 € finanzielle Hilfe gefordert plus 400 €

monatlich ab Rentenalter.

Sie sei froh, dass die Vorkommnisse an die Offentlichkeit gekommen seien. Sie wolle aufzeigen was passiert sei. Sie sei
mit dem ORF in Verbindung.

Gesundheitliche Beschwerden seit der Gewalttat:

Ab der Jugendzeit seien immer wieder depressive Phasen aufgetreten. Ab dem 18. Lebensjahr hitten Angste
zugenommen. Insbesondere hatten Angste in Dunkelheit zugenommen. Sie habe Angst in der Arbeit gehabt, Angst vor
Vorgesetzten, Angst Fehler zu machen. Sie habe die Angste immer wieder weggeschoben. Die Angste hatten sich

jedoch ab ca. dem 18. Lebensjahr bis hin zu Panikattacken gesteigert.

Ab dem 25. Lebensjahr (1980) sei sie in Psychotherapie gewesen. In der Psychotherapie habe sie tber ihre Kindheit

und ihre Angste gesprochen sowie darliber was sie in ihrem Leben dndern kénne.

Es seien zunehmende korperliche Beschwerden mit Magenbeschwerden, Muskelverspannungen, Herzbeschwerden,
Krampfe im Brustbereich und Schwindelgefihle aufgetreten. Sie sei wegen Herzbeschwerden o6fter in Kliniken

gewesen. Arzte hatten festgestellt, dass die kérperlichen Beschwerden psychosomatischer Natur seien.

1998, als die Thrombozythamie festgestellt worden sei und nachdem ein Arzt gesagt habe, dass sie wohl kein langes

Leben haben werde, hitten die Angste nochmals zugenommen.



Zu einer schweren psychischen Krise sei es gekommen als 2004 das Mammakarzinom rechts festgestellt worden sei
und sie deshalb behandelt worden sei. Auch die Astvenenthrombose am rechten Auge im Jahre 2008 habe sie sehr
belastet.

Sie befinde sich seit 2 Jahren in ambulanter Psychotherapie bei Frau Dr. XXXX . Bisher habe sie ca. 40 Stunden
Psychotherapie absolviert.Sie befinde sich seit 2 Jahren in ambulanter Psychotherapie bei Frau Dr. rémisch 40 . Bisher
habe sie ca. 40 Stunden Psychotherapie absolviert.

Zuvor sei sie kurzzeitig bei dem Psychologen Herrn XXXX in Psychotherapie gewesen. Weil sie mit dem
Psychotherapeuten nicht zurechtgekommen sei, sei sie zu Frau Dr. XXXX gegangen.Zuvor sei sie kurzzeitig bei dem
Psychologen Herrn rémisch 40in Psychotherapie gewesen. Weil sie mit dem Psychotherapeuten nicht

zurechtgekommen sei, sei sie zu Frau Dr. rémisch 40 gegangen.

Sie befinde sich in Behandlung bei der Allgemeindrztin Frau Dr. XXX)XSie befinde sich in Behandlung bei der

Allgemeindarztin Frau Dr. rémisch 40

Aktuelle Beschwerden:

Seit ca. 2 bis 3 Jahren sei ihr das AusmaR der korperlichen und psychischen Misshandlungen, die sie im Heim erlitten
habe, bewusst. Sie werde auch immer wieder aufgewuhlt dadurch weil sie Gber die Gewalttaten reden musse.

Es traten immer wieder schwere depressive Phasen mit Antriebsmangel auf. Sie gehe dann tagelang nicht aul3er Haus.
Sie verbringe die Zeit im Bett oder sitze am PC.

Es bestiinden weiterhin multiple Angste, insbesondere Angste in Dunkelheit, Gefiihl etwas falsch zu machen, bestraft

zu werden.
Sie grable viel. Sie sei ja ein ungewolltes Kind, was sie immer zu spliren bekommen habe.

Die letzte schwere depressive Phase sei um die Jahreswende 2012/2013 aufgetreten. Es hatten Sinnlosigkeitsgedanken
bestanden.Die letzte schwere depressive Phase sei um die Jahreswende 2012 aus 2013, aufgetreten. Es hatten
Sinnlosigkeitsgedanken bestanden.

Depressive Phase dauerten ca. 14 Tage.

Bei Panikattacken habe sie starke Angstgefihle, SchweiBausbriiche, Krampfe im Brustbereich und haufig massiven
Bluthochdruck. Es sei bereits zu Blutdruckentgleisungen von Werten bis zu 200 gekommen.

Sie habe Uberordnungsgefiinle, Ohnmachtsgefiihle und fiihle sich allem schutzlos ausgeliefert.

Bei Bluthochdruck, wetterabhangig oder auch wunabhangig von dulReren Bedingungen traten starke
Kopfschmerzattacken auf. Es komme pro Monat zwei- bis dreimal zu Kopfschmerzattacken. Die Kopfschmerzen seien
an verschiedenen Stellen im Kopf lokalisiert und dauerten 4 bis 5 Tage, manchmal bis zu einer Woche. In dieser Zeit sei
sie dann kaum in der Lage mit den Dingen des Alltagslebens zurecht zu kommen.

Es bestiinden Ein- und Durchschlafstérungen. Zeitweise traten Alptrdume auf, wobei sie von der "Gewalt in XXXX "
traume.Es bestiinden Ein- und Durchschlafstérungen. Zeitweise traten Alptraume auf, wobei sie von der "Gewalt in
rémisch 40 " traume.

Sie sei nervos und innerlich unruhig.
IIl. UNTERSUCHUNGSBEFUNDE:rémisch drei. UNTERSUCHUNGSBEFUNDE:
Neurologischer Befund:

Die Antragstellerin mochte keine kdrperlich-neurologische Untersuchung vornehmen lassen. Sie gibt an, sie wolle sich
nur von behandelnden Arzten kérperlich untersuchen lassen.

Psychopathologischer Befund:

Die Antragstellerin kommt punktlich und alleine zum Untersuchungstermin. Die jetzt 57-jahrige schlanke Frau wirkt
altersentsprechend und sie ist durchschnittlich gepflegt. Im Kontaktverhalten ist sie freundlich, zugewandt und
kooperativ (mit Ausnahme der Ablehnung einer kérperlich-neurologischen Untersuchung).



Die Antragstellerin berichtet differenziert bei guter intellektueller Ausstattung. Bei Angaben zu den psychischen und
physischen Misshandlungen in der Kindheit wirkt die Antragstellerin psychisch deutlich tangiert, angstlich und leicht
agitiert. Zum Teil besteht eine leichte Vorwurfshaltung, z.B. dass sie den bevorzugten Beruf (Fotografin) nicht habe

erlernen durfen.

Die Stimmungslage ist subdepressiv, gedrickt, angstlich getont. Affektiv wirkt die Antragstellerin verhalten,
eingeschrankt schwingungsfahig.

Affektlabilitat besteht nicht.

Der formale Denkablauf ist flissig und geordnet. Es bestehen keine inhaltlichen Denkstérungen in Sinne eines Wahns.
Im Denken und Erleben ist die Antragstellerin darauf fokussiert, in der Opferrolle zu sein.

Die Psychomotorik ist normal lebhaft. Der Antrieb erscheint leichtgradig reduziert. Es bestehen keine Stérungen der
Konzentrationsfahigkeit, des Kurz- und Langzeitgedachtnisses.

Die Intelligenz durfte im Durchschnittsbereich liegen.
Suizidalitat liegt nicht vor.
IV. BEURTEILUNG:rémisch vier. BEURTEILUNG:

Die Antragstellerin wurde als &ltestes eines Zwillingspaares in Osterreich geboren. Die Geburt erfolgte per
Zangengeburt.

Familienanamnestisch sind keine Belastungen hinsichtlich neuropsychiatrischer Erkrankungen bekannt. Die Mutter ist
jedoch auf deren eigener belastender Biographie psychisch instabil. Auch bei der eineiigen Zwillingsschwester
bestehen sehr wahrscheinlich auf Grund erlittener psychischer und physischer Misshandlungen wahrend des
Heimaufenthaltes psychische Probleme mit Angsten und Depressionen, die noch stirker ausgepragt seien sollen als
bei der Antragstellerin selbst.

Die Schwester hat nach Angaben der Antragstellerin ebenfalls in Osterreich Antrag nach dem Verbrechensopfergesetz
gestellt.

Die Sozialisationsbedingen unter denen die Antragstellerin aufwuchs zeigten erhebliche Belastungen. Die Mutter war
bei der Geburt erst 18 Jahre alt, hatte keinen Beruf und war Uberfordert. Auf Grund unehelicher Geburt der Kinder war
die Mutter gedchtet. Die materiellen Verhaltnisse der Mutter waren bescheiden. Der Vater hatte an den Kindern kein
Interesse. Die Antragstellerin und ihre Schwester kamen bald nach der Geburt in ein Sauglingsheim und danach zu
verschiedenen Verwandten. Durch die schwerwiegenden Umstande in den frihen Lebensjahren wurde die Grundlage

far eine vulnerable Personlichkeit gelegt.

Ab dem 5. Lebensjahr kam die Antragstellerin zusammen mit ihrer Zwillingsschwester in ein von Nonnen geflihrtes
Heim, wo sie nahezu 10 Jahre lang psychischen und physischen Misshandlungen ausgesetzt war. Die Misshandlungen

wirkten sich pragend auf die Persénlichkeitsentwicklung der Antragstellerin aus.

Die Antragstellerin und ihre Zwillingsschwester wurden von dem Heimpersonal (Nonnen) geschlagen und auf andere
Arten korperlich misshandelt. Zum Beispiel wurde ihr briihend heiBes Wasser auf den Ricken geschittet und es
erfolgte danach keine drztliche Behandlung. Die Antragstellerin wurde auch psychisch terrorisiert und sehr

wahrscheinlich sexistisch motiviert gedemutigt.

Durch die fast 10-jahrigen Misshandlungserlebnisse und fehlendem Schutz konnte die Antragstellerin kein stabiles
Selbstwertgefiihl aufbauen und es entwickelte sich eine vulnerable Personlichkeit. Die Mutter war hilflos. Der Vater
hatte kein echtes Interesse an seinen Kindern. Die Antragstellerin hatte im Heim keine Vertrauensperson. Eine
Ressource fur die Antragstellerin war die enge Verbindung mit ihrer Zwillingsschwester. Diese Verbindung war jedoch

bedroht durch Androhung die Kinder zu trennen.
Trotz der schwerwiegenden Belastungen in der Kindheit traten keine manifesten frihkindlichen Neurotizismen auf.

Nach Beendigung der Hauptschule konnte die Antragstellerin nicht den von ihr bevorzugten Beruf (Fotografin)

erlernen. Hierunter litt sie.

Dies steht nicht in Zusammenhang mit den erlittenen Misshandlungen und stellt keine



anspruchsbegrindende Straftat dar.

Die Antragstellerin absolvierte letztendlich eine Ausbildung zur Stenotypistin/Wirtschaftssekretarin und arbeitete in
Buros verschiedener Firmen. Zuletzt arbeitete sie bis vor 4 Jahren als Verwaltungsangestellte im XXXX . Sie gab die
Arbeit wegen psychischer und koérperlicher Beschwerden auf.Die Antragstellerin absolvierte letztendlich eine
Ausbildung zur Stenotypistin/Wirtschaftssekretarin und arbeitete in Blros verschiedener Firmen. Zuletzt arbeitete sie
bis vor 4 Jahren als Verwaltungsangestellte im rémisch 40. Sie gab die Arbeit wegen psychischer und koérperlicher

Beschwerden auf.

Die Antragstellerin ist seit 10 Jahren in stabiler Ehe verheiratet. Sie ist bewusst kinderlos geblieben. Sie bezieht kein

eigenes Einkommen.

Bei der Antragstellerin bestehen eine Reihe somatischer Erkrankungen. Hervorzuheben sind essentielle
Thrombozythamie 1998, Migrane seit 2000 und insbesondere Mammakarzinom rechts 2004 mit damaliger Operation

und Bestrahlungsbehandlung. Nach der Karzinomerkrankung trat eine schwere psychische Krise auf.

Bei der jetzigen Untersuchung gab die Antragstellerin an, dass bereits in der Jugendzeit depressive Phasen aufgetreten
seien, was bei der belasteten Biographie nachvollziehbar ist. Die Antragstellerin gab an, dass ab dem 18. Lebensjahr
Angste zugenommen hétten, insbesondere Angste in Dunkelheit und Versagensdngste und es sei auch zum Auftreten

von Panikattacken gekommen. Ab dem 25. Lebensjahr (1980) erfolgte nach eigenen Angaben eine Psychotherapie.
In der Folgezeit traten vielfaltige kérperliche Beschwerden auf, die zum Teil psychosomatisch Gberlagert waren.

Ab dem Jahre 2003 begab sich die Antragstellerin in Behandlung bei der Allgemeindrztin Frau Dr. XXXX , die eine
reaktive Depression mit rezidivierenden Panikattacken (seit ca. 2004) feststellte und eine Behandlung mit dem
Antidepressivum Cipralex und dem Beruhigungsmittel Tavor verordnete.Ab dem Jahre 2003 begab sich die
Antragstellerin in Behandlung bei der Allgemeinarztin Frau Dr. rémisch 40, die eine reaktive Depression mit
rezidivierenden Panikattacken (seit ca. 2004) feststellte und eine Behandlung mit dem Antidepressivum Cipralex und

dem Beruhigungsmittel Tavor verordnete.

Seit 2 Jahren befindet sich die Antragstellerin in ambulanter Psychotherapie bei Frau Dr. XXXX , die eine Angst- und
depressive Stérung diagnostizierte. Diese Diagnose kann auf Grund der Krankheitsentwicklung und der bei der
jetzigen Begutachtung erhobenen Befunde bestatigt werden.Seit 2 Jahren befindet sich die Antragstellerin in
ambulanter Psychotherapie bei Frau Dr. rémisch 40, die eine Angst- und depressive Stérung diagnostizierte. Diese
Diagnose kann auf Grund der Krankheitsentwicklung und der bei der jetzigen Begutachtung erhobenen Befunde
bestatigt werden.

Die Angst- und depressive Stérung wurde entsprechend Befundbericht von Frau Dr. XXXX vom 02.05.2011
hervorgerufen durch eine psychosoziale Uberforderungssituation. Genannt werden psychische Belastung durch
korperliche Erkrankungen, eingeschrankte Fahigkeiten, Konflikte und Belastungen bewadltigen zu kénnen. In den
Aktenunterlagen ist auch die Rede von einer massiven Destabilisierung der Lebenssituation nach einem
Wohnortwechsel 2003 und der Aufgabe der Berufstatigkeit (ebenfalls 2003).Die Angst- und depressive Stérung wurde
entsprechend Befundbericht von Frau Dr. rémisch 40 vom 02.05.2011 hervorgerufen durch eine psychosoziale
Uberforderungssituation. Genannt werden psychische Belastung durch kérperliche Erkrankungen, eingeschrinkte
Fahigkeiten, Konflikte und Belastungen bewadltigen zu kénnen. In den Aktenunterlagen ist auch die Rede von einer
massiven Destabilisierung der Lebenssituation nach einem Wohnortwechsel 2003 und der Aufgabe der Berufstatigkeit
(ebenfalls 2003).

Die Gewalt- und Misshandlungserlebnisse wurden von der Opferschutzanwaltschaft Osterreich fir glaubwiirdig
erachtet.

Wie oben ausgefuhrt, bestehen auch konkurrierende Faktoren, die zur Entwicklung einer Angst- und depressiven
Stérung gemischt, beigetragen haben.

Die Gewalt- und Misshandlungserfahrungen in der Kindheit waren jedoch auf Grund der Dauer von nahezu 10 Jahren
(1961 bis 1970) und bei damals fehlendem emotionalen Ruckhalt fir die Persdnlichkeitsentwicklung der
Antragstellerin pragend und haben als wesentliche Ursache zum derzeitigen Leidenszustand beigetragen. Spatere
psychosoziale Belastungen wie Nichterlernenkénnen des bevorzugten Berufs (Fotografin), psychische Belastung nach
Wohnortwechsel und Aufgabe der Berufstatigkeit 2003, somatische Erkrankungen, insbesondere psychische Belastung



durch das Mammakarzinom 2004, fuhrten zu Nachschaden und einer weiteren psychischen Destabilisierung und
férderten die Entwicklung der depressiven Verstimmung und der Angste. Auf Grund der psychosozialen Belastungen
kam es zu einer Verschlimmerung der Angst- und depressiven Stoérung gemischt. Die psychischen
Gesundheitsstorungen kénnen nicht in ihrer Ganze kausal auf die Gewalt- und Misshandlungserlebnisse in der
Kindheit zurtickgefuhrt werden.

Da nach dem rekonstruierbaren Krankheitsverlauf bereits im jungen Erwachsenenalter und vor Auftreten der oben
genannten psychosozialen Belastungsfaktoren Angste und depressive Verstimmungen auftraten, wird empfohlen,
bestehende Angst- und depressive Storung gemischt im Sinne der Entstehung anzuerkennen. Es wird ein GdB von 30
vorgeschlagen.

Beantwortung der vom Bundessozialamt der Landesstelle Wien gestellten Fragen:
1. Bei der Antragstellerin liegt als Gesundheitsschadigung eine Angst- und depressive Stérung, gemischt, vor.

2. Das gesamte Ausmall der Angst- und depressiven Storung, gemischt, kann nicht auf die behaupteten
Missbrauchserlebnisse wahrend des Heimaufenthaltes zurickgefiihrt werden. Es kann nur ein Teil dieser
Gesundheitsstérung auf die Missbrauchserlebnisse zurtickgefuhrt werden.

3. Siehe Ziffer 2!

Es kann nur ein Teil der festgestellten Angst- und depressiven Stérung, gemischt, mit Uberwiegender
Wahrscheinlichkeit auf die behaupteten Missbrauchserlebnisse wahrend des Heimaufenthaltes (1961 bis 1970 in Tirol)
zuruckgefihrt werden.

4. Die Verbrechen haben als wesentliche Ursache zum derzeitigen Leidenszustand beigetragen.
5. Entfallt.

6.

a) Das verbrechenskausale Leiden ist eine angemessene Folge des Verbrechens.

b) Das verbrechenskausale Leiden bedarf einer psychotherapeutischen Behandlung.

c) Welche Grinde genau zur Aufgabe der letzten beruflichen Tatigkeit (Verwaltungsangestellte im XXXX ) fuhrten,
konnte jetzt nicht exakt eruiert werden. Die Antragstellerin gab an, seit 4 Jahren nicht mehr zu arbeiten. In den
Aktenunterlagen ist festgehalten, dass die Antragstellerin seit 2003 arbeitsunfahig sei. Im Jahre 2003 erfolgte auch ein
Umzug nach XXXX und die Antragstellerin arbeitete danach nicht mehr.c) Welche Grinde genau zur Aufgabe der
letzten beruflichen Tatigkeit (Verwaltungsangestellte im romisch 40) fihrten, konnte jetzt nicht exakt eruiert werden.
Die Antragstellerin gab an, seit 4 Jahren nicht mehr zu arbeiten. In den Aktenunterlagen ist festgehalten, dass die
Antragstellerin seit 2003 arbeitsunfahig sei. Im Jahre 2003 erfolgte auch ein Umzug nach rémisch 40 und die
Antragstellerin arbeitete danach nicht mehr.

Die Frage, ob auf Grund des verbrechenskausalen Leidens Berufsunfahigkeit bei Frau XXXX vorliegt, kann auf Grund
der vorliegenden Informationen nicht mit der ausreichenden Sicherheit beantwortet werden."Die Frage, ob auf Grund
des verbrechenskausalen Leidens Berufsunfahigkeit bei Frau rémisch 40 vorliegt, kann auf Grund der vorliegenden
Informationen nicht mit der ausreichenden Sicherheit beantwortet werden."

Es konnte nicht festgestellt werden, dass das gesamte Ausmald der Angst- und depressiven Storung, gemischt, auf die
Missbrauchserlebnisse wahrend des Heimaufenthaltes der Beschwerdefiihrerin in den Jahren 1960 bis 1971
zurlckfihrbar sind und den beruflichen Werdegang der Beschwerdefiihrerin maf3geblich beeintrachtigt haben.
Weiters konnte keine Arbeitsunfahigkeit der Beschwerdefiihrerin festgestellt werden. Es kann daher das Vorliegen
eines verbrechenskausalen Verdienstentganges im fiktiven schadensfreien Verlauf zum Zeitpunkt der Antragstellung
nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit angenommen werden.

Die Beschwerdefuhrerin hat keinen Antrag auf Zuerkennung einer Berufsunfahigkeitspension bei der
Pensionsversicherungsanstalt gestellt. Seit 01.06.2016 ist sie Bezieherin einer Alterspension.

2. Beweiswurdigung:



Die osterreichische Staatsbirgerschaft der Beschwerdefuhrerin ergibt sich aus dem vom Bundesverwaltungsgericht
erstellten Auszug aus dem Zentralen Melderegister.

Das Datum der Einbringung des gegenstandlichen Antrags basiert auf dem Akteninhalt.

Das im Rahmen der Amtshilfe fir die belangte Behorde eingeholte psychiatrische-versorgungsarztliche Gutachten von
Dr. XXXX weist keine Widerspriche auf. Das Bundesverwaltungsgericht erachtet das vorliegende Gutachten als
schlUssig, nachvollziehbar und vollstandig. Es legt daher dieses Gutachten seiner Entscheidung zugrunde. Nach
Wiurdigung des erkennenden Gerichtes erflllt das Gutachten auch die an ein arztliches Sachverstandigengutachten
gestellten Anforderungen. Es wurde darin auf die Art der Leiden, deren Ausmal3, Kausalitdt und Auswirkungen
ausfihrlich eingegangen. Die getroffenen Feststellungen, dass nur ein Teil der festgestellten Angst- und depressiven
Stérung, gemischt, mit Gberwiegender Wahrscheinlichkeit auf die behaupteten Missbrauchserlebnisse wahrend des
Heimaufenthaltes (1961 bis 1970 in Tirol) zurtckgefihrt werden kénnen und das verbrechenskausale Leiden eine
angemessene Folge des Verbrechens ist und einer psychotherapeutischen Behandlung bedarf, basieren auf der
personlichen Untersuchung, dem umfangreichen Aktenstudium und erhobenen klinischen Befunden. Einbezogen
wurden von der befassten Sachverstandigen die von der Beschwerdefihrerin im verwaltungsbehordlichen Verfahren
vorgelegten Befunde, die im Ubrigen nicht in Widerspruch zur gutachterlichen Beurteilung stehen. Fur das
Bundesverwaltungsgericht nachvollziehbar ist auch die Beantwortung der Frage, ob auf Grund des
verbrechenskausalen Leidens Berufsunfahigkeit bei der Beschwerdefihrerin vorliegt, dahingehend, dass auf Grund
der vorliegenden Informationen dies nicht mit der ausreichenden Sicherheit beantwortet werden kann.Das im Rahmen
der Amtshilfe fur die belangte Behdrde eingeholte psychiatrische-versorgungsarztliche Gutachten von Dr. rdmisch 40
weist keine Widerspruche auf. Das Bundesverwaltungsgericht erachtet das vorliegende Gutachten als schlUssig,
nachvollziehbar und vollstandig. Es legt daher dieses Gutachten seiner Entscheidung zugrunde. Nach Wurdigung des
erkennenden Gerichtes erflillt das Gutachten auch die an ein arztliches Sachverstandigengutachten gestellten
Anforderungen. Es wurde darin auf die Art der Leiden, deren Ausmal3, Kausalitdt und Auswirkungen ausfihrlich
eingegangen. Die getroffenen Feststellungen, dass nur ein Teil der festgestellten Angst- und depressiven Stérung,
gemischt, mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit auf die behaupteten Missbrauchserlebnisse wahrend des
Heimaufenthaltes (1961 bis 1970 in Tirol) zurtckgefihrt werden kénnen und das verbrechenskausale Leiden eine
angemessene Folge des Verbrechens ist und einer psychotherapeutischen Behandlung bedarf, basieren auf der
persénlichen Untersuchung, dem umfangreichen Aktenstudium und erhobenen klinischen Befunden. Einbezogen
wurden von der befassten Sachverstandigen die von der Beschwerdefiihrerin im verwaltungsbehordlichen Verfahren
vorgelegten Befunde, die im Ubrigen nicht in Widerspruch zur gutachterlichen Beurteilung stehen. Fir das
Bundesverwaltungsgericht nachvollziehbar ist auch die Beantwortung der Frage, ob auf Grund des
verbrechenskausalen Leidens Berufsunfahigkeit bei der BeschwerdefUhrerin vorliegt, dahingehend, dass auf Grund
der vorliegenden Informationen dies nicht mit der ausreichenden Sicherheit beantwortet werden kann.

Der BeschwerdefUhrerin wurde sowohl von der belangten Behorde, der Bundesberufungskommission als vom
Bundesverwaltungsgericht ausreichend Gelegenheit geboten, das nachvollziehbar begrindete Gutachten der
arztlichen Sachverstandigen, zu entkraften. So wurden seitens der Beschwerdeflhrerin wahrend des gesamten
Verfahrens weder medizinische Unterlagen vorgelegt, die beispielsweise einen psychischen Leidensdruck bzw. ein
behandeltes psychisches Leiden vor 2004 dokumentieren oder eine Psychotherapie ab den 25. Lebensjahr der
Beschwerdefiihrerin bestatigen, noch weitere darztliche Befunde, Berichte oder Atteste beigebracht. Der
Beschwerdefiihrerin, der es der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zufolge freigestanden ware, durch
Beibringung eines Gegengutachtens eines Sachverstandigen ihrer Wahl die getroffene Einschatzung des
Sachverstandigen zZu entkraften (vgl. etwa  VwGH 26.02.2008, 2005/11/0210 mwH), tritt dem
Sachverstandigengutachten von Dr. XXXX nicht auf gleicher fachlicher Ebene entgegen. Die Einwendungen der
Beschwerdefiihrerin im Rahmen der Beschwerde sind nicht geeignet, das vorliegende Sachverstandigengutachten zu
entkraften und eine Anderung des Ermittlungsergebnisses herbeizufiihren.Der Beschwerdefiihrerin wurde sowohl von
der belangten Behdrde, der Bundesberufungskommission als vom Bundesverwaltungsgericht ausreichend
Gelegenheit geboten, das nachvollziehbar begrindete Gutachten der arztlichen Sachverstandigen, zu entkraften. So
wurden seitens der BeschwerdefUhrerin wahrend des gesamten Verfahrens weder medizinische Unterlagen vorgelegt,
die beispielsweise einen psychischen Leidensdruck bzw. ein behandeltes psychisches Leiden vor 2004 dokumentieren
oder eine Psychotherapie ab den 25. Lebensjahr der Beschwerdeflhrerin bestatigen, noch weitere arztliche Befunde,
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Berichte oder Atteste beigebracht. Der Beschwerdefuhrerin, der es der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
zufolge freigestanden ware, durch Beibringung eines Gegengutachtens eines Sachverstandigen ihrer Wahl die
getroffene Einschatzung des Sachverstandigen zu entkraften vergleiche etwa VwGH 26.02.2008, 2005/11/0210 mwH),
tritt dem Sachverstandigengutachten von Dr. romisch 40 nicht auf gleicher fachlicher Ebene entgegen. Die
Einwendungen der Beschwerdefihrerin im Rahmen der Beschwerde sind nicht geeignet, das vorliegende
Sachverstandigengutachten zu entkraften und eine Anderung des Ermittlungsergebnisses herbeizufiihren.

Die Beschwerdefihrerin zeigt daher weder durch entsprechend aussagekraftige Befunde, vorgelegte Unterlagen noch
durch ein substantiiertes Vorbringen auf, inwieweit sich ihr fiktiver Berufsverlauf zum Zeitpunkt der Antragstellung
(Stichtag: 01.09.2012) ohne die wahrend der Heimunterbringung erlittenen psychischen und physischen Schadigungen
anders gestaltet hatte.

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sind die Folgen der objektiven Beweislosigkeit oder des
Nichtfestgestelltseins einer Tatsache aber - auch bei amtswegiger Ermittlungspflicht - von dem zu tragen, der aus
dieser Tatsache ein Recht herleiten will.

Zu Lasten der Beschwerdeflhrerin muss auch der Umstand ausgelegt werden, dass diese - wie von der
Pensionsversicherungsanstalt mitgeteilt und von der Beschwerdefiihrerin bestétigt - keinen Antrag auf Zuerkennung
einer Berufsunfahigkeitspension gestellt hat.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.3.1. GemaR Paragraph 6, BYWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gemald &8 9d Abs. 1 Verbrechensopfergesetz (VOG) entscheidet Uber Beschwerden gegen Bescheide nach diesem
Bundesgesetz das Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem ein fachkundiger Laienrichter angehért. Es liegt
somit Senatszustandigkeit vor.Gemald Paragraph 9 d, Absatz eins, Verbrechensopfergesetz (VOG) entscheidet Uber
Beschwerden gegen Bescheide nach diesem Bundesgesetz das Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem ein
fachkundiger Laienrichter angehért. Es liegt somit Senatszustandigkeit vor.

3.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG geregelt (§
1 leg.cit.). GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.3.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit
Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58,
Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemaf? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.3. Die zentrale Regelung zur Frage der Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte bildet § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG.
Gegenstandlich steht der maligebliche Sachverhalt im Sinne von§ 28 Abs. 2 Z 1 VwGVG fest. Das


https://www.jusline.at/entscheidung/26801
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1984_29_0/1984_29_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

Bundesverwaltungsgericht hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.3.3. Die zentrale Regelung zur Frage der
Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte bildet Paragraph 28, Absatz eins und 2 VwWGVG. Gegenstandlich steht der
malgebliche Sachverhalt im Sinne von Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG fest. Das Bundesverwaltungsgericht
hat folglich in der Sache selbst zu entscheiden.

3.4. Zu A) Abweisung der Beschwerde:
Die im Beschwerdefall maRRgeblichen Rechtsvorschriften im Verbrechensopfergesetz (VOG) lauten auszugsweise:
Kreis der Anspruchsberechtigten

8 1. (1) Anspruch auf Hilfe haben &sterreichische Staatsbirger, wenn mit Wahrscheinlichkeit anzunehmen ist, dass
sieParagraph eins, (1) Anspruch auf Hilfe haben 0sterreichische Staatsbirger, wenn mit Wahrscheinlichkeit
anzunehmen ist, dass sie

1. durch eine zum Entscheidungszeitpunkt mit einer mehr als sechsmonatigen Freiheitsstrafe bedrohte rechtswidrige
und vorsatzliche Handlung eine Kérperverletzung oder eine Gesundheitsschadigung erlitten haben oder

2. durch eine an einer anderen Person begangene Handlung im Sinne der Z 1 nach Mal3gabe der burgerlich-rechtlichen
Kriterien einen Schock mit psychischer Beeintrachtigung von Krankheitswert erlitten haben oder2. durch eine an einer
anderen Person begangene Handlung im Sinne der Ziffer eins, nach MalRgabe der burgerlich-rechtlichen Kriterien
einen Schock mit psychischer Beeintrachtigung von Krankheitswert erlitten haben oder

3. als Unbeteiligte im Zusammenhang mit einer Handlung im Sinne der Z 1 eine Korperverletzung oder
Gesundheitsschadigung erlitten haben, soweit nicht hieraus Anspriche nach dem Amtshaftungsgesetz, BGBI. Nr.
20/1949, bestehen,3. als Unbeteiligte im Zusammenhang mit einer Handlung im Sinne der Ziffer eins, eine
Kérperverletzung oder Gesundheitsschadigung erlitten haben, soweit nicht hieraus Anspriche nach dem
Amtshaftungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 20 aus 1949,, bestehen,

und ihnen dadurch Heilungskosten erwachsen sind oder ihre Erwerbsfahigkeit gemindert ist. Wird die &sterreichische
Staatsburgerschaft erst nach der Handlung im Sinne der Z 1 erworben, gebiihrt die Hilfe nur, sofern diese Handlung im
Inland oder auf einem &sterreichischen Schiff oder Luftfahrzeug (Abs. 6 Z 1) begangen wurde.und ihnen dadurch
Heilungskosten erwachsen sind oder ihre Erwerbsfahigkeit gemindert ist. Wird die dsterreichische Staatsbiirgerschaft
erst nach der Handlung im Sinne der Ziffer eins, erworben, gebihrt die Hilfe nur, sofern diese Handlung im Inland oder
auf einem osterreichischen Schiff oder Luftfahrzeug (Absatz 6, Ziffer eins,) begangen wurde.

) ...
(3) Wegen einer Minderung der Erwerbsfahigkeit ist Hilfe nur zu leisten, wenn
1. dieser Zustand voraussichtlich mindestens sechs Monate dauern wird oder

2. durch die Handlung nach Abs. 1 eine schwere Korperverletzung & 84 Abs. 1 StGB, BGBI. Nr. 60/1974) bewirkt wird.2.
durch die Handlung nach Absatz eins, eine schwere Kdorperverletzung (Paragraph 84, Absatz eins, StGB,
Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974,) bewirkt wird.

(4) bis (8) ...

Hilfeleistungen

§ 2. Als Hilfeleistungen sind vorgesehen:Paragraph 2, Als Hilfeleistungen sind vorgesehen:
1. Ersatz des Verdienst- oder Unterhaltsentganges

2.-10. ..

Ersatz des Verdienst- oder Unterhaltsentganges

8§ 3. (1) Hilfe nach 8 2 Z 1 ist monatlich jeweils in Hohe des Betrages zu erbringen, der dem Opfer durch die erlittene
Kérperverletzung oder Gesundheitsschadigung (8 1 Abs. 3) als Verdienst oder den Hinterbliebenen durch den Tod des
Unterhaltspflichtigen als Unterhalt entgangen ist oder kunftighin entgeht. Sie darf jedoch zusammen mit dem
Einkommen nach Abs. 2 den Betrag von monatlich 2 068,78 Euro nicht tberschreiten. Diese Grenze erhdht sich auf 2
963,23 Euro, sofern der Anspruchsberechtigte seinen Ehegatten Uberwiegend erhdlt. Die Grenze erhéht sich weiters
um 217,07 Euro fur jedes Kind (8 1 Abs. 5). Fir Witwen (Witwer) bildet der Betrag von 2 068,78 Euro die
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Einkommensgrenze. Die Grenze betragt fir Waisen bis zur Vollendung des 24. Lebensjahres 772,37 Euro, falls beide
Elternteile verstorben sind 1 160,51 Euro und nach Vollendung des 24. Lebensjahres 1 372,14 Euro, falls beide
Elternteile verstorben sind 2 068,78 Euro. Diese Betrage sind ab 1. Janner 2002 und in der Folge mit Wirkung vom 1.
Janner eines jeden Jahres mit dem fir den Bereich des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes festgesetzten
Anpassungsfaktor zu vervielfachen. Die vervielfachten Betrage sind auf Betrdge von vollen 10 Cent zu runden; hiebei
sind Betrdge unter 5 Cent zu vernachlassigen und Betrige von 5 Cent an auf 10 Cent zu ergénzen. Ubersteigt die Hilfe
nach 8 2 Z 1 zusammen mit dem Einkommen nach Abs. 2 die Einkommensgrenze, so ist der Ersatz des Verdienst- oder
Unterhaltsentganges um den die Einkommensgrenze (bersteigenden Betrag zu kirzen.Paragraph 3, (1) Hilfe nach
Paragraph 2, Ziffer eins, ist monatlich jeweils in Hohe des Betrages zu erbringen, der dem Opfer durch die erlittene
Korperverletzung oder Gesundheitsschadigung (Paragraph eins, Absatz 3,) als Verdienst oder den Hinterbliebenen
durch den Tod des Unterhaltspflichtigen als Unterhalt entgangen ist oder kinftighin entgeht. Sie darf jedoch
zusammen mit dem Einkommen nach Absatz 2, den Betrag von monatlich 2 068,78 Euro nicht Uberschreiten. Diese
Grenze erhoht sich auf 2 963,23 Euro, sofern der Anspruchsberechtigte seinen Ehegatten Uberwiegend erhdlt. Die
Grenze erhoht sich weiters um 217,07 Euro fiir jedes Kind (Paragraph eins, Absatz 5,). Fir Witwen (Witwer) bildet der
Betrag von 2 068,78 Euro die Einkommensgrenze. Die Grenze betrdgt fir Waisen bis zur Vollendung des 24.
Lebensjahres 772,37 Euro, falls beide Elternteile verstorben sind 1 160,51 Euro und nach Vollendung des 24.
Lebensjahres 1 372,14 Euro, falls beide Elternteile verstorben sind 2 068,78 Euro. Diese Betrage sind ab 1. Janner 2002
und in der Folge mit Wirkung vom 1. Janner eines jeden Jahres mit dem fir den Bereich des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes festgesetzten Anpassungsfaktor zu vervielfachen. Die vervielfachten Betrdge sind auf
Betrage von vollen 10 Cent zu runden; hiebei sind Betrége unter 5 Cent zu vernachlassigen und Betrage von 5 Cent an
auf 10 Cent zu erginzen. Ubersteigt die Hilfe nach Paragraph 2, Ziffer eins, zusammen mit dem Einkommen nach
Absatz 2, die Einkommensgrenze, so ist der Ersatz des Verdienst- oder Unterhaltsentganges um den die
Einkommensgrenze Ubersteigenden Betrag zu kirzen.

(2) Als Einkommen gelten alle tatsachlich erzielten und erzielbaren Einkiinfte in Geld oder Guterform einschlieRlich
allfalliger Ertrégnisse vom Vermdgen, soweit sie ohne Schmalerung der Substanz erzielt werden kdnnen, sowie
allfalliger Unterhaltsleistungen, soweit sie auf einer Verpflichtung beruhen. AuBer Betracht bleiben bei der Feststellung
des Einkommens Familienbeihilfen nach dem Familienlastenausgleichsgesetz 1967, BGBI. Nr. 376, Leistungen der
Sozialhilfe und der freien Wohlfahrtspflege sowie Einkinfte, die wegen des besonderen korperlichen Zustandes
gewahrt werden (Pflegegeld, Pflegezulage, Blindenzulage und gleichartige Leistungen). Auf einer Verpflichtung
beruhende Unterhaltsleistungen sind nicht anzurechnen, soweit sie nur wegen der Handlung im Sinne des § 1 Abs. 1
gewahrt werden.(2) Als Einkommen gelten alle tatsachlich erzielten und erzielbaren Einkinfte in Geld oder Guterform
einschlieBlich allfalliger Ertragnisse vom Vermaogen, soweit sie ohne Schmalerung der Substanz erzielt werden kénnen,
sowie allfalliger Unterhaltsleistungen, soweit sie auf einer Verpflichtung beruhen. AuRer Betracht bleiben bei der
Feststellung des Einkommens Familienbeihilfen nach dem Familienlastenausgleichsgesetz 1967, Bundesgesetzblatt Nr.
376, Leistungen der Sozialhilfe und der freien Wohlfahrtspflege sowie Einkinfte, die wegen des besonderen
korperlichen Zustandes gewdahrt werden (Pflegegeld, Pflegezulage, Blindenzulage und gleichartige Leistungen). Auf
einer Verpflichtung beruhende Unterhaltsleistungen sind nicht anzurechnen, soweit sie nur wegen der Handlung im
Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, gewahrt werden.

Beginn und Ende der Hilfeleistungen, Riickersatz und Ruhen

§ 10. (1) Leistungen nach § 2 dirfen nur von dem Monat an erbracht werden, in dem die Voraussetzungen hiefur erfllt
sind, sofern der Antrag binnen zwei Jahren nach der Kdérperverletzung oder Gesundheitsschadigung (8 1 Abs. 1) bzw.
nach dem Tod des Opfers (§ 1 Abs. 4) gestellt wird. Wird ein Antrag erst nach Ablauf dieser Frist gestellt, so sind die
Leistungen nach 8 2 Z 1, 2, 3 bis 7 und 9 mit Beginn des auf den Antrag folgenden Monates zu erbringen. Bei
erstmaliger Zuerkennung von Ersatz des Verdienst- und Unterhaltsentganges ist von Amts wegen auch darUber zu
entscheiden, ob und in welcher H6he eine einkommensabhangige Zusatzleistung zu gewdhren ist. Antrage auf
Leistungen gemald § 4 Abs. 5 unterliegen keiner Frist.Paragraph 10, (1) Leistungen nach Paragraph 2, dirfen nur von
dem Monat an erbracht werden, in dem die Voraussetzungen hiefir erfillt sind, sofern der Antrag binnen zwei Jahren
nach der Kérperverletzung oder Gesundheitsschadigung (Paragraph eins, Absatz eins,) bzw. nach dem Tod des Opfers
(Paragraph eins, Absatz 4,) gestellt wird. Wird ein Antrag erst nach Ablauf dieser Frist gestellt, so sind die Leistungen
nach Paragraph 2, Ziffer eins, 2, 3 bis 7 und 9 mit Beginn des auf den Antrag folgenden Monates zu erbringen. Bei



erstmaliger Zuerkennung von Ersatz des Verdienst- und Unterhaltsentganges ist von Amts wegen auch daruber zu
entscheiden, ob und in welcher Héhe eine einkommensabhangige Zusatzleistung zu gewdahren ist. Antrage auf
Leistungen gemal’ Paragraph 4, Absatz 5, unterliegen keiner Frist.

(2)-(4) ...

Im gegenstandlichen Fall begehrte die Beschwerdefihrerin Hilfeleistungen nach dem VOG in Form des
Verdienstentganges. Es ist einzig die Frage strittig, ob die zu einem Teil auf die Missbrauchserlebnisse
zurtckzufuhrenden Gesundheitsstorung iS einer Angst- und depressiven Stérung, gemischt, mit Wahrscheinlichkeit iSd
VOG eine Minderung der Erwerbsfahigkeit der Beschwerdeflihrerin bewirkt haben, welche einen Verdienstentgang ab
01.09.2012 zur Folge hatte.

Da der Antrag auf Hilfeleistungen nach dem VOG am 31.08.2012 im (nunmehr:) Bundesamt flr Soziales und
Behindertenwesen eingelangt ist, wirden die Leistungen frihestens ab 01.09.2012 gebuhren (vgl. § 10 Abs. 1 VOG).Da
der Antrag auf Hilfeleistungen nach dem VOG am 31.08.2012 im (nunmehr:) Bundesamt fir Soziales und
Behindertenwesen eingelangt ist, wirden die Leistungen frihestens ab 01.09.2012 gebuhren vergleiche Paragraph 10,
Absatz eins, VOG).

Fir die Auslegung des Begriffes "wahrscheinlich" ist der allgemeine Sprachgebrauch mafigebend. Wahrscheinlichkeit
ist gegeben, wenn nach der geltenden arztlichen-wissenschaftlichen Lehrmeinung erheblich mehr fur als gegen einen
ursachlichen Zusammenhang spricht (vgl. ua VwGH 01.12.1988, ZI. 88/09/0135).Fir die Auslegung des Begriffes
"wahrscheinlich" ist der allgemeine Sprachgebrauch maRgebend. Wahrscheinlichkeit ist gegeben, wenn nach der
geltenden &rztlichen-wissenschaftlichen Lehrmeinung erheblich mehr fir als gegen einen ursachlichen
Zusammenhang spricht vergleiche ua VwGH 01.12.1988, ZI. 88/09/0135).

Nach den gesetzlichen Bestimmungen des VOG (§ 1 Abs. 1) muss mit Wahrscheinlichkeit feststehen, dass die durch
diese Misshandlungen erlittenen psychischen und physischen Schaden den beruflichen Werdegang der
Beschwerdefiihrerin dermallen beeintrachtigt haben, dass die Beschwerdefihrerin heute (sprich ab September 2012)
nicht den Beruf austben kann, dem sie bei Nicht-Erleben der Misshandlungen nachgehen hatte kdnnen und deshalb
heute noch immer einen Verdienstentgang erleidet. Es kénne durchaus méglich sein, dass sich der Berufsverlauf der
Beschwerdefiihrerin wegen der erlittenen Misshandlungen in den daraus resultierenden psychischen und physischen
Beeintrachtigung anders gestaltet hatte. Die bloRBe Mdglichkeit der Verursachung fir eine Leistung nach den
Bestimmungen des VOG reicht jedoch nicht aus. Dafiir ist ndamlich die erhebliche Wahrscheinlichkeit gefordert. Die
Annahme eines - von den tatsachlichen Umstanden abweichenden - fiktiven schadensfreien Verlaufes kdnnte namlich
nur auf der Grundlage einer Wahrscheinlichkeit in dem Sinne erfolgen, dass erheblich mehr flir das gegen das
Vorliegen der Voraussetzungen gemaR 8 1 Abs. 1 Z. 1 VOG spricht. Wie bereits oben ausgefiihrt, sind den vorgelegten
Unterlagen Anhaltspunkte, inwieweit sich der fiktive Berufsverlauf der Beschwerdefihrerin ohne die wahrend der
Heimunterbringung erlittenen psychischen und physischen Schadigungen anders gestaltet hatte nicht zu entnehmen.
Das Vorliegen eines verbrechenskausalen Verdienstentganges zum Zeitpunkt der Antragstellung (bzw.
Antragsfolgemonat - ab 01.09.2012) im fiktiven schadensfreien Verlauf konnte nicht mit der erforderlichen
Wahrscheinlichkeit festgestellt werden. Dass die BeschwerdefUhrerin nicht dabei unterstiitzt worden ist, ihren
Wunschberuf zu erlernen, stellt keine anspruchsbegriindende Straftat dar. Die BeschwerdefUhrerin hat auch in der
Folge die Ausbildung als Stenotypistin/Wirtschaftssekretarin absolviert, weshalb davon auszugehen ist, dass die
Beschwerdefiihrerin die gewlinschte Ausbildung hatte nachmachen kénnen.Nach den gesetzlichen Bestimmungen des
VOG (Paragraph eins, Absatz eins,) muss mit Wahrscheinlichkeit feststehen, dass die durch diese Misshandlungen
erlittenen psychischen und physischen Schaden den beruflichen Werdegang der Beschwerdefiihrerin dermal3en
beeintrachtigt haben, dass die Beschwerdefuhrerin heute (sprich ab September 2012) nicht den Beruf ausiiben kann,
dem sie bei Nicht-Erleben der Misshandlungen nachgehen hatte kénnen und deshalb heute noch immer einen
Verdienstentgang erleidet. Es kdnne durchaus mdglich sein, dass sich der Berufsverlauf der Beschwerdefiihrerin
wegen der erlittenen Misshandlungen in den daraus resultierenden psychischen und physischen Beeintrachtigung
anders gestaltet hatte. Die bloRe Moglichkeit der Verursachung fur eine Leistung nach den Bestimmungen des VOG
reicht jedoch nicht aus. Daflr ist namlich die erhebliche Wahrscheinlichkeit gefordert. Die Annahme eines - von den
tatsachlichen Umstanden abweichenden - fiktiven schadensfreien Verlaufes kdnnte namlich nur auf der Grundlage
einer Wahrscheinlichkeit in dem Sinne erfolgen, dass erheblich mehr fiir das gegen das Vorliegen der Voraussetzungen
gemal Paragraph eins, Absatz eins, Ziffer eins, VOG spricht. Wie bereits oben ausgefiihrt, sind den vorgelegten
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Unterlagen Anhaltspunkte, inwieweit sich der fiktive Berufsverlauf der Beschwerdefihrerin ohne die wahrend der
Heimunterbringung erlittenen psychischen und physischen Schadigungen anders gestaltet hatte nicht zu entnehmen.
Das Vorliegen eines verbrechenskausalen Verdienstentganges zum Zeitpunkt der Antragstellung (bzw.
Antragsfolgemonat - ab 01.09.2012) im fiktiven schadensfreien Verlauf konnte nicht mit der erforderlichen
Wahrscheinlichkeit festgestellt werden. Dass die Beschwerdefuhrerin nicht dabei unterstitzt worden ist, ihren
Wunschberuf zu erlernen, stellt keine anspruchsbegriindende Straftat dar. Die Beschwerdefuhrerin hat auch in der
Folge die Ausbildung als Stenotypistin/Wirtschaftssekretarin absolviert, weshalb davon auszugehen ist, dass die
Beschwerdefiihrerin die gewtinschte Ausbildung hatte nachmachen kénnen.

Eine zusatzliche eingehende Prufung der Anspruchsvoraussetzungen gemadR8 1 Abs. 1 VOG im Hinblick auf die
strafrechtliche Qualifikation und die anzuwendenden strafrechtlichen Bestimmungen war - aufgrund der fehlenden
Kausalitatsnachweise fir einen Verdienstentgang - entbehrlich.Eine zusatzliche eingehende Prifung der
Anspruchsvoraussetzungen gemal3 Paragraph eins, Absatz eins, VOG im Hinblick auf die strafrechtliche Qualifikation
und die anzuwendenden strafrechtlichen Bestimmungen war - aufgrund der fehlenden Kausalitdtsnachweise flr einen
Verdienstentgang - entbehrlich.

3.5. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen. Das Bundesverwaltungsgericht
konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stdndige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw.
auf eine ohnehin klare Rechtslage stltzen.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
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