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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.08.2016

Entscheidungsdatum

25.08.2016
Norm

AVG 1950 813 Abs3
B-VG Art.133 Abs4
SchUG 8§25 Abs1
SchUG 8§25 Abs2
SchUG 8§71 Abs1
SchUG §71 Abs2
VWGVG §28 Abs3 Satz2
1. AVG 1950 § 13 glltig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
AVG 1950 § 13 giiltig von 01.03.1983 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 199/1982

N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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SchUG § 25 heute

SchUG § 25 giiltig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2026

SchUG § 25 giiltig von 01.09.2023 bis 18.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 165/2022
SchUG § 25 giiltig von 01.09.2023 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2022
SchUG § 25 giiltig von 01.11.2022 bis 31.08.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 165/2022
SchUG § 25 giiltig von 01.09.2021 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 170/2021
SchUG § 25 giiltig von 01.09.2021 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2018
SchUG § 25 gliltig von 01.09.2021 bis 24.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 19/2021
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10009600&Artikel=&Paragraf=25&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR40275512
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR40247613
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR40245000
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SchUG §& 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 gultig von 01.09.2019 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2018 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 giiltig von 01.09.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2017 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 giiltig von 01.09.2017 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2017 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2016 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 giiltig von 01.09.2015 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2006 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 13.07.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 26.06.1999 bis 12.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.1997 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.09.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 01.02.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 25 gultig von 31.12.1996 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 25 glltig von 01.09.1993 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 giiltig von 06.09.1986 bis 31.08.1993

SchUG 8§ 25 heute

SchUG § 25 gultig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2026
SchUG § 25 gultig von 01.09.2023 bis 18.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2023 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.11.2022 bis 31.08.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 guiltig von 01.09.2021 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 guiltig von 01.09.2021 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 guiltig von 01.09.2021 bis 24.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 guiltig von 01.09.2021 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 guiltig von 01.09.2021 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2019 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2018 bis 31.08.2019 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 25 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 guiltig von 01.09.2016 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2015 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2006 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG & 25 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG & 25 gultig von 13.07.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 26.06.1999 bis 12.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.1997 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG §& 25 gultig von 01.09.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG & 25 gultig von 01.02.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR40074699
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR12128668
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR12126579
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR12126578
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. SchUG § 25 gultig von 31.12.1996 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
. SchUG § 25 gultig von 01.09.1993 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.

. SchUG § 25 gultig von 06.09.1986 bis 31.08.1993

SchUG 8 71 heute
SchUG § 71 gultig ab 01.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2023

SchUG 8 71 heute
SchUG 8§ 71 gliltig ab 01.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 140/2023

. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W1

28 2133010-1/2E

SchUG 8§ 71 giltig von 01.09.2021 bis 30.11.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 gliltig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 glltig von 16.09.2017 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 giltig von 01.09.2017 bis 15.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 glltig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 glltig von 01.09.2017 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 glltig von 10.07.2014 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 glltig von 01.01.2014 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 glltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 gultig von 01.09.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 gultig von 01.09.2009 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.09.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.09.1999 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 26.06.1999 bis 31.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 10.01.1998 bis 31.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.04.1997 bis 09.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8 71 gultig von 01.02.1997 bis 31.03.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG 8§ 71 glltig von 01.08.1992 bis 31.01.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.

SchUG § 71 gultig von 01.09.2021 bis 30.11.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 16.09.2017 bis 31.08.2020zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 15.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2017 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.01.2014 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2010 bis 31.08.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2009 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.09.1999 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 glltig von 26.06.1999 bis 31.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 10.01.1998 bis 31.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.04.1997 bis 09.01.1998 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.02.1997 bis 31.03.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
SchUG § 71 gultig von 01.08.1992 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR12126577
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR12124419
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P25/NOR12121770
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10009600&Artikel=&Paragraf=71&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40256599
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40230631
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40212117
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40196966
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40165202
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40159078
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1986/472/P71/NOR40136263
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Michael FUCHS-ROBETIN Uber die Beschwerde von XXXX,
gegen den Bescheid des Landesschulrates fur Karnten (LSR) vom 28.07.2016, ZI. allg/2019-A/2016, beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Michael FUCHS-ROBETIN Uber die Beschwerde von rémisch 40,
gegen den Bescheid des Landesschulrates fur Karnten (LSR) vom 28.07.2016, ZI. allg/2019-A/2016, beschlossen:

A)

Gemal § 28 Abs. 3 zweiter Satz VwWGVG wird der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit zur Erlassung
eines neuen Bescheides an die belangte Behdrde zurlckverwiesen.Gemald Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz
VwGVG wird der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die
belangte Behorde zurickverwiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

BEGRUNDUNG

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt

1. Die Beschwerdefuhrerin besuchte im Schuljahr 2015/2016 die Klasse 4D der Bundeshandelsakademie und
Bundeshandelsschule XXXX .1. Die Beschwerdefihrerin besuchte im Schuljahr 2015 aus 2016, die Klasse 4D der
Bundeshandelsakademie und Bundeshandelsschule romisch 40 .

2. In ihrer Entscheidung vom 01.07.2016 sprach die Klassenkonferenz der Klasse 4D gemalR8 25 Abs. 1 SchUG aus,
dass die Beschwerdefihrerin die Voraussetzungen fur die Berechtigung zum Aufsteigen in die nachsthdhere
Schulstufe nicht erfllle, da sie in den Pflichtgegenstanden "Deutsch", "Englisch einschlieRlich Wirtschaftssprache",
"Italienisch einschlieBlich Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte Mathematik" jeweils die Note "Nicht
genligend" erhalten habe. Diese Entscheidung wurde der Beschwerdefiihrerin 05.07.2016 zugestellt.2. In ihrer
Entscheidung vom 01.07.2016 sprach die Klassenkonferenz der Klasse 4D gemald Paragraph 25, Absatz eins, SchUG
aus, dass die Beschwerdefuhrerin die Voraussetzungen fur die Berechtigung zum Aufsteigen in die nachsthohere
Schulstufe nicht erfllle, da sie in den Pflichtgegenstanden "Deutsch", "Englisch einschlieBlich Wirtschaftssprache",
"Italienisch einschlieBlich Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte Mathematik" jeweils die Note "Nicht
genuligend" erhalten habe. Diese Entscheidung wurde der Beschwerdefuhrerin 05.07.2016 zugestellt.

3. Am 07.07.2016, eingelangt bei der Schule am 08.07.2016, Ubermittelte die Beschwerdefiihrerin der Schule ein
Schreiben mit folgendem Inhalt:

"Widerspruch gegen Entscheidung der Klassenkonferenz vom 01.07.2016 eingelangt am 05.07.2016

Sehr geehrte Frau Direktorin XXXX Sehr geehrte Frau Direktorin rémisch 40 !

gegen die oben genannte Entscheidung mache ich fur Englisch und Deutsch Einspruch.

Begrindung:

Englisch: Da ich im 2. Halbjahr eine positive Schularbeit Note, sowie einen positiven Test geschrieben habe.
Deutsch: In Deutsch legte ich eine Prifung Uber den Jahresstoff ab, welche ich mit 62 % geschafft habe.
AuBerdem mochte ich darauf hinweisen, dass ich keine Frihwarnung erhalten habe.

Mit der Bitte um Uberpriifung meiner Leistungen in diesen Fichern verbleibe ich,

mit freundlichen GruRenl...]"

4. Die belangte Behorde erdffnete daraufhin das Widerspruchsverfahren gemaR § 71 Abs. 2 lit. ¢ SchUG und holte ein
padagogisches Gutachten der Schulaufsicht Gber die Beurteilungen in "Englisch einschlieBlich Wirtschaftssprache" und
"Deutsch" ein, welches sie mit Schreiben vom 20.07.2016 der BeschwerdefUhrerin zur Stellungnahme Ubermittelte.4.
Die belangte Behorde erdffnete daraufhin das Widerspruchsverfahren gemal3 Paragraph 71, Absatz 2, Litera ¢, SchUG
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und holte ein padagogisches Gutachten der Schulaufsicht Uber die Beurteilungen in "Englisch einschlie3lich
Wirtschaftssprache" und "Deutsch" ein, welches sie mit Schreiben vom 20.07.2016 der Beschwerdefuhrerin zur
Stellungnahme Ubermittelte.

Eine entsprechende Stellungnahme der Beschwerdefihrerin ist dem Akt nicht zu entnehmen.

4. Am 28.07.2016 erlie3 die belangte Behérde den nunmehr bekdmpften Bescheid. Mit diesem gab sie dem
Widerspruch teilweise statt und anderte die Beurteilung im Pflichtgegenstand Deutsch von "Nicht genlgend" auf
"Genugend". Die Beurteilung im Pflichtgegenstand Englisch mit "Nicht genigend" wurde nicht abgedndert. Die
Beschwerdefiihrerin sei somit zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe nicht berechtigt. In der Begriindung
stutzte sich die belangte Behorde auf das eingeholte Gutachten.

Der Bescheid wurde der Beschwerdefuhrerin am 01.08.2016 zugestellt.

5. lhre rechtzeitig eingebrachten Beschwerde vom 10.08.2016 begrindete die BeschwerdefUhrerin damit, dass die
Notenaufzeichnungen nicht mit den ihr bekannten Ubereinstimmten, sie im 2. Semester keine schriftlichen
Frdhwarnung erhalten habe, die Lehrerin der belangten Behdrde nicht alle relevanten Tests, insbesondere die
positiven, Ubermittelt hatte, dass die Hausaufgaben nie abgesammelt worden seien und sie so ihre Rechtsschreib- und
Grammatikfehler nicht verbessern habe kdnnen, eine gewisse Antipathie der Lehrerin ihr gegenlber vorlage, und ein
E-Mail auf Kirzung des Prufungsstoff bis dato unbeantwortet geblieben sei. Sie fuhle sich im Unterricht der
Englischlehrerin nicht wohl, da diese immer auf schwachen Schiilern herumhacke, statt den Lehrstoff noch einmal zu
erklaren. Sie beantrage daher die nochmalige Prufung aller ihrer Noten und Tests.

6. Am 18.08.2016 legte der LSR die Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor, ohne von der
Méglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. GemaR Art. 130 Abs. 1 Z. 1 i.V.m. Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden
gegen Bescheide des Landesschulrates wegen Rechtswidrigkeit.1. GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, in
Verbindung mit Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide
des Landesschulrates wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal? § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVYWGG), BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Mangels Anordnung einer Senatszustandigkeit liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemaf Paragraph 6,
Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels Anordnung einer Senatszustandigkeit liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit

vor.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemafd Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

2. Zu Spruchpunkt A)

2.1. Gemal Art. 130 Abs. 4 B-VG und§ 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaR Art. 130


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1984_29_0/1984_29_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

Abs. 1 Z. 1 B-VG (auler in Verwaltungsstrafsachen) in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der Sachverhalt feststeht
oder wenn die Feststellung des mafRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.2.1. GemaR Artikel 130, Absatz 4, B-VG
und Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins,
Ziffer eins, B-VG (auf3er in Verwaltungsstrafsachen) in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der Sachverhalt feststeht
oder wenn die Feststellung des mafRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Gemald § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss
aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behoérde zuriickverweisen, wenn die
Behoérde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen hat. Diese Vorgangsweise setzt voraus, dass die
Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht nicht im Interesse der Raschheit gelegen
oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.GemaR Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwGVG kann
das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung
eines neuen Bescheides an die Behdrde zurlckverweisen, wenn die Behorde notwendige Ermittlungen des
Sachverhalts unterlassen hat. Diese Vorgangsweise setzt voraus, dass die Feststellung des mafgeblichen Sachverhalts
durch das Verwaltungsgericht nicht im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis

verbunden ist.

In seinem Erkenntnis vom 26. Juni 2014, ZI. Ro 2014/03/0063, hielt der Verwaltungsgerichtshof fest, dass eine
Zuruckverweisung der Sache an die Verwaltungsbehdrde zur Durchfihrung notwendiger Ermittlungen nach 8 28 Abs. 3
zweiter Satz VwWGVG insbesondere dann in Betracht kommen wird, wenn die Verwaltungsbehdrde jegliche
erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen hat, wenn sie zur Ermittlung des mafRgebenden Sachverhalts lediglich
vollig ungeeignete Ermittlungsschritte gesetzt oder bloR ansatzweise ermittelt hat. Gleiches gilt, wenn konkrete
Anhaltspunkte annehmen lassen, dass die Verwaltungsbehdrde (etwa schwierige) Ermittlungen unterlief3, damit diese
dann durch das Verwaltungsgericht vorgenommen werden (etwa im Sinn einer "Delegierung" der Entscheidung an das
Verwaltungsgericht, vgl. Holoubek, Kognitionsbefugnis, Beschwerdelegitimation und Beschwerdegegenstand, in:
Holoubek/Lang [Hrsg], Die Verwaltungsgerichtsbarkeit, erster Instanz, 2013, S. 127 und S. 137; siehe schon Merli, Die
Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte erster Instanz, in: Holoubek/Lang [Hrsg], Die Schaffung einer
Verwaltungsgerichtsbarkeit erster Instanz, 2008, S. 65 und S. 73 f.).In seinem Erkenntnis vom 26. Juni 2014, ZI. Ro
2014/03/0063, hielt der Verwaltungsgerichtshof fest, dass eine Zurlckverweisung der Sache an die
Verwaltungsbehoérde zur Durchfihrung notwendiger Ermittlungen nach Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwGVG
insbesondere dann in Betracht kommen wird, wenn die Verwaltungsbehdrde jegliche erforderliche Ermittlungstatigkeit
unterlassen hat, wenn sie zur Ermittlung des malgebenden Sachverhalts lediglich véllig ungeeignete
Ermittlungsschritte gesetzt oder blo3 ansatzweise ermittelt hat. Gleiches gilt, wenn konkrete Anhaltspunkte annehmen
lassen, dass die Verwaltungsbehodrde (etwa schwierige) Ermittlungen unterlieB, damit diese dann durch das
Verwaltungsgericht vorgenommen werden (etwa im Sinn einer "Delegierung" der Entscheidung an das
Verwaltungsgericht, vergleiche Holoubek, Kognitionsbefugnis, Beschwerdelegitimation und Beschwerdegegenstand, in:
Holoubek/Lang [Hrsg], Die Verwaltungsgerichtsbarkeit, erster Instanz, 2013, S. 127 und S. 137; siehe schon Merli, Die
Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte erster Instanz, in: Holoubek/Lang [Hrsg], Die Schaffung einer
Verwaltungsgerichtsbarkeit erster Instanz, 2008, S. 65 und S. 73 f.).

2.2.1. Gemal § 25 Abs. 1 SchUG ist ein Schiler zum Aufsteigen in die nachsthdhere Schulstufe berechtigt, wenn er die
Schulstufe erfolgreich abgeschlossen hat. Eine Schulstufe ist erfolgreich abgeschlossen, wenn das Jahreszeugnis in
allen Pflichtgegenstédnden eine Beurteilung aufweist und in keinem Pflichtgegenstand die Note "Nicht gentgend"
enthalt. Eine Schulstufe gilt auch dann als erfolgreich abgeschlossen, wenn bei Wiederholen von Schulstufen das
Jahreszeugnis in hdchstens einem Pflichtgegenstand die Note "Nicht gentigend" enthalt und dieser Pflichtgegenstand
vor der Wiederholung der Schulstufe zumindest mit "Befriedigend" beurteilt wurde.2.2.1. Gemal} Paragraph 25, Absatz
eins, SchUG ist ein Schiler zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe berechtigt, wenn er die Schulstufe
erfolgreich abgeschlossen hat. Eine Schulstufe ist erfolgreich abgeschlossen, wenn das Jahreszeugnis in allen
Pflichtgegenstanden eine Beurteilung aufweist und in keinem Pflichtgegenstand die Note "Nicht genlgend" enthalt.
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Eine Schulstufe gilt auch dann als erfolgreich abgeschlossen, wenn bei Wiederholen von Schulstufen das Jahreszeugnis
in hochstens einem Pflichtgegenstand die Note "Nicht genlgend" enthdlt und dieser Pflichtgegenstand vor der
Wiederholung der Schulstufe zumindest mit "Befriedigend" beurteilt wurde.

Gemald § 25 Abs. 2 ist ein Schiler ferner zum Aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe berechtigt, wenn das
Jahreszeugnis zwar in einem Pflichtgegenstand die Note "Nicht gentigend" enthadlt, aberGemaR Paragraph 25, Absatz 2,
ist ein Schaler ferner zum Aufsteigen in die ndchsthéhere Schulstufe berechtigt, wenn das Jahreszeugnis zwar in einem
Pflichtgegenstand die Note "Nicht gentigend" enthalt, aber

a) der Schuler nicht auch schon im Jahreszeugnis des vorhergegangenen Schuljahres in demselben Pflichtgegenstand
die Note "Nicht gentigend" erhalten hat,

b) der betreffende Pflichtgegenstand - ausgenommen an Berufsschulen - in einer héheren Schulstufe lehrplanmaRBig
vorgesehen ist und

c) die Klassenkonferenz feststellt, dal3 der Schiler auf Grund seiner Leistungen in den Ubrigen Pflichtgegenstanden die
Voraussetzungen zur erfolgreichen Teilnahme am Unterricht der nachsthéheren Schulstufe im Hinblick auf die
Aufgabe der betreffenden Schulart aufweist.

8 71 Abs. 1 und 2 SchUG lautetParagraph 71, Absatz eins und 2 SchUG lautet:
"Provisorialverfahren (Widerspruch)

§8 71. (1) Gegen Entscheidungen in den Angelegenheiten des 8 70 Abs. 1 ist Widerspruch an die zustandige
Schulbehdrde zuldssig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch moéglichen Form, nicht jedoch mit E-Mail)
innerhalb von funf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprifungen bei der Prifungskommission,
einzubringen.Paragraph 71, (1) Gegen Entscheidungen in den Angelegenheiten des Paragraph 70, Absatz eins, ist
Widerspruch an die zustandige Schulbehérde zuldssig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch moglichen
Form, nicht jedoch mit E-Mail) innerhalb von finf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprifungen bei der
Prifungskommission, einzubringen.

(2) Gegen die Entscheidung,

a) daB die Einstufungs-, Aufnahms- oder Eignungsprifung nicht bestanden worden ist (88 3, 8, 28 bis 31§) daR die
Einstufungs-, Aufnahms- oder Eignungsprifung nicht bestanden worden ist (Paragraphen 3, 8, 28 bis 31),

b) betreffend den Wechsel von Schulstufen in der Grundstufe | der Volksschule (8 17 Abs. 5)b) betreffend den Wechsel
von Schulstufen in der Grundstufe romisch eins der Volksschule (Paragraph 17, Absatz 5,),

c) dass der Schiler zum Aufsteigen nicht berechtigt ist oder die letzte Stufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich
abgeschlossen hat (Entscheidung gemald § 20 Abs. 6, 8 und 10, Entscheidung nach Ablegung von einer oder zwei
Wiederholungspriifungen, jeweils in Verbindung mit § 25) oder zum Ubertritt in eine mindestens dreijahrige mittlere
oder in eine héhere Schule nicht berechtigt ist (Entscheidung gemal § 20 Abs. 6a),c) dass der Schiler zum Aufsteigen
nicht berechtigt ist oder die letzte Stufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen hat (Entscheidung
gemal Paragraph 20, Absatz 6, 8 und 10, Entscheidung nach Ablegung von einer oder zwei Wiederholungsprufungen,
jeweils in Verbindung mit Paragraph 25,) oder zum Ubertritt in eine mindestens dreijahrige mittlere oder in eine
héhere Schule nicht berechtigt ist (Entscheidung gemald Paragraph 20, Absatz 6 a,),

d) daB die Aufnahmsprifung gemall § 31b Abs. 4 nicht bestanden worden istd) dal3 die Aufnahmsprifung gemaf
Paragraph 31 b, Absatz 4, nicht bestanden worden ist,

e) daB der Schuler auf der nachsten Schulstufe eine niedrigere Leistungsgruppe zu besuchen hat oder daR sein Antrag
auf Umstufung in die hohere Leistungsgruppe fur die nachste Schulstufe abgelehnt wird (8§ 31c Abs. 6),e) daRR der
Schiler auf der nachsten Schulstufe eine niedrigere Leistungsgruppe zu besuchen hat oder dal} sein Antrag auf
Umstufung in die héhere Leistungsgruppe fur die nachste Schulstufe abgelehnt wird (Paragraph 31 c, Absatz 6,),

f) daB eine Reifeprtfung, eine Reife- und Diplomprifung, eine Diplomprifung, eine AbschluRprifung, eine
Zusatzprifung oder eine Externistenprifung nicht bestanden worden ist (88 38, 41, 42),f) dal eine Reifeprifung, eine
Reife- und Diplomprifung, eine Diplomprifung, eine AbschluBprifung, eine Zusatzprifung oder eine
Externistenprifung nicht bestanden worden ist (Paragraphen 38, 41, 42,),



g) dass dem Ansuchen gemal3 8 26a nicht vollinhaltlich stattgegeben wurdeg) dass dem Ansuchen gemal’ Paragraph
26 a, nicht vollinhaltlich stattgegeben wurde,

h) dass die letztmogliche Wiederholung einer Semesterprifung (8 23a) nicht bestanden worden isth) dass die
letztmogliche Wiederholung einer Semesterprifung (Paragraph 23 a,) nicht bestanden worden ist,

ist ein Widerspruch an die zustandige Schulbehorde zulassig. Der Widerspruch ist schriftlich (in jeder technisch
moglichen Form, nicht jedoch mit E-Mail) innerhalb von funf Tagen bei der Schule, im Falle der Externistenprifungen
bei der Prifungskommission, einzubringen. Der Schulleiter (der Vorsitzende der Prifungskommission) hat den
Widerspruch unter Anschlul3 einer Stellungnahme der Lehrer (Prufer), auf deren Beurteilungen sich die Entscheidung

grundet, sowie unter Anschlul3 aller sonstigen Beweismittel unverziglich der zustandigen Schulbehérde vorzulegen.”

Gemal’ Abs. 4 leg. cit. hat die zustandige Schulbehdrde in den Fallen des Abs. 2, insoweit sich der Widerspruch auf
behauptete unrichtige Beurteilungen mit "Nicht gentigend" stitzt, diese zu Gberprifen. Wenn die Unterlagen nicht zur
Feststellung ausreichen, ob eine auf "Nicht gentgend" lautende Beurteilung unrichtig oder richtig war, ist das
Verfahren zu unterbrechen und der Widerspruchswerber zu einer kommissionellen Prifung zuzulassen. Die
Uberprifung der Beurteilung bzw. die Zulassung zur kommissionellen Priifung hat auch dann zu erfolgen, wenn deren
Ergebnis keine Grundlage fiir eine Anderung der angefochtenen Entscheidung gibt.GemaR Absatz 4, leg. cit. hat die
zustandige Schulbehdrde in den Fallen des Absatz 2,, insoweit sich der Widerspruch auf behauptete unrichtige
Beurteilungen mit "Nicht gentgend" stutzt, diese zu Uberprifen. Wenn die Unterlagen nicht zur Feststellung
ausreichen, ob eine auf "Nicht gentgend" lautende Beurteilung unrichtig oder richtig war, ist das Verfahren zu
unterbrechen und der Widerspruchswerber zu einer kommissionellen Priifung zuzulassen. Die Uberprifung der
Beurteilung bzw. die Zulassung zur kommissionellen Prifung hat auch dann zu erfolgen, wenn deren Ergebnis keine
Grundlage fiir eine Anderung der angefochtenen Entscheidung gibt.

GemalR 8 13 Abs. 3 AVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht zur Zurlckweisung. Die
Behorde hat vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die
Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach
fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurtickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als
ursprunglich richtig eingebracht.Gemal Paragraph 13, Absatz 3, AVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen die
Behorde nicht zur Zurickweisung. Die Behorde hat vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu
veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der
Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel
rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als ursprunglich richtig eingebracht.

2.2.2. Ein Widerspruch kann nicht gegen jegliche Entscheidung eines schulischen Organs schlechthin erhoben werden,
sondern nur gegen den 8 71 Abs. 1i.V.m. § 70 Abs. 1 und 8 71 Abs. 2 SchUG taxativ angefihrten Entscheidungen. Die
Noten auf einzelnen Leistungsfeststellungen oder Zeugnisnoten kénnen demnach keiner Uberprifung unterzogen
werden. Letzterenfalls kann unter Umstanden ein Widerspruch gegen die Zeugnisnote als Parteienerklarung gegen die
Entscheidung der Klassenkonferenz Uber das nicht aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe zu interpretieren sein
(vgl. Simone Hauser, Kommentar zum Schulunterrichtsgesetz [2014], S. 694, mit Verweis auf die Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes).2.2.2. Ein Widerspruch kann nicht gegen jegliche Entscheidung eines schulischen Organs
schlechthin erhoben werden, sondern nur gegen den Paragraph 71, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 70,
Absatz eins und Paragraph 71, Absatz 2, SchUG taxativ angeflihrten Entscheidungen. Die Noten auf einzelnen
Leistungsfeststellungen oder Zeugnisnoten kénnen demnach keiner Uberpriifung unterzogen werden. Letzterenfalls
kann unter Umstanden ein Widerspruch gegen die Zeugnisnote als Parteienerklarung gegen die Entscheidung der
Klassenkonferenz Uber das nicht aufsteigen in die nachsthéhere Schulstufe zu interpretieren sein vergleiche Simone
Hauser, Kommentar zum Schulunterrichtsgesetz [2014], S. 694, mit Verweis auf die Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes).

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt es bei der Auslegung von Parteianbringen auf
das aus diesem erkenn- und erschlieBbare Ziel des Einschreiters an; Parteierklarungen und damit auch Anbringen sind
ausschlief3lich nach ihrem objektiven Erklarungswert auszulegen. Bei einem eindeutigen Inhalt eines Anbringens ist es
der Behorde verwehrt, diesem eine abweichende, eigene Deutung zu geben, selbst wenn das Begehren, so wie es
gestellt worden ist, von vornherein aussichtslos oder gar unzuldssig ware. Wenn jedoch der Inhalt eines von einer
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Partei gestellten Anbringens unklar ist, ist die Behorde entsprechend den ihr gemal § 37 iVm § 39 AVG obliegenden
Aufgaben verpflichtet, den Antragsteller zu einer Prazisierung seines Begehrens aufzufordern (vgl. VWGH vom
13.03.2016, ZI.2013/17/0705).Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt es bei der
Auslegung von Parteianbringen auf das aus diesem erkenn- und erschlieBbare Ziel des Einschreiters an;
Parteierklarungen und damit auch Anbringen sind ausschlieBlich nach ihrem objektiven Erklarungswert auszulegen.
Bei einem eindeutigen Inhalt eines Anbringens ist es der Behdrde verwehrt, diesem eine abweichende, eigene Deutung
zu geben, selbst wenn das Begehren, so wie es gestellt worden ist, von vornherein aussichtslos oder gar unzulassig
ware. Wenn jedoch der Inhalt eines von einer Partei gestellten Anbringens unklar ist, ist die Behdrde entsprechend den
ihr gemal Paragraph 37, in Verbindung mit Paragraph 39, AVG obliegenden Aufgaben verpflichtet, den Antragsteller
zu einer Prazisierung seines Begehrens aufzufordern vergleiche VwGH vom 13.03.2016, ZI. 2013/17/0705).

2.3. Der angefochtene Bescheid ist aus folgenden Griinden mangelhaft:

Das Schreiben vom 07.07.2016 ist als "Widerspruch gegen Entscheidung der Klassenkonferenz vom 01.07.2016"
bezeichnet, bezieht sich jedoch in seiner Begrindung in sprachlich eindeutiger Weise nur auf die negativen
Beurteilungen in den Unterrichtsgegenstanden "Englisch" und "Deutsch". Das Jahreszeugnis der Beschwerdeflhrerin
weist jedoch vier Beurteilungen mit "Nicht genlgend", in den Gegenstanden "Deutsch", "Englisch einschlieBlich
Wirtschaftssprache", "ltalienisch einschlieBlich Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte Mathematik",
auf. Das Begehren der nicht rechtsfreundlich vertretenen Beschwerdefihrerin ist daher im Hinblick auf § 25 Abs. 1 und
2 SchUG unklar. Es kdnnte diesem Schreiben namlich auch unterstellt werden, dass aufgrund einer zurecht erfolgten
Beurteilung mit "Nicht gentgend" der Gegenstande "ltalienisch einschlie3lich Wirtschaftssprache" und "Mathematik
und angewandte Mathematik" kein Rechtsmittel erhoben, sondern im Aufsichtsweg um Uberpriifung der
Beurteilungen in den Unterrichtsgegenstanden "Englisch einschlieRRlich Wirtschaftssprache" und "Deutsch" ersucht
werde. Andernfalls ware der dem Wortlaut nach - jedoch dem Inhalt nach nicht eindeutig - blof3 auf zwei von vier
negativen Beurteilungen gestitzte Widerspruch gegen die Entscheidung der Klassenkonferenz aussichtslos, da bereits
aufgrund der beiden verbleibenden "Nicht genltigend" gemafR & 25 Abs. 1 und 2 SchUG die Nichtberechtigung zum
Aufsteigen in die nachste Schulstufe, auch bei einer Abdnderung der Beurteilungen in "Deutsch" und "Englisch
einschlieBlich Wirtschaftssprache", unverandert bestehen bliebe. Keine Rolle spielen dabei eventuelle taktische
Uberlegungen der Beschwerdefilhrerin, dass sie beim Verbleib von nur mehr zwei "Nicht genligend" geméaR § 23
SchUG zur Ablegung von Wiederholungsprufungen berechtigt ist, da sich die Berechtigung zum Ablegen einer
Wiederholungsprifung ex lege aus § 23 leg cit. ergibt und die Nichtberechtigung dazu per se keinem Rechtsmittel
zuganglich ist.Das Schreiben vom 07.07.2016 ist als "Widerspruch gegen Entscheidung der Klassenkonferenz vom
01.07.2016" bezeichnet, bezieht sich jedoch in seiner Begrindung in sprachlich eindeutiger Weise nur auf die
negativen Beurteilungen in den Unterrichtsgegenstanden "Englisch" und "Deutsch". Das Jahreszeugnis der
Beschwerdefiihrerin weist jedoch vier Beurteilungen mit "Nicht genligend", in den Gegenstanden "Deutsch", "Englisch
einschlieBlich Wirtschaftssprache", "Italienisch einschlie3lich Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte
Mathematik", auf. Das Begehren der nicht rechtsfreundlich vertretenen BeschwerdefUhrerin ist daher im Hinblick auf
Paragraph 25, Absatz eins und 2 SchUG unklar. Es kénnte diesem Schreiben namlich auch unterstellt werden, dass
aufgrund einer zurecht erfolgten Beurteilung mit "Nicht genligend" der Gegenstande "lItalienisch einschlieRlich
Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte Mathematik" kein Rechtsmittel erhoben, sondern im
Aufsichtsweg um Uberpriifung der Beurteilungen in den Unterrichtsgegenstinden "Englisch einschlieRlich
Wirtschaftssprache" und "Deutsch" ersucht werde. Andernfalls ware der dem Wortlaut nach - jedoch dem Inhalt nach
nicht eindeutig - bloR auf zwei von vier negativen Beurteilungen gestutzte Widerspruch gegen die Entscheidung der
Klassenkonferenz aussichtslos, da bereits aufgrund der beiden verbleibenden "Nicht gentigend" gemal3 Paragraph 25,
Absatz eins und 2 SchUG die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die nachste Schulstufe, auch bei einer Abanderung
der Beurteilungen in "Deutsch" und "Englisch einschlielich Wirtschaftssprache", unverandert bestehen bliebe. Keine
Rolle spielen dabei eventuelle taktische Uberlegungen der Beschwerdefiihrerin, dass sie beim Verbleib von nur mehr
zwei "Nicht gentigend" gemal3 Paragraph 23, SchUG zur Ablegung von Wiederholungsprufungen berechtigt ist, da sich
die Berechtigung zum Ablegen einer Wiederholungsprifung ex lege aus Paragraph 23, leg cit. ergibt und die
Nichtberechtigung dazu per se keinem Rechtsmittel zuganglich ist.

Um dem Schreiben vom 07.07.2016 einen inhaltlich klaren Widerspruch gegen die Entscheidung der Klassenkonferenz
vom 01.07.2016 Uber die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die nachste Schulstufe zugrunde zu legen, ware in der
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Begrindung die Unrichtigkeit aller vier negativen Beurteilungen oder im Hinblick auf 8 25 Abs. 2 SchUG (Aufsteigen mit
einem "Nicht gentgend") zumindest drei davon zu unterstellen. Der Wortlaut ware dementsprechend so zu verstehen,
dass die Entscheidung als solches bekampft wird und jedenfalls die Beurteilung in Deutsch und Englisch unrichtig
erfolgte.Um dem Schreiben vom 07.07.2016 einen inhaltlich klaren Widerspruch gegen die Entscheidung der
Klassenkonferenz vom 01.07.2016 Uber die Nichtberechtigung zum Aufsteigen in die ndchste Schulstufe zugrunde zu
legen, ware in der Begrindung die Unrichtigkeit aller vier negativen Beurteilungen oder im Hinblick auf Paragraph 25,
Absatz 2, SchUG (Aufsteigen mit einem "Nicht genligend") zumindest drei davon zu unterstellen. Der Wortlaut ware
dementsprechend so zu verstehen, dass die Entscheidung als solches bekampft wird und jedenfalls die Beurteilung in
Deutsch und Englisch unrichtig erfolgte.

Die belangte Behdrde hat trotz dieser Unklarheit der Beschwerdefiihrerin weder einen Verbesserungsauftrag zur
Prazisierung ihrer Forderung gemal? § 13 Abs. 3 AVG erteilt, noch den Widerspruch gegen die negativen Beurteilungen
in den Gegenstanden "Englisch einschlieBlich Wirtschaftssprache" und "Deutsch" mangels Zulassigkeit des
Rechtsweges gemaR § 71Abs.1 iVm § 70 Abs. 1 bzw. §8 71 Abs. 2 SchUG zurlickgewiesen. Sie ging somit offenbar davon
aus, dass es sich um einen formgultigen Widerspruch gegen die Entscheidung der Klassenkonferenz vom 01.07.2016
handelt und holte dementsprechend nur Gutachten Uber die Beurteilung in den Gegenstanden "Englisch einschlieBlich
Wirtschaftssprache" und "Deutsch" ein. Mangels eingeholter relevanter Beweise Uber die Beurteilung in den
Gegenstanden "ltalienisch einschlielich Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte Mathematik" konnte
die belangte Behorde somit keine, auf einen vollstandig erhobenen Sachverhalt gegriindete, Entscheidung dartber
treffen, ob die Entscheidung der Klassenkonferenz vom 01.07.2016 zu Recht erfolgte oder nicht. Auch trifft im
Verfahren zur Uberpriifung einer Beurteilung mit "Nicht gentigend" den Schiiler keine formelle Beweislast, sondern hat
die Behorde den maRgeblichen Sachverhalt gemal § 39 Abs. 2 AVG von Amtswegen aufzuklaren (vgl. Jonak-KovesiDie
belangte Behdrde hat trotz dieser Unklarheit der Beschwerdeflhrerin weder einen Verbesserungsauftrag zur
Prazisierung ihrer Forderung gemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG erteilt, noch den Widerspruch gegen die negativen
Beurteilungen in den Gegenstanden "Englisch einschlief3lich Wirtschaftssprache" und "Deutsch" mangels Zuldssigkeit
des Rechtsweges gemald Paragraph 71 A, b, s, Punkt eins, in Verbindung mit Paragraph 70, Absatz eins, bzw. Paragraph
71, Absatz 2, SchUG zurickgewiesen. Sie ging somit offenbar davon aus, dass es sich um einen formgultigen
Widerspruch gegen die Entscheidung der Klassenkonferenz vom 01.07.2016 handelt und holte dementsprechend nur
Gutachten Uber die Beurteilung in den Gegenstanden "Englisch einschlielRlich Wirtschaftssprache" und "Deutsch" ein.
Mangels eingeholter relevanter Beweise Uber die Beurteilung in den Gegenstanden "ltalienisch einschliel3lich
Wirtschaftssprache" und "Mathematik und angewandte Mathematik" konnte die belangte Behdrde somit keine, auf
einen vollstandig erhobenen Sachverhalt gegrindete, Entscheidung darUber treffen, ob die Entscheidung der
Klassenkonferenz vom 01.07.2016 zu Recht erfolgte oder nicht. Auch trifft im Verfahren zur Uberprifung einer
Beurteilung mit "Nicht gentigend" den Schiler keine formelle Beweislast, sondern hat die Behdrde den mal3geblichen
Sachverhalt gemal3 Paragraph 39, Absatz 2, AVG von Amtswegen aufzuklaren vergleiche Jonak-Kovesi,

Das Osterreichische Schulrecht, 14. Auflage 2015, FN 13 zu§ 71, S. 732).
Der LSR hat daher wesentliche entscheidungsrelevante Beweise nicht eingeholt.

2.4. Da somit die erforderlichen entscheidungswesentlichen Feststellungen nicht getroffen wurden, ist der Sachverhalt
in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig geblieben. Es kann auch nicht gesagt werden, dass die Feststellung des
mafgeblichen Sachverhalts durch das Bundesverwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit
einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist. Die Voraussetzungen des§& 28 Abs. 2 VWGVG sind somit im
gegenstandlichen Beschwerdefall nicht gegeben.2.4. Da somit die erforderlichen entscheidungswesentlichen
Feststellungen nicht getroffen wurden, ist der Sachverhalt in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig geblieben. Es
kann auch nicht gesagt werden, dass die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das
Bundesverwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis
verbunden ist. Die Voraussetzungen des Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG sind somit im gegenstandlichen
Beschwerdefall nicht gegeben.

Der Bescheid war daher nach § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG zu beheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines
neuen Bescheides an die belangte Behdrde zurtickzuverweisen.Der Bescheid war daher nach Paragraph 28, Absatz 3,
zweiter Satz VWGVG zu beheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die belangte

Behorde zurlickzuverweisen.
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2.5. Im fortgesetzten Verfahren hat die belangte Behdrde die Beschwerdeflhrerin zu einer Prazisierung ihres
Begehrens aufzufordern und gegebenenfalls durch die Einholung weiterer Stellungnahmen und Gutachten den
vollstandigen Sachverhalt, der der Entscheidung der Klassenkonferenz vom 01.07.2016 zugrunde liegt, zu erheben
haben.

3. Zu Spruchpunkt B)

3.1 GemaR 8§ 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz VwGG, BGBI. Nr. 10/1985 idF. BGBI. I. Nr. 33/2013, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafR3 Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.3.1 Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins,
Verwaltungsgerichtshofgesetz VwWGG, Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, in der Fassung Bundesgesetzblatt romisch
eins. Nr. 33 aus 2013,, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen,

ob die Revision gemal} Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

3.2 Eine Revision gegen diese Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil der vorliegende Fall
keinerlei Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung aufwirft:3.2 Eine Revision gegen diese Entscheidung ist gemaR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil der vorliegende Fall keinerlei Rechtsfragen von grundsatzlicher

Bedeutung aufwirft:

Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig (vgl. dazu auch OGH 22.3.19925 Ob
105/90). Die - wie oben unter Punkt 2 dargestellte, Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist auf den vorliegenden Fall
Ubertragbar und liegt auch keine anders lautende Rechtsprechung vor. Somit weicht die gegenstandliche Entscheidung
weder von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch mangelt es an einer derartigen
Rechtsprechung. Sie ist auch nicht uneinheitlich. Sonstige Hinweise auf grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden
Rechtsfragen liegen nicht vor.Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig vergleiche
dazu auch OGH 223.1992,5 Ob 105/90). Die - wie oben unter Punkt 2 dargestellte, Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes ist auf den vorliegenden Fall Ubertragbar und liegt auch keine anders lautende
Rechtsprechung vor. Somit weicht die gegenstandliche Entscheidung weder von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch mangelt es an einer derartigen Rechtsprechung. Sie ist auch nicht uneinheitlich.
Sonstige Hinweise auf grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfragen liegen nicht vor.

4. Es war daher spruchgemal? zu entscheiden.
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