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Entscheidungsdatum

07.09.2016
Norm

BFA-VG §16

B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Absl
VWGVG §31 Absl

1. BFA-VG § 16 heute

2. BFA-VG § 16 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 16 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 16 gultig von 17.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2017

5. BFA-VG § 16 gultig von 21.05.2016 bis 16.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

6. BFA-VG § 16 gultig von 01.04.2016 bis 20.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2016

7. BFA-VG § 16 gultig von 20.07.2015 bis 31.03.2016zuletzt geadndert durch BGBI. I Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 16 gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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1. VWGVG § 31 heute
2. VWGVG § 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
Spruch

L508 1420280-2/16E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. HERZOG hinsichtlich des Verfahrens des XXXX,
geb. XXXX, StA. staatenlos, vertreten durch Rechtsanwaltin Dr. Astrid WAGNER, zur Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand betreffend den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 21.05.2015, ZI.:
XXXX, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. HERZOG hinsichtlich des
Verfahrens des rémisch 40 , geb. rémisch 40 , StA. staatenlos, vertreten durch Rechtsanwaltin Dr. Astrid
WAGNER, zur Wiedereinsetzung in den vorigen Stand betreffend den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 21.05.2015, ZI.: rémisch 40 , beschlossen:

A)

Das Verfahren wird gemal § 28 Abs. 1 und § 31 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz eingestellt.Das
Verfahren  wird gemafl Paragraph 28, Absatz eins und Paragraph 31, Absatz eins,
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz eingestelit.

B)

Die Revision ist gem. Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gem. Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt

1. Der Beschwerdefuhrer, ein staatenloser Palastinenser aus Jordanien, reiste am 27.08.2010 unter
Zuhilfenahme eines 6sterreichischen Visums per Flugzeug nach Osterreich ein. Nach Ablauf des Visums
stellte der Beschwerdefihrer am 17.09.2010 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Als Grund flr seine Ausreise nannte der Beschwerdefihrer mehrere Umstande. Der Hauptgrund sei jedoch,
dass er mit seiner Lebensgefahrtin zusammenleben wolle, die Israelis hatten ihre Einreise nach Jenin jedoch
verhindert. Weiters sei er von der Fatah-Partei mehrmals festgenommen und geschlagen worden. Der
Beschwerdefiuhrer sei beschuldigt worden, dass er bei der Hamas-Partei sei. Bei einer etwaigen Ruckkehr
beflirchte der Beschwerdeflhrer, dass er festgenommen und eingesperrt werden wirde.

2. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2011, ZI. 10 08.651-BAW, wurde der Antrag auf
internationalen Schutz in Spruchteil | unter Berufung auf§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 bezuglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten abgewiesen; in Spruchteil Il wurde gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG der Antrag
auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Jordanien abgewiesen; in Spruchpunkt Ill wurde der Beschwerdefihrer gemald § 10
Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem d&sterreichischen Bundesgebiet nach Jordanien ausgewiesen. Gleichzeitig wurde in
Spruchpunkt IV einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gemaR § 38 Abs. 1 Z 2 AsylG die aufschiebende
Wirkung aberkannt.2. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2011, ZI. 10 08.651-BAW, wurde der
Antrag auf internationalen Schutz in Spruchteil roémisch eins unter Berufung auf Paragraph 3, Absatz eins,
AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen; in Spruchteil rémisch
zwei wurde gemal Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG der Antrag auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Jordanien abgewiesen; in Spruchpunkt rémisch drei wurde der BeschwerdefUhrer gemafl Paragraph 10,
Absatz eins, Ziffer 2, AsylG aus dem o6sterreichischen Bundesgebiet nach Jordanien ausgewiesen. Gleichzeitig
wurde in Spruchpunkt rémisch vier einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gemal Paragraph 38, Absatz


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=31&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40205675
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40189043
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40147944
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/38

eins, Ziffer 2, AsylG die aufschiebende Wirkung aberkannt.

3. Eine gegen diesen Bescheid eingebrachte Beschwerde wies der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom
12.08.2011, Zahl: E5 420.280-1/2011-8E gemaR §§ 3, 8 Abs. 1 und § 10 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegrindet
ab.3. Eine gegen diesen Bescheid eingebrachte Beschwerde wies der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom
12.08.2011, Zahl: E5 420.280-1/2011-8E gemal Paragraphen 3, 8, Absatz eins und Paragraph 10, Absatz
eins, AsylG 2005 als unbegriindet ab.

4. Nach rechtskraftigem Abschluss des Asylverfahrens brachte der BF am 15.05.2012 einen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels zum Zwecke Familienangehdriger beim Amt der Wiener Landesregierung
ein. In diesem aufenthaltsrechtlichen Verfahren war der Beschwerdeflihrer nicht vertreten. Dieser Antrag
wurde mit Bescheid vom 31.08.2012 zurlckgewiesen, da der BF an der bei der Herstellung eines
Aufenthaltstitels notwendigen erkennungsdienstlichen Behandlung nicht mitgewirkt habe.

5. Seitens des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (nachfolgend: BFA) wurde dem Beschwerdefiihrer
(nachfolgend: BF) mittels Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme vom 10.12.2014 Parteiengehor
dahingehend gewahrt, dass ihm mitgeteilt wurde, dass die Behorde beabsichtige gegen den BF eine
Rickkehrentscheidung in Verbindung mit einem auf 3 Jahre befristeten Einreiseverbot zu erlassen. Das
diesbzgl. Schriftstick wurde vom BF nicht behoben und durch Hinterlegung beim Postamt Wien 1080
zugestellt.

6. Mit Bescheid des BFA vom 12.01.2015, Zahl: ZI.: XXXX wurde festgestellt, dass dem BF ein Aufenthaltstitel
aus berlcksichtigungswirdigen Griinden gemaR §§ 57 und 55 AsylG 2005 nicht erteilt werde. Gemal8 § 10
Abs. 2 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG wurde gegen ihn eine Riuckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 1 Z 1 FPG
2005 erlassen und gemal§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung nach Jordanien gemaR§ 46
FPG zulassig sei. Die Frist flr die freiwillige Ausreise betrage gemafll § 55 Absatz 1 bis 3 FPG 14 Tage ab
Rechtskraft der Riickkehrentscheidung. Uberdies wurde gegen den BF gemaR § 53 Abs. 1 iVm Absatz 2 Z 6
FPG ein auf die Dauer von drei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen. Dieser Bescheid wurde dem
Beschwerdefuhrer nach erfolglosem Zustellversuch am 14.01.2015 durch Hinterlegung beim Postamt 1180
zugestellt und erwuchs am 29.01.2015 in Rechtskraft.6. Mit Bescheid des BFA vom 12.01.2015, Zahl: Zl.:
romisch 40 wurde festgestellt, dass dem BF ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden
gemal Paragraphen 57 und 55 AsylG 2005 nicht erteilt werde. Gemals Paragraph 10, Absatz 2, AsylG 2005 in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemafll Paragraph 52,
Absatz eins, Ziffer eins, FPG 2005 erlassen und gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine
Abschiebung nach Jordanien gemaR Paragraph 46, FPG zulassig sei. Die Frist fur die freiwillige Ausreise
betrage gemaR Paragraph 55, Absatz 1 bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung.
Uberdies wurde gegen den BF geméR Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2 Ziffer 6, FPG ein
auf die Dauer von drei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen. Dieser Bescheid wurde dem
Beschwerdefuhrer nach erfolglosem Zustellversuch am 14.01.2015 durch Hinterlegung beim Postamt 1180
zugestellt und erwuchs am 29.01.2015 in Rechtskraft.

7. Am 02.02.2015 erhob der Beschwerdefuhrer durch den damaligen Beschwerdeflhrervertreter per Telefax
eine Beschwerde an das BVwG, einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gem. § 71 Abs. 1
AVG sowie einen Antrag auf aufschiebende Wirkung gem.§ 71 Abs 6 AVG.7. Am 02.02.2015 erhob der
Beschwerdefuhrer durch den damaligen Beschwerdefluhrervertreter per Telefax eine Beschwerde an das
BVwG, einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gem. Paragraph 71, Absatz eins, AVG sowie
einen Antrag auf aufschiebende Wirkung gem. Paragraph 71, Absatz 6, AVG.

8. Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 21.05.2015, ZI.: XXXX wurde der Antrag
auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gemaR § 71 Abs. 1 AVG abgewiesen.8. Mit Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 21.05.2015, ZI.: rémisch 40 wurde der Antrag auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gemaR Paragraph 71, Absatz eins, AVG abgewiesen.

9. Mit Erkenntnis des BVwG L508 1420280-2/3E vom 15.07.2015 wurde die Beschwerde gemali § 33 Absatz 1
VwWGVG als unbegriindet abgewiesen. Gleichzeitig wurde mit Beschluss des BVwG L508 1420280-2/4E vom
15.07.2015 die Beschwerde gemalR § 16 Abs. 1 BFA-VG als verspatet zurlickgewiesen.9. Mit Erkenntnis des
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BVwG L508 1420280-2/3E vom 15.07.2015 wurde die Beschwerde gemaR Paragraph 33, Absatz 1 VwGVG als
unbegriindet abgewiesen. Gleichzeitig wurde mit Beschluss des BVwG L508 1420280-2/4E vom 15.07.2015
die Beschwerde gemaR Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG als verspatet zurliickgewiesen.

10. Gegen diese Entscheidungen des BVwG wurde fristgerecht das Rechtsmittel der auflerordentlichen
Revision eingebracht. Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 16.12.2015, ZI. Ra 2015/21/0132-9
hat dieser den Beschluss des BVwG hinsichtlich § 16 BFA-VG unter Hinweis auf das Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes vom 24. Juni 2015, G171/2015 (Rechtsverletzung wegen der Anwendung eines
verfassungswidrigen Gesetzes) aufgehoben.10. Gegen diese Entscheidungen des BVwG wurde fristgerecht
das Rechtsmittel der auBerordentlichen Revision eingebracht. Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes
vom 16.12.2015, ZI. Ra 2015/21/0132-9 hat dieser den Beschluss des BVwG hinsichtlich Paragraph 16, BFA-
VG unter Hinweis auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 24. Juni 2015, G171/2015
(Rechtsverletzung wegen der Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes) aufgehoben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Rechtliche Beurteilung:romisch zwei.1l. Rechtliche Beurteilung:

II.L1.1. GemalR§& 7 Abs. 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht u.a. Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl (Z. 1) sowie Uber Beschwerden gegen MaBnahmen
unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt gemaR dem 1. Hauptstlick des 2. Teiles des BFA-VG und gemaR
dem 7. und 8. Hauptstick des FPG. (Z. 3).romisch zwei.1l.1. Gemall Paragraph 7, Absatz eins, BFA-VG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht u.a. Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl (Ziffer eins,) sowie Uber Beschwerden gegen MaBnahmen unmittelbarer Befehls-
und Zwangsgewalt gemal dem 1. Hauptstlick des 2. Teiles des BFA-VG und gemal dem 7. und 8. Hauptstick
des FPG. (Ziffer 3,).

Gemall § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da weder im BFA-VG noch im AsylG
2005 eine Senatsentscheidung vorgesehen ist, liegt gegenstandlich somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.GemaR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht
in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da weder im BFA-VG noch
im AsylG 2005 eine Senatsentscheidung vorgesehen ist, liegt gegenstandlich somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,
BGBI. | 2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (§ 1 leg. cit.). GemaR§ 58 Abs. 1 VwGVG trat dieses
Bundesgesetz mit 1. Janner 2014 in Kraft. GemaR Abs. 2 leg. cit. bleiben entgegenstehende Bestimmungen,
die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das
Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
romisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.).
Gemall Paragraph 58, Absatz eins, VWGVG trat dieses Bundesgesetz mit 1. Janner 2014 in Kraft. GemaR
Absatz 2, leg. cit. bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemaR § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemall Paragraph 17, VwGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemafi
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie
des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194
aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
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Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat
oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu Spruchteil A)
Einstellung des Verfahrens

Gemal § 28 Abs. 1 VwGVG hat das Bundesverwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen,
sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.Gemaf Paragraph 28, Absatz
eins, VWGVG hat das Bundesverwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR § 31 Abs. 1 VwGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen des Bundesverwaltungsgerichtes
durch Beschluss soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. Gemal § 29 Abs. 1 zweiter Satz VwGVG sind die
Erkenntnisse zu begrinden, fur Beschlisse ergibt sich aus§ 31 Abs. 3 VwGVG eine sinngemaRe
Anwendung.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen des
Bundesverwaltungsgerichtes durch Beschluss soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. GemaR Paragraph 29,
Absatz eins, zweiter Satz VwGVG sind die Erkenntnisse zu begrinden, flr Beschliisse ergibt sich aus
Paragraph 31, Absatz 3, VWGVG eine sinngemaRe Anwendung.

In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist, regelt das VwGVG nicht. Die Einstellung steht nach
allgemeinem Verstandnis am Ende jener Verfahren, in denen ein Erledigungsanspruch nach
Beschwerdeeinbringung verloren geht (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren
[2013] § 28 VWGVG, Anm. 5).In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist, regelt das VwWGVG nicht. Die
Einstellung steht nach allgemeinem Verstandnis am Ende jener Verfahren, in denen ein Erledigungsanspruch
nach Beschwerdeeinbringung verloren geht vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013] Paragraph 28, VwGVG, Anmerkung 5).

Ein Rechtsmittelverfahren ist (auch) in von Verwaltungsgerichten geflhrten Beschwerdeverfahren
einzustellen, wenn jeglicher Grund fir seine Weiterfilhrung und die Erledigung des Rechtsmittelantrags durch
verfahrens- oder materiellrechtlichen Bescheid weggefallen ist. Dies trifft neben dem Fall der Zurilickziehung
der Beschwerde oder des Untergangs der beschwerdefiihrenden Partei auch dann zu, wenn die
beschwerdefihrende Partei formell oder materiell klaglos gestellt ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs,
Verwaltungsgerichtsverfahren [§28 VwGVG, Anm 5], Hengstschlager/ Leeb, AVG [2007], §66 RZ 56). Die
Einstellung des Beschwerdeverfahrens hat in der Rechtsform des Beschlusses zu erfolgen (VwGH 29.04.2015,
Fr 2014/20/0047).Ein Rechtsmittelverfahren ist (auch) in von Verwaltungsgerichten geflhrten
Beschwerdeverfahren einzustellen, wenn jeglicher Grund fir seine Weiterfihrung und die Erledigung des
Rechtsmittelantrags durch verfahrens- oder materiellrechtlichen Bescheid weggefallen ist. Dies trifft neben
dem Fall der Zurlckziehung der Beschwerde oder des Untergangs der beschwerdefihrenden Partei auch
dann zu, wenn die beschwerdefihrende Partei formell oder materiell klaglos gestellt ist vergleiche
Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren [ §28 VwGVG, Anmerkung 5], Hengstschlager/ Leeb, AVG
[2007], §66 RZ 56). Die Einstellung des Beschwerdeverfahrens hat in der Rechtsform des Beschlusses zu
erfolgen (VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047).

Im gegenstandlichen Fall hat der Verwaltungsgerichtshof den Beschluss des BVwG hinsichtlich § 16 BFA-VG
unter Hinweis auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 24. Juni 2015, G171/2015
(Rechtsverletzung wegen der Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes) aufgehoben.Im
gegenstandlichen Fall hat der Verwaltungsgerichtshof den Beschluss des BVwG hinsichtlich Paragraph 16,
BFA-VG unter Hinweis auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 24. Juni 2015, G171/2015
(Rechtsverletzung wegen der Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes) aufgehoben.

Da durch die Aufhebung des Beschlusses durch den Verwaltungsgerichtshof, mit welchem die Beschwerde
gemalR§ 16 BFA-VG als verspatet zurlickgewiesen wurde, dem Verfahren gemaR§ 33 VwGVG
(Wiedereinsetzung in den vorigen Stand) die Rechtsgrundlage entzogen wurde und dadurch ipso iure in das
materiell rechtliche Verfahren einzutreten ist, wird das Verfahren gemaB § 33 VwGVG mangels rechtlicher
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Grundlage und Beschwer eingestellt.Da durch die Aufhebung des Beschlusses durch den
Verwaltungsgerichtshof, mit welchem die Beschwerde gemal Paragraph 16, BFA-VG als verspatet
zuruckgewiesen wurde, dem Verfahren gemaR Paragraph 33, VWGVG (Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand) die Rechtsgrundlage entzogen wurde und dadurch ipso iure in das materiell rechtliche Verfahren
einzutreten ist, wird das Verfahren gemafs Paragraph 33, VwGVG mangels rechtlicher Grundlage und
Beschwer eingestellt.

Zu Spruchteil B)
Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafd
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemafl Paragraph 25 a, Absatz eins,
des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtnden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.Die
Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil
die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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