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30.09.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

HGG 2001 §31 Abs1

HGG 2001 §31 Abs2
VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. HGG 2001 § 31 heute
2. HGG 2001 § 31 gultig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2022
3. HGG 2001 § 31 gultig ab 01.01.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 207/2022
4. HGG 2001 § 31 gultig von 01.12.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
5. HGG 2001 § 31 gultig von 01.01.2010 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. HGG 2001 § 31 gltig von 01.04.2001 bis 31.12.2009
1. HGG 2001 § 31 heute
2. HGG 2001 § 31 gultig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2022
3. HGG 2001 § 31 gultig ab 01.01.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 207/2022
4. HGG 2001 § 31 gultig von 01.12.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
5. HGG 2001 § 31 giltig von 01.01.2010 bis 30.11.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. HGG 2001 § 31 gltig von 01.04.2001 bis 31.12.2009

N

. VWGVG § 28 heute
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2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W221 2134414-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela URBAN, LL.M. als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX gegen den Bescheid des Heerespersonalamtes vom 17.08.2016, ZI. P1332517/2-HPA/2016,
betreffend eine Angelegenheit der Wohnkostenbeihilfe, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die
Richterin Mag. Daniela URBAN, LL.M. als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des romisch 40 gegen den Bescheid des
Heerespersonalamtes vom 17.08.2016, ZI. P1332517/2-HPA/2016, betreffend eine Angelegenheit der
Wohnkostenbeihilfe, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer beantragte mit dem mit 21.07.2016 datierten und erganzten Fragebogen die Zuerkennung von
Wohnkostenbeihilfe. Vom Beschwerdefuihrer wird darin angegeben, seit XXXX Mitbewohner dieser Wohnung zu sein
und dafur die Halfte der monatlichen Wohnkosten in Héhe von € 700,- an seine Schwester zu bezahlen. Beigeschlossen
waren ein von der Schwester des Beschwerdeflhrers mit XXXX unterzeichneter Mietvertrag, ein vom
Beschwerdefiihrer und seiner Schwester am XXXX unterfertigtes Schreiben, wonach er Untermieter der
verfahrensgegenstandlichen Wohnung sei, sowie Lohn- bzw. Gehaltsabrechnungen. Der Beschwerdeflhrer
beantragte, als Mindestbemessungsgrundlage 1/3 des Nettoeinkommens der letzten drei Monate vor dem Monat, in
dem der Einberufungsbefehl zugestellt wurde, heranzuziehen.Der Beschwerdeflhrer beantragte mit dem mit
21.07.2016 datierten und erganzten Fragebogen die Zuerkennung von Wohnkostenbeihilfe. Vom Beschwerdefiihrer
wird darin angegeben, seit romisch 40 Mitbewohner dieser Wohnung zu sein und dafur die Halfte der monatlichen
Wohnkosten in Hohe von € 700,- an seine Schwester zu bezahlen. Beigeschlossen waren ein von der Schwester des
Beschwerdefihrers mit romisch 40 unterzeichneter Mietvertrag, ein vom Beschwerdeflihrer und seiner Schwester am
romisch 40 unterfertigtes Schreiben, wonach er Untermieter der verfahrensgegenstandlichen Wohnung sei, sowie
Lohn- bzw. Gehaltsabrechnungen. Der Beschwerdeflihrer beantragte, als Mindestbemessungsgrundlage 1/3 des
Nettoeinkommens der letzten drei Monate vor dem Monat, in dem der Einberufungsbefehl zugestellt wurde,

heranzuziehen.

Mit dem im Spruch genannten Bescheid des Heerespersonalamtes vom 17.08.2016, zugestellt am 19.08.2016, wurde
der Antrag des Beschwerdefiihrers gemal3 8 56 AVG iVm & 31 Abs. 1 und 2 des Heeresgebulhrengesetzes 2001 (HGG
2001). abgewiesen. Begriindend wird darin im Wesentlichen ausgeflihrt, dass gemaR § 31 Abs. 1 und 2 HGG 2001 die
Behorde mit der Wohnkostenbeihilfe nur jene Kosten abgelten durfe, die dem Anspruchsberechtigten nachweislich fir
eine eigene Wohnung entstehen. Als eigene Wohnung wirden Raumlichkeiten gelten, die eine abgeschlossene Einheit
bilden und in denen der Anspruchsberechtigte einen selbstandigen Haushalt fuhrt. Diese gesetzlichen Merkmale seien
unverzichtbar und vom Anspruchsberechtigten zu beweisen. Es sei in seinem Fall unbestritten, dass Kiche, Bad und
WC der antragsgegenstandlichen Wohnung derzeit von zwei Personen gemeinsam benutzt wirden. Fur die
Zuerkennung einer Wohnkostenbeihilfe fehle es daher an der Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung" iSd §
31 Abs. 2 erster Satz und Abs. 2 HGG 2001.Mit dem im Spruch genannten Bescheid des Heerespersonalamtes vom
17.08.2016, zugestellt am 19.08.2016, wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers gemall Paragraph 56, AVG in
Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins und 2 des Heeresgebihrengesetzes 2001 (HGG 2001). abgewiesen.
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Begrindend wird darin im Wesentlichen ausgefiihrt, dass gemaR Paragraph 31, Absatz eins und 2 HGG 2001 die
Behorde mit der Wohnkostenbeihilfe nur jene Kosten abgelten durfe, die dem Anspruchsberechtigten nachweislich far
eine eigene Wohnung entstehen. Als eigene Wohnung wiirden Raumlichkeiten gelten, die eine abgeschlossene Einheit
bilden und in denen der Anspruchsberechtigte einen selbstandigen Haushalt fuhrt. Diese gesetzlichen Merkmale seien
unverzichtbar und vom Anspruchsberechtigten zu beweisen. Es sei in seinem Fall unbestritten, dass Kiche, Bad und
WC der antragsgegenstandlichen Wohnung derzeit von zwei Personen gemeinsam benutzt wirden. Fur die
Zuerkennung einer Wohnkostenbeihilfe fehle es daher an der Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung" iSd
Paragraph 31, Absatz 2, erster Satz und Absatz 2, HGG 2001.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde (am 26.08.2016 bei der belangten
Behorde eingelangt), in welcher er im Wesentlichen vorbrachte, dass das Schlafzimmer ausschlieBlich von ihm, die
Kiche nur von der Vermieterin und Bad sowie WC von beiden Mietern benttzt wirden. Er werde in der Kaserne
verpflegt und es stehe ihm zu Hause ein eigener Kochautomat im Zimmer zur Verfigung.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden von der belangten Behdérde
vorgelegt und sind am 08.09.2016 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

II. Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogenrémisch zwei. Das
Bundesverwaltungsgericht hat Gber die zulassige Beschwerde erwogen:

1. Feststellungen:

Der Beschwerdefiihrer erhielt am XXXX seinen Einberufungsbefehl und hat den Prasenzdienst am XXXX
angetreten.Der Beschwerdeflhrer erhielt am rémisch 40 seinen Einberufungsbefehl und hat den Prasenzdienst am
romisch 40 angetreten.

Der Beschwerdefihrer wohnt seit XXXX als Mitbewohner bzw. Untermieter bei seiner Schwester in XXXX. Dem
Beschwerdefiihrer steht lediglich ein Schlafzimmer zur ausschlieRBlichen Beniltzung zu, die Ubrigen Raumlichkeiten
werden von beiden Mitbewohnern gemeinsam benitzt.Der Beschwerdeflhrer wohnt seit rémisch 40 als Mitbewohner
bzw. Untermieter bei seiner Schwester in romisch 40 . Dem Beschwerdefiihrer steht lediglich ein Schlafzimmer zur
ausschlie3lichen Benltzung zu, die Ubrigen Raumlichkeiten werden von beiden Mitbewohnern gemeinsam benutzt.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akt in Verbindung mit dem Vorbringen des Beschwerdefihrers und sind
soweit unstrittig.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR & 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Materiengesetzen nicht getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemald Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen Materiengesetzen nicht
getroffen und es liegt somit Einzelrichterzusténdigkeit vor.

GemaR § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.Gemal3
Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC
entgegenstehen.

Gemald der Rechtsprechung des EGMR zu Art. 6 EMRK kann eine mundliche Verhandlung unter bestimmten
Voraussetzungen unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen AuRerungen der
Parteien angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Dory vs. Schweden; 08.02.2005,
55.853/00, Miller vs. Schweden).GemaR der Rechtsprechung des EGMR zu Artikel 6, EMRK kann eine mundliche
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Verhandlung unter bestimmten Voraussetzungen unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und
der schriftlichen AuBerungen der Parteien angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Déry
vs. Schweden; 08.02.2005, 55.853/00, Miller vs. Schweden).

Da sich im vorliegenden Fall der Sachverhalt aus den Akten ergibt und auch unstrittig ist, kann von einer mindlichen
Verhandlung, die der Beschwerdefihrer auch nicht beantragt hat, abgesehen werden.

Zu A)

Gemal 8 31 Abs. 1 HGG 2001 sind mit der Wohnkostenbeihilfe jene Kosten abzugelten, die Anspruchsberechtigten
nachweislich wahrend des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der
sie nach den Bestimmungen des Meldegesetzes gemeldet sind. Dabei gilt, dass ein Anspruch nur fur jene Wohnung
besteht, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit der Einberufung gegen Entgelt
gewohnt hat. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt der Wirksamkeit der
Einberufung eingeleitet, so besteht ein Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen
wird.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, HGG 2001 sind mit der Wohnkostenbeihilfe jene Kosten abzugelten, die
Anspruchsberechtigten nachweislich wahrend des Wehrdienstes fir die erforderliche Beibehaltung jener eigenen
Wohnung entstehen, in der sie nach den Bestimmungen des Meldegesetzes gemeldet sind. Dabei gilt, dass ein
Anspruch nur fir jene Wohnung besteht, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit der
Einberufung gegen Entgelt gewohnt hat. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt der
Wirksamkeit der Einberufung eingeleitet, so besteht ein Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem
Zeitpunkt bezogen wird.

Gemal? § 31 Abs. 2 leg. cit. gelten als eigene Wohnung Raumlichkeiten, die eine abgeschlossene Einheit bilden und in
denen der Anspruchsberechtigte einen selbstdndigen Haushalt fihrt. Gehoren die Raumlichkeiten zu einem
Wohnungsverband, so mussen sie eine selbstandige Benltzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im
Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleisten.Gemald Paragraph 31, Absatz 2, leg. cit. gelten als eigene
Wohnung Raumlichkeiten, die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der Anspruchsberechtigte einen
selbstandigen Haushalt fuhrt. Gehoéren die Raumlichkeiten zu einem Wohnungsverband, so missen sie eine
selbstandige Benltzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen
gewahrleisten.

Der VWGH fuhrt in standiger Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung" im Sinne des § 31
Abs. 1 erster Satz und Abs. 2 HGG 2001 aus, dass diese eine abgeschlossene Einheit von Rdumlichkeiten, in denen ein
selbstandiger Haushalt gefihrt wird, voraussetzt, bzw. dass im Falle eines "Wohnungsverbandes" auch die
selbstéandige Benltzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen
gewahrleistet sein musse. Diese Voraussetzungen fehlen jedenfalls dann, wenn Kiiche, Bad und WC von verschiedenen
Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benutzt werden, selbst wenn diese - nach ihrem Selbstverstandnis - eigene
Haushalte fihren (VwGH 19.10.2010, 2010/11/0170 mwH; 26.04.2013,2011/11/0188; 23.09.2014,2012/11/0150). Eine
Differenzierung danach, ob der Antragsteller als Hauptmieter, Untermieter oder gleichberechtigter Mieter sich die
Wohnung mit weiteren Personen teilt, trifft der Verwaltungsgerichtshof nicht.Der VwGH flhrt in standiger
Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung" im Sinne des Paragraph 31, Absatz eins, erster
Satz und Absatz 2, HGG 2001 aus, dass diese eine abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in denen ein
selbstandiger Haushalt gefihrt wird, voraussetzt, bzw. dass im Falle eines "Wohnungsverbandes" auch die
selbstandige Benutzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen
gewahrleistet sein musse. Diese Voraussetzungen fehlen jedenfalls dann, wenn Kiiche, Bad und WC von verschiedenen
Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benutzt werden, selbst wenn diese - nach ihrem Selbstverstandnis - eigene
Haushalte fihren (VwGH 19.10.2010, 2010/11/0170 mwH; 26.04.2013,2011/11/0188; 23.09.2014,2012/11/0150). Eine
Differenzierung danach, ob der Antragsteller als Hauptmieter, Untermieter oder gleichberechtigter Mieter sich die
Wohnung mit weiteren Personen teilt, trifft der Verwaltungsgerichtshof nicht.

Dass es im Beschwerdefall an der Tatbestandsvoraussetzung einer "eigenen Wohnung" im Sinne des 8 31 Abs. 1 erster
Satz und Abs. 2 HGG 2001 fehlt, hat die belangte Behorde zutreffend erkannt; dies ist daher nicht zu beanstanden. Bei
Bestehen einer sogenannten "Wohngemeinschaft", wie im Beschwerdefall, wenn also mehrere Personen in einer
Wohnung Unterkunft nehmen, und jede Person nur Uber einen Wohn/Schlafraum verfiigt, wahrend Kuche, Bad und
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WC gemeinsam benutzt werden, fihren diese Personen daher keinen "selbstandigen Haushalt" und verfigen somit
Uber keine "eigene Wohnung" im Verstandnis des8 31 HGG (zur Unbedenklichkeit dieser Bestimmung vgl. die
Ausfuhrungen des Verfassungsgerichtshofes in VfSlg. 14.853/1997 zur Vorgangerbestimmung des 8 33 Abs. 2 HGG
1992, welche mit der im Beschwerdefall malgeblichen Bestimmung des HGG 2001 im Wesentlichen
Ubereinstimmt).Dass es im Beschwerdefall an der Tatbestandsvoraussetzung einer "eigenen Wohnung" im Sinne des
Paragraph 31, Absatz eins, erster Satz und Absatz 2, HGG 2001 fehlt, hat die belangte Behorde zutreffend erkannt; dies
ist daher nicht zu beanstanden. Bei Bestehen einer sogenannten "Wohngemeinschaft", wie im Beschwerdefall, wenn
also mehrere Personen in einer Wohnung Unterkunft nehmen, und jede Person nur Uber einen Wohn/Schlafraum
verflgt, wahrend Kiche, Bad und WC gemeinsam benUtzt werden, fihren diese Personen daher keinen "selbstandigen
Haushalt" und verfigen somit Uber keine "eigene Wohnung" im Verstandnis des Paragraph 31, HGG (zur
Unbedenklichkeit dieser Bestimmung vergleiche die Ausfiihrungen des Verfassungsgerichtshofes in VfSlg. 14.853 aus
1997, zur Vorgangerbestimmung des Paragraph 33, Absatz 2, HGG 1992, welche mit der im Beschwerdefall
mafgeblichen Bestimmung des HGG 2001 im Wesentlichen Ubereinstimmt).

Das Vorbringen des Beschwerdeflhrers, dass er die Kiche eigentlich gar nicht mitbenttze, weil er in der Kaserne
versorgt werde und in seinem Zimmer einen eigenen Kochautomaten habe, andert an dieser Einschatzung nichts, da
ihm - neben dem jedenfalls mitbenitzten Bad und WC - auch die Kiiche grundsatzlich zur Verfigung steht und wohl
nicht anzunehmen ist, dass er diese gar nicht benutzt (zB fir Wasserentnahme oder zur Lagerung von Lebensmitteln
oder Getranken im Kuhlschrank).

Der belangten Behdrde kann daher nicht entgegen getreten werden, wenn sie richtig festhalt, dass es an der
Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung" iSd § 31 Abs. 1 erster Satz und Abs. 2 HGG 2001 fehlt und folglich
dem Beschwerdeflhrer keine Wohnkostenbeihilfe gewahrt werden kann.Der belangten Behérde kann daher nicht
entgegen getreten werden, wenn sie richtig festhalt, dass es an der Tatbestandsvoraussetzung der "eigenen Wohnung"
iSd Paragraph 31, Absatz eins, erster Satz und Absatz 2, HGG 2001 fehlt und folglich dem Beschwerdefiihrer keine
Wohnkostenbeihilfe gewahrt werden kann.

Es ist daher spruchgemall zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Rechtsprechung des
VWGH (19.10.2010, 2010/11/0170) ist auf den vorliegenden Fall UbertragbarDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Rechtsprechung des VwWGH (19.10.2010, 2010/11/0170)
ist auf den vorliegenden Fall Gbertragbar.
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