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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

BFA-VG 852

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §28 Abs2

VWGVG 8§40

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

IS

BFA-VG § 52 heute

BFA-VG 8§ 52 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG & 52 gultig von 01.07.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2024
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.01.2021 bis 30.06.2025aufgehoben durch BGBI. | Nr. 167/2023
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.01.2017 bis 30.09.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2016
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.10.2016 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
BFA-VG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
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10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 40 heute

2. VWGVG § 40 glltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwWGVG § 40 glltig von 01.01.2017 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGVG § 40 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016aufgehoben durch BGBI. | Nr. 82/2015
Spruch

W232 2106470-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Simone BOCKMANN-WINKLER als Einzelrichterin (iber
die Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Somalia, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl
vom 08.04.2015, ZI. 1025442901-14797006, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 30.06.2016, zu
Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Simone BOCKMANN-WINKLER als
Einzelrichterin Uber die Beschwerde von romisch 40 , geb. romisch 40 , StA. Somalia, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 08.04.2015, ZI. 1025442901-14797006, nach Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung am 30.06.2016, zu Recht erkannt:

A)

|. Der Antrag auf Beigabe eines unentgeltlichen Verfahrenshelfers wird gemaR§ 40 VwGVG iVm.§ 52 BFA-VG
abgewiesen.romisch eins. Der Antrag auf Beigabe eines unentgeltlichen Verfahrenshelfers wird gemaR Paragraph 40,
VWGVG in Verbindung mit Paragraph 52, BFA-VG abgewiesen.

Il. Die Beschwerde wird gemaR § 28 Abs. 2 VwGVG iVm 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegrindet abgewiesen.rémisch
zwei. Die Beschwerde wird gemal} Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG

2005 als unbegrindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehdriger Somalias, reiste illegal in das Osterreichische Bundesgebiet ein und
stellte am 16.07.2014 den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am selben Tag fand vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche Erstbefragung des
Beschwerdefiihrers nach dem AsylG 2005 statt, wobei er zu seinen personlichen Daten befragt angab, traditionell
verheiratet zu sein und der Volksgruppe der Ashraf anzugehdéren. Im Herkunftsstaat wiirden seine Eltern, drei Bruder
und vier Schwestern leben. Zu seiner Ausreise befragt, fuhrte der Beschwerdefuhrer im Wesentlichen aus, Somalia
nach Athiopien mit einem LKW verlassen zu haben und von dort mit einem Bus in den Sudan gereist zu sein. Mit einem
Pick Up sei er durch die Sahara gereist und sodann mit einem anderen Pick Up nach Trioplis gebracht worden. Am
07.07.2014 sei er mit einem Schlauchboot nach Europa gekommen und von der italienischen Kistenwache gerettet
worden. Er sei dann mit einem Zug nach Osterreich gekommen. Als Fluchtgrund gab der Beschwerdefiihrer an, dass
seit 20 Jahren Krieg in seinem Heimatland herrsche. Es sei ein sehr unsicheres Land. Er gehdre einer Minderheit an,

welche in Somalia verfolgt werde.

3. Bei der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 19.02.2015 gab der
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Beschwerdefiihrer befragt nach Erkrankungen zusammengefasst an, dass er in der Nacht massive Kopfschmerzen
habe, verursacht durch die Schlage die er in Somalia bekommen habe. Er hére daruber hinaus mit dem rechten Ohr
schlechter. Durch die Schldge in Somalia habe er Blut in die Augen bekommen und sehe er deswegen schlechter,
weshalb er eine Brille bekommen habe. Der Beschwerdefuhrer gab an, der Volksgruppe der Ashraf anzugehdren,
welche religiés seien, nicht am Krieg teilnehmen wurden und unter anderem Koranlehrer sein wurden. Er sei
verheiratet und habe seine schwangere Frau zurlickgelassen. Gewohnt habe er im Haus der Eltern in der Stadt XXXX,
im Viertel XXXX. Zu seinen Fluchtgrinden befragt, schilderte der Beschwerdefuhrer im Wesentlichen Probleme
aufgrund seiner Minderheitenzugehorigkeit gehabt zu haben. Persénliche Probleme habe er gehabt, weil er ein
Madchen, deren Familie dem Clan der Hawiye und der Volksgruppe der Hawaadle angehdrt habe, heimlich am
10.12.2013 geheiratet habe. Als ihre Familie davon erfahren habe, hatten sie am 14.01.2014 versucht ihn zu toten.
Zwei Manner hatten ihm am Weg in die Moschee angesprochen und ein Dritter habe ihn mit einem Stock auf den
Nacken geschlagen, woraufhin er das Bewusstsein verloren habe. Sie hatten ihn entfihrt und an den Stadtrand von
XXXX gebracht wo sie ihn zu seiner Freundin befragt und ihn mit Stécken auf den ganzen Koérper, vor allem auf den
Kopf, geschlagen hatten, sodass er aus der Nase und den Ohren geblutet habe und wieder bewusstlos geworden sei.
Am ndachsten Tag sei er zu Hause aufgewacht und habe er zwei Monate lang Schmerzen gehabt und das Haus nicht
verlassen. Am 20.05.2014 hatten bewaffnete Manner versucht ihn zu Hause zu finden, wobei er an diesem Tag nicht zu
Hause gewesen sei. Die Manner hatten zu Hause um sich geschossen und seinen jingeren Bruder verletzt. Nach
diesem Vorfall habe er seinen Onkel um Hilfe gebeten.3. Bei der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl am 19.02.2015 gab der Beschwerdeflhrer befragt nach Erkrankungen zusammengefasst
an, dass er in der Nacht massive Kopfschmerzen habe, verursacht durch die Schlage die er in Somalia bekommen
habe. Er hore dartber hinaus mit dem rechten Ohr schlechter. Durch die Schldge in Somalia habe er Blut in die Augen
bekommen und sehe er deswegen schlechter, weshalb er eine Brille bekommen habe. Der Beschwerdefiihrer gab an,
der Volksgruppe der Ashraf anzugehdren, welche religids seien, nicht am Krieg teilnehmen wirden und unter anderem
Koranlehrer sein wirden. Er sei verheiratet und habe seine schwangere Frau zurlckgelassen. Gewohnt habe er im
Haus der Eltern in der Stadt rémisch 40 , im Viertel rémisch 40 . Zu seinen Fluchtgrinden befragt, schilderte der
Beschwerdefiihrer im Wesentlichen Probleme aufgrund seiner Minderheitenzugehdrigkeit gehabt zu haben.
Persdnliche Probleme habe er gehabt, weil er ein Madchen, deren Familie dem Clan der Hawiye und der Volksgruppe
der Hawaadle angehdrt habe, heimlich am 10.12.2013 geheiratet habe. Als ihre Familie davon erfahren habe, hatten
sie am 14.01.2014 versucht ihn zu téten. Zwei Manner hatten ihm am Weg in die Moschee angesprochen und ein
Dritter habe ihn mit einem Stock auf den Nacken geschlagen, woraufhin er das Bewusstsein verloren habe. Sie hatten
ihn entfUhrt und an den Stadtrand von rémisch 40 gebracht wo sie ihn zu seiner Freundin befragt und ihn mit Stocken
auf den ganzen Korper, vor allem auf den Kopf, geschlagen hatten, sodass er aus der Nase und den Ohren geblutet
habe und wieder bewusstlos geworden sei. Am ndchsten Tag sei er zu Hause aufgewacht und habe er zwei Monate
lang Schmerzen gehabt und das Haus nicht verlassen. Am 20.05.2014 hatten bewaffnete Manner versucht ihn zu
Hause zu finden, wobei er an diesem Tag nicht zu Hause gewesen sei. Die Manner hatten zu Hause um sich
geschossen und seinen jingeren Bruder verletzt. Nach diesem Vorfall habe er seinen Onkel um Hilfe gebeten.

Auf den Vorhalt, dass nach den Landerfeststellungen die Ashraf keine verfolgte Volksgruppe seien, gab der
Beschwerdefiihrer unter anderem an, dass er in der Schule nicht richtig und gerecht benotet worden sei.

Auf Nachfrage gab der Beschwerdefihrer an, dass er nie direkten Kontakt zur Familie seiner Freundin gehabt habe.
Ihre Mutter habe gesagt, dass diese Heirat nicht passieren durfe, weil er zu einer kleineren Volksgruppe gehore und ihr
Cousin sie heiraten wirde. Woher ihre Familie seinen Wohnort gekannt habe, wisse er nicht.

Der Beschwerdefiihrer legte mehrere Befunde und zwei somalische Schulbesuchsbestatigungen in der Einvernahme
vor.

4. Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 08.04.2015 wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz vom 16.07.2015 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), gemaR & 8 Abs. 1 AsylG
2005 wurde ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihm eine befristete
Aufenthaltsberechtigung gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt 1l.).4. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 08.04.2015 wurde der Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz vom
16.07.2015 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in
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Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), gemafi
Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt
réomisch zwei.) und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 erteilt
(Spruchpunkt rémisch drei.).

Zusammengefasst ging das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl von einem unglaubwirdigen Vorbringen des
Beschwerdefiihrers aus, weshalb es zur Ansicht gelangte, dass dem Beschwerdefiihrer im Herkunftsstaat keine
Verfolgung drohe. Aufgrund der instabilen Sicherheitslage in Somalia wurde ihm der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt.

5. Mit Verfahrensanordnung gemaR § 63 Abs. 2 AVG vom 09.04.2015 wurde dem Beschwerdeflhrer gemaR§ 52 Abs. 1
BFA-VG die ARGE-Rechtsberatung Diakonie und Volkshilfe als Rechtsberater fir das Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt.5. Mit Verfahrensanordnung gemal3 Paragraph 63, Absatz 2, AVG vom
09.04.2015 wurde dem Beschwerdeflhrer gemal Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG die ARGE-Rechtsberatung
Diakonie und Volkshilfe als Rechtsberater flir das Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Seite
gestellt.

6. Mit Beschwerde vom 17.04.2015 wiederholte der Beschwerdeflhrer sein Fluchtvorbringen und bemangelte, dass die
Behorde das Recht auf Parteiengehor verletzte habe, in dem sie eine Anfragebeantwortung der Staatendokumentation
zum Thema "Street Love" im Bescheid verwendet habe, dem Beschwerdefiihrer aber nicht vorgehalten habe. Darlber
hinaus wurde bemangelt, dass sich die belangte Behérde weder mit den mal3geblichen gesetzlichen oder traditionellen
Voraussetzungen der EheschlieBung, noch mit dem Personenstandswesen in Somalia auseinandergesetzt habe. Aus
diesem Grund sei die Behorde zum irrigen Schluss gelangt, dass keine rechtsglltige EheschlieBung vorliege. Die
Behorde habe sich zudem nicht im erforderlichen AusmaR mit der Clanzugehérigkeit des Beschwerdeflhrers und der
Stellung der Ashraf in Somalia auseinandergesetzt. Angefiihrt wurden Berichte zu Mischehen zwischen
Madhibaan/Midgan/Gabooye und Mehrheitsstdmmen, die zeigen wirden, dass Mischehen zu Verfolgung in Somalia
fihren wirden.

Beantragt wurde unter anderem eine mundliche Verhandlung durchzufiihren und dem Beschwerdefiihrer fur das
Beschwerdeverfahren einen Verfahrenshelfer zuzuweisen.

7. Die gegenstandliche Beschwerde und der Bezug habende Verwaltungsakt wurden vom Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl vorgelegt und sind am 23.04.2015 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

8. Mit Schreiben vom 25.05.2016 wurden der Beschwerdefiihrer und das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl zu
einer mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 30.06.2016 geladen. Mit der Ladung wurden
aktuelle Landerberichte zu Somalia mitgeschickt.

9. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 30.06.2016 in Anwesenheit eines Dolmetschers fur die somalische
Sprache und im Beisein einer Rechtsberaterin des Beschwerdefihrers eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durch,
in welcher der BeschwerdefUhrer ausfuhrlich zu seinen Fluchtgrinden befragt wurde und ihm Gelegenheit gegeben
wurde, zu den Ubermittelten Landerberichten Stellung zu nehmen. Die Rechtsberaterin legte zudem eine
Stellungnahme zur Situation der Ashraf in Somalia vor, welche als Beilage A. zum Akt genommen wurde.

10. Mit Schreiben vom 05.07.2016 langt die Heiratsurkunde des Beschwerdeflihrers beim Bundesverwaltungsgericht
ein.
I. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch eins. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Aufgrund des Antrags auf internationalen Schutz vom 16.07.2014,
der Einvernahmen des Beschwerdeflhrers durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes und durch das
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, der Beschwerde, der muindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 30.06.2016, der Einsichtnahme in den bezughabenden Verwaltungsakt, der
Einsichtnahmen in das zentrale Melderegister, in das Grundversorgungs-Informationssystem sowie in das Strafregister
werden die folgenden Feststellungen getroffen und der Entscheidung zugrunde gelegt.

1.1. Zur Person des Beschwerdefiihrers
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Der BeschwerdeflUhrer ist Staatsangehdriger von Somalia, gehort der Volksgruppe der Ashraf an und lebte von seiner
Geburt an in XXXX. Er ist mit einer Angehorigen des Hawiye Clans verheiratet und hat mit ihr eine gemeinsame
Tochter.Der Beschwerdefihrer ist Staatsangehdriger von Somalia, gehort der Volksgruppe der Ashraf an und lebte von
seiner Geburt an in rémisch 40 . Er ist mit einer Angehdrigen des Hawiye Clans verheiratet und hat mit ihr eine

gemeinsame Tochter.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefihrer seinen Herkunftsstaat aus wohlbegriindeter Furcht vor
Verfolgung verlassen hat oder nach einer allfdlligen Rickkehr mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit asylrelevante
Ubergriffe zu beflirchten hatte.

Der Beschwerdefiihrer lebt in Osterreich als subsididr Schutzberechtigter.
Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zur maligeblichen Situation in Somalia

Im Folgenden werden die wesentlichen Feststellungen aus den vom Bundesverwaltungsgericht herangezogenen
Landerberichten wiedergegeben.

Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, Staatendokumentation, Landerinformationsblatt Somalia, Stand 25.04.2016:
1. Politische Lage

Das Gebiet von Somalia ist de facto in drei unterschiedliche administrative Einheiten unterteilt: a) Somaliland, ein 1991
selbstausgerufener unabhangiger Staat, der von der internationalen Gemeinschaft nicht anerkannt wird; b) Puntland,
ein 1998 selbstausgerufener autonomer Teilstaat Somalias; c) das Gebiet sudlich von Puntland, das Sud-
/Zentralsomalia genannt wird (EASO 8.2014). Im Hinblick auf fast alle asylrelevanten Tatsachen ist Somalia in diesen
drei Teilen zu betrachten (AA 1.12.2015).

Im Jahr 1988 brach in Somalia ein Burgerkrieg aus, der im Jahr 1991 im Sturz von Diktator Siyad Barre resultierte.
Danach folgten Kdmpfe zwischen unterschiedlichen Clans, Interventionen der UN sowie mehrere Friedenskonferenzen
(EASO 8.2014). Seit Jahrzehnten gibt es keine allgemeinen Wahlen auf kommunaler, regionaler oder zentralstaatlicher
Ebene. Politische Amter wurden seit dem Sturz Siad Barres 1991 entweder erkdmpft oder unter Agide der
internationalen Gemeinschaft, hilfsweise unter Einbeziehung nicht demokratisch legitimierter traditioneller Strukturen
(v.a. Clan-Strukturen) vergeben (AA 1.12.2015). Somalia ist keine Wahldemokratie. Es gibt keine demokratischen
Institutionen. Das Parlament wurde durch Clan-Reprasentanten ausgewahlt, und zwar entlang der sogenannten 4.5-
Formel. Diese gibt den vier Hauptclans jeweils gleich viele Sitze, und den kleineren Clans und Minderheiten insgesamt
halb so viele Sitze, wie einem Hauptclan. Trotzdem wird die Férderung der Demokratie formell von allen politischen
Akteuren - mit der Ausnahme von al Shabaab - akzeptiert. So ist das politische System Somalias weder demokratisch

noch autoritar; alles dreht sich um die Reprasentation auf Basis der Clans (BS 2016).

Im August 2012 endete die Periode der Ubergangsregierung (BS 2016). Das derzeitige Bundesparlament wurde
konsensual unter Einbeziehung traditioneller Eliten bestimmt und hat dann den Prasidenten gewahlt (AA 1.12.2015;
vgl. USDOS 13.4.2016). Dies ist die erste Regierung Somalias seit 1991, der breite internationale Unterstutzung
zukommt (BS 2016). Somalia gilt laut dem UN-Reprasentanten nicht mehr als failed state, sondern als fragiles Land. Die
Situation hat sich in den vergangenen drei Jahren stabilisiert (AP 23.12.2015; vgl. AA 1.12.2015).Im August 2012 endete
die Periode der Ubergangsregierung (BS 2016). Das derzeitige Bundesparlament wurde konsensual unter
Einbeziehung traditioneller Eliten bestimmt und hat dann den Prasidenten gewahlt (AA 1.12.2015; vergleiche USDOS
13.4.2016). Dies ist die erste Regierung Somalias seit 1991, der breite internationale Unterstitzung zukommt (BS 2016).
Somalia gilt laut dem UN-Reprasentanten nicht mehr als failed state, sondern als fragiles Land. Die Situation hat sich in
den vergangenen drei Jahren stabilisiert (AP 23.12.2015; vergleiche AA 1.12.2015).

Eigentlich waren fir 2016 Wahlen vorgesehen. Der Prasident hat aber im Juni 2015 angekindigt, dass diese "one
person, one vote"-Wahlen verschoben werden (USDOS 13.4.2016; vgl. UNSC 8.1.2016). Dagegen hat es im Parlament
Proteste gegeben (Al 24.2.2016). Ein von der Regierung einberufenes National Consultative Forum soll Gber einen
anderen Wahlprozess fir das Jahr 2016 beraten. Gleichzeitig soll das Forum auf Vorbereitungen fur allgemeine Wahlen
im Jahr 2020 treffen (UNSC 8.1.2016).Eigentlich waren fir 2016 Wahlen vorgesehen. Der Prasident hat aber im Juni
2015 angekundigt, dass diese "one person, one vote"-Wahlen verschoben werden (USDOS 13.4.2016; vergleiche UNSC
8.1.2016). Dagegen hat es im Parlament Proteste gegeben (Al 24.2.2016). Ein von der Regierung einberufenes National



Consultative Forum soll tGiber einen anderen Wahlprozess fur das Jahr 2016 beraten. Gleichzeitig soll das Forum auf
Vorbereitungen fur allgemeine Wahlen im Jahr 2020 treffen (UNSC 8.1.2016).

Obwohl seit dem Ende der Ubergangsperiode wiederholt der politische Wille zur umfassenden Reform des
Staatswesens (Etablierung von Rechtsstaatlichkeit, Schutz von Menschenrechten, Demokratisierung, Foderalisierung)
bekundet wird, ist die faktische Situation nach wie vor in all diesen Bereichen sehr mangelhaft (AA 1.12.2015). Die
Erfolge der aktuellen Regierung bei Friedens- und Staatsbildung waren sehr bescheiden. Politische Grabenkampfe
zwischen dem Prasidenten und dem Premierminister haben zu mangelnder Kontinuitdt beim Regierungspersonal
gefihrt (BS 2016). Zuletzt gab es im August 2015 eine Regierungskrise, als das Parlament ein
Amtsenthebungsverfahren gegen Prasident Mohamud einleiten wollte (UNSC 11.9.2015; vgl. Al 24.2.2016). Dieses
Begehren wurde spéter zurlickgezogen (UNSC 8.1.2016).0bwohl seit dem Ende der Ubergangsperiode wiederholt der
politische Wille zur umfassenden Reform des Staatswesens (Etablierung von Rechtsstaatlichkeit, Schutz von
Menschenrechten, Demokratisierung, Foderalisierung) bekundet wird, ist die faktische Situation nach wie vor in all
diesen Bereichen sehr mangelhaft (AA 1.12.2015). Die Erfolge der aktuellen Regierung bei Friedens- und Staatsbildung
waren sehr bescheiden. Politische Grabenkdmpfe zwischen dem Prasidenten und dem Premierminister haben zu
mangelnder Kontinuitdat beim Regierungspersonal gefihrt (BS 2016). Zuletzt gab es im August 2015 eine
Regierungskrise, als das Parlament ein Amtsenthebungsverfahren gegen Prasident Mohamud einleiten wollte (UNSC
11.9.2015; vergleiche Al 24.2.2016). Dieses Begehren wurde spater zurlickgezogen (UNSC 8.1.2016).

Die anhaltenden politischen Grabenkampfe und der Fokus auf die Foderalisierung haben die Regierung von Reformen
im Justiz- und Sicherheitsbereich abgelenkt (HRW 27.1.2016). Das Clansystem hat wiederum die Einrichtung
nachhaltiger Regierungs- und Verwaltungsstrukturen behindert (UNHRC 28.10.2015). AuBerdem wird die Autoritat der
Zentralregierung vom nach Unabhangigkeit strebenden Somaliland im Nordwesten sowie von der die Regierung aktiv
bekampfenden, radikal-islamistischen al Shabaab-Miliz in Frage gestellt (AA 1.12.2015).

Es gab einen signifikanten Fortschritt bei der Einrichtung staatlicher Strukturen auf regionaler Ebene, und fur alle
Bezirke (aulBer Baardheere) gibt es vorlaufige Verwaltungen (UNSC 8.1.2016). Gleichwohl gibt es aber keine
flachendeckende effektive Staatsgewalt. Die vorhandenen staatlichen Strukturen sind fragil und schwach, wesentliche
Staatsfunktionen kénnen nicht ausgetbt werden (AA 1.12.2015). Die foderale Regierung hat es bislang kaum geschafft,
sich auBRerhalb Mogadischus durchzusetzen (OB 10.2015). Die regionalen Verwaltungen kdmpfen noch damit, ihre
Autoritat durchzusetzen. Sie stehen dabei einem Mangel an Geld, einem Mangel an Regierungsinfrastruktur und einem
Mangel an Personal gegentber. AuBerdem fehlt es an Details zu den Strukturen der Bundesstaaten sowie an breiter
Unterstlitzung beim Staatsbildungsprozess (UNSC 8.1.2016). Die internationalen Partner werden auch weiterhin
signifikante Unterstutzung gewahren mussen (UNSC 8.1.2016), wie etwa Uber laufende Projekte zur Kapazitatsbildung
und zu Kernfunktionen der Regierung durch die Weltbank und UNDP (UNSC 11.9.2015).

Neue foderale Teilstaaten (Bundesstaaten)

Die Bundesregierung hat einen Prozess zur Schaffung foderaler Bundesstaaten initiiert (BS 2016). Das
Bundesparlament hat eine Grenz- und Bundeskommission einberufen, welche hinsichtlich der Grenzen der
Bundesstaaten, Regionalverwaltungen und Bezirke beraten soll. Die Kommission wird von der UN und anderen
Partnern unterstitzt (UNSC 11.9.2015).

Der Schritt zur Foderalisierung hat zur Verscharfung von lokalen Clan-Spannungen beigetragen und eine Reihe
gewalttatiger Konflikte ausgeldst. Die Foderalisierung hat zu politischen Kampfen zwischen lokalen Grof3en und ihren
Clans gefuhrt (BS 2016).

Im Zuge der Foderalisierung Somalias wurden mehrere Teilverwaltungen (Bundesstaaten) neu geschaffen: die
Galmudug Interim Administration (GIA); die Interim Juba Administration (JIA); und die Interim South West
Administration (ISWA). Keine dieser Verwaltungen hat die volle Kontrolle Uber die ihr unterstehenden Gebiete (USDOS
13.4.2016).

1) Im Juni 2015 fand in Cadaado die Staatsbildungskonferenz fir den Bundesstaat Galmudug statt. Es sollte eine
Galmudug Interim Administration (GIA) fur die zentralen Regionen Galgaduud und Mudug geschaffen werden (UNSC
11.9.2015). In der Folge wurde eine Regionalversammlung gebildet, die im Juli 2015 Abdikarim Hussein Guled als

Prasident gewahlt hat (UNSC 11.9.2015; vgl. EASO 2.2016). Die Regionalversammlung war von der Bundesregierung



eingesetzt worden. Ausgewdhlt wurden die 89 Mitglieder von 40 Altesten, welche wiederum 11 Clans reprasentierten
(USDOS 13.4.2016). Die Gruppe Ahlu Sunna wal Jama'a (ASWJ), die Teile der Region Galgaduud kontrolliert, hat den
Prozess boykottiert (UNSC 11.9.2015) und eine eigene Verwaltung eingerichtet (USDOS 13.4.2016). Fraktionen der ASW)
haben sich spater mit der GIA arrangiert (UNSC 11.9.2015). Trotzdem kontrolliert ASWJ noch immer teile der GIA,
darunter die wichtige Stadt Dhusamareb (UNSC 8.1.2016). Auch Puntland hat sich urspriinglich gegen die GIA gestellt,
da es selbst den noérdlichen Teil von Mudug beansprucht. Nach Verhandlungen hat die GIA ihre Anspruiche auf Nord-
Mudug zurlckgezogen (UNSC 11.9.2015). Unter die GIA fallen demnach neben Galgaduud noch die Bezirke Hobyo und
Xaradheere (EASO 2.2016). Die GIA hat bei der Einrichtung ihrer Verwaltungsinstitutionen in der Ubergangshauptstadt
Cadaado Fortschritte gemacht. Auch wurden Anstrengungen unternommen, die Bevdlkerung zu erreichen, Clanmilizen
zu entwaffnen und Sicherheitskrafte auszubilden (UNSC 8.1.2016). Die GIA wird von Hawiye/Habr Gedir/Sa'ad
dominiert (EASO 2.2016).1) Im Juni 2015 fand in Cadaado die Staatsbildungskonferenz fiir den Bundesstaat Galmudug
statt. Es sollte eine Galmudug Interim Administration (GIA) fir die zentralen Regionen Galgaduud und Mudug
geschaffen werden (UNSC 11.9.2015). In der Folge wurde eine Regionalversammlung gebildet, die im Juli 2015
Abdikarim Hussein Guled als Prasident gewahlt hat (UNSC 11.9.2015; vergleiche EASO 2.2016). Die
Regionalversammlung war von der Bundesregierung eingesetzt worden. Ausgewahlt wurden die 89 Mitglieder von 40
Altesten, welche wiederum 11 Clans reprasentierten (USDOS 13.4.2016). Die Gruppe Ahlu Sunna wal Jama'a (ASW)), die
Teile der Region Galgaduud kontrolliert, hat den Prozess boykottiert (UNSC 11.9.2015) und eine eigene Verwaltung
eingerichtet (USDOS 13.4.2016). Fraktionen der ASWJ haben sich spater mit der GIA arrangiert (UNSC 11.9.2015).
Trotzdem kontrolliert ASWJ noch immer teile der GIA, darunter die wichtige Stadt Dhusamareb (UNSC 8.1.2016). Auch
Puntland hat sich urspringlich gegen die GIA gestellt, da es selbst den nérdlichen Teil von Mudug beansprucht. Nach
Verhandlungen hat die GIA ihre Anspriiche auf Nord-Mudug zurlickgezogen (UNSC 11.9.2015). Unter die GIA fallen
demnach neben Galgaduud noch die Bezirke Hobyo und Xaradheere (EASO 2.2016). Die GIA hat bei der Einrichtung
ihrer Verwaltungsinstitutionen in der Ubergangshauptstadt Cadaado Fortschritte gemacht. Auch wurden
Anstrengungen unternommen, die Bevolkerung zu erreichen, Clanmilizen zu entwaffnen und Sicherheitskrafte
auszubilden (UNSC 8.1.2016). Die GIA wird von Hawiye/Habr Gedir/Sa'ad dominiert (EASO 2.2016).

2) Nach dem Ende einer zweijdhrigen Ubergangsperiode wurde Sheikh Ahmed Islam "Madobe" am 15.8.2015 von der
neuen, 75sitzigen Regionalversammlung des Bundesstaates Juba (Lower und Middle Juba, Gedo) als Prasident der
Interim Juba Administration (lJA) angelobt (USDOS 13.4.2016; vgl. UNSC 11.9.2015). Zuvor war im Mai 2015 die
Regionalversammlung selbst in Kismayo eingerichtet worden. Dabei gab es auch Kritik und das Bundesparlament
strebte eine Aufldésung der Regionalversammlung an (UNSC 11.9.2015). Bei der Losung von Konflikten zwischen Clans
sowie innerhalb der Darod/Marehan auf dem Gebiet der IJA gibt es Fortschritte (UNSC 8.1.2016).2) Nach dem Ende
einer zweijihrigen Ubergangsperiode wurde Sheikh Ahmed Islam "Madobe" am 15.8.2015 von der neuen, 75sitzigen
Regionalversammlung des Bundesstaates Juba (Lower und Middle Juba, Gedo) als Prasident der Interim Juba
Administration (IJA) angelobt (USDOS 13.4.2016; vergleiche UNSC 11.9.2015). Zuvor war im Mai 2015 die
Regionalversammlung selbst in Kismayo eingerichtet worden. Dabei gab es auch Kritik und das Bundesparlament
strebte eine Auflésung der Regionalversammlung an (UNSC 11.9.2015). Bei der Losung von Konflikten zwischen Clans
sowie innerhalb der Darod/Marehan auf dem Gebiet der IJA gibt es Fortschritte (UNSC 8.1.2016).

3) Nach anfanglichen Streitigkeiten Uber die Frage, ob der Bundesstaat South West aus drei oder sechs Regionen
bestehen soll, einigte man sich auf die drei-Regionen-Losung. Die Interim South West Administration (ISWA) umfasst
nunmehr die Regionen Bay, Bakool und Lower Shabelle. Im November 2014 wurde Sharif Hassan Sheikh Adan von
einer ISWA-Konferenz zum Présidenten gewahlt. Damit wurde die Ubergangsverwaltung ISWA offiziell geschaffen
(USDOS 13.4.2016). Im August 2015 wurde ein Prozess gestartet, um eine ISWA-Regionalversammlung zu schaffen
(UNSC 11.9.2015). Mit der Einrichtung der Regionalversammlung ist die Errichtung der ISWA abgeschlossen. Von den
146 Abgeordneten sind 30 weiblich (UNSC 8.1.2016).

4) Im August 2015 wurde von der Bundesregierung ein Prozess zur Bildung eines Bundesstaates Hiiraan-Middle
Shabelle initiiert (UNSC 11.9.2015). Dieser Prozess wird weiter vorangetrieben. Buulo Barde kdnnte die Hauptstadt des
neuen Bundesstaates werden (UNSC 8.1.2016).
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http://www.ecoi.net/file_upload/90_1412334993_easo-2014-08-coi-report-somalia.pdf, Zugriff 14.4.2016
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2. Sicherheitslage
2.1. Hiiraan, Galgaduud, Mudug

Im Streit um die Demarkation der Nordgrenze der neu geschaffenen Galmudug Interim Administration (GIA) zu
Puntland, das den nérdlichen Teil von Mudug fur sich reklamiert, kam es immer wieder zu bewaffneten
Auseinandersetzungen. Vor allem im November und Dezember 2015 kam es zu starken Kampfen mit zahlreichen
Toten, Verletzten und Vertriebenen. Anfang Dezember 2015 wurde ein Waffenstillstand vereinbart (EASO 2.2016; vgl.
UNSC 8.1.2016). Danach blieb die Situation ruhig (UNSC 8.1.2016).Im Streit um die Demarkation der Nordgrenze der
neu geschaffenen Galmudug Interim Administration (GIA) zu Puntland, das den nérdlichen Teil von Mudug fur sich
reklamiert, kam es immer wieder zu bewaffneten Auseinandersetzungen. Vor allem im November und Dezember 2015
kam es zu starken Kampfen mit zahlreichen Toten, Verletzten und Vertriebenen. Anfang Dezember 2015 wurde ein
Waffenstillstand vereinbart (EASO 2.2016; vergleiche UNSC 8.1.2016). Danach blieb die Situation ruhig (UNSC 8.1.2016).



Die al Shabaab ist in Mudug aktiv. In Gaalkacyo und anderen Stadten der Region kommt es immer wieder zu
Sprengstoffanschlagen und gezielten Attentaten, vorwiegend auf Personen, die mit der internationalen Gemeinschaft
oder Puntland in Verbindung gebracht werden, sowie auf Journalisten (EASO 2.2016). AuBerdem beherrscht al
Shabaab kleine Teile des Bezirks Hobyo und hat Einfluss auf Teile des Bezirks Xaradheere (BFA 10.2015; vgl. EASO
2.2016). Gegenuber der Stadt Buulo Barde halt al Shabaab eine Blockade aufrecht (HRW 27.1.2016). Im Marz 2016
wurde in Raso (Hiiraan) ein Lager der al Shabaab mit einem Luftschlag vernichtet. Dabei sind mehr als 150 Kampfer der
Miliz ums Leben gekommen. Danach sind gréBere Verbande der al Shabaab bei einer Nordbewegung auf Krafte der
GIA und von Puntland gestoRen. Bei den mehrtagigen Kampfen gab es flr al Shabaab fast 300 Verluste, mehr als 200
Kampfer wurden gefangen gesetzt (A 4.2016).Die al Shabaab ist in Mudug aktiv. In Gaalkacyo und anderen Stadten der
Region kommt es immer wieder zu Sprengstoffanschlagen und gezielten Attentaten, vorwiegend auf Personen, die mit
der internationalen Gemeinschaft oder Puntland in Verbindung gebracht werden, sowie auf Journalisten (EASO
2.2016). AulRerdem beherrscht al Shabaab kleine Teile des Bezirks Hobyo und hat Einfluss auf Teile des Bezirks
Xaradheere (BFA 10.2015; vergleiche EASO 2.2016). Gegenuber der Stadt Buulo Barde halt al Shabaab eine Blockade
aufrecht (HRW 27.1.2016). Im Marz 2016 wurde in Raso (Hiiraan) ein Lager der al Shabaab mit einem Luftschlag
vernichtet. Dabei sind mehr als 150 Kampfer der Miliz ums Leben gekommen. Danach sind gréBere Verbande der al
Shabaab bei einer Nordbewegung auf Krafte der GIA und von Puntland gestol3en. Bei den mehrtagigen Kdmpfen gab
es fur al Shabaab fast 300 Verluste, mehr als 200 Kdmpfer wurden gefangen gesetzt (A 4.2016).

Ursprunglich war die Ahlu Sunna wal Jama'a (ASWJ) mit der somalischen Regierung verbindet und hat signifikant zur
Sicherheit in ihren Gebieten beigetragen. Seit November 2014 kam es aber zu mehreren Auseinandersetzungen
zwischen ASWJ und somalischer Armee in Galgaduud (11.2014, Dhusamareb; 2.2015, Guri-Ceel). ASWJ) Ubernahm im
Juni 2015 die Kontrolle Gber die Hauptstadt der Region Galgaduud, Dhusamareb, welche sie auch seither beherrscht
(EASO 2.2016). Das ganze Jahr 2015 Uber gab es zwischen den Konfliktparteien Scharmutzel (USDOS 13.4.2016; vgl. BFA
10.2015). Auch im Marz 2016 kam es zu Kampfen (A 4.2016). Bei den Auseinandersetzungen gab es auch zivile Opfer
und temporaren Vertreibungen (HRW 27.1.2016; vgl. USDOS 13.4.2016).Die ASW] ist folglich in Galgaduud nicht mehr
als Verblindeter der somalischen Regierung zu erachten. Athiopien hat die Unterstitzung fiir ASW| eingestellt (BFA
10.2015).Ursprunglich war die Ahlu Sunna wal Jama'a (ASWJ) mit der somalischen Regierung verblndet und hat
signifikant zur Sicherheit in ihren Gebieten beigetragen. Seit November 2014 kam es aber zu mehreren
Auseinandersetzungen zwischen ASWJ und somalischer Armee in Galgaduud (11.2014, Dhusamareb; 2.2015, Guri-
Ceel). ASWJ Ubernahm im Juni 2015 die Kontrolle Gber die Hauptstadt der Region Galgaduud, Dhusamareb, welche sie
auch seither beherrscht (EASO 2.2016). Das ganze Jahr 2015 Uber gab es zwischen den Konfliktparteien Scharmiitzel
(USDOS 13.4.2016; vergleiche BFA 10.2015). Auch im Marz 2016 kam es zu Kampfen (A 4.2016). Bei den
Auseinandersetzungen gab es auch zivile Opfer und temporaren Vertreibungen (HRW 27.1.2016; vergleiche USDOS
13.4.2016).Die ASW]J ist folglich in Galgaduud nicht mehr als Verblndeter der somalischen Regierung zu erachten.
Athiopien hat die Unterstiitzung fir ASWJ eingestellt (BFA 10.2015).

In Hiiraan kommt es auch zu Inter-Clan-Kampfen - angeblich unter Beteiligung von Regierungskraften - bei welchen
Zivilisten zu Tode kamen (HRW 27.1.2016). Auch in Mudug kommt es sporadisch zu bewaffneten Zusammenstof3en
zwischen Clans (EASO 2.2016).

Grol3e Garnisonen der AMISOM und der athiopischen Armee befinden sich in Belet Weyne, Buulo Barde und Jalalagsi
(Hiiraan); und in Dhusamareb und Ceel Buur (Galgaduud) (EASO 2.2016).

Belet Weyne, Hauptstadt der Region Hiiraan, verzeichnete vor allem in den Quartalen Q1 2012 - Q3 2013 ein
erhebliches MaRR an Vorfallen. Diese Zeit war von einer hohen Zahl an Handgranatenanschlagen gepragt, welche
danach drastisch zurlickgegangen sind. Die Zahl an Morden und gezielten Attentaten liegt seitdem konstant bei
durchschnittlich ca. 4-5 pro Quartal. Hingegen hat die Zahl an Sprengstoffanschlagen abgenommen; in den Quartalen
Q22014 - Q2 2015 kam es zu lediglich zwei entsprechenden Vorfallen (BFA 10.2015).
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3. Minderheiten und Clans
3.1. Bevolkerungsstruktur und Clanschutz

Mehr als 85% der Bevolkerung teilen eine ethnische Herkunft (USDOS 13.4.2016). Die somalische Bevolkerung ist aber
nur auf den ersten Blick homogen (EASO 8.2014). In ganz Somalia gibt es eine Zersplitterung in zahlreiche Clans, Sub-
Clans und Sub-Sub-Clans, deren Mitgliedschaft sich nach Verwandtschaftsbeziehungen bzw. nach traditionellem
Zugehérigkeitsempfinden bestimmt (AA 1.12.2015; vgl. OB 10.2015). Tatsachlich bilden die Clans eine Art Sub-
Ethnizitat. Die Clans bilden auch die Grundlage der Identitat eines Somali, jeder kennt normalerweise seine exakte
Position im Clansystem. Dies gilt auch fur die urbanisierte Bevolkerung. Wenn Somali ihre Herkunft beschreiben
fangen sie meist bei sich selbst an und steigen dann die hierarchischen Ebenen des Systems bis zur Clanfamilie hinauf.
Diese Aufzahlung wird abtirsiimo oder abtirsiin genannt, und Kinder im Alter von acht oder neun Jahren kénnen diese
Ublicherweise auswendig (EASO 8.2014).Mehr als 85% der Bevdlkerung teilen eine ethnische Herkunft (USDOS
13.4.2016). Die somalische Bevdlkerung ist aber nur auf den ersten Blick homogen (EASO 8.2014). In ganz Somalia gibt
es eine Zersplitterung in zahlreiche Clans, Sub-Clans und Sub-Sub-Clans, deren Mitgliedschaft sich nach
Verwandtschaftsbeziehungen bzw. nach traditionellem Zugehorigkeitsempfinden bestimmt (AA 1.12.2015; vergleiche
OB 10.2015). Tatséchlich bilden die Clans eine Art Sub-Ethnizitét. Die Clans bilden auch die Grundlage der Identitét
eines Somali, jeder kennt normalerweise seine exakte Position im Clansystem. Dies gilt auch fur die urbanisierte
Bevdlkerung. Wenn Somali ihre Herkunft beschreiben fangen sie meist bei sich selbst an und steigen dann die
hierarchischen Ebenen des Systems bis zur Clanfamilie hinauf. Diese Aufzahlung wird abtirsiimo oder abtirsiin
genannt, und Kinder im Alter von acht oder neun Jahren kdnnen diese Ublicherweise auswendig (EASO 8.2014).

Dabei gelten als Haupt-Clanfamilien die traditionell nomadischen Darod, Dir, Hawiye und Isaaq sowie die sesshaften
Digil und Mirifle/Rahanweyn. Diese Clanfamilien unterteilen sich weiter in die Ebenen der Clans, Sub(sub)clans,
Lineages und die aus gesellschaftlicher Sicht bei den nomadischen Clans wichtigste Ebene der Mag/Diya
(Blutgeld/Kompensation) zahlenden Gruppe, die fur Vergehen Einzelner gegen das traditionelle Gesetz (xeer)
Verantwortung Ubernimmt. Diese Gruppe sorgt aber traditionell auch fur die Unterstitzung von Angehérigen in
schwierigen (finanziellen) Situationen. Nur in Mogadischu ist das System soweit erodiert, dass nicht mehr die
mag/diya-Gruppe fur Unterstitzung sorgt, sondern lediglich die Kernfamilie (EASO 8.2014).

Die Clans sind politische Akteure, die normalerweise Uber eigenes Territorium verfligen. Traditionelle Vertrage (xeer)
werden meist zwischen Mag/Diya zahlenden Gruppen abgeschlossen. Allerdings ist das Clansystem - wie erwdhnt -
keine exakte Wissenschaft, Koalitionen und Abgrenzungen - auch geographische - sind nur schwer zu erfassen oder
gar nicht genau definiert (EASO 8.2014).

Das Clansystem ist dynamisch und komplex. Aufgrund des Burgerkrieges und damit verbundener Wanderbewegungen
aber auch aufgrund des Bevolkerungswachstums waren nach 1991 zunehmende Fluktuationen zu verzeichnen.
Aufzeichnungen von Genealogien sind umstritten (EASO 8.2014).



* Die Darod unterteilen sich in die groRen Gruppen Ogadeni (Athiopien und Jubba-Regionen), Marehan (Siid-
/Zentralsomalia) und Harti. Letztere sind eine Foderation aus Majerteen (Hauptclan in Puntland), Dulbahante und
Warsangeli (Regionen Sool und Sanaag).

* Die Hawiye leben vor allem in Sid-/Zentralsomalia, die wichtigsten Subclans sind Abgaal und Habr Gedir.

* Die Dir finden sich im westlichen Somaliland und in einigen Gebieten Std-/Zentralsomalias. Ihre Hauptclans sind Issa
und Gadabursi (beide Somaliland) und Biyomaal (Sidsomalia).

* Die Isaaq sind der Hauptclan Somalilands.

* Die Digil und Mirifle/Rahanweyn leben in den fruchtbaren Talern von Shabelle und Jubba und im Gebiet zwischen
beiden Flissen (v.a. Bay und Bakool) (EASO 8.2014).

Daneben finden sich in Somalia einige ethnische Minderheiten und standische Berufskasten, die insgesamt zwischen
15 und 30 Prozent der Bevolkerung stellen (EASO 8.2014). Minderheitengruppen sind u.a. die Bantu (grof3te Gruppe),
Benadiri, Reer Xamar, Bravanese, Swabhili, Tumal, Yibir, Yaxar, Madhiban, Hawrarsame, Muse Dheryo, Fagayaqub und
Gabooye (USDOS 13.4.2016). Minderheitenclans oder Berufskasten konnen mit groRBen Clans in eine
Abhangigkeitsbeziehung (shegaat) treten und werden danach - in externen Belangen - als Teil des groRBen Clans
erachtet. Langfristige Allianzen zwischen kleineren und gréBBeren Clans werden gemafl3 dem traditionellen Recht (xeer)
geschlossen. Beide Konstruktionen beinhalten auch den Schutz des kleineren Partners durch den grofReren (EASO
8.2014).

Die groBte ethnische Minderheit stellen die Bantu (Jareer). Die Bantu leben traditionell als Bauern in und zwischen den
fruchtbaren Flusstalern von Shabelle und Jubba. Gosha, Makane, Kabole, Shiidle, Reer Shabelle, Mushunguli und
Gobaweyne sind Namen, die den unterschiedlichen Bantu-Gruppen zugeschrieben werden. Manche der Gosha
wurden in den Clan der Digil/Mirifle assimiliert. Viele Bantu sprechen Somali (Maay-tiri), manche - etwa Gosha und

Mushunguli - pflegen eigene Bantusprachen (EASO 8.2014).

Der Begriff Benadiri umfasst mehrere miteinander nicht verwandte Minderheiten in Kustenstadten wie Merka,
Baraawe und Mogadischu. Sie sind ethnisch gemischt und haben neben Somali auch Araber, Inder, Perser oder
Portugiesen als Vorfahren. Die groRen Untergruppen der Benadiri sind die Reer Xamar, Shangaani, Reer Merka und
Barawani. Teile der Barawani erachten sich als Angehorige der Digil/Mirifle Tunni. Die Benadiri sprechen Somali und
eigene somalische Dialekte; die Barawani einen Suaheli-Dialekt namens Chimini. Aufgrund ihres Status' als Handler
waren die Benadiri vor 1991 privilegiert, danach waren sie schutzlos dem Burgerkrieg ausgeliefert. Viele flohen nach
Kenia (EASO 8.2014).

Die Ashraf und die Sheikhal werden als religiése Clans bezeichnet. Die Ashraf beziehen ihren religidsen Status aus der
von ihnen angegebenen Abstammung von der Tochter des Propheten; die Sheikhal aus einem vererbten religidsen
Status (EASO 8.2014).

Die Ashraf und die Sheikhal werden traditionell respektiert und von den Clans, bei welchen sie leben, geschitzt. Die
Sheikhal sind auferdem eng mit dem Clan der Hawiye/Hirab assoziiert und nehmen sogar einige Sitze der Hawiye im
somalischen Parlament ein. Ein Teil der Ashraf lebt als Teil der Benadiri in den Kistenstadten, ein Teil als Clan der
Digil/Mirifle in den Flusstalern von Bay und Bakool (EASO 8.2014).

Die Berufskasten unterscheiden sich kulturell und linguistisch nicht von den Hauptclans, werden aber aufgrund von
z.B. Berufen, die als unislamisch bezeichnet werden, als unrein erachtet. Sie werden unter den Oberbegriffen Waable,
Sab, Midgaan oder Madhibaan zusammengefasst. Sie bilden die niedrigste Ebene der somalischen Gesellschaft; ihr
Anteil wird auf rund ein Prozent der Gesamtbevélkerung geschatzt. Die Berufskasten sind in unterschiedliche Gruppen
mit unterschiedlichen Namen in ganz Somalia zu finden. Klassische Berufe sind: Friseur, Schmied, Metallverarbeitung,
Gerber, Schuster, Topfer und Tischler; aulerdem betdtigen sich die Waable in der Jagerei, Viehzucht und
Landwirtschaft sowie als Beschneiderinnen und als Hebammen. Im Zuge der Urbanisierung nach dem Zweiten
Weltkrieg konnten die Waable in den Stadten auch neue Arbeitszweige fir sich erschlieRen (EASO 8.2014; vgl. OIF
12.2010).Die Berufskasten unterscheiden sich kulturell und linguistisch nicht von den Hauptclans, werden aber
aufgrund von z.B. Berufen, die als unislamisch bezeichnet werden, als unrein erachtet. Sie werden unter den
Oberbegriffen Waable, Sab, Midgaan oder Madhibaan zusammengefasst. Sie bilden die niedrigste Ebene der
somalischen Gesellschaft; ihr Anteil wird auf rund ein Prozent der Gesamtbevdlkerung geschatzt. Die Berufskasten



sind in unterschiedliche Gruppen mit unterschiedlichen Namen in ganz Somalia zu finden. Klassische Berufe sind:
Friseur, Schmied, Metallverarbeitung, Gerber, Schuster, Tépfer und Tischler; auBerdem betatigen sich die Waable in
der Jagerei, Viehzucht und Landwirtschaft sowie als Beschneiderinnen und als Hebammen. Im Zuge der Urbanisierung
nach dem Zweiten Weltkrieg konnten die Waable in den Stadten auch neue Arbeitszweige fur sich erschlielRen (EASO
8.2014; vergleiche OIF 12.2010).

Die wichtigsten Gruppen sind:

* Midgaan (Madhibaan, Gabooye; dieser Name wird tw. auch flr alle Waable als Oberbegriff verwendet): Jager, Gerber,
Lederverarbeitung, Schuster und andere Berufe; Verbreitung: ganz Somalia (EASO 8.2014; vgl. OIF 12.2010)* Midgaan
(Madhibaan, Gabooye; dieser Name wird tw. auch fiur alle Waable als Oberbegriff verwendet): Jager, Gerber,
Lederverarbeitung, Schuster und andere Berufe; Verbreitung: ganz Somalia (EASO 8.2014; vergleiche OIF 12.2010)

* Tumaal: ursprunglich Schmiede, jetzt auch in anderen Berufen zu finden. Verbreitung: Nord- und Zentralsomalia
sowie Stidte im siidlichen Somalia (EASO 8.2014; vgl. OIF 12.2010)* Tumaal: urspriinglich Schmiede, jetzt auch in
anderen Berufen zu finden. Verbreitung: Nord- und Zentralsomalia sowie Stadte im sudlichen Somalia (EASO 8.2014;
vergleiche OIF 12.2010)

* Yibir: lhnen werden judischer Hintergrund und magische Krafte nachgesagt. Verbreitung: Nord- und Zentralsomalia
sowie Stadte im sidlichen Somalia (EASO 8.2014; vgl. OIF 12.2010)* Yibir: Ihnen werden jidischer Hintergrund und
magische Krafte nachgesagt. Verbreitung: Nord- und Zentralsomalia sowie Stadte im stdlichen Somalia (EASO 8.2014;
vergleiche OIF 12.2010)

Kleinere Gruppen der Waable sind die Galgale, Gaheyle, Yahhar, Jaaji, Musa Dheryo, Guuleed Hadde, Hawr Warsame,
Habar Yaqub, Madgal und Warabeeye. Auch die Boni und Eyle werden manchmal den Waable zugerechnet. Einige der
Berufskasten haben ein dhnliches Clansystem wie die somalischen Hauptclans (EASO 8.2014).

Clanschutz bedeutet die Androhung von Gewalt im Falle einer Aggression gegen ein Mitglied durch einen
AuBenstehenden. Die Moglichkeit, diese Drohung aufrecht zu erhalten ist genauso essentiell wie die Moglichkeit,
einem Racheakt durch gemeinschaftliche Zahlung von Kompensation (mag/diya) zu entgehen. Generell - aber nicht
Uberall - funktioniert Clanschutz besser als der Schutz durch Staat oder Polizei. Dementsprechend wenden sich viele
Menschen bei Gewaltverbrechen eher an den Clan als an die Polizei. Der Clanschutz kommt aber auf einer sehr
niedrigen Ebene der Clan-Hierarchie zur Anwendung. Es reicht also z.B. in Mogadischu nicht, den Hawiye anzugehdren,
um Clanschutz zu erhalten. Die Zugehorigkeit zu einem dominanten Sub(sub)clan der Hawiye in Mogadischu ist
relevanter (EASO 8.2014).

Inwiefern Clanschutz heute noch funktioniert ist umstritten. Faktoren wie AMISOM, die Restauration staatlicher
Sicherheitsbehérden oder al Shabaab haben den Schutz erodiert. Andererseits hat der Rickzug von al Shabaab sowie
der Mangel an staatlicher Verwaltung in den landlichen Gebieten den Clanschutz verstarkt. Das Ausmal3 an Clanschutz
variiert also regional und ist im Laufe der Zeit Anderungen unterworfen. In Somaliland und Puntland, wo relative
Stabilitat herrscht, ist der Clanschutz weniger relevant als in Siid-/Zentralsomalia. In Mogadischu hingegen sind Alteste
zwar noch bei der Konfliktvermittlung involviert, jedoch gibt es kein Risiko mehr, aufgrund der Clanzugehdrigkeit einer
Verfolgung ausgesetzt zu sein. Nicht mehr die Clans, sondern AMISOM, Armee und Polizei sind fur die Sicherheit
verantwortlich. Allerdings muss berUcksichtigt werden, dass Teile von Armee und Polizei nach wie vor grolRen Bezug zu
ihren Herkunftsclans haben (EASO 8.2014).

Quellen:

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (1.12.2015): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Somalia

e -Strichaufzahlung
EASO - European Asylum Support Office (8.2014): South and Central Somalia: Country Overview,

http://www.ecoi.net/file_upload/90_1412334993_easo-2014-08-coi-report-somalia.pdf, Zugriff 14.4.2016

e -Strichaufzahlung
OIF - Osterreichischer Integrationsfonds/BAA Staatendokumentation/Andreas Tiwald (12.2010): Die Parias



Somalias:

Standische Berufskasten als Basis sozialer Diskriminierung,
http://www.integrationsfonds.at/fileadmin/content/AT/Downloads/Publikationen/n8_Laenderinfo_Somalia.pdf, Zugriff
21.4.2016

e Strichaufzahlung
USDOS - US Department of State (13.4.2016): Country Report on Human Rights Practices 2015 - Somalia,
http://www.state.gov/j/drl/rIs/hrrpt/humanrightsreport/index.htm?year=2015&dlid=252727, Zugriff 14.4.2016

3.2. Aktuelle Situation

Die somalische und auch die puntlandische Verfassung bekennen sich zum Grundsatz der Nichtdiskriminierung (AA
1.12.2015). Grundsatzlich wurde bei der Bildung der féderalen Regierung Ende 2012 sowie beim letzten umfassenden
Regierungsumbau auf eine moglichst breite Zusammensetzung aller Clans und Sub-Clans geachtet. Sowohl Regierung
als auch Parlament sind entlang der sogenannten "4.5 Lésung" organisiert, das bedeutet, dass fur jeden Sitz, den ein
Vertreter der grol3en Clans in Regierung bzw. Parlament innehat, ein halber Sitz einem Vertreter der kleineren Clans
(OB 10.2015) bzw. Minderheitenclans zufallt (USDOS 13.4.2016). So blieben die Clans der entscheidende Faktor in der
somalischen und somalildndischen Politik. Gegen oder ohne sie lasst sich kein Staat aufbauen. Die vier grof3ten Clans
(Darood, Hawiye, Dir und Digil-Mirifle) dominieren Verwaltung, Politik, und Gesellschaft mit jeweils 61 Sitzen im
Parlament. Dementsprechend sind die lokalen Verwaltungen und auch das nationale Parlament um die verschiedenen
Clans bzw. Sub-Clans organisiert (OB 10.2015). Die 4.5-Formel wurde aber auch schon zugunsten der Minderheiten
gebrochen (USDOS 13.4.2016).

In den meisten Gegenden schlieBt der dominante Clan andere Gruppen von einer effektiven Partizipation an
Regierungsinstitutionen aus (USDOS 13.4.2016). Auch in den von der Regierung kontrollierten Gebieten ist
grundsatzlich von einer Diskriminierung im Lichte der jeweiligen Clan- bzw. Sub-Clan-Zugehdrigkeit auszugehen (AA
1.12.2015).

Dabei kann es sich um wirtschaftliche Diskriminierung beispielsweise im Rahmen staatlicher Vergabeverfahren, aber
auch um Diskriminierung beim Zugang zu Nahrungsmittelhilfe, natlrlichen Ressourcen, Gesundheitsdienstleistungen
oder anderen staatlichen Diensten (AA 1.12.2015) oder um Gerichtsverfahren handeln (USDOS 13.4.2016). Angehdrige
eines (Sub-)Clans kénnen in Gebieten, die von einem anderen (Sub-)Clan dominiert werden, aber auch auf erhebliche
Schwierigkeiten stoRen, insbesondere in Konfliktsituationen bezlglich Unfallen, Eigentum oder Wasser (AA 1.12.2015).
Es kann davon ausgegangen werden, dass der staatliche Schutz im Falle von Clan-Konflikten nicht zur Anwendung
kommt, sondern die "Regelung" dieser Konflikte grundsatzlich den Clans selbst Uberlassen wird. Die staatlichen
Sicherheitskrafte sind in der Regel zu schwach, um in Clankonflikte effektiv eingreifen zu kdnnen; zudem ist die
foderale Regierung wohl auch nicht willens, sich in Konflikte dieser Art einzumischen und so den Unwillen einzelner
Clans auf sich zu ziehen (OB 10.2015).

Viele Minderheitengemeinden leiden an zahlreichen Formen der Diskriminierung und Exklusion (USDOS 13.4.2016).
Bantu werden aufgrund ihrer Ethnie diskriminiert (UNHRC 28.10.2015). Auch einzelne andere Minderheiten (u.a. Jareer,
Benadiri, Midgan, Gabooye), leben unter besonders schwierigen sozialen Bedingungen und sehen sich, da sie nicht in
die Clan-Strukturen eingebunden sind, in vielfacher Weise von der Gbrigen Bevélkerung - nicht aber systematisch von
staatlichen Stellen - wirtschaftlich, politisch und sozial ausgegrenzt (AA 1.12.2015; vgl. OB 10.2015). Viele
Minderheitengemeinden leben in tiefer Armut. Sie sind auch Uberproportional von der im Land herrschenden Gewalt
betroffen (Totungen, Folter, Vergewaltigungen etc.) (USDOS 13.4.2016). Allerdings datieren die letzten - unbestatigten -
Berichte von Repressionen im engeren Sinn mit November 2013, als staatliche Sicherheitskrafte des Hawiye-Clans
angeblich sesshafte Bantu-Landwirte von ihren Grundstlicken vertrieben haben sollen (AA 1.12.2015). In den hier
verwendeten Berichten werden keine aktuellen Beispiele gewaltsamer Repression oder der Verfolgung von
Minderheiten genannt.Viele Minderheitengemeinden leiden an zahlreichen Formen der Diskriminierung und Exklusion
(USDOS 13.4.2016). Bantu werden aufgrund ihrer Ethnie diskriminiert (UNHRC 28.10.2015). Auch einzelne andere
Minderheiten (u.a. Jareer, Benadiri, Midgan, Gabooye), leben unter besonders schwierigen sozialen Bedingungen und
sehen sich, da sie nicht in die Clan-Strukturen eingebunden sind, in vielfacher Weise von der Ubrigen Bevolkerung -
nicht aber systematisch von staatlichen Stellen - wirtschaftlich, politisch und sozial ausgegrenzt (AA 1.12.2015;
vergleiche OB 10.2015). Viele Minderheitengemeinden leben in tiefer Armut. Sie sind auch Gberproportional von der



im Land herrschenden Gewalt betroffen (Totungen, Folter, Vergewaltigungen etc.) (USDOS 13.4.2016). Allerdings
datieren die letzten - unbestatigten - Berichte von Repressionen im engeren Sinn mit November 2013, als staatliche
Sicherheitskrafte des Hawiye-Clans angeblich sesshafte Bantu-Landwirte von ihren Grundstticken vertrieben haben
sollen (AA 1.12.2015). In den hier verwendeten Berichten werden keine aktuellen Beispiele gewaltsamer Repression
oder der Verfolgung von Minderheiten genannt.

Das Ausmal an Diskriminierung hangt von der Minderheit ab:

Berufskasten sind generell starkerer Diskriminierung ausgesetzt als ethnische Minderheiten. Sie leben meist in Ghetto-
ahnlichen Vierteln oder Stadtteilen (EASO 8.2014; vgl. OIF 12.2010). Mischehen - vor allem zwischen Berufskasten und
den Hauptclans - sind traditionell beschrankt (USDOS 13.4.2016; vgl. EASO 8.2014, OB 10.2015). Dieses Tabu scheint
aber in den vergangenen Jahren etwas aufgeweicht worden zu sein (EASO 8.2014). So kommen Beziehungen, die nicht
den klassischen Strukturen entsprechen, haufiger vor. Ehen, in welchen die Frau einem Hauptclan angehért und der
Ehemann einer Minderheit, sind aber sehr selten (C 18.6.2014).Berufskasten sind generell starkerer Diskriminierung
ausgesetzt als ethnische Minderheiten. Sie leben meist in Ghetto-ahnlichen Vierteln oder Stadtteilen (EASO 8.2014;
vergleiche OIF 12.2010). Mischehen - vor allem zwischen Berufskasten und den Hauptclans - sind traditionell
beschrankt (USDOS 13.4.2016; vergleiche EASO 8.2014, OB 10.2015). Dieses Tabu scheint aber in den vergangenen
Jahren etwas aufgeweicht worden zu sein (EASO 8.2014). So kommen Beziehungen, die nicht den klassischen
Strukturen entsprechen, haufiger vor. Ehen, in welchen die Frau einem Hauptclan angehért und der Ehemann einer
Minderheit, sind aber sehr selten (C 18.6.2014).

Auch in anderen Bereichen gibt es regionale Unterschiede: Wahrend etwa Mogadischu durch seine Durchmischung
eher tolerant ist, gibt es in Puntland eine klare Trennung und in einigen Gebieten dirfen Angehdrige von Minderheiten
nicht in den Stadten wohnen (B 14.10.2014).

Die Existenz einer dynamischen Wirtschaftsgemeinde der Benadiri ist erwiesen (UKUT 5.11.2015). lhnen ist es
gelungen, Positionen in der Verwaltung zu besetzen. AuBerdem sind die meisten in Mogadischu verbliebenen Benadiri-
Kaufleute verhaltnismaRig wohlhabend und kénnen sich Schutz zukaufen (EASO 8.2014). Trotzdem gilt, dass sich die
Benadiri lediglich durch die 6konomische Besserstellung von den anderen Minderheiten abheben (B 10.2014). Benadiri
kénnen sich auf der Suche nach einem Lebensunterhalt an diese Gemeinde wenden (UKUT 5.11.2015).

In Mogadischu gibt es heute keine Clankampfe oder -Konflikte mehr. Es gibt dort auch kein Risiko einer schweren
Diskriminierung aufgrund der Clanzugehorigkeit. Da es in der Stadt keine Clanmilizen mehr gibt, ist der Clan heute
weniger eine Schutzstruktur als vielmehr eine soziale Struktur. Minderheitenangehdrige werden nicht mehr aufgrund
ihrer Zugehdrigkeit marginalisiert oder belastigt. Die Sicherheitslage fur Angehdrige kleiner, schwacher Clans oder
ethnischer Minderheiten hat sich wesentlich verbessert. Auch die Andeutung von UNHCR, dass fur eine Rickkehr nach
Mogadischu die Anwesenheit der Kernfamilie relevant ist, weist auf die nunmehr geringe Bedeutung des Clans hin
(UKUT 3.10.2014; vgl. UKUT 5.11.2015). Zusatzlich gibt eines keine physischen Charakteristika, welche die Zugehorigkeit
zu einem bestimmten Clan erkennen lieRen. Daher wissen die Menschen in Mogadischu und anderen grof3en Stadten
nicht automatisch, welchem Clan eine Person angehort (LI 4.4.2016).In Mogadischu gibt es heute keine Clankampfe
oder -Konflikte mehr. Es gibt dort auch kein Risiko einer schweren Diskriminierung aufgrund der Clanzugehdorigkeit. Da
es in der Stadt keine Clanmilizen mehr gibt, ist der Clan heute weniger eine Schutzstruktur als vielmehr eine soziale
Struktur. Minderheitenangehdrige werden nicht mehr aufgrund ihrer Zugehorigkeit marginalisiert oder belastigt. Die
Sicherheitslage fir Angehorige kleiner, schwacher Clans oder ethnischer Minderheiten hat sich wesentlich verbessert.
Auch die Andeutung von UNHCR, dass fur eine Ruckkehr nach Mogadischu die Anwesenheit der Kernfamilie relevant
ist, weist auf die nunmehr geringe Bedeutung des Clans hin (UKUT 3.10.2014; vergleiche UKUT 5.11.2015). Zusatzlich
gibt eines keine physischen Charakteristika, welche die Zugehorigkeit zu einem bestimmten Clan erkennen liel3en.
Daher wissen die Menschen in Mogadischu und anderen groRRen Stadten nicht automatisch, welchem Clan eine Person
angehort (L1 4.4.2016).

Manche Minderheiten haben von al Shabaab profitiert und die Gruppe unterstitzt. Mit dem Machtverlust fir al
Shabaab kommt es auch zu Fallen, wo diese vorherige Unterstitzung nun negative Auswirkungen hat (EASO 8.2014).
So waren bzw. sind Uberproportional viele Angehorige von Minderheiten bei der Ausfihrung von Kdrperstrafen und



Exekutionen sowie bei der Verlibung gezielter Attentate beteiligt. Das Risiko von Racheaktionen besteht (B 10.2014).
Bei al Shabaab gilt generell, dass jene Clans, die als gegen al Shabaab gerichtet erachtet werden, mit mehr Problemen
zu rechnen haben - sei es z.B. eine hohere Besteuerung; 6konomische Isolierung; oder Plinderung (EASO 8.2014).

Quellen:

e Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (1.12.2015): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Somalia

e -Strichaufzahlung
B - Experte B (10.2014): Dieser Experte ist in Mogadischu tatig.

e -Strichaufzahlung
C - Experte C (18.6.2014): Dieser Experte arbeitet seit mehreren Jahren zu Somalia.

e Strichaufzahlung
LI - Landinfo (4.4.2016): Somalia: Praktiske forhold og sikkerhetsutfordringer knyttet til reisevirksomhet i Sar-
Somalia, http://www.landinfo.no/asset/3331/1/3331_1.pdf, Zugriff 4.4.2016

e Strichaufzahlung
OB - Osterreichische Botschaft Nairobi (10.2015):;
Asylldanderbericht Somalia,

http://www.ecoi.net/file_upload/1729_1445329855_soma-oeb-bericht-2015-10.pdf, Zugriff 25.2.2016

e Strichaufzahlung
UKUT - United Kingdom Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) (5.11.2015): AAW (expert evidence -
weight) Somalia v. Secretary of State for the Home Department, [2015] UKUT 00673 (IAC),
http://www.refworld.org/docid/5669ccf64.html, Zugriff 7.4.2016

e Strichaufzahlung
UKUT - United Kingdom Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) (3.10.2014): UK Country Guidance
Case. MOJ & Ors (Return to Mogadishu) (Rev 1) (CG) [2014] UKUT 442 (IAC),
http://www.bailii.org/uk/cases/UKUT/IAC/2014/[2014]_UKUT_442_iac.html, Zugriff 7.4.2016

e Strichaufzahlung
UNHRC - UN Human Rights Council (28.10.2015): Report of the independent expert on the situation of human
rights in Somalia, Bahame Tom Nyanduga,

http://www.ecoi.net/file_upload/1930_1451399567_a-hrc-30-57-en.docx, Zugriff 23.3.2016

e Strichaufzahlung
USDOS - US Department of State (13.4.2016): Country Report on Human Rights Practices 2015 - Somalia,
http://www.state.gov/j/drl/rls/hrrpt/humanrightsreport/index.htm?year=2015&dlid=252727, Zugriff 14.4.2016

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers

Die Feststellungen zur Staatsangehodrigkeit des Beschwerdefuhrers, seiner Herkunft wund seiner
Volksgruppenzugehorigkeit grinden sich auf die diesbeztglich glaubhaften Angaben des Beschwerdefihrers.

Die Feststellungen zur persénlichen und familidren Situation des Beschwerdefiihrers ergeben sich ebenfalls aus seinen
glaubwurdigen und gleichbleibenden Angaben im Rahmen des Verfahrens vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl und dem Bundesverwaltungsgericht sowie aus Abfragen in den entsprechenden amtlichen &sterreichischen
Registern (Zentrales Melderegister, Fremdeninformationssystem, Grundversorgungs-Informationssystem). Die
Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit ergibt sich aus der Einsichtnahme in das Strafregister.

Zur Feststellung, dass dem BeschwerdefUhrer in seinem Herkunftsstaat keine gezielte konkrete Verfolgung droht, ist
zunachst auf die standige Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu verweisen, namlich dass Grunde, die zum
Verlassen des Heimatlandes bzw. Herkunftsstaates geflihrt haben, im Allgemeinen als nicht glaubwirdig angesehen
werden, wenn der Asylwerber die nach seiner Meinung einen Asyltatbestand begriindenden Tatsachen im Laufe des



Verfahrens - niederschriftlichen Einvernahmen - unterschiedlich oder sogar widersprichlich darstellt, wenn seine
Angaben mit den der Erfahrung entsprechenden Geschehnisablaufen oder mit tatsachlichen Verhaltnissen bzw.
Ereignissen nicht vereinbar und daher unwahrscheinlich erscheinen, oder wenn er maRgebliche Tatsachen erst sehr
spat im Laufe des Asylverfahrens vorbringt (VWGH 06.03.1996, 95/20/0650; vgl. auch Art. 4 Abs. 5 der Richtlinie
2004/83/EG - StatusRL, ABI. L Nr. 304, 12, sowie Putzer, Leitfaden Asylrecht2, [2011], Rz 31).Zur Feststellung, dass dem
Beschwerdefiihrer in seinem Herkunftsstaat keine gezielte konkrete Verfolgung droht, ist zunachst auf die standige
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu verweisen, namlich dass Griinde, die zum Verlassen des Heimatlandes bzw.
Herkunftsstaates gefihrt haben, im Allgemeinen als nicht glaubwirdig angesehen werden, wenn der Asylwerber die
nach seiner Meinung einen Asyltatbestand begrindenden Tatsachen im Laufe des Verfahrens - niederschriftlichen
Einvernahmen - unterschiedlich oder sogar widersprichlich darstellt, wenn seine Angaben mit den der Erfahrung
entsprechenden Geschehnisablaufen oder mit tatsachlichen Verhaltnissen bzw. Ereignissen nicht vereinbar und daher
unwahrscheinlich erscheinen, oder wenn er mafigebliche Tatsachen erst sehr spat im Laufe des Asylverfahrens
vorbringt (VwGH 06.03.1996, 95/20/0650; vergleiche auch Artikel 4, Absatz 5, der Richtlinie 2004/83/EG - StatusRL, ABI.
L Nr. 304, 12, sowie Putzer, Leitfaden Asylrecht2, [2011], Rz 31).

Die zur Entscheidung berufene Richterin des Bundesverwaltungsgerichtes geht nach Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung und aufgrund ihres personlichen Eindruckes des Beschwerdefuhrers davon aus, dass ihm hinsichtlich
seines Fluchtvorbringens keine Glaubwurdigkeit zukommt. Seine Angaben mit Belegen zu untermauern, war der
Beschwerdefihrer nicht imstande, weshalb es umso wichtiger gewesen ware, sein Vorbringen gleichbleibend, konkret
und nachvollziehbar zu gestalten. Diesen Anforderungen ist der Beschwerdefiihrer jedoch nicht gerecht geworden:

Wenn auch die Angaben in der Erstbefragung, die sich gemaR8 19 Abs. 1 AsylG 2005 nicht auf die naheren
Fluchtgriinde zu beziehen haben, nicht Uberbewertet werden sollten (vgl. idS auch VfGH 27.06.2012, U 98/12), so ist im
vorliegenden Fall dennoch unubersehbar, dass der Beschwerdefihrer unvollstandige Angaben machte und sein
Vorbringen im Zuge des Verfahrens steigerte. So gab er in der Erstbefragung an, dass in seinem Heimatland seit 20
Jahren Krieg herrsche, es ein unsicheres Land sei und er einer Minderheit angehdre, welche in Somalia verfolgt werde.
Mit keinem Wort erwdhnte der Beschwerdeflhrer seine spater vorgebrachte Verfolgung aufgrund seiner
geschlossenen Ehe.Wenn auch die Angaben in der Erstbefragung, die sich gemal? Paragraph 19, Absatz eins, AsylG
2005 nicht auf die naheren Fluchtgriinde zu beziehen haben, nicht Gberbewertet werden sollten vergleiche idS auch
VFfGH 27.06.2012, U 98/12), so ist im vorliegenden Fall dennoch unubersehbar, dass der Beschwerdefihrer
unvollstandige Angaben machte und sein Vorbringen im Zuge des Verfahrens steigerte. So gab er in der Erstbefragung
an, dass in seinem Heimatland seit 20 Jahren Krieg herrsche, es ein unsicheres Land sei und er einer Minderheit
angehore, welche in Somalia verfolgt werde. Mit keinem Wort erwahnte der Beschwerdeflhrer seine spater

vorgebrachte Verfolgung aufgrund seiner geschlossenen Ehe.

Hinzukommen mehrere Widerspruche, die der Beschwerdefiuhrer in der mundlichen Verhandlung vor dem

Bundesverwaltungsgericht nicht aufklaren konnte.

So gab er in der Einvernahme vor dem Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl an, dass er am 14.01.2014 am Weg zur
Moschee von unbekannten Mannern mit einem Stock geschlagen worden sei und das Bewusstsein verloren habe. Er
sei mit einem Auto an den Stadtrand von XXXX gebracht worden, er sei nach der Bewusstlosigkeit schockiert gewesen,
habe aber erkennen kénnen, wo sie hingefahren seien. Im Gegensetz dazu gab er in der mandlichen Verhandlung vor
dem Bundesverwaltungsgericht jeweils auf Nachfrage an, dass er geschlagen und gefesselt worden sei und in einem
Auto mit den drei Angreifern gefahren sei. Die Autofahrt habe ca. 30 Minuten gedauert. Eine Bewusstlosigkeit wurde
nicht vorgebracht. Zudem verneinte er die Frage, ob er gesehen hatte, wo sie hingefahren seien mit der Begrindung,
er habe nicht aus dem Autofenster hinausschauen kdnnen, da er sich nicht bewegen hatte durfen und nach unten
schauen hatte missen.So gab er in der Einvernahme vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl an, dass er am
14.01.2014 am Weg zur Moschee von unbekannten Mannern mit einem Stock geschlagen worden sei und das
Bewusstsein verloren habe. Er sei mit einem Auto an den Stadtrand von romisch 40 gebracht worden, er sei nach der
Bewusstlosigkeit schockiert gewesen, habe aber erkennen kénnen, wo sie hingefahren seien. Im Gegensetz dazu gab
er in der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht jeweils auf Nachfrage an, dass er geschlagen
und gefesselt worden sei und in einem Auto mit den drei Angreifern gefahren sei. Die Autofahrt habe ca. 30 Minuten
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gedauert. Eine Bewusstlosigkeit wurde nicht vorgebracht. Zudem verneinte er die Frage, ob er gesehen hatte, wo sie
hingefahren seien mit der Begrindung, er habe nicht aus dem Autofenster hinausschauen kénnen, da er sich nicht
bewegen hatte durfen und nach unten schauen hatte mussen.

Ein grober Widerspruch ergab sich auch insofern, als der Beschwerdefuhrer vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen
und Asyl angab, dass er - nachdem er geschlagen und das Bewusstsein verloren hatte - am nachsten Tag bei seinen
Eltern aufgewacht sei. Seine Eltern hatten ihm sodann erzahlt, dass ihn am Vormittag seine Mutter am Stadtrand
gefunden habe. Leute hatten ihr berichtet, dass er dort verletzt liegen wirde. In der mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht fihrte der BeschwerdefUhrer jedoch aus, dass seine Familie ihm erzahit habe, dass
Bekannte seiner Mutter ihn nach Hause gebracht hatten. Auf Vorhalt dieses Widerspruchs gab der Beschwerdefthrer
an, dass er damals und heute die gleiche Aussage, namlich dass Bekannte seiner Mutter ihn gefunden und nach Hause
gebracht hatten, getatigt habe. Hierbei wird angemerkt, dass der Beschwerdefihrer in der mindlichen Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht angegeben hat, dass er den Dolmetscher vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen
und Asyl gut verstanden und sich das Protokoll rickibersetzen habe lassen.

Nicht nachvollziehbar ist zudem, dass der Beschwerdeflhrer in der mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht einerseits angab, dass ihm die Manner, die ihn entfihrt hatten, unbekannt gewesen seien
und sich spater als Briider seiner Ehefrau vorgestellt hatten und andererseits auf die Frage, woher die M@nner gewusst
hatten wo er wohne, antwortete, dass in seiner Stadt "jeder jeden kenne".

Das Vorbringen, dass am 20.05.2014, als er am Markt gewesen sei, nach ihm bei ihm zu Hause gesucht worden sei,
stellte der Beschwerdefiihrer auch unterschiedlich dar. So gab er vor Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl an, dass
bewaffnete Manner um sich her geschossen und seinen kleinen Bruder verletzt hatten. Seine Schwester sei daraufhin
zu ihm gelaufen und habe ihm erzahlt was passiert sei, woraufhin er zu seinem Onkel geflohen sei. Befragt zu dem
Vorfall im Mai 2014 gab der Beschwerdeflhrer vor dem Bundesverwaltungsgericht an, dass Manner zu ihnen nach
Hause gekommen seien, weil sie von der Schwangerschaft seiner Frau erfahren hatten. Sein jingerer Bruder habe
bekannt geben miissen, wo er sich befinde. Seine jingere Schwester sei dann zu ihm gelaufen und habe ihm erzahlt,
dass Manner nach ihm gesucht hatten. Auf den Vorhalt, warum er vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
angegeben habe, dass sein Bruder bei dem Vorfall verletzt worden sei und diese Angaben heue nicht getatigt habe,
gab der Beschwerdeflihrer an, dass er gerade auch gesagt habe, dass sein Bruder verletzt worden sei. Auf die Frage
wie er verletzt worden sei, flhrte er aus, nur gehort zu haben, dass er verletzt worden sei. Es hatten ihm viele Leute
von der Verletzung erzahlt, aber jeder mache andere Aussagen.

In einer Gesamtschau ist festzuhalten, dass abgesehen vom gesteigerten Vorbringen die Angaben aufgrund der
zahlreichen Widerspriiche im Kernvorbringen als nicht glaubwirdig zu bewerten waren. Dass der Beschwerdefihrer
allein aufgrund der eingegangenen Ehe mit einer Mehrheitsangehdrigen Verfolgung zu beflrchten hatte, ist den
Landerberichten nicht zu entnehmen. Mischehen sind nicht verboten, sondern nur - vor allem zwischen Berufskasten
und den Hauptclans - traditionell beschrankt. Zu dem in der Beschwerde zitierten Bericht zu Mischehen zwischen
Madhibaan/Midgan/Gabooye und Mehrheitsstammen fehlt es insofern an Relevanz fiir den gegenstandlichen Fall, als
der Beschwerdefuhrer keiner dieser genannten Berufskasten zugehort.

Es ist daher insgesamt nicht glaubhaft, dass der Beschwerdeflhrer in seinem Heimatland wohlbegriindete Furcht vor
Verfolgung im Sinne der Genfer Fllichtlingskonvention zu gewartigen hatte.

2.2. Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat, welche dem Beschwerdeflhrer im Rahmen eines Parteiengehors
vorgehalten und denen im Zuge dessen nicht entgegengetreten wurde, stlitzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese
aktuellen Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen von
regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fir das
Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln. Insoweit
den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde liegen, ist auszufihren, dass sich
seither die darin angefiihrten Umstande unter BerUcksichtigung der dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen
vorliegenden Berichte aktuelleren Datums fir die Beurteilung der gegenwartigen Situation nicht wesentlich geandert
haben.



3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da weder im BFA-VG noch im AsylG 2005 eine
Senatsentscheidung vorgesehen ist, liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da weder im BFA-VG noch im AsylG 2005 eine Senatsentscheidung

vorgesehen ist, liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemalR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses

Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemald anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Zu A)
Zu |.)Zu rémisch eins.)
Der Beschwerdefiihrer beantragte in der Beschwerde die Beigabe eines Verfahrenshelfers.

8 40 VWGVG beschrankt die Beigebung eines Verfahrenshelfers auf Verfahren in Verwaltungsstrafsachen. Mit
Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 25.06.2015,G 7/2015, wurde8 40 VwGVG als verfassungswidrig
aufgehoben, allerdings mit Ablauf des 31. Dezember 2016. Dies bedeutet, dass § 40 VWGVG zum Zeitpunkt dieser
Entscheidung Anwendung findet und daher keine gesetzliche Grundlage bietet, um im gegenstandlichen Verfahren,
das keine Verwaltungsstrafsache ist, einen Verfahrenshelfer zu bestellen.Paragraph 40, VWGVG beschrankt die
Beigebung eines Verfahrenshelfers auf Verfahren in Verwaltungsstrafsachen. Mit Beschluss des
Verfassungsgerichtshofes vom 25.06.2015, G 7 aus 2015, wurde Paragraph 40, VwWGVG als verfassungswidrig
aufgehoben, allerdings mit Ablauf des 31. Dezember 2016. Dies bedeutet, dass Paragraph 40, VWGVG zum Zeitpunkt
dieser Entscheidung Anwendung findet und daher keine gesetzliche Grundlage bietet, um im gegenstandlichen
Verfahren, das keine Verwaltungsstrafsache ist, einen Verfahrenshelfer zu bestellen.

In den einschlagigen Materiengesetzen findet sich auch sonst keine Rechtsgrundlage, um einen Verfahrenshelfer
beizugeben. Der Vollstandigkeit halber sei noch darauf verwiesen, dass das Asylverfahren nicht von Art. 6 EMRK erfasst
ist (vgl. VfSlg. 13.831/1994).In den einschlagigen Materiengesetzen findet sich auch sonst keine Rechtsgrundlage, um
einen Verfahrenshelfer beizugeben. Der Vollstandigkeit halber sei noch darauf verwiesen, dass das Asylverfahren nicht
von Artikel 6, EMRK erfasst ist vergleiche VfSlg. 13.831 aus 1994,).
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Daruber hinaus sei noch auf die besonderen Verfahrensbestimmungen im Asyl- und Fremdenwesen zur Beigebung
eines Rechtsberaters hingewiesen, der im vorliegenden Fall den gesetzlichen Vorschriften entsprechend auch dem
Beschwerdefiihrer beigegeben wurde und mit dessen Hilfe er vorliegende Beschwerde eingebracht hat.

Im gegenstandlichen Verfahren wurde dem Beschwerdeflhrer gemaR§ 52 BFA-VG von Amts wegen ein kostenloser
Rechtsberater zur Seite gestellt. Das Bundesverwaltungsgericht geht davon aus, dass durch die Bestellung eines
Rechtsberaters und im Hinblick auf dessen in 8 52 Abs. 2 BFA-VG geregelten Aufgabenbereich eine zweckmalige und
ausreichende Wahrung der Interessen des Beschwerdeflihrers auch nach MalRgabe unionsrechtlicher Bestimmungen
und der aktuellen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwGH 03.09.2015, 2015/21/0032) gewahrleistet ist. Es
ist weder aus 8 40 VWGVG noch aus § 52 BFA-VG oder aus anderen unionsrechtlichen Bestimmungen ein Anspruch auf
die Bestellung eines weiteren Verfahrenshelfers ableitbar. Um namlich ein den Grundrechten entsprechendes
Verfahren zu gewahrleisten, werden die Interessen durch den von Amts wegen bestellten Rechtsberater ausreichend
wahrgenommen. Die Vertretung durch einen Rechtsanwalt ist im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht
notwendig, wobei zu beachten ist, dass der Beschwerdefihrer ein umfangreiches Rechtsmittel unter Bertcksichtigung
hochstgerichtlicher Judikatur eingebracht hat.Im gegenstandlichen Verfahren wurde dem Beschwerdeflhrer gemaR
Paragraph 52, BFA-VG von Amts wegen ein kostenloser Rechtsberater zur Seite gestellt. Das Bundesverwaltungsgericht
geht davon aus, dass durch die Bestellung eines Rechtsberaters und im Hinblick auf dessen in Paragraph 52, Absatz 2,
BFA-VG geregelten Aufgabenbereich eine zweckmallige und ausreichende Wahrung der Interessen des
Beschwerdefiihrers auch nach Malgabe unionsrechtlicher Bestimmungen und der aktuellen Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwGH 03.09.2015, 2015/21/0032) gewahrleistet ist. Es ist weder aus Paragraph 40,
VwWGVG noch aus Paragraph 52, BFA-VG oder aus anderen unionsrechtlichen Bestimmungen ein Anspruch auf die
Bestellung eines weiteren Verfahrenshelfers ableitbar. Um namlich ein den Grundrechten entsprechendes Verfahren
zu gewahrleisten, werden die Interessen durch den von Amts wegen bestellten Rechtsberater ausreichend
wahrgenommen. Die Vertretung durch einen Rechtsanwalt ist im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht
notwendig, wobei zu beachten ist, dass der Beschwerdefiihrer ein umfangreiches Rechtsmittel unter Bertcksichtigung
hdchstgerichtlicher Judikatur eingebracht hat.

Zu I1.)Zu romisch zwei.)

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fliichtlingskonvention droht.Gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem
Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen
Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
2, Genfer Fluchtlingskonvention droht.

Fltchtling ist, wer aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, sich auRerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande auBerhalb des Landes seines gewodhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.
Zentrales Element des FlUchtlingsbegriffs ist die "begriindete Furcht vor Verfolgung."

Eine Furcht kann nur dann wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter
BerUcksichtigung der Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. (vgl. zB. VwWGH 22.12.1999,
99/01/0334; 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte
Person in einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser
Situation aus Konventionsgrinden firchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher
Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der
Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden.Eine
Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/52
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2015/21/0032&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/40
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/52
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2015/21/0032&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/entscheidung/56574
https://www.jusline.at/entscheidung/52864
https://www.jusline.at/entscheidung/52693

Berucksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. vergleiche zB. VWGH 22.12.1999,
99/01/0334; 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte
Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser
Situation aus Konventionsgrinden furchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher
Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der
Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden.

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VwWGH
09.09.1993, 93/01/0284; 15.03.2001, 99/20/0128); sie muss Ursache dafiir sein, dass sich der Asylwerber auRerhalb
seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem
Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewohnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein (VWGH 16.06.1994, 94/19/0183,
18.02.1999, 98/20/0468).Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, GFK nennt (VWGH 09.09.1993, 93/01/0284; 15.03.2001, 99/20/0128); sie muss Ursache dafiir sein,
dass sich der Asylwerber auBerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Die
Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein
(VWGH 16.06.1994, 94/19/0183, 18.02.1999, 98/20/0468).

Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gendgt nicht. (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131;
25.1.2001, 2001/20/0011).

Relevant kann dartber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu
beflirchten habe (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).Relevant kann dartber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr
sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente
Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fluchtlingskonvention genannten Grinden zu beflrchten habe (VwWGH 19.10.2000,
98/20/0233).

Es sei weiters betont, dass die Glaubwirdigkeit des Vorbringens die zentrale Rolle fur die Zuerkennung der
Fluchtlingseigenschaft und Asylgewahrung einnimmt (VwGH vom 20.06.1990, ZI. 90/01/0041).

Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger Judikatur erkannt, dass fur die Glaubhaftmachung der Angaben des
Fremden es erforderlich ist, dass er die fur die ihm drohende Behandlung oder Verfolgung sprechenden Griinde
konkret und in sich stimmig schildert (vgl. VWGH 26.06.1997, 95/21/0294, 95/18/1291) und dass diese Grinde
objektivierbar sind (vgl. VwGH 05.04.1995, 93/18/0289), wobei zur Erflllung des Tatbestandsmerkmals des "Glaubhaft-
Seins" der Aussage des Asylwerbers selbst wesentliche Bedeutung zukommt (vgl. auch VwGH 23.01.1997, 95/20/30303,
0304). Damit ist die Pflicht des Antragstellers verbunden, initiativ alles darzulegen, was fur das Zutreffen der
Voraussetzungen fir eine Asylgewahrung spricht und diesbezlglich konkrete Umstdnde anzufiihren, die objektive
Anhaltspunkte fur das Vorliegen dieser Voraussetzungen liefern. Insoweit trifft den Antragsteller eine erhdhte
Mitwirkungspflicht (s.a. VWGH 11.11.1991, 91/19/0143, 13.04.1988 86/01/0268). Die Mitwirkungspflicht des Asylwerbers
bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in seiner Sphare gelegen sind, und deren Kenntnis sich die Behorde
nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwWGH 30.09.1993, 93/18/0214).Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger
Judikatur erkannt, dass fur die Glaubhaftmachung der Angaben des Fremden es erforderlich ist, dass er die flr die ihm
drohende Behandlung oder Verfolgung sprechenden Griinde konkret und in sich stimmig schildert vergleiche VwGH
26.06.1997,95/21/0294, 95/18/1291) und dass diese Grunde objektivierbar sind vergleiche VwGH 05.04.1995,
93/18/0289), wobei zur Erfullung des Tatbestandsmerkmals des "Glaubhaft-Seins" der Aussage des Asylwerbers selbst
wesentliche Bedeutung zukommt vergleiche auch VwGH 23.01.1997, 95/20/30303, 0304). Damit ist die Pflicht des
Antragstellers verbunden, initiativ alles darzulegen, was fir das Zutreffen der Voraussetzungen fur eine Asylgewahrung
spricht und diesbezlglich konkrete Umstande anzufiihren, die objektive Anhaltspunkte fir das Vorliegen dieser
Voraussetzungen liefern. Insoweit trifft den Antragsteller eine erhdhte Mitwirkungspflicht (s.a. VwGH 11.11.1991,
91/19/0143, 13.04.1988 86/01/0268). Die Mitwirkungspflicht des Asylwerbers bezieht sich zumindest auf jene
Umstande, die in seiner Sphare gelegen sind, und deren Kenntnis sich die Behorde nicht von Amts wegen verschaffen


https://www.jusline.at/entscheidung/56574
https://www.jusline.at/entscheidung/52864
https://www.jusline.at/entscheidung/52693
https://www.jusline.at/entscheidung/84076
https://www.jusline.at/entscheidung/52207
https://www.jusline.at/entscheidung/80518
https://www.jusline.at/entscheidung/59814
https://www.jusline.at/entscheidung/84076
https://www.jusline.at/entscheidung/52207
https://www.jusline.at/entscheidung/80518
https://www.jusline.at/entscheidung/59814
https://www.jusline.at/entscheidung/52864
https://www.jusline.at/entscheidung/52693
https://www.jusline.at/entscheidung/53629
https://www.jusline.at/entscheidung/53629
https://www.jusline.at/entscheidung/95484
https://www.jusline.at/entscheidung/66521
https://www.jusline.at/entscheidung/66540
https://www.jusline.at/entscheidung/76724
https://www.jusline.at/entscheidung/90739
https://www.jusline.at/entscheidung/83686
https://www.jusline.at/entscheidung/66521
https://www.jusline.at/entscheidung/66540
https://www.jusline.at/entscheidung/76724
https://www.jusline.at/entscheidung/90739

kann (VwWGH 30.09.1993, 93/18/0214).

Wie bereits im Rahmen der Beweiswurdigung dargestellt wurde, kommt dem fluchtausldsenden Vorbringen des
Beschwerdefiihrers keine Glaubwiuirdigkeit zu, weshalb es dem Beschwerdefiihrer insgesamt nicht gelungen ist, eine
konkret und gezielt gegen seine Person gerichtete aktuelle Verfolgung mafgeblicher Intensitat, welche ihre Ursache in
einem der in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinde hatte, glaubhaft zu machen. Wie ebenfalls im
Rahmen der Beweiswirdigung aufgezeigt, kann allein die Tatsache einer geschlossenen Ehe zwischen einem

Minderheiten- und einer Mehrheitsangehorigen nicht eine Asylgewahrung rechtfertigen.

Soweit der Beschwerdeflhrer behauptet, wegen seiner Volksgruppenzugehdrigkeit Benachteiligungen, wie eine
schlechtere Benotung in der Schule, ausgesetzt gewesen zu sein, ist anzumerken, dass alleine aus der Zugehdrigkeit zu
den Ashraf fur den Beschwerdefihrer keine entsprechend wahrscheinliche asylrelevante Verfolgungsgefahr bei einer
(theoretischen) Ruckkehr in sein Heimatland erkannt werden kann. Die Zugehdrigkeit zu einer ethnischen oder
religiosen Volksgruppe allein sowie deren etwaige schlechte allgemeine Situation ist nicht geeignet, eine
Asylgewahrung zu rechtfertigen (vgl. Erk. des VWGH v. 23.5.1995, ZI. 94/20/0816). Das Asylgesetz verlangt vielmehr die
begrindete Furcht vor einer konkret gegen eine Person selbst gerichtete Verfolgungshandlung aus den in der Genfer
Fluchtlingskonvention angeflihrten Grinden. Allgemeine geringfugige Benachteiligungen, die noch nicht das Ausmal3
einer Gruppenverfolgung haben und die sich laut Angaben des Beschwerdeflhrers und den Landerfeststellungen
nicht speziell gegen den Beschwerdefihrer richten, kénnen daher nicht zur Gewahrung von Asyl fihren.Soweit der
Beschwerdefiihrer behauptet, wegen seiner Volksgruppenzugehdrigkeit Benachteiligungen, wie eine schlechtere
Benotung in der Schule, ausgesetzt gewesen zu sein, ist anzumerken, dass alleine aus der Zugehorigkeit zu den Ashraf
fur den Beschwerdeflihrer keine entsprechend wahrscheinliche asylrelevante Verfolgungsgefahr bei einer
(theoretischen) Ruckkehr in sein Heimatland erkannt werden kann. Die Zugehdrigkeit zu einer ethnischen oder
religiosen Volksgruppe allein sowie deren etwaige schlechte allgemeine Situation ist nicht geeignet, eine
Asylgewdhrung zu rechtfertigen vergleiche Erk. des VwWGH v. 23.5.1995, ZI. 94/20/0816). Das Asylgesetz verlangt
vielmehr die begriindete Furcht vor einer konkret gegen eine Person selbst gerichtete Verfolgungshandlung aus den in
der Genfer Flichtlingskonvention angefihrten Grinden. Allgemeine geringfligige Benachteiligungen, die noch nicht
das Ausmal3 einer Gruppenverfolgung haben und die sich laut Angaben des Beschwerdefliihrers und den
Landerfeststellungen nicht speziell gegen den Beschwerdeflhrer richten, kénnen daher nicht zur Gewahrung von Asyl
fahren.

Der Beschwerdefuhrer konnte somit keine aktuelle oder zum Fluchtzeitpunkt bestehende asylrelevante Verfolgung
glaubhaft machen, und diese ist auch im Rahmen des Ermittlungsverfahrens nicht hervorgekommen, notorisch oder
amtsbekannt. Es ist folglich davon auszugehen, dass eine asylrelevante Verfolgung nicht besteht.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides ist daher gemaR§ 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 3 Abs.
1 AsylG 2005 abzuweisen.Die Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides ist daher
gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei
allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin
klare Rechtslage stlitzen. Die maligebliche Rechtsprechung wurde in den obigen rechtlichen Erwdgungen
wiedergegeben. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich allen erheblichen Rechtsfrage auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stiitzen.Im vorliegenden Fall ist
die ordentliche Revision gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung
einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhdngt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen
erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare


https://www.jusline.at/entscheidung/83686
https://www.jusline.at/entscheidung/76181
https://www.jusline.at/entscheidung/76181
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Rechtslage stitzen. Die mafRgebliche Rechtsprechung wurde in den obigen rechtlichen Erwdgungen wiedergegeben.
Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich allen erheblichen Rechtsfrage auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.
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