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A gegen Bundesminister fUr Inneres vom 31. Mai 1990, ZI. 4 245.658/2-111/13/89, betreffend Feststellung der
Fluchtlingseigenschaft

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Dem durch eine Ausfertigung des angefochtenen Bescheides belegten Beschwerdevorbringen zufolge hat der
Beschwerdefihrer, ein turkischer Staatsangehoriger, den Bescheid der Sicherheitsdirektion fur das Bundesland
Oberosterreich vom 12. Dezember 1988, mit dem festgestellt worden war, beim Beschwerdefiihrer lagen die
Voraussetzungen flr seine Anerkennung als Fluchtling nicht vor, mit Berufung bekdampft. Mit dem nunmehr
angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung gemald 8 66 Abs. 4 AVG 1950 ab und fuhrte nach
Darstellung des Verwaltungsgeschehens begrindend aus, sie sei nach Prifung der Angaben des Beschwerdeflhrers
zu der Auffassung gelangt, dal? die Voraussetzungen des Art. 1 Abschnitt A der Konvention Uber die Rechtsstellung der
Fluchtlinge beim Beschwerdefiihrer nicht vorlagen. Der Beschwerdefiihrer habe bei seiner Befragung durch die
Behorde erster Instanz am 26. September 1988 ausgefiihrt, er habe in Ankara nach Absolvierung einer vierjahrigen
Musikausbildung privat Musikunterricht erteilt, trotz erfolgreicher Ablegung einer Aufnahmsprifung aber wegen
seiner kurdischen Abstammung eine Anstellung beim tirkischen Rundfunk nicht erhalten. Der Beschwerdefiihrer habe
bei Konzerten in den Ostgebieten der Tirkei Uber Aufforderung kurdische Lieder gesungen und sei in der Folge, weil
dies verboten sei, von der Polizei verhért worden. Es sei in der Tirkei auch verboten, in der Offentlichkeit kurdisch zu
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sprechen. Der Beschwerdefuihrer, dessen Spezialgebiet die Volksmusik sei, wolle als Kunstler frei und unabhangig
arbeiten. In seiner Berufung gegen den die Fluchtlingseigenschaft verneinenden erstinstanzlichen Bescheid habe der
Beschwerdefiihrer geltend gemacht, dieser Bescheid stelle eine formularmaBige Erledigung dar, in welcher das
Vorbringen des Beschwerdefiihrers nicht beriicksichtigt worden sei. Uber sein bisheriges Vorbringen hinaus habe der
Beschwerdefiihrer behauptet, er habe nicht mehr als Sanger arbeiten koénnen, weil den Veranstaltern
behdrdlicherseits die Beschaftigung des Beschwerdeflhrers verboten worden sei und er im Falle eines 6ffentlichen
Auftrittes mit sofortiger Verhaftung habe rechnen missen. Auch habe der Beschwerdefuhrer nach seinen Angaben im
Falle seiner Ruckkehr in die Turkei wegen seiner Abstammung und wegen des Singens kurdischer Lieder mit
strafgerichtlicher Verfolgung zu rechnen. Dieses Vorbringen habe die belangte Behdrde dahin gewertet, dal3 aus der
allgemeinen Lage der Kurden allein noch nicht auf die individuelle Situation des Beschwerdefiihrers geschlossen
werden kdnne. Der vom Beschwerdefiihrer ins Treffen gefihrten Befragung durch die Polizei kdnne pénaler Charakter
nicht zugemessen werden; dies umso weniger, als dem Beschwerdefiihrer daraus keinerlei Konsequenzen erwachsen
seien. Die erstmals in der Berufung vorgebrachte Behinderung bei Auftritten hatte der Beschwerdefiihrer, wenn dies
den Tatsachen entsprochen hatte, bereits bei seiner erstinstanzlichen Befragung geltend gemacht, weil Asylwerber
erfahrungsgemal gerade bei ihrer ersten Befragung der Wahrheit am nachsten kommende Angaben machten. Die
Nichterlangung eines Postens beim Rundfunk kénne nicht als Verfolgung angesehen werden, weil es in keinem Staat
ein Recht auf einen bestimmten Arbeitsplatz gebe.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde. Der Beschwerdeflhrer erachtet sich in seinen Rechten
auf Feststellung seiner Fllchtlingseigenschaft und auf ein gesetzmaRiges Asylverfahren verletzt. Insbesondere habe es
die belangte Behdrde unterlassen, sich mit seinem Berufungsvorbringen zu der vom Beschwerdefihrer beflirchteten
strafgerichtlichen Verfolgung im Fall seiner Ruckkehr in sein Heimatland ausreichend auseinanderzusetzen. Ein
Verfahrensmangel sei der belangten Behérde dadurch unterlaufen, daR sie keinerlei Ermittlungen zur Uberpriifung
des Vorbringens des Beschwerdeflihrers vorgenommen habe.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemal? § 1 des Bundesgesetzes vom 7. Marz 1968, BGBI. Nr. 126, Uber die Aufenthaltsberechtigung von Fliichtlingen
im Sinne der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fllichtlinge (Aslygesetz), in der Fassung BGBI. Nr. 796/1974, ist ein
Fremder Flichtling im Sinne dieses Bundesgesetzes, wenn nach dessen Bestimmungen festgestellt wird, daf3 er die
Voraussetzungen des Art. 1 Abschnitt A der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr. 55/1955,
unter Bedachtnahme auf das Protokoll, BGBI. Nr. 78/1974, erfullt und dafl3 bei ihm kein AusschlieBungsgrund nach Art.
1 Abschnitt C oder F dieser Konvention vorliegt. Art. 1 Abschnitt A Z. 2 der Konvention bestimmt, daf3 als Flichtling im
Sinne dieses Abkommens anzusehen ist, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Unbestrittenermalien hat der Beschwerdefuhrer Ausfiuhrungen Uber von Behérden ausgehende Behinderungen bei
der Auslbung seines Berufes als Musiker wie auch Uber zu beflirchtende strafgerichtliche Verfolgung erstmals in
seiner Berufung geltend gemacht. Soweit die belangte Behorde die Abweisung der Berufung damit begriindet hat, dal3
erfahrungsgemald die von Asylwerbern bei ihrer ersten Befragung gemachten Angaben am ehesten der Wahrheit
entsprechen und dal} daher die Uber das im erstinstanzlichen Verfahren erhobene Vorbringen hinausgehenden
Ausfuihrungen als nicht glaubwirdig anzusehen seien, hat der Verwaltungsgerichtshof schon zu wiederholten Malen
erkannt, dal} eine derartige Wuirdigung eines sich im Lauf des Instanzenzuges steigernden Vorbringens von
Asylwerbern schlUssig ist (vgl. z. B. die hg. Erkenntnisse vom 8. April 1987, ZI. 85/01/0299, vom 7. Dezember 1988, ZI.
88/01/0276, 0284, und viele andere). Wohl ist dem Beschwerdefiihrer darin beizupflichten, dal3 die belangte Behoérde
Uber die von ihm befiirchtete strafgerichtliche Verfolgung keine Feststellungen getroffen hat. Der darin gelegene
Verfahrensmangel stellt aber keine die Aufhebung des angefochtenen Bescheides bewirkende Rechtswidrigkeit dar,
weil auch dieses Vorbringen gegeniber den Angaben vor der Sicherheitsbehdrde erster Instanz eine wesentliche
Steigerung darstellt, ohne dall einleuchtende Umstande aufgezeigt worden waren, warum bei gleichgebliebenem
Sachverhalt nunmehr eine strafgerichtliche Verfolgung des Beschwerdefihrers drohen sollte. Die belangte Behorde
hatte daher auch bei Vermeidung dieses Mangels zu keinem anderen Bescheid gelangen kdnnen.
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Soweit der Beschwerdefiihrer die Auffassung vertreten hat, aus seiner Zugehdorigkeit zur in der Turkei lebenden
kurdischen Volksgruppe allein konne auf das Vorliegen von Verfolgung geschlossen werden, hat ihm die belangte
Behorde zu Recht entgegengehalten, dal3 die Zugehorigkeit eines Asylwerbers zu einer Minderheit allein noch keinen
Grund flur die Anerkennung als Konventionsflichtling darstellt (vgl. hg. Erkenntnis vom 5. Oktober 1988, ZI.
88/01/0155).

Soweit der Beschwerdefihrer rigt, die belangte Behérde habe kein Verfahren zur Uberpriifung seiner Angaben
durchgefihrt, ist ihm entgegenzuhalten, daf3 im Asylverfahren das Vorbringen des Fluchtlings als zentrales
Entscheidungskriterium herangezogen werden muf und es dem Asylwerber obliegt, alles Zweckdienliche fir die
Erlangung der von ihm angestrebten Rechtsstellung vorzubringen. Anfragen an jene staatlichen Stellen des
Heimatlandes, dessen Schutz der Asylwerber gerade nicht in Anspruch nehmen will, sind aus naheliegenden Griinden
des Schutzes der Person des Asylwerbers nicht zweckmalig und nicht zielfihrend (vgl. hg. Erkenntnisse vom 16.
Dezember 1987, ZI. 87/01/0299, und vom 13. April 1988, ZI. 87/01/0332).

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen liel3, dal3 die behaupteten Rechtsverletzungen nicht vorliegen, war die
Beschwerde gemal38 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung als unbegrindet

abzuweisen.

Demgemal3 konnte auch eine besondere Entscheidung Uber den Antrag des Beschwerdefihrers, seiner Beschwerde
aufschiebende Wirkung zuzukennen, unterbleiben.
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