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VfGG 8§85 Abs2 / Begrindung des Antrages
VfGG 8§85 Abs2 / Fremdenpolizei
Spruch

Dem in der Beschwerdesache des X X, .., vertreten durch Rechtsanwalt Dr. A L, .., gegen den Bescheid der
Bundespolizeidirektion Wien vom 11. September 2006, ZI. ..., gestellten Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden
WirkungwirdkeineFolge gegeben.

Begriindung
Begrindung:

1. Gemal 885 Abs2 VfGG kann einer Beschwerde auf Antrag die aufschiebende Wirkung zuerkannt werden, wenn dem
nicht zwingende offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berthrten Interessen mit dem
Vollzug des angefochtenen Bescheides fur den Beschwerdeflhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

2. Mit Bescheid der Bundespolizeidirektion Wien vom 11. September 2006 wurde der Beschwerdefihrer gemaR §54
Abs1 Fremdenpolizeigesetz 2005 ausgewiesen; gleichzeitig wurde ihm gemaR 887 iVm 886 Abs3 Fremdenpolizeigesetz
2005 von Amts wegen ein Durchsetzungsaufschub von einem Monat erteilt.

Gegen die (noch nicht rechtskraftige) Ausweisung des Beschwerdefiihrers wurde Berufung erhoben. Gemal §9 Abs2
Fremdenpolizeigesetz 2005 ist eine Berufung gegen die Bewilligung eines Durchsetzungsaufschubes hingegen nicht
zulassig. In der gegen den oben bezeichneten Bescheid der Bundespolizeidirektion Wien gemal Art144 B-VG an den
Verfassungsgerichtshof erhobenen - ausschlieRBlich die Erteilung des Durchsetzungsaufschubes betreffenden -
Beschwerde wird u.a. der Antrag gestellt, ihr die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Begrindend wird im
Wesentlichen vorgebracht, dass mit dem Vollzug des angefochtenen Bescheides fur den Beschwerdefihrer ein
unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware, da die drohende Abschiebung seine Gesundheit gefahrden und den
Zweck des vorliegenden Verfahrens vereiteln wirde.

3. Gemal 867 Abs1 Fremdenpolizeigesetz 2005 wird die Ausweisung Fremder gemal3 §853 oder 54 mit Eintritt der
Rechtskraft durchsetzbar; der Fremde hat dann unverziglich auszureisen. Die Behdrde kann auf Antrag wahrend des
Verfahrens zur Erlassung einer Ausweisung gemal §53 Abs1 oder 854 (oder eines Aufenthaltsverbotes) den Eintritt der
Durchsetzbarkeit auf hochstens drei Monate hinausschieben (Durchsetzungsaufschub). GemaR 8§87 iVm 886 Abs3
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Fremdenpolizeigesetz 2005 ist Familienangehdrigen von (nicht freiziigigkeitsberechtigten) EWR-Burgern, Schweizern
und Osterreichern bei Erlassung einer Ausweisung (oder eines Aufenthaltsverbotes) von Amts wegen ein
Durchsetzungsaufschub von einem Monat zu erteilen, es sei denn die sofortige Ausreise des Fremden wadre im

Interesse der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit erforderlich.

In Anbetracht des Umstandes, dass die gemall 854 Abs1 Fremdenpolizeigesetz 2005 verfligte Ausweisung des
Beschwerdefihrers erst mit Eintritt der Rechtskraft durchsetzbar wird und der Beschwerdefiihrer dagegen Berufung
erhoben hat (ihr darf die aufschiebende Wirkung gemaf3 858 zweiter Satz Fremdenpolizeigesetz 2005 nicht aberkannt
werden), ist davon auszugehen, dass der einmonatige Durchsetzungsaufschub erst nach Eintritt der Rechtskraft zum
Tragen kommt, indem die - ansonsten sofort eintretende - Verpflichtung des Beschwerdefihrers zur unverziglichen
Ausreise aufgeschoben wird. Insoweit wurde in der Beschwerde jedoch nicht hinreichend dargetan, welcher
unverhdltnismallige Nachteil fir den Beschwerdefihrer mit dem Vollzug des angefochtenen Bescheides verbunden

ware.
4. Dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung war daher keine Folge zu geben.
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