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Entscheidungsdatum

08.11.2016
Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs5

AsylG 2005 8§34

B-VG Art.133 Abs4

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

IS

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS L o e

AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 8 34 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© v ©® N o v A WD =

N

—_

B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Iris GACHOWETZ als Einzelrichterin Uber die
Beschwerden von 1.) XXXX , geb. XXXX, 2.) XXXX , geb. XXXX , 3.) XXXX, geb. XXXX , 4.) XXXX , geb. XXXX und 5.) XXXX,
geb. XXXX, alle StA. Irak, gegen die Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 01.12.2015, FZ. XXXX
, XXXX , XXXX , XXXX, XXXX , zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Iris
GACHOWETZ als Einzelrichterin tber die Beschwerden von 1.) romisch 40, geb. romisch 40, 2.) rémisch 40, geb.
réomisch 40, 3.) romisch 40, geb. rémisch 40, 4.) romisch 40, geb. rémisch 40 und 5.) rémisch 40, geb. rémisch 40,
alle StA. Irak, gegen die Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 01.12.2015, FZ. rémisch 40,

romisch 40, romisch 40, romisch 40, romisch 40, zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG stattgegeben und XXXXA) Der Beschwerde wird gemal3 Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG stattgegeben und romisch 40

, XXXX, XXXX, XXXX und XXXX gemal’s 3 Abs.1 AsylG, BGBI | Nr. 100/2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt.
GemalR 8 3 Abs. 5 AsylG wird festgestellt, dass XXXX , XXXX , XXXX , XXXX und XXXX damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt., rémisch 40, rémisch 40, rémisch 40 und rémisch 40 gemal} Paragraph 3, Absatz
eins, AsylG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, der Status der Asylberechtigten zuerkannt. GemaRd
Paragraph 3, Absatz 5, AsylG wird festgestellt, dass romisch 40, rémisch 40, rémisch 40, rémisch 40 und romisch 40

damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Ehemann der Erstbeschwerdefuhrerin (Erstbeschwerdefihrerin in weiterer Folge kurz als "BF1" bezeichnet)
stellte am 23.10.2012 einen Asylantrag in Osterreich, welcher mit Bescheid des BFA vom 02.12.2013 gemiR § 3 Abs. 1
AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt 1) wurde. GemaR 8 8 Abs. 1 AsylG wurde dem Ehemann der BF1 der Status eines
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il) und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum
12.09.2014 erteilt. Zuletzt wurde ihm ein befristeter Aufenthalt bis zum 12.09.2016 gewahrt.rémisch eins.1. Der
Ehemann der Erstbeschwerdefuhrerin (Erstbeschwerdefihrerin in weiterer Folge kurz als "BF1" bezeichnet) stellte am
23.10.2012 einen Asylantrag in Osterreich, welcher mit Bescheid des BFA vom 02.12.2013 gemé&R Paragraph 3, Absatz
eins, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins) wurde. GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde dem
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Ehemann der BF1 der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei) und ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 12.09.2014 erteilt. Zuletzt wurde ihm ein befristeter Aufenthalt bis zum
12.09.2016 gewahrt.

Eine gegen Spruchpunkt | des Bescheides erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom 18.02.2014 als unbegriindet abgewiesen.Eine gegen Spruchpunkt rémisch eins des Bescheides erhobene
Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 18.02.2014 als unbegriundet abgewiesen.

I.2. Die BF1, eine irakische Staatsangehorige kurdischer Abstammung mit jezidischem Religionsbekenntnis, stellte nach
legaler Einreise nach Osterreich im Zuge der Familienzusammenfiihrung geméaR § 35 AsylG am 01.04.2015 fiir sich und
ihre vier Kinder (in weiterer Folge als BF2, BF3, BF4 und BF5 bezeichnet) in Bezug auf den in Osterreich subsidiar
schutzberechtigen Ehemann bzw. Vater am 01.04.2015 Antrage auf internationalen Schutz.rémisch eins.2. Die BF1,
eine irakische Staatsangehorige kurdischer Abstammung mit jezidischem Religionsbekenntnis, stellte nach legaler
Einreise nach Osterreich im Zuge der Familienzusammenfihrung gemaR Paragraph 35, AsylG am 01.04.2015 fir sich
und ihre vier Kinder (in weiterer Folge als BF2, BF3, BF4 und BF5 bezeichnet) in Bezug auf den in Osterreich subsidiar
schutzberechtigen Ehemann bzw. Vater am 01.04.2015 Antrage auf internationalen Schutz.

Die BF1 wurde dazu am selben Tag einer Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes unterzogen
und gab hierbei hinsichtlich ihrer Fluchtgriinde an, dass sie keine eigenen Fluchtgriinde habe. Sie wolle denselben
Schutz wie ihr Ehemann in Osterreich.

Am 01.07.2015 fand eine niederschriftliche Einvernahme mit der BF1 vor dem Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl
(in weiterer Folge kurz als "BFA" bezeichnet) statt, in welcher diese naher zu ihren Fluchtgriinden befragt wurde. Die
BF1 gab diesbezlglich kurz zusammengefasst an, dass sie Jeziden seien und von den Muslimen gehasst werden. Sie
hatten sich in Mossul nicht mehr getraut, raus zu gehen. Eines Tages sei auch ein LKW gegen ihr Auto gefahren, als sie
mit ihrer Familie im Auto unterwegs gewesen sei. Sie wussten, dass sie Jesiden seien und wollten sie toten. Sie hatten
zu Hause auch Drohbriefe erhalten, in welchen ihnen mit dem Tode gedroht worden sei, sollten sie nicht weggehen.
Sie seien deshalb nach Erbil gegangen und vier Monate dort geblieben. Ihr Mann wollte dort einen Alkoholladen
erdffnen, jedoch sei dies nicht méglich gewesen, da sie sein Geschaft angeziindet hatten. Dann seien sie ins Gebirge
geflichtet. Die Lage sei sehr schlecht gewesen und zwei ihrer Schwestern seien auch vom IS mitgenommen worden.
Ein Onkel von ihr sei gekdpft worden, aber ihr sei nichts passiert. Im Gebirge hatten sie auf dem Boden geschlafen und
sie habe kein Essen fir ihre Kinder gehabt, irgendwelche Fremden hatten ihnen dann Essen und Trinken gebracht und
sie seien zu Ful? in die Turkei gegangen. Der IS sei immer naher gekommen, aber sie seien noch rechtzeitig geflichtet.

I.3. Mit den im Spruch genannten Bescheiden des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 01.12.2015 wurden
die Antrage der BF auf internationalen Schutz gemaR & 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I). Gemal3 § 8
Abs. 1 AsylG wurde den BF der Status von subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt I). Gemafi§ 8 Abs. 4
AsylG wurde den BF eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 12.09.2016 erteilt (Spruchpunkt Ill). Begriindend
wurde dazu ausgefiihrt, dass die BF1 lediglich angegeben habe, es als Jezidin im Irak schwer gehabt zu haben, jedoch
konne darin keine Gefdahrdung hinsichtlich asylrelevanter Umstande erkannt werden. Aufgrund der allgemein
schlechten Sicherheitslage werde der BF1 und ihren Kindern jedoch subsididrer Schutz gewahrt.rémisch eins.3. Mit
den im Spruch genannten Bescheiden des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 01.12.2015 wurden die
Antrage der BF auf internationalen Schutz gemall Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt
réomisch eins). Gemald Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde den BF der Status von subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei). GemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG wurde den BF eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 12.09.2016 erteilt (Spruchpunkt rémisch drei). Begriindend wurde dazu ausgefuhrt,
dass die BF1 lediglich angegeben habe, es als Jezidin im Irak schwer gehabt zu haben, jedoch kénne darin keine
Gefahrdung hinsichtlich asylrelevanter Umstande erkannt werden. Aufgrund der allgemein schlechten Sicherheitslage
werde der BF1 und ihren Kindern jedoch subsididrer Schutz gewahrt.

I.4. Mit Verfahrensanordnungen vom 09.12.2015 wurde den BF gemaRR§ 52 Abs. 1 BFA-VG amtswegig jeweils ein
Rechtsberater flr das Beschwerdeverfahren zur Seite gestellt.romisch eins.4. Mit Verfahrensanordnungen vom
09.12.2015 wurde den BF gemald Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG amtswegig jeweils ein Rechtsberater fur das
Beschwerdeverfahren zur Seite gestellt.

I.5. Mit Schriftsatzen vom 23.12.2015, eingelangt beim BFA am 29.12.2015, erhoben die BF, vertreten durch ihre
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Rechtsberater, fristgerecht Beschwerde gegen Spruchpunkt | des Bescheides und machten eine Mangelhaftigkeit des
Verfahrens, inhaltliche Rechtswidrigkeit, mangelhafte Beweiswirdigung sowie unrichtige rechtliche Beurteilung
geltend. In dieser wurde im Wesentlichen das Fluchtvorbringen wiederholt und in diesem Sinne Verfolgung wegen der
Religionszugehdrigkeit geltend gemacht. In Folge wurden zahlreiche Landerberichte zitiert und weiters geltend
gemacht, dass im Irak eine Gruppenverfolgung der Jesiden durch den IS vorliege, weshalb den BF allein aus diesem
Grund Asyl gewahrt werden musse. Somit drohe den BF eine Verfolgung aus religidsen Griinden und zudem der BF1
eine Verfolgung aufgrund der Zugehorigkeit zur sozialen Gruppe der Frauen, die vom IS auch mit sexueller Gewalt,
Menschenhandel, Ausbeutung und Zwangsverheiratung bedroht seien. Es gebe weiters weder staatlichen Schutz noch
eine innerstaatliche Fluchtalternative. In den kurdischen Gebieten bestehe auch eine prekare, unzumutbare Situation
und wurden auch in diesem Zusammenhang mehrere Landerberichte zitiert.rémisch eins.5. Mit Schriftsdtzen vom
23.12.2015, eingelangt beim BFA am 29.12.2015, erhoben die BF, vertreten durch ihre Rechtsberater, fristgerecht
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins des Bescheides und machten eine Mangelhaftigkeit des Verfahrens,
inhaltliche Rechtswidrigkeit, mangelhafte Beweiswlrdigung sowie unrichtige rechtliche Beurteilung geltend. In dieser
wurde im Wesentlichen das Fluchtvorbringen wiederholt und in diesem Sinne Verfolgung wegen der
Religionszugehorigkeit geltend gemacht. In Folge wurden zahlreiche Landerberichte zitiert und weiters geltend
gemacht, dass im Irak eine Gruppenverfolgung der Jesiden durch den IS vorliege, weshalb den BF allein aus diesem
Grund Asyl gewahrt werden musse. Somit drohe den BF eine Verfolgung aus religidsen Griinden und zudem der BF1
eine Verfolgung aufgrund der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Frauen, die vom IS auch mit sexueller Gewalt,
Menschenhandel, Ausbeutung und Zwangsverheiratung bedroht seien. Es gebe weiters weder staatlichen Schutz noch
eine innerstaatliche Fluchtalternative. In den kurdischen Gebieten bestehe auch eine prekare, unzumutbare Situation
und wurden auch in diesem Zusammenhang mehrere Landerberichte zitiert.

Weiters wurde ein Zeitungsartikel vorgelegt, in welchem der Ehemann der BF1 namentlich genannt und abgebildet ist
und Uber sein Telefonat mit der BF1 auf ihrer Flucht durch das Gebirge berichtet.

I.6. Am 07.01.2016 langten die Beschwerdevorlagen des BFA beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) ein und wurden
die gg. Beschwerdeverfahren in Folge der nunmehr zustandigen Abteilung zur Entscheidung zugewiesen.rémisch
eins.6. Am 07.01.2016 langten die Beschwerdevorlagen des BFA beim Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) ein und
wurden die gg. Beschwerdeverfahren in Folge der nunmehr zustandigen Abteilung zur Entscheidung zugewiesen.

I.7. Am 08.02.2016 langte eine Beschwerdeerganzung beim Bundesverwaltungsgericht ein, in welcher vorgebracht
wurde, dass sich die Lage der Jesiden seit Juli 2014 extrem verschlechtert habe. Weiters wurde zusammengefasst
geltend gemacht, dass in der Zwischenzeit nicht nur die zwei Schwestern und die Schwager der BF1, sondern auch
deren Kinder entfiihrt worden seien. Die BF1 habe nunmehr groBe Angst um ihre Kinder.romisch eins.7. Am
08.02.2016 langte eine Beschwerdeerganzung beim Bundesverwaltungsgericht ein, in welcher vorgebracht wurde, dass
sich die Lage der Jesiden seit Juli 2014 extrem verschlechtert habe. Weiters wurde zusammengefasst geltend gemacht,
dass in der Zwischenzeit nicht nur die zwei Schwestern und die Schwager der BF1, sondern auch deren Kinder entfihrt
worden seien. Die BF1 habe nunmehr grof3e Angst um ihre Kinder.

1.8. Am 04.10.2016 wurde eine mundliche Verhandlung unter Teilnahme der BF1 sowie ihres Ehemanns vor dem
Bundesverwaltungsgericht abgehalten. Im Rahmen der Verhandlung legten die BF eine Betreuungsvereinbarung
zwischen der BF1 und dem AMS, medizinische Befunde betreffend die BF1, eine Bestatigung der Vormerkung zur
Arbeitssuche betreffend die BF1 sowie einen Zeitungsartikel, in welchem Uber das 1S-Opfer Nadia Murad berichtet
wurde, vor.réomisch eins.8. Am 04.10.2016 wurde eine mundliche Verhandlung unter Teilnahme der BF1 sowie ihres
Ehemanns vor dem Bundesverwaltungsgericht abgehalten. Im Rahmen der Verhandlung legten die BF eine
Betreuungsvereinbarung zwischen der BF1 und dem AMS, medizinische Befunde betreffend die BF1, eine Bestatigung
der Vormerkung zur Arbeitssuche betreffend die BF1 sowie einen Zeitungsartikel, in welchem Uber das 1S-Opfer Nadia
Murad berichtet wurde, vor.

1.9. Hinsichtlich des Verfahrensinhaltes sowie des Inhalts der Beschwerde im Detail wird auf den Akteninhalt
verwiesen.romisch eins.9. Hinsichtlich des Verfahrensinhaltes sowie des Inhalts der Beschwerde im Detail wird auf den
Akteninhalt verwiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:



1.1. Zu den Beschwerdefuhrern:

Die genaue Identitat der BF steht fest. Sie sind irakische Staatsangehorige, Angehdrige der kurdischen Volksgruppe
und der jezidischen Glaubensrichtung.

Die BF1 reiste gemeinsam mit ihren vier Kindern im Zuge der Familienzusammenfihrung gemafi§ 35 AsylG mit ihrem
seit 02.10.2013 in Osterreich subsididr schutzberechtigen Enemann nach Osterreich ein und stellte am 01.04.2015 fir
sich und ihre vier Kinder einen Antrag auf internationalen Schutz. Im Rahmen des erstinstanzlichen Verfahrens wurde
ihr mit angefochtenem Bescheid des BFA vom 01.12.2015 subsididrer Schutz bis zum 12.09.2016 erteilt.Die BF1 reiste
gemeinsam mit ihren vier Kindern im Zuge der Familienzusammenfihrung gemal3 Paragraph 35, AsylG mit ihrem seit
02.10.2013 in Osterreich subsididr schutzberechtigen Ehemann nach Osterreich ein und stellte am 01.04.2015 fiir sich
und ihre vier Kinder einen Antrag auf internationalen Schutz. Im Rahmen des erstinstanzlichen Verfahrens wurde ihr
mit angefochtenem Bescheid des BFA vom 01.12.2015 subsididrer Schutz bis zum 12.09.2016 erteilt.

Die BF1 wurde am 01.01.1985 in der Stadt Sinjar in der Provinz Ninewah geboren und lebte dort bis zu ihrer
EheschlieBung. Sie besuchte ein bis zwei Jahre die Schule. Bei der Eheschliefung im Jahr 2001 ist sie nach XXXX
umgezogen, wo sie dann in einem kleinen Dorf namens XXXX gelebt haben. Im Jahr 2006 oder 2007 zog die Familie
nach Mossul, wo sie bis 2012 blieben. Sie mussten dann die Gegend verlassen und zogen nach Arbil, wo sie sich vier
Monate aufhielten. Nach der Ausreise des Ehemanns nach Europa ging die BF1 mit den Kindern wieder nach XXXX
zurlick, wo sie etwa zwei Jahre blieben. Die BF1 lebte dort alleine mit ihren Kindern und war als Putzfrau beschaftigt.
Im Jahr 2014 ist der IS in diese Region gekommen und die BF1 hat zusammen mit einer anderen Gruppe von
Fluchtenden die Flucht tber das Sinjar-Gebirge nach Europa angetreten.Die BF1 wurde am 01.01.1985 in der Stadt
Sinjar in der Provinz Ninewah geboren und lebte dort bis zu ihrer EheschlieBung. Sie besuchte ein bis zwei Jahre die
Schule. Bei der EheschlieBung im Jahr 2001 ist sie nach rémisch 40 umgezogen, wo sie dann in einem kleinen Dorf
namens romisch 40 gelebt haben. Im Jahr 2006 oder 2007 zog die Familie nach Mossul, wo sie bis 2012 blieben. Sie
mussten dann die Gegend verlassen und zogen nach Arbil, wo sie sich vier Monate aufhielten. Nach der Ausreise des
Ehemanns nach Europa ging die BF1 mit den Kindern wieder nach rémisch 40 zurtick, wo sie etwa zwei Jahre blieben.
Die BF1 lebte dort alleine mit ihren Kindern und war als Putzfrau beschaftigt. Im Jahr 2014 ist der IS in diese Region
gekommen und die BF1 hat zusammen mit einer anderen Gruppe von Flichtenden die Flucht Gber das Sinjar-Gebirge
nach Europa angetreten.

Wahrend der Flucht der BF1 mit ihren Kindern Uber das Gebirge wurde ihnen Unterstiitzung durch internationale
Organisationen gewahrt, jedoch waren sie dennoch mehrere Tage ohne Versorgung und erlebten mit, dass manche
andere Personen auf der Flucht verhungerten bzw. vom IS getdtet wurden. Die BF1 war auf der Flucht personlich
besonders schwierigen Bedingungen ausgesetzt, zumal sie als Mitglied einer religiosen Minderheit und als
unverschleierte Frau alleine mit vier kleinen Kindern unterwegs war.

Die Eltern der BF1 sind schon verstorben und zwei Schwestern der BF1 sowie deren Ehemanner wurden vom IS
entfihrt. Nach der Ausreise der BF1 wurden weiters auch die insgesamt zehn Kinder ihrer zwei Schwestern entfihrt.
Bis dato weil3 sie nicht, wo sich diese Verwandten aufhalten. Weiters wurde ein Onkel der BF1 vom IS enthauptet.

In Osterreich beziehen die BF seit der Einreise nach Osterreich fiir ihren Lebensunterhalt Leistungen der staatlichen
Grundversorgung fur Asylwerber. Die BF1 lernt selbstéandig Deutsch und verfiigt neben grundsatzlichen Kenntnissen
der deutschen Sprache Uber gewoéhnliche soziale Kontakte. Sie steht im Rahmen einer Betreuungsvereinbarung in
Kontakt mit dem AMS und ist auf der Suche nach einer beruflichen Tatigkeit. Die BF2-BF5 besuchen die Schule. Ein
Schwager der BF1 lebt in Osterreich und ist 6sterreichischer Staatshiirger. Zwei Briider der BF1 leben in Holland. Die
BF leiden an keinen schwerwiegenden Erkrankungen und sind aktuell strafgerichtlich unbescholten.

1.2. Zu den Ausreisegrinden der BF:

Es wird festgestellt, dass die BF den Irak aufgrund einer wohlbegriindeteten Furcht vor Verfolgung durch Dritte
verlassen haben und unter Bericksichtigung der aktuellen Landerfeststellungen im Falle einer Ruckkehr mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen ist, dass sie Verfolgungshandlungen malgeblicher Intensitat zu
beflrchten hatten.

Vor dem Hintergrund der aktuellen politischen Lage insbesondere im Herkunftsgebiet der BF (Mossul-Umgebung) ist
weiters nicht damit zu rechnen, dass der irakische Staat seine Biirger vor Bedrohungen und Ubergriffen seitens des IS
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oder anderer bewaffneter Milizen ausreichend schitzen kann. Die BF1 ware daher allfdlligen Bedrohungs- und
Verfolgungshandlungen seitens des IS schutzlos ausgeliefert.

1.3. Zur allgemeinen Lage im Irak wird festgestellt:
Sicherheitslage:

Im Irak leben ca. 36 Millionen Einwohner, wobei die diesbeziglichen Schatzungen unterschiedlich sind. Die letzte
Volkszahlung wurde 1997 durchgefuhrt. Im Gouvernement Bagdad leben ca. 7,6 Millionen Einwohner. Geschatzte 99%
der Einwohner sind Moslems, wovon ca. 60%-65% der schiitischen und ca. 32%-37% der sunnitischen Glaubensrichtung
angehoren (CIA World Factbook 2014-2015, AA 10.05.2016).

Seit der US-Invasion in den Irak im Jahr 2003 ist ein starker Anstieg der Todeszahlen zu beobachten, der sich
insbesondere ab dem Jahr 2012 noch einmal verstarkt (VOH 17.11.2015).

Im Jahr 2014 war der Konflikt im Irak der zweit-tddlichste (nach Syrien) weltweit. Es wurden laut der &sterreichischen
Botschaft in Amman 21.073 Todesopfer verzeichnet. Damit haben sich die Opferzahlen im Irak verglichen zu 2013
(9.742 Todesopfer) mehr als verdoppelt. Auch die Anschlagskriminalitat im Irak erreichte, vor allem durch die Taten des
IS, 2014 einen Hohepunkt. Die Anzahl der Irakerinnen, die 2014 Opfer von Anschldgen wurden, erreichte ein Ausmald
wie zuvor nur in den berlchtigten Burgerkriegsjahren 2006/2007: Gber 12.000 tote und 23.000 verletzte Zivilistinnen
(OB Amman 05.2015).

Far den Monat Februar 2016 berichtet UNAMI, dass zumindest 670 Iraker getdtet und 1.290 verletzt wurden. Darunter
waren 410 getotete Zivilisten (einschliel3lich Bundespolizei, Sahwa Zivilschutz, Leibwachter, Polizei fur den Schutz von
Gebduden und Anlagen, sowie Feuerwehr) und 1.050 Verletzte. Die Provinz Bagdad war (im Monat Februar 2016) mit
zumindest 277 getoteten Zivilisten dabei am starksten betroffen, ebenfalls stark betroffen waren Diyala (40 getttete
Zivilisten), Nineweh (42 getotete Zivilisten) und Kirkuk (29 getotete Zivilisten). Auf Grund der unibersichtlichen und
volatilen Sicherheitslage kénnen laut UNAMI die zu Anbar dokumentierten Zahlen (4 getttete und 126 verletzte
Zivilisten) besonders stark von den tatsachlichen Zahlen abweichen (UNAMI 2.2016). Im Marz 2016 wurden nach der
Zahlung von Iragq Body Count (IBC) 1.073 Zivilpersonen getdtet. Nach der UN Assistance Mission for Iraq (UNAMI) gab
es 575 zivile Todesopfer und 1.196 Verletzte im Marz 2016. Weiter wurden 544 Mitglieder der irakischen Armee,
Peshmerga-Kampfer und andere Verblindete (ohne Opferzahlen der Anbar-Operationen) getétet und 365 verletzt. Die
am starksten betroffene Provinz war im Marz abermals Bagdad mit 1.029 (259 Tote, 770 Verletzte) zivilen Opfern. In
der Provinz Nineweh gab es 133 Tote und 89 Verletzte, in der Provinz Babil 65 Tote und 141 Verletzte, in der Provinz
Kirkuk 34 Tote und 57 Verletzte, in der Provinz Diyala elf Tote und in der Provinz Salahuddin sechs Tote und einen
Verletzten (Mindestzahlen) (BAMF 04.04.2016).

Am 27.2.2016 kam es zu einem Doppel-Selbstmordanschlag im schiitisch dominierten Viertel Sadr City (Bagdad) mit 70
Todesopfern. Der Islamische Staat bekannte sich zu dem Doppelanschlag (Reuters 29.2.2016). Bei einem weiteren -
ebenfalls vom IS veribten - Selbstmordanschlag am 6.3.2016 stdlich der Stadt Bagdad starben 47 Menschen (National
06.03.2016).

Bei der Detonation einer Autobombe nérdlich von Bagdad sind am 12.07.2016 mindestens neun Menschen ums Leben
gekommen. Mehr als 20 weitere Menschen seien verletzt worden, sagte ein Polizeisprecher am Dienstag. Alles deutet
darauf hin, dass die der Terrormiliz "Islamischer Staat" (IS) das Attentat verlbt hat. Al-Raschidija ist ein Gberwiegend
schiitischer Stadtteil. Die sunnitische Terrormiliz sieht Schiiten als Unglaubige und damit Abtriinnige an, immer wieder
verUlbt sie deshalb Anschlage gegen schiitische Zivilisten.

Etwa zwei Wochen zuvor am 03.07.2016 starben bei einem Anschlag an einer EinkaufsstraBe in Bagdad mindestens
292 Menschen. Ein Selbstmordattentater hatte einen mit Sprengstoff beladenen Wagen zur Explosion gebracht. Es war
eine der folgenschwersten Einzeltaten seit dem Sturz von Prasident Saddam Hussein durch die USA im Jahr 2003.

Iraks Regierungschef Haidar al-Abadi entlieR mehrere hochrangige Sicherheitschefs der irakischen Hauptstadt.
Innenminister Mohammed Ghabban reichte aus Protest gegen die Sicherheitsstrukturen seinen Riicktritt ein.

Zu dem Attentat hatte sich der IS bekannt. Die Terroristen kdmpfen im Norden und im Westen des Iraks gegen
Regierungstruppen: Ende Juni eroberten die irakischen Streitkrafte die Stadt Falludscha westlich von Bagdad vom IS
zurlck (Spiegel Online, 13.07.2016).



Die am meisten gefahrdeten Personengruppen sind neben religiosen und ethnischen Minderheiten auch
Berufsgruppen wie Polizisten, Soldaten, Intellektuelle, Richter und Rechtsanwalte, Mitglieder des Sicherheitsapparats,
sogenannte "Kollaborateure", aber auch Mitarbeiter von Ministerien (AA 18.2.2016).

Insgesamt kann die Sicherheitslage im Irak im Jahr 2015 als weiterhin héchst instabil bezeichnet werden. Die
Kampfhandlungen konzentrierten sich weitgehend auf die Provinzen Anbar, Ninewah und Salah al-Din. Die irakische
Regierung und die KRG konzentrierten sich weiterhin darauf, territoriale Fortschritte gegen den IS zu machen (UN
Security Council 26.10.2015).

Der Aufstieg der zahlreichen konfessionellen Milizen und sonstigen bewaffneten Organisationen und Gruppen geht
insbesondere auf den Burgerkrieg von 2005 bis 2007 zurlick. Heute stehen sich v.a. der aus Al-Qaida hervorgegangene
"Islamische Staat", die schiitischen Milizen und die kurdischen Peschmerga gegentiber. Die schiitischen Milizen in ihrer
Gesamtheit werden als militérisch starker als die irakische Armee eingeschatzt (Standard 18.11.2015), und einige davon
machen sich massiver Menschenrechtsverletzungen schuldig (RSF 18.4.2015, vgl. HRW 20.9.2015, vgl. Rohde
09.11.2016). Neben deren gewaltsamen Ubergriffen auf Teile der sunnitischen Bevélkerung gibt es auch schiitische
Milizen, die - ahnlich wie islamistische sunnitische Gruppen - gegen (nach deren Definition) "un-islamisches" Verhalten
vorgehen und z.B. Bordelle, Nachtclubs oder Alkoholgeschafte attackieren (Washington Post 21.1.2016). Die
Peschmerga kampfen zwar an der Seite der Zentralregierung, beschranken sich jedoch auf die Verteidigung der
kurdischen Gebiete gegen den IS (Rohde 09.11.2015), gleichzeitig befinden sie sich aber auch in einem gespannten
Verhaltnis zu den schiitischen Milizen (Deutschlandfunk 05.12.2015). All diese Akteure sind mit externen Machten liiert,
allen voran Iran, Saudi-Arabien, Tlrkei oder den USA (Rohde 09.11.2015). Die USA sind mit einigen tausend US-
Soldaten im Irak prasent und haben vor, ihre Prasenz mit weiteren Bodentruppen auszubauen. (Spiegel 02.12.2015,
vgl. FAZ 24.10.2015, vgl. Focus 09.03.2016).Der Aufstieg der zahlreichen konfessionellen Milizen und sonstigen
bewaffneten Organisationen und Gruppen geht insbesondere auf den Blrgerkrieg von 2005 bis 2007 zurtick. Heute
stehen sich v.a. der aus Al-Qaida hervorgegangene "Islamische Staat", die schiitischen Milizen und die kurdischen
Peschmerga gegenuber. Die schiitischen Milizen in ihrer Gesamtheit werden als militérisch starker als die irakische
Armee eingeschatzt (Standard 18.11.2015), und einige davon machen sich massiver Menschenrechtsverletzungen
schuldig (RSF 18.4.2015, vergleiche HRW 20.9.2015, vergleiche Rohde 09.11.2016). Neben deren gewaltsamen
Ubergriffen auf Teile der sunnitischen Bevélkerung gibt es auch schiitische Milizen, die - &hnlich wie islamistische
sunnitische Gruppen - gegen (nach deren Definition) "un-islamisches" Verhalten vorgehen und z.B. Bordelle,
Nachtclubs oder Alkoholgeschéfte attackieren (Washington Post 21.1.2016). Die Peschmerga kampfen zwar an der
Seite der Zentralregierung, beschranken sich jedoch auf die Verteidigung der kurdischen Gebiete gegen den IS (Rohde
09.11.2015), gleichzeitig befinden sie sich aber auch in einem gespannten Verhdltnis zu den schiitischen Milizen
(Deutschlandfunk 05.12.2015). All diese Akteure sind mit externen Machten liiert, allen voran Iran, Saudi-Arabien,
TUrkei oder den USA (Rohde 09.11.2015). Die USA sind mit einigen tausend US-Soldaten im Irak prasent und haben vor,
ihre Prasenz mit weiteren Bodentruppen auszubauen. (Spiegel 02.12.2015, vergleiche FAZ 24.10.2015, vergleiche Focus
09.03.2016).

Laut einer Untersuchung des in den USA ansassigen Instituts IHS Jane's habe der IS im Jahr 2015 in Syrien und Irak
insgesamt mehr Land eingeblf3t als erobert. Insgesamt soll die Miliz etwa 14 Prozent ihres Territoriums eingebiiRt
haben. Zu den Verlusten im Irak zahiten die Stadt Tikrit und die Raffinerie von Baiji. Zudem haben die Extremisten die
Kontrolle Uber einen Teil einer SchnellstralBe zwischen Ragga in Syrien und Mossul im Irak verloren, was logistische
Schwierigkeiten mit sich bringe. Erobert hat der IS im Irak die Provinz Anbar, sowie deren Hauptstadt Ramadi [letztere
wurde in der Zwischenzeit wieder zurlckerobert] (Standard 22.12.2015).

Im November 2015 eroberten die irakisch-kurdischen Peschmerga gemeinsam mit Einheiten der turkisch-kurdischen
Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) und ihres syrischen Ablegers YPG und mit Unterstitzung durch amerikanische
Luftschldge die Stadt Sinjar vom IS zurlick (NZZ 13.11.2015). (In der Folge dessen kam es dort zwischenzeitlich zu
ZusammenstoRen zwischen jesidischen Kdmpfern und Einheiten der KDP-Peschmerga (Ekurd 26.11.2015).

Den Kurden gelang es auch, den IS aus Ddérfern in der Nahe von Kirkuk zu vertreiben (NTV 11.9.2015). Gleichzeitig
benutzen die Kurden den Krieg gegen den IS aber auch, um in den ohnehin lange umstrittenen Gebieten kurdische
Fakten zu schaffen (unter anderem auch mit der Ubernahme der Stadt Kirkuk im Sommer 2014), Araber werden zum
Teil vertrieben (20 Minuten 08.2015, vgl. Deutschlandfunk 15.07.2015). Umgekehrt kommt es immer wieder zu
Zwischenféllen, wo Teile der sunnitischen Bevoélkerung den vorriickenden Peshmerga in den Ricken fallen und mit



dem IS zusammenarbeiten. Es herrscht Misstrauen auf beiden Seiten, bei den Kurden, sowie den Arabern (20 Minuten
08.2015).Den Kurden gelang es auch, den IS aus Doérfern in der Nahe von Kirkuk zu vertreiben (NTV 11.9.2015).
Gleichzeitig benutzen die Kurden den Krieg gegen den IS aber auch, um in den ohnehin lange umstrittenen Gebieten
kurdische Fakten zu schaffen (unter anderem auch mit der Ubernahme der Stadt Kirkuk im Sommer 2014), Araber
werden zum Teil vertrieben (20 Minuten 08.2015, vergleiche Deutschlandfunk 15.07.2015). Umgekehrt kommt es
immer wieder zu Zwischenfallen, wo Teile der sunnitischen Bevdlkerung den vorrickenden Peshmerga in den Ricken
fallen und mit dem IS zusammenarbeiten. Es herrscht Misstrauen auf beiden Seiten, bei den Kurden, sowie den
Arabern (20 Minuten 08.2015).

Im Dezember 2015 gab Abadi die Rickeroberung der Stadt Ramadis bekannt, die im Mai in die Hande des IS gefallen
war. Fur die Armee ist der Sieg in Ramadi ein wichtiger und lang ersehnter Erfolg (Standard 29.12.2015). In dem ein
Jahr andauernden Kampf gegen den IS in Ramadi, wurde die Stadt vollig zerstort (Haaretz 18.01.2016).

Stammeskampfer haben die am 19.02.16 begonnenen Gefechte gegen den IS in Falluja eingestellt, nachdem der IS
Angaben der Armee zufolge mehr als 100 Bewohner der Stadt als Geiseln gefangen genommen hatte. Angaben des
Verwaltungschefs zufolge soll es sich um rund 60 Gefangene handeln. Die Stamme beflrchteten, dass die Geiseln
hingerichtet wirden (BAMF 22.02.2016). Ende Marz 2016 begannen irakische Truppen (mit Unterstitzung durch US-
Luftangriffe) mit einer GroRoffensive auf die vom IS besetzte Gro3stadt Mossul, der zweitgrof3ten Stadt Iraks, die nach
wie vor vom IS gehalten wird (Standard 24.03.2016).

Die wichtigsten im Irak operierenden militarischen Akteure und Milizen:
Iraqi Security Forces (ISF):

Den ISF kommt nach dem Abzug der Streitkrafte der Koalition ab 2011 eine besonders gewichtige Rolle bei der
Gewabhrleistung der Sicherheit im Irak zu. Die ISF haben drei Hauptzweige: die irakische Armee, die irakische Polizei
und die National Police.

Die ISF sind zum Teil infiltriert von schiitischen Arabern, wahrend sunnitische Araber in den ISF unterreprasentiert sind
(ISW o.D.a). Teilweise wurden schiitische Milizen, die fur ihr brutales Vorgehen gegen Sunniten bekannt sind (s.
Abschnitt 8., sowie 8.2.), auch in die ISF integriert, was die Sunniten Iraks mit besonderer Sorge sehen. Die ISF vertibten
aber auch selbst Attacken auf zivile sunnitische Gebiete (ISW 0.D.b). Darlber hinaus haben die ISF das Problem, dass
es im Land schiitische Milizen gibt, die zusammengenommen sogar als militarisch starker als die ISF eingeschatzt
werden (Standard 18.09.2015).

Insbesondere im Sommer 2014 machten die ISF keine gute Figur und UberlieBen dem IS kampflos grof3e Gebiete des
Landes - unter anderem die Stadt Mossul (Spiegel 15.06.2014). Zehntausende irakische Soldaten verlieBen im Juni 2014
ihre Posten und flichteten. Viele aus Angst vor dem IS, viele meinten, sie hatten den Befehl dazu bekommen. Es fehlte
unter anderem an einer starken Fihrung, sowie an fehlender Motivation, zweiteres wohl auch, weil sich viele nicht mit
der Politik des damaligen Prasidenten Maliki identifizieren konnten. Die ursprtinglich 400.000 Mann starke Armee, die
mit US-Hilfe aufgebaut worden war, wird nunmehr auf 85.000 aktive Soldaten geschatzt. Das Verteidigungsministerium
hatte die Zahl offenbar hochgespielt, man spricht in diesem Zusammenhang von "Geistersoldaten". Abadi gab im
November 2014 zu, dass es 50.000 solcher Geistersoldaten gab (Global Security 0.D.).

Schiitische Milizen:

e Strichaufzahlung
Mahdi Armee (auch bekannt als Jaysh al-Mahdi - JAM): Die konfessionell gepragten Konflikte der Jahre 2006-2008
waren zum Teil angefacht von schiitischen Milizen, z.B. von Milizen wie der vom schiitischen Kleriker Mogtada Al
Sadr aufgestellten Mahdi Armee, gegriindet im Jahr 2004 um die militarische US-Présenz im Irak zu bekampfen
(CRS 31.12.2015). Sadr beschloss 2008, die Miliz in eine friedliche Organisation umzuwandeln, behielt aber eine
kleinere Truppe von Kampfern. Darlber hinaus entstanden aus der Mahdi Army mehrere Splittergruppen (ISW
1.2009). Im Juni 2014 kam es zu einer Neugrindung der Mahdi Armee durch Sadr unter dem neuen Namen The
Peace Brigades, mit dem Ziel, den IS zu bekdmpfen. Die Grof3e der Organisation wird (Stand Juni 2014) auf 10.000
bis 50.000 geschatzt (Stanford University 24.07.2015).

e Strichaufzahlung
Vom Iran trainierte Milizen (z.B.: Kata'ib Hezbollah und Asa'ib Ahl Al Haq): Ebenfalls von Sadr inspiriert, grindeten



sich weitere schiitische Milizen, von denen sich einige spater aus dem Kontrollbereich Sadrs herausbegaben und
zunehmend unter die Kontrolle des Iran und des Kommandanten der iranischen Qods Forces, Maj. Gen. Qasem
Soleimani, gelangten. Die beiden Milizen, die am starksten von Soleimani ausgerustet und beraten werden, sind
Asa'ib Ahl al-Haq (AAH) und Kata'ib Hezbollah (Hezbollah Battalions). Zweitere wurde im Jahr 2009 von den USA
als terroristische Organisation eingestuft (CRS 31.12.2015). Die Organisation Asaib Ahl al-Haq hat neben ihrem
Hauptquartier in Bagdad, wo sie auch zwei politische Biros hat, weitere Buros in al-Khalis, Basra, Tal Afar, Hillah,
and Najaf und unterhalt dartber hinaus Kontakte zu Stammesfiihrern in den Provinzen Thi-Qar, Muthanna, and
Maysan. Der ehemalige Prasident Maliki setzte die Miliz in Anbar zum Teil anstelle von Polizisten ein (Stand
August 2015) (Stanford University 13.08.2015). Die Organisation ist stark vernetzt mit der irakischen Regierung
und der Polizei (insb. in Bagdad) (FIS 29.04.2015).

e Strichaufzahlung
Die Organisation Badr Miliz steht im Gegensatz dazu weder Sadr nahe, noch war sie in den Jahren 2003-2011 ein
Gegenspieler der USA (CRS 31.12.2015). Sowohl die Bush-Regierung, als auch die Obama-Regierung haben mit
der Badr-Miliz zusammengearbeitet (Reuters 14.12.2015). Die Badr Miliz war der bewaffnete Fligel des Islamic
Supreme Council of Iraq, einer schiitischen Partei. Inr Anfihrer Hadi al-Amiri ist einer der Hardliner, wenn es
darum geht, schiitische Milizen dazu zu benutzen, um von Sunniten bewohnte Gebiete zurickzuerobern (CRS
31.12.2015).

e Strichaufzahlung
Schiitische Miliz-Soldaten, die sich nach der Offensive des IS 2014 formierten: Viele schlossen sich den sich gegen
des IS richtenden Popular Mobilization Forces (PMF) an, denen auch einige Sunniten angehéren (CRS 31.12.2015).

Sunnitische Milizen

e Strichaufzahlung
Islamischer Staat (IS): s. Abschnitte 1.2. und 2.

e Strichaufzahlung
Army of the Men of the Nagshbandi Order (Jaysh Rijal a?-?ariga an-Nagshabandiya, abkekirzt: JRTN) und
ehemalige Militdirkommandanten unter Saddam Hussein: Einige der aufstandischen Gruppen bestehen aus
Mitarbeitern des ehemaligen Saddam-Regimes oder aus ehemaligen Mitgliedern des irakischen Militars. Darunter
finden sich die Gruppen 1920 Revolution Brigades, die Islamic Army of Iraq und v.a. die Nagshabandi Order
(JRTN). Letztere ist hauptsachlich in der Provinz Ninewah aktiv und wird von den USA als terroristische
Organisation eingestuft. Die JRTN sowie mit ihr verbundene andere ex-baathistische Gruppierungen sind nicht
mit der IS-ldeologie einverstanden, unterstitzen den IS zum Teil jedoch als eine Organisation, die sich gegen die
irakische Regierung wendet (CRS 31.12.2015).

e -Strichaufzahlung
Sunnitische Stammesfihrer / Sons of Iraq Fighters:

Ungefahr 100.000 irakische Sunniten sind bekannt als "Sons of Irag" (auch "Awakening" oder "Sahwa" genannt). Es
handelt sich um bewaffnete Manner, die wahrend der Jahre 2003-2006 das US-Militar im Irak bekampften, aber sich
danach mit den US-Streitkraften gegen Al Qaida Iraq (den Vorlaufer des IS) verbindeten. lhnen wurde zugesagt, dass
sie in die ISF integriert werden sollen, aber nur ein Teil wurde letztlich tatsachlich eingegliedert. Die Ubrigen wurden in
Checkpoints eingesetzt, und erhielten ein geringes Gehalt, wurden aber nicht formell eingegliedert. Als Ergebnis
dessen waren einige dieser Kampfer desillusioniert und Berichten zufolge schlossen sich einige (Zahlen sind nicht
bekannt) dem IS an (CRS 31.12.2015).

Kurdische Kampfer:

e -Strichaufzahlung
Die KDP-Peschmerga sind der militarische Arm der Partei der Barzani-Familie im nordirakischen Kurdistan. KDP-
Peschmerga und PUK-Peschmerga teilen sich die Kontrolle Uber das autonome Gebiet Kurdistan auf. Die KDP-
Peschmerga sind in den Provinzen Dahuk und Erbil prasent. Darlber hinaus kontrollieren sie grof3ere Gebiete
(auBerhalb der autonomen Region) im Norden der Provinz Ninewah.

e Strichaufzahlung



Die PUK-Peschmerga sind in den Provinzen Sulaymaniyah und Halabja prasent, und sie kontrollieren gréRere
Gebiete (auBerhalb der autonomen Region) im Nordosten der Provinz Kirkuk (ISW 25.11.2015).

Es gibt seit langem Bestrebungen zur Zusammenfihrung der KDP-Peschmerga und der PUK-Peschmerga zu einer
einheitlichen Armee. Eine effektive und vollstandige Vereinigung ist jedoch auf Grund der Konkurrenzsituation und des
Misstrauens gegeneinander nicht erfolgt (CMEC 16.12.2015).

e Strichaufzéhlung
Die turkisch-kurdische Arbeiterpartei PKK, die von der Turkei als terroristische Organisation bekampft wird, ist
auch im Nordirak aktiv (insb. in den Qandil-Bergen), und betreibt dort einige Stitzpunkte. Diese werden von den
tlrkischen Streitkraften attackiert.

e Strichaufzéhlung
Die syrische Partei PYD (Partei der Demokratischen Union) mit ihrem militarischen Arm YPG
(Volksverteidigungseinheiten) gilt als der syrische Ableger der tirkischen PKK (Standard 22.10.2015) und ist im
Irak im Gebiet um Sinjar aktiv (ISW 25.11.2015).

Allgemeine Menschenrechtslage:

Staatliche Stellen sind nach wie vor fir zahlreiche Menschenrechtsverletzungen verantwortlich und trotz erkennbarem
Willen der Regierung Abadi nicht in der Lage oder bereit, die in der Verfassung verankerten Rechte und
Grundfreiheiten zu gewahrleisten. Derzeit ist es staatlichen Stellen zudem nicht mdéglich, das Gewaltmonopol des
Staates sicherzustellen. Insbesondere schiitische Milizen, aber auch sunnitische Stammesmilizen handeln
eigenmachtig. Dies geht nach Informationen von Menschenrechtsorganisationen sowie den Vereinten Nationen einher
mit Repressionen, mitunter auch extralegalen Tétungen sowie Vertreibungen von Angehdrigen der jeweils anderen
Konfession (AA 18.02.2016).

Auch laut Amnesty International sind sowohl Sicherheitskrafte der Regierung, regierungstreue Milizen, als auch die
bewaffnete Gruppe Islamischer Staat (IS) fir Kriegsverbrechen und MenschenrechtsverstéRe verantwortlich.
Regierungstruppen waren fur wahllose Angriffe auf Gebiete unter IS-Kontrolle verantwortlich und verlbten
auBergerichtliche Hinrichtungen. Die Menschenrechtslage habe sich im Jahr 2015 weiter verschlechtert. Alle
Konfliktparteien begingen Kriegsverbrechen sowie andere Verstofle gegen das humanitare Vélkerrecht und
MenschenrechtsverstoRe. Berichten zufolge setzten sowohl die "Einheiten der Volksmobilisierung" (al-Hashd al-Shaabi)
(v.a. bestehend aus von der Regierung legitimierten schiitischen Milizen) als auch der "Islamische Staat" Kindersoldaten

ein.

Im Juli und August 2015 beteiligten sich in Bagdad, Basra und anderen Stadten tausende Menschen an
StralBenprotesten gegen staatliche Korruption, Engpasse in der Strom- und Wasserversorgung und die Unfahigkeit der
Behorden, grundlegende Versorgungsleistungen sicherzustellen. Mindestens funf Personen wurden getétet, als die
Sicherheitskrafte exzessive Gewalt einsetzten, um die Demonstrationen aufzulésen. In den darauffolgenden Wochen
wurden mehrere AnflUhrer der Proteste in Bagdad, Nassiriya und Basra von Unbekannten getétet. Der Innenminister
behauptete, die Tétungen stinden nicht in Zusammenhang mit den Demonstrationen. Es blieb jedoch unklar, ob die
Behorden die Vorfalle grindlich untersuchten.

Es kommt weiterhin zu Menschenrechtsverletzungen durch Polizei und andere Sicherheitskrafte. Der in der Verfassung
festgeschriebene Aufbau von Menschenrechtsinstitutionen kommt nur schleppend voran. Die unabhangige
Menschenrechtskommission konnte sich bisher nicht als geschlossener und durchsetzungsstarker Akteur etablieren.
Im Zuge der Ruckeroberung von Gebieten, die der IS im Jahr 2014 erobert hatte, kommt es auch zu Repressionen
durch kurdische Peschmerga, durch schiitische und auch sunnitische Milizen insbesondere gegen Angehdrige
(anderer) sunnitischer Stamme, die der Kollaboration mit dem IS bezichtigt werden (AA 18.2.2016).

Islamischer Staat:

Der IS begeht im Irak massive Menschenrechtsverletzungen. Das Iragi Observatory for Human Rights berichtet von
7.700 Exekutionen, die der IS im Irak durchgefuhrt haben soll. Ungefahr 2.100 davon fanden in der IS-Hochburg Mossul
statt, 1.900 in der Provinz Anbar. 250 in der Provinz Diyala und 110 in der Provinz Kirkuk. Dabei sind bei diesen Zahlen
weitere tausende Opfer des IS noch nicht bertcksichtigt, die z.B. im Zuge von Selbstmordattentaten getttet wurden.



Ebenfalls nicht in diesen Zahlen bertcksichtigt sind die ungefahr 5.000 Jesiden, die im August 2014 in der Provinz Sinjar
vom IS getdtet wurden, wahrend sie versuchten, dem IS zu entkommen. Es kann vermutet werden, dass die
Todeszahlen in Wahrheit noch wesentlich hdher sind als die bereits sehr hohen hier dokumentierten Zahlen.

Der IS wendet besonders grausame Methoden der Folter und Exekution an, wie z.B. Steinigungen, Enthauptungen,
Herunterwerfen von Gebauden oder das Benutzen von Kindern, um die Exekution zu vollziehen (lbitimes 24.09.2015).
Exekutionen und Folter gegen "Unglaubige" finden in Offentlichkeit statt, um den abschreckenden Effekt zu steigern.
Menschenrechtsverletzungen durch den IS richten sich gegen alle Gruppen, die die Ideologie des IS ablehnen, darunter
Christen, Jesiden, Sunniten und Schiiten (UN Security Council 29.01.2016).

Insbesondere die jesidische Bevdlkerung ist von Genozid, Vergewaltigungen, Folterungen und Mord betroffen, wie das
US Holocaust Memorial Museum in seinem Bericht schreibt. GroRBe Zahlen von jesidischen Frauen und Kindern, die
gekidnappt worden sind, werden als Sklavinnen, zum Teil als Sex-Sklavinnen gehalten oder verkauft (Agence France-
Presse 13.11.2015). Auch andere ethnische und religiose Minderheiten wie beispielsweise die Schabak und die
Turkmenen sind von massiven Menschenrechtsverletzungen betroffen (6B Amman 5.2015). Christen, Jesiden,
Turkmenen und Schabak sind von massiven Vertreibungen von Seiten des IS betroffen (FAZ 15.11.2015).

In einer Resolution vom 04.02.2016 hat auch das Europaische Parlament die Verbrechen der Terrormiliz "Islamischer
Staat" an religiésen und ethnischen Minderheiten als Vélkermord verurteilt (Newsweek 04.02.2016).

Es gibt in den vom IS kontrollierten Gebieten sehr strenge Verhaltens- und Kleidungsvorschriften. Frauen mussen sich
komplett mit schwarzer Kleidung verhillen, es gibt Berichte von Mannern, die ausgepeitscht wurden, weil ihre
Ehefrauen nicht vollstandig verhillt waren. Die Menschen in diesen Gebieten leben in standiger Angst, fir "Vergehen"
bestraft zu werden (BBC 9.6.2015), wie z.B. den Besitz eines Mobiltelefons. Die Flucht aus Mossul wird durch
Verminung verhindert, sodass die Stadt einer Art Gefangnis gleicht (Guardian 09.12.2015).

Mit der Genehmigung des IS diirfen Personen teilweise die vom IS kontrollierten Stadte verlassen, in der Regel werden
dann Besitztimer (z.B. das Auto) als Pfand verlangt, die eingezogen werden, falls der Ausreisende nicht mehr
zurlckkehrt (Daily Star 02.06.2015). In anderen Fallen wird auch die Herausgabe der Namen der Verwandten des
Ausreisenden verlangt. Diese kénnen dann im Falle des Fernbleibens inhaftiert werden (BID 02.01.2016).

Berichten des UNHCR zufolge sollen in Falluja (Provinz Anbar), rund 70 Kilometer westlich von Bagdad, mindestens 76
Menschen aufgrund mangelhafter Erndahrung und fehlender Medikamente gestorben sein. 65 von ihnen hatten nicht
mit den notwendigen Medikamenten versorgt werden kénnen, elf seien durch verdorbene oder ungeeignete Nahrung
vergiftet worden. UNHCR zufolge kénnen aufgrund der IS-Kontrolle keine Helfer in die Stadt gelangen. Infolge der
Blockade sind - medizinischen Kreisen zufolge - in den vergangenen Wochen rund 200 Menschen gestorben (BAMF
22.02.2016). Angaben aus Diplomatenkreisen zufolge hat der IS im Jahr 2015 Senfgas gegen kurdische Kampfer stdlich
der kurdischen Stadt Erbil (Provinz Erbil) eingesetzt. Labortests von Proben, die kurdische Kdmpfer im letzten August
bei einem Gasangriff genommen hatten, sind allerdings noch nicht abgeschlossen (BAMF 22.02.2016).

Regierung, ISF, schiitische Milizen:

Die laut Human Rights Watch auBer Kontrolle geratenen schiitischen Milizen (HRW 20.09.2015) begehen breit
angelegte und systematische Menschenrechtsverletzungen (Al 24.02.2016, HRW 27.01.2016). Es werden Zivilisten
werden aus ihren Hausern vertrieben, gekidnappt, willkirlich verhaftet, gefoltert und in einigen Fallen in
Massenexekutionen getdtet. Insbesondere in jenen Gebieten, die die Milizen vom IS zurlickerobern, wird die
sunnitische Bevolkerung pauschal schikaniert. V.a. die Miliz Asa'ib Ahl Al Haqq ist hier besonders hervorzuheben (HRW
15.02.2015, vgl. BTl 2016). Von den schiitischen Milizen wurden ganze Dorfer systematisch zerstort, sie wurden
geplundert, niedergebrannt, oder gesprengt (HRW 27.01.2016). Von April bis Dezember 2015 sind alleine in der Provinz
Salah al-Din zumindest 718 Sunniten von Kampfern schiitischer Milizen entfihrt worden (Reuters 14.12.2015). Es
werden sogar Stimmen laut, die meinen, dass sich einige der schiitischen Milizen teilweise hinsichtlich ihres
reaktionaren Gesellschaftsbildes und ihrer Brutalitdt gegenlber Andersglaubigen, kritischen Journalistinnen und
Menschen mit anderer sexueller Orientierung kaum vom IS unterscheiden (Rohde 09.11.2015). Auch die irakischen
Sicherheitskrafte (ISF) selbst vertbten Attacken auf zivile sunnitische Gebiete (ISW 0.D.).Die laut Human Rights Watch
auBer Kontrolle geratenen schiitischen Milizen (HRW 20.09.2015) begehen breit angelegte und systematische
Menschenrechtsverletzungen (Al 24.02.2016, HRW 27.01.2016). Es werden Zivilisten werden aus ihren Hausern
vertrieben, gekidnappt, willkirlich verhaftet, gefoltert und in einigen Fallen in Massenexekutionen getotet.



Insbesondere in jenen Gebieten, die die Milizen vom IS zurtickerobern, wird die sunnitische Bevdlkerung pauschal
schikaniert. rémisch flinf.a. die Miliz Asa'ib Ahl Al Haqq ist hier besonders hervorzuheben (HRW 15.02.2015, vergleiche
BTl 2016). Von den schiitischen Milizen wurden ganze Dorfer systematisch zerstort, sie wurden geplindert,
niedergebrannt, oder gesprengt (HRW 27.01.2016). Von April bis Dezember 2015 sind alleine in der Provinz Salah al-Din
zumindest 718 Sunniten von Kampfern schiitischer Milizen entfiihrt worden (Reuters 14.12.2015). Es werden sogar
Stimmen laut, die meinen, dass sich einige der schiitischen Milizen teilweise hinsichtlich ihres reaktionaren
Gesellschaftsbildes und ihrer Brutalitdt gegeniber Andersglaubigen, kritischen Journalistinnen und Menschen mit
anderer sexueller Orientierung kaum vom IS unterscheiden (Rohde 09.11.2015). Auch die irakischen Sicherheitskrafte
(ISF) selbst vertibten Attacken auf zivile sunnitische Gebiete (ISW 0.D.).

2. Beweiswurdigung:

2.1. Beweis erhoben wurde in den gegenstandlichen Beschwerdeverfahren durch Einsichtnahme in die Verfahrensakte
des Bundesamtes unter zentraler Berucksichtigung der niederschriftlichen Angaben der BF1, der bekampften
Bescheide und der Beschwerdeschriftsatze sowie durch die amtswegige Einholung von Auskinften des Zentralen

Melderegisters, des Strafregisters und des Grundversorgungsdatensystems die BF betreffend.

2.2. Die Identitat und Staatsangehorigkeit der BF sowie ihre Volksgruppenzugeharigkeit, Religionszugehdrigkeit und
regionale Herkunft innerhalb des Irak konnten aufgrund ihrer glaubwirdigen, weil in Ubereinstimmung mit den von
ihnen vorgelegten Dokumenten stehenden und Uber das gesamte Verfahren hinweg gleichlautenden Angaben
festgestellt werden, gleiches gilt fur die Feststellungen zu ihrem Bildungsniveau sowie ihren aktuellen wirtschaftlichen
und sozialen Verhéltnissen im Herkunftsstaat sowie in Osterreich.

2.3. Zur allgemeinen landerkundlichen Lage im Irak nahm das erkennende Gericht Einsicht in die diesbezuglich
verflgbaren jlingsten Berichte sowie in die dem Gericht intern zur Verfigung stehenden taglichen Presseberichte, aus
denen sich das oben dargestellte Gesamtbild ergab. Ein davon abweichendes Vorbringen der BF lag nicht vor.

2.4. Zur Feststellung vorliegender individueller Verfolgung der BF vor der Ausreise aus dem Herkunftsstaat bzw.
weiterhin bestehender Verfolgungsgefahr im Falle einer Ruckkehr gelangte das Gericht aufgrund folgender
Erwagungen:

Vorweg ist festzustellen, dass die BF1 im Rahmen der o6ffentlichen mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 04.10.2016, einen durchaus glaubwirdigen Eindruck vermittelte und die von ihr
dargestellte Bedrohungssituation nachvollziehbar und im Einklang mit den aktuellen Landerberichten Uber den Irak
darstellte. Auch aus dem Bescheid der Erstbehérde geht nicht hervor, dass diese die Angaben der BF1 anzweifelte,
jedoch konnte nach Auffassung der Erstbehdrde andererseits keine konkrete an die BF1 gerichtete Verfolgung erkannt

werden.

Das Bundesverwaltungsgericht vermag daher die Ansicht des BFA, wonach die Angaben der BF1 nicht asylrelevant
seien, nicht zu teilen. Die BF1 vermochte im Rahmen der mundlichen Verhandlung die Verfolgungsgefahr, der sie sich
far den Fall der Rickkehr ausgesetzt sieht, auch nachvollziehbar darstellen. Die BF1 fuhrte glaubhaft aus, dass sie
aufgrund ihrer Zugehorigkeit zur religiosen Minderheit der Jesiden sowie als alleinstehende, unverschleierte Frau, die
mit vier minderjahrigen Kindern im Irak lebte, ins Blickfeld des IS geraten ist und somit einer erhdhten
Verfolgungsgefahr aufgrund ihrer religiosen Zugehorigkeit sowie aufgrund ihrer Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe von
alleinstehenden, unverschleierten Frauen in einer mehrheitlich islamischen Gesellschaft ausgesetzt ist. Sie schilderte
auf eindrucksvolle Weise ihre Flucht durch das Sinjar-Gebirge, bei welcher sie und ihre Kinder zum Teil duRerst
prekdren Bedingungen ausgesetzt waren.

Die BF1 stellte weiters glaubhaft dar, dass zwei Schwestern der BF1 samt ihren Ehemannern und Kindern schon vom IS
entfihrt wurden und zudem ein Onkel der BF1 vom IS enthauptet wurde. Die BF1 hat zudem im Irak auch keine
sonstigen familidren Ankntpfungspunkte mehr.

Die Feststellung, dass der BF1 und ihren Kindern im Falle einer Ruckkehr in den Irak mit malgeblicher
Wahrscheinlichkeit eine Verfolgungsssituation droht, deren AusmalR aufgrund der derzeitigen Ausnahmesituation in
ihrem Herkunftsland von einer Vergewaltigung bis zur extralegalen Tétung reichen kann, stitzen sich maRgeblich auf
die Landerfeststellungen. Wie sich namlich aus diesen Berichten ergibt, ist insbesondere die jesidische Bevolkerung
des Iraks von Genozid, Vergewaltigungen, Folterungen und Mord betroffen. Weiters werden groRe Zahlen von



jesidischen Frauen und Kindern, die gekidnappt worden sind, als Sklavinnen oder auch Sex-Sklavinnen gehalten oder
verkauft. Aus dem Bericht des Auswartigen Amtes vom Februar 2016 wird weiters ausgefihrt, dass in den vom IS
kontrollierten Gebieten Frauen und Madchen als Sklavinnen verkauft, mit IS-Kdmpfern zwangsverheiratet oder im Falle
einer Weigerung getotet werden.

Als jesidische alleinstehende Frau und Mutter von vier Kindern erflllt die BF1 somit gleich zwei der in den
Landerberichten genannten Risikoprofile, die einem besonderem Risiko einer Verfolgung durch den IS ausgesetzt ist.
Hinzu kommt, dass die BF1 auch aus einem vom IS besetzten Gebiet stammit.

Letztendlich war das Vorbringen der BF1 zur moglichen Furcht vor Verfolgung im Fall der Ruckkehr in den Irak
ausreichend substantiiert, in sich schlissig und im Hinblick auf die besonderen Umstande der BF und die allgemeine
Situation im Irak plausibel. Aufgrund des klaren und schlissigen Vortrages der BF1 in der mindlichen Verhandlung vor
dem Bundesverwaltungsgericht und dem personlichen Eindruck der BF1 hat sie glaubhaft dargelegt, dass sie als
Gegnerin des IS wahrgenommen wird und von dessen Mitgliedern im Falle einer Ruckkehr bedroht und misshandelt

werden wurde.

Schlief3lich bleibt zu befiirchten, dass seitens des irakischen Staates aktuell kein ausreichender Schutz gegenuber
moglichen Bedrohungen seitens des IS geboten werden kann. Die BF1 und ihre Kinder waren allfalligen Bedrohungs-
und Verfolgungshandlungen des IS daher schutzlos ausgeliefert.

Im Ubrigen ist festzuhalten, dass das BFA zur miindlichen Verhandlung nicht erschienen ist und auch sonst keine
Umstande nachvollziehbar vorgebracht hat, die die Glaubhaftigkeit einer asylrelevanten Verfolgung allenfalls in Zweifel
gezogen hatten.

In einer Gesamtschau der Angaben der BF1 im gesamten Verlauf des Verfahrens und aus den dargelegten Erwagungen
erscheint das Vorbringen der BF1 zu ihrer Furcht vor Verfolgung im Irak insgesamt als glaubhaft.

Die Ruckkehrbefiirchtungen der BF1 stellen sich daher - vor dem Hintergrund der dem gegenstandlichen Verfahren
zugrunde gelegten Landerfeststellungen und hierbei insbesondere unter Berlcksichtigung der aktuellen Situation in
Mossul, wo die meisten der vom IS praktizierten Vergewaltigungen, Zwangsverheiratungen, Exekutionen etc.
stattgefunden haben - als plausibel dar und decken sich mit den in den heranzogenen Landerfeststellungen
enthaltenen Informationen.

3. Rechtliche Beurteilung:

Mit Art. 129 B-VG idFBGBI. | 51/2012 wurde ein als Bundesverwaltungsgericht (BVwG) zu bezeichnendes
Verwaltungsgericht des Bundes eingerichtet.Mit Artikel 129, B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus
2012, wurde ein als Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes eingerichtet.

Gemall Art. 130 Abs. 1 Z. 1 B-VG erkennt das BVwG Uber Beschwerden gegen einen Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit. GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennt das BVwG Uber
Beschwerden gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das BVwWG Uber Beschwerden gemafd Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt werden.GemafR Artikel
131, Absatz 2, B-VG erkennt das BVwWG Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, in Rechtssachen in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden.

Gemald Art. 132 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit
Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.GemaR Artikel 132, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG kann gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde
erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Gemal3 Art. 135 Abs. 1 B-VG iVm § 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwGG) idFBGBI | 10/2013 entscheidet
das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist.GemalRR Artikel 135, Absatz eins, B-VG in Verbindung mit Paragraph 6, des
Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2012/51
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz tiber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idFBGBI |
122/2013, geregelt (8 1 leg.cit). GemaR8 58 Abs 2 VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2,
VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits

kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erkldrung Uber den Umfang der Anfechtung (8§ 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustadndigkeit der Behorde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR § 28 Abs. 2 VWGVG hat Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z1 B-VG das Verwaltungsgericht dann in der
Sache selbst zu entscheiden, 1. wenn der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des maf3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.GemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat Uber Beschwerden gemal Artikel 130,
Absatz eins, Z1 B-VG das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, 1. wenn der malgebliche
Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des maRRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Mit Datum 1.1.2006 ist das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl in Kraft getreten (AsylG 2005)BGBI. | Nr.
100/2005, zuletzt gedndert durchBGBI. | Nr. 24/2016, und ist somit auf alle ab diesem Zeitpunkt gestellten Antrage
anzuwenden.Mit Datum 1.1.2006 ist das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl in Kraft getreten (AsylG 2005),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus 2016,,
und ist somit auf alle ab diesem Zeitpunkt gestellten Antrédge anzuwenden.

Mit dem BFA-Einrichtungsgesetz (BFA-G) idF BGBI. | Nr. 68/2013, in Kraft getreten mit 1.1.2014, wurde das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl (BFA) als Rechtsnachfolger des vormaligen Bundesasylamtes eingerichtet. GemaR § 3 Abs.
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1 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) obliegt dem BFA u.a. die Vollziehung des AsylG idgF.Mit dem BFA-Einrichtungsgesetz
(BFA-G) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2013,, in Kraft getreten mit 1.1.2014, wurde das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) als Rechtsnachfolger des vormaligen Bundesasylamtes eingerichtet.
Gemal} Paragraph 3, Absatz eins, BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) obliegt dem BFA u.a. die Vollziehung des AsylG idgF.

GemalRR 8 7 Abs. 1 Z. 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes.GemdaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht tGber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes.

Zu A)

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat
(siehe 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005), soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines
anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge,
BGBI. Nr. 55/1955, idF des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge,BGBI. Nr. 78/1974 (Genfer
Flichtlingskonvention - GFK), droht.GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat (siehe Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005), soweit
dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zuruckzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus
1955,, in der Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,
(Genfer Fluchtlingskonvention - GFK), droht.

Als Flichtling im Sinne der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstdnde auBerhalb des Landes
seines gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in
dieses Land zuruckzukehren.

Zentrales Element des Flichtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwWGH die "wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung" (vgl. VWGH 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertiicksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgriinden furchten wirde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.2000/20/0286).Zentrales
Element des Fluchtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die "wohlbegriindete Furcht vor
Verfolgung" vergleiche VWGH 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Beriicksichtigung der
Verhaéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgriinden furchten wirde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.2000/20/0286).

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende Sphare des
Einzelnen zu verstehen, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden (VwWGH 24.11.1999, ZI.
99/01/0280). Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafRgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Mdglichkeit einer Verfolgung genugt nicht (VWGH 19.12.1995, ZI. 94/20/0858;
23.09.1998, ZI.98/01/0224; 09.03.1999, ZI.98/01/0318;09.03.1999, ZI.98/01/0370; 06.10.1999, ZI.99/01/0279 mwN;
19.10.2000, ZI. 98/20/0233; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).

Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen muss
(VWGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0318; 19.10.2000, ZI.98/20/0233). Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen
kénnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fur eine bestehende Verfolgungsgefahr darstellen, wobei hierfur
dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (VwGH 05.11.1992, ZI. 92/01/0792; 09.03.1999, ZI.98/01/0318). Die
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Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2
nennt, und muss ihrerseits Ursache daflir sein, dass sich die betreffende Person aulRerhalb ihres Heimatstaates bzw.
des Staates ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des
letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein, wobei Zurechenbarkeit nicht nur ein Verursachen bedeutet,
sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet (VWGH 16.06.1994, ZI.
94/19/0183).Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen
muss  (VwWGH 09.03.1999, ZI.98/01/0318; 19.10.2000, Z1.98/20/0233). Bereits gesetzte vergangene
Verfolgungshandlungen kénnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fiir eine bestehende Verfolgungsgefahr
darstellen, wobei hierfir dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (VwGH 05.11.1992, ZI. 92/01/0792; 09.03.1999,
ZI. 98/01/0318). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben, welche Artikel
eins, Abschnitt A Ziffer 2, nennt, und muss ihrerseits Ursache dafir sein, dass sich die betreffende Person auRRerhalb
ihres Heimatstaates bzw. des Staates ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem
Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein, wobei Zurechenbarkeit nicht nur
ein Verursachen bedeutet, sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet
(VWGH 16.06.1994, ZI. 94/19/0183).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schiitzen. Es ist erforderlich, dass
der Schutz generell infolge Fehlens einer nicht funktionierenden Staatsgewalt nicht gewahrleistet wird (vgl. VWGH
01.06.1994, ZI.94/18/0263; 01.02.1995, Z1.94/18/0731). Die mangelnde Schutzfahigkeit hat jedoch nicht zur
Voraussetzung, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht - diesfalls ware fraglich, ob von der Existenz eines Staates
gesprochen werden kann -, die ihren Burgern Schutz bietet. Es kommt vielmehr darauf an, ob in dem relevanten
Bereich des Schutzes der Staatsangehérigen vor Ubergriffen durch Dritte aus den in der GFK genannten Griinden eine
ausreichende Machtaustbung durch den Staat moglich ist. Mithin kann eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung
nur dann zur Asylgewahrung fiihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der
Staatsgewalt nicht abgewendet werden kann (VwGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256).Von einer mangelnden Schutzfahigkeit
des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Burger gegen
jedwede Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schitzen. Es ist erforderlich, dass der Schutz generell infolge Fehlens
einer nicht funktionierenden Staatsgewalt nicht gewahrleistet wird vergleiche VwGH 01.06.1994, ZI. 94/18/0263;
01.02.1995, ZI. 94/18/0731). Die mangelnde Schutzfahigkeit hat jedoch nicht zur Voraussetzung, dass tberhaupt keine
Staatsgewalt besteht - diesfalls ware fraglich, ob von der Existenz eines Staates gesprochen werden kann -, die ihren
Burgern Schutz bietet. Es kommt vielmehr darauf an, ob in dem relevanten Bereich des Schutzes der
Staatsangehérigen vor Ubergriffen durch Dritte aus den in der GFK genannten Griinden eine ausreichende
MachtausUbung durch den Staat moglich ist. Mithin kann eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung nur dann zur
Asylgewahrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt
nicht abgewendet werden kann (VwGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256).

Verfolgungsgefahr kann nicht ausschlieBlich aus individuell gegeniber dem Einzelnen gesetzten
EinzelverfolgungsmaRnahmen abgeleitet werden, vielmehr kann sie auch darin begrindet sein, dass regelmaflig
Malinahmen zielgerichtet gegen Dritte gesetzt werden, und zwar wegen einer Eigenschaft, die der Betreffende mit
diesen Personen teilt, sodass die begriindete Annahme besteht, (auch) er kdnnte unabhangig von individuellen
Momenten solchen Malinahmen ausgesetzt sein (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 22.10.2002, ZI.2000/01/0322).

Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Flichtling gegeben, der im gesamten Staatsgebiet seines
Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH 08.10.1980, VwSlg. 10.255 A).
Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er frei von Furcht leben kann,
und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall liegt eine sog. "inlandische
Fluchtalternative" vor. Der Begriff "inlandische Fluchtalternative" tragt dem Umstand Rechnung, dass sich die
wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung iSd. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK, wenn sie die Flichtlingseigenschaft begriinden
soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen muss (VwGH 08.09.1999, ZI.
98/01/0503 und ZI.98/01/0648).Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Fluchtling gegeben, der im gesamten
Staatsgebiet seines Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH
08.10.1980, VwSlg. 10.255 A). Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er
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frei von Furcht leben kann, und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall
liegt eine sog. "inlandische Fluchtalternative" vor. Der Begriff "inlandische Fluchtalternative" tragt dem Umstand
Rechnung, dass sich die wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung iSd. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK, wenn sie die
Fluchtlingseigenschaft begriinden soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen
muss (VWGH 08.09.1999, ZI. 98/01/0503 und ZI.98/01/0648).

Grundlegende politische Veranderungen in dem Staat, aus dem der Asylwerber aus wohlbegrindeter Furcht vor
asylrelevanter Verfolgung geflichtet zu sein behauptet, kénnen die Annahme begrinden, dass der Anlass fur die
Furcht vor Verfolgung nicht (mehr) langer bestehe. Allerdings reicht eine blof3e - moglicherweise voribergehende -
Veranderung der Umstande, die fur die Furcht des betreffenden Fllchtlings vor Verfolgung mitbestimmend waren,
jedoch keine wesentliche Veranderung der Umstande iSd. Art. 1 Abschnitt C Z 5 GFK mit sich brachten, nicht aus, um
diese zum Tragen zu bringen (VWGH 21.01.1999, ZI. 98/20/0399; 03.05.2000, ZI.99/01/0359).Grundlegende politische
Verénderungen in dem Staat, aus dem der Asylwerber aus wohlbegrindeter Furcht vor asylrelevanter Verfolgung
geflichtet zu sein behauptet, kénnen die Annahme begriinden, dass der Anlass fiir die Furcht vor Verfolgung nicht
(mehr) langer bestehe. Allerdings reicht eine bloRe - mdglicherweise voribergehende - Verdnderung der Umstande,
die fur die Furcht des betreffenden Fluchtlings vor Verfolgung mitbestimmend waren, jedoch keine wesentliche
Veréanderung der Umstande iSd. Artikel eins, Abschnitt C Ziffer 5, GFK mit sich brachten, nicht aus, um diese zum
Tragen zu bringen (VWGH 21.01.1999, ZI. 98/20/0399; 03.05.2000, ZI.99/01/0359).

Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
behauptete Furcht der BF1, in ihrem Herkunftsstaat mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit aus den in der GFK
genannten Grinden verfolgt zu werden, begriindet ist:

Ein in seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schitzende Sphére des Einzelnen fuhrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK festgelegten Grund, namlich die Rasse,
Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknipft.Ein in
seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schitzende Sphare des Einzelnen fihrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der GFK festgelegten Grund, namlich die
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknUpft.

Die BF1 hat glaubhaft dargelegt, dass es im Hinblick auf die aktuelle Lage im Irak und insbesondere auf die Lage in
ihrer Herkunftsregion nicht mit ausreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann, dass sie durch ihre
Zugehorigkeit zur religiosen Minderheit der Jesiden und der sozialen Gruppe der alleinstehenden unverschleierten
Frauen aus einem vom IS besetzten Gebiet in Verbindung mit den schon durchgefiihrten Entfihrungen der zwei
Schwestern der BF1 samt deren Familien und der Ermordung des Onkels der BF1 durch den IS ins Visier der
Terrorgruppe IS gelangt ist und somit als Mitglied der religiosen Minderheit der Jesiden einerseits und als Mitglied der
alleinstehenden unverschleierten Frauen aus einem vom IS besetzten Gebiet andererseits im Falle einer Ruckkehr in
den Irak der erheblichen Gefahr ausgesetzt ware, ebenso wie ihre Verwandten vom IS entfUhrt bzw. ermordet zu
werden. Die hinreichende Intensitat solcher Verfolgungshandlungen bedarf aufgrund der derzeitigen Situation mit
einer Vielzahl schwerer Menschenrechtsverletzungen durch diese Terrorgruppe keiner weiteren Begriindung.

Im vorliegenden Fall ist es weiters nicht hervorgekommen, dass es der irakischen Zentralregierung maglich ware, fur
die grundsatzliche Gewahrleistung grundlegender Rechte und Freiheiten hinsichtlich der BF1 und ihrer Kinder Sorge
zu tragen. Sie kann mit gewisser Wahrscheinlichkeit nicht damit rechnen, dass sie und ihre Kinder angesichts des sie
betreffenden Risikos, Opfer von Ubergriffen zu werden, ausreichenden Schutz im Herkunftsstaat finden kénnten.
Angesichts der dargestellten Umstande kann im Fall der BF1 nicht mit ausreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden, dass sie im Irak den Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteiles aus der
beflrchteten Verfolgung mit maRRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hatte.

Die asylrechtliche Relevanz des Vorbringens der BF1 ist auch nicht etwa deshalb zu verneinen, weil es sich um
Ubergriffe von Privatpersonen - dem IS - handelt. Fir die Asylgewéhrung nicht von entscheidender Bedeutung ist, dass
die mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwartenden Eingriffe nicht direkt von staatlicher, sondern von dritter
Seite (von Seiten des IS) drohen oder dass diese von der gegenwartigen irakischen Regierung nicht angeordnet
werden. FUr einen Verfolgten macht es namlich keinen Unterschied, ob er aufgrund staatlicher Verfolgung mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten hat oder ihm dieser Nachteil aufgrund einer von dritten
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Personen ausgehenden, vom Staat nicht ausreichend verhinderbaren Verfolgung mit derselben Wahrscheinlichkeit
droht. In beiden Fallen ist es ihm nicht moglich bzw. im Hinblick auf seine wohl begriindete Furcht nicht zumutbar, sich
des Schutzes seines Heimatlandes zu bedienen (VwGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256, VwGH 14.05.2002, Z1.2001/01/0140;
siehe weiters VwGH 24.05.2005, ZI. 2004/01/0576, VwWGH 26.02.2002, ZI.99/20/0509).

Zusammenfassend ist somit festzuhalten, dass sich die BF1 aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden ihrer religiésen
Zugehorigkeit in Verbindung mit ihrer Mitgliedschaft in der sozialen Gruppe der alleinstehenden sowie
unverschleierten Frauen in einer islamischen Mehrheitsgesellschaft auRerhalb des Iraks befindet und im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, in ihren Herkunftsstaat zurlickzukehren.

Zur Méglichkeit einer innerstaatlichen Fluchtalternative ist festzustellen, dass zwar davon auszugehen ist, dass die BF
in anderen Provinzen des Irak auBerhalb der vom IS eingenommenen Gebiete, beispielsweise in der kurdischen
Autonomiegion, keine Verfolgung durch den IS zu vergegenwartigen hatten und relativ sicher leben kdnnten, jedoch ist
ihnen dies aufgrund ihrer personlichen Profile sowie mangels sozialer und familidgrer Anknlipfungspunkte in der
Kurdischen Autonomieregion des Irak nicht zumutbar. So verfligt die BF1 Uber lediglich ein bis zwei Jahre Schulbildung
und hat danach diverse Gelegenheitsjobs durchgefihrt, ohne jemals eine Berufsausbildung erhalten zu haben. Auch
im Hinblick auf die Tatsache, dass die BF1 fir sich und ihre Kinder dadurch vor ihrer Ausreise Lebensunterhalt
finanzierte, kann angesichts der Feststellungen zur wirtschaftlichen Lage im Irak nicht davon ausgegangen werden,
dass die BF1 - ungeachtet ihres guten Gesundheitszustandes - in anderen Regionen des Iraks auBerhalb der
Einflusssphare des IS einer Erwerbstatigkeit nachgehen kann, die ihr und ihren vier Kindern ein bescheidenes
Auskommen ermoéglicht.

Im Einklang mit den UNHCR-Empfehlungen im Hinblick auf die Beurteilung der Mdéglichkeit bzw. Anwendung einer
innerstaatlichen Fluchtalternative von Jesiden in der Kurdischen Autonomieregion des Irak, ist nicht davon
auszugehen, dass eine solche im Hinblick auf das personliche Profil der BF den Kriterien der Verninftigkeit und
Angemessenheit ("Reasonableness-Test") standhalten wirde. Insbesondere ist an dieser Stelle darauf hinzuweisen,
dass die BF1 Uber keine Berufsausbildung verfugt, keine Angehdrigen mehr im gesamten Irak und somit auch nicht in
der Kurdischen Autonomieregion hat, und letztendlich in Ermangelung solcher familidrer Unterstitzung nicht
ausgeschlossen werden kann, dass diese nicht in der Lage ist, fur sich und ihre vier minderjahrigen Kinder zu sorgen.
Hinzu kommt, dass sich schon zum jetzigen Zeitpunkt der Grof3teil der in der Kurdischen Autonomieregion lebenden
jesidischen Vertriebenen in einer sehr prekaren Situation befindet und oft gar keinen oder nur sehr beschrankten
Zugang zu Verdienstmoglichkeiten hat. Viele Vertriebene sind nicht in der Lage, ihre Mieten zu bezahlen und sind
daher gezwungen, auf Camps fir Vertriebene auszuweichen, welche jedoch ebenso Uberfiillt sind und daher
Wartelisten fur einen Zuzug in die Camps bestehen (vgl. UNHCR-Richtlinien fur die Beurteilung einer Verfligbarkeit
einer internen Fluchtalternative fir Jesiden in der Kurdischen Autonomieregion des Iraks, Marz 2016).Im Einklang mit
den UNHCR-Empfehlungen im Hinblick auf die Beurteilung der Moglichkeit bzw. Anwendung einer innerstaatlichen
Fluchtalternative von Jesiden in der Kurdischen Autonomieregion des Irak, ist nicht davon auszugehen, dass eine
solche im Hinblick auf das persdnliche Profil der BF den Kriterien der Vernilnftigkeit und Angemessenheit
("Reasonableness-Test") standhalten wirde. Insbesondere ist an dieser Stelle darauf hinzuweisen, dass die BF1 Uber
keine Berufsausbildung verflgt, keine Angehdrigen mehr im gesamten Irak und somit auch nicht in der Kurdischen
Autonomieregion hat, und letztendlich in Ermangelung solcher familidrer Unterstitzung nicht ausgeschlossen werden
kann, dass diese nicht in der Lage ist, fur sich und ihre vier minderjahrigen Kinder zu sorgen. Hinzu kommt, dass sich
schon zum jetzigen Zeitpunkt der Grof3teil der in der Kurdischen Autonomieregion lebenden jesidischen Vertriebenen
in einer sehr prekaren Situation befindet und oft gar keinen oder nur sehr beschrankten Zugang zu
Verdienstmoglichkeiten hat. Viele Vertriebene sind nicht in der Lage, ihre Mieten zu bezahlen und sind daher
gezwungen, auf Camps flr Vertriebene auszuweichen, welche jedoch ebenso Uberfullt sind und daher Wartelisten flr
einen Zuzug in die Camps bestehen vergleiche UNHCR-Richtlinien fir die Beurteilung einer Verflgbarkeit einer
internen Fluchtalternative fir Jesiden in der Kurdischen Autonomieregion des Iraks, Marz 2016).

Zusammenfassend kann bei einer individuellen Betrachtung der persdnlichen Umstande der BF nicht ausgeschlossen
werden, dass die BF in dem als inlandische Fluchtalternative in Frage kommenden Gebiet, in welchem sie frei von
individueller Verfolgung leben koénnten, nicht in eine ausweglose Lage geraten wirden, die ihnen die
Existenzgrundlage entzieht.

Hinzu kommt, dass die Annahme der inldndischen Fluchtalternative im Widerspruch zum gewdhrten subsidiaren
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Schutz stuinde, weil § 11 AsylG 2005 die Annahme der inldndischen Fluchtalternative nur erlaubt, wenn in Bezug auf
diesen Teil des Herkunftsstaates die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
nicht gegeben sind (VWGH 13.11.2014, Ra 2014/18/0011 bis 0016, 0083). Die belangte Behorde hat diesbeztiglich im
angefochtenen Bescheid zur Gewahrung von subsididarem Schutz zutreffend festgehalten, dass der BF1 und ihren
Kindern eine Rlckkehr in den Irak gegenwartig weder zumutbar noch méglich ist. Weiters ging das BFA davon aus,
dass sich die BF auch nicht in einem anderen Teil ihres Heimatlandes niederlassen kénnen, ohne jedoch diesbezuglich
nahere Ausfihrungen zu treffen. Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass es nach der jiungeren
Rechtsprechung an die Begrindung der belangten Behdrde, aus welchen ndheren Grunden subsidiarer Schutz
gewahrt wurde, nicht gebunden ist und im fortgesetzten Verfahren bei der Entscheidung Uber den Status des
Asylberechtigten insoweit eine neuerliche Ermittlung und Wurdigung des asylrelevanten Sachverhalts vornehmen kann
(VWGH 19.01.2016, Ra 2015/01/0070). Fallbezogen fuhrt diese Wurdigung unter Berlcksichtigung der Ergebnisse des
Beschwerdeverfahrens jedoch zu keinem anderslautenden Ergebnis.Hinzu kommt, dass die Annahme der inldndischen
Fluchtalternative im Widerspruch zum gewahrten subsididren Schutz stiinde, weil Paragraph 11, AsylG 2005 die
Annahme der inlandischen Fluchtalternative nur erlaubt, wenn in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates die
Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht gegeben sind (VwGH 13.11.2014,
Ra 2014/18/0011 bis 0016, 0083). Die belangte Behorde hat diesbezlglich im angefochtenen Bescheid zur Gewahrung
von subsididarem Schutz zutreffend festgehalten, dass der BF1 und ihren Kindern eine Ruckkehr in den Irak
gegenwartig weder zumutbar noch méglich ist. Weiters ging das BFA davon aus, dass sich die BF auch nicht in einem
anderen Teil ihres Heimatlandes niederlassen kénnen, ohne jedoch diesbezlglich ndhere Ausfiihrungen zu treffen.
Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass es nach der jingeren Rechtsprechung an die Begrindung der
belangten Behorde, aus welchen ndheren Grunden subsididarer Schutz gewahrt wurde, nicht gebunden ist und im
fortgesetzten Verfahren bei der Entscheidung Uber den Status des Asylberechtigten insoweit eine neuerliche
Ermittlung und Wurdigung des asylrelevanten Sachverhalts vornehmen kann (VwGH 19.01.2016, Ra 2015/01/0070).
Fallbezogen fuhrt diese Wirdigung unter BerUcksichtigung der Ergebnisse des Beschwerdeverfahrens jedoch zu
keinem anderslautenden Ergebnis.

Auf Grund der Ermittlungsergebnisse ist daher davon auszugehen, dass sich die BF aus wohlbegriindeter Furcht vor
asylrelevanter Verfolgung aullerhalb des Iraks befinden und im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt sind, in dieses
Land zurtickzukehren.

Das Vorliegen eines Asylausschlussgrundes (Artikel 1 Abschnitt D, F der GFK und& 6 AsylG 2005) oder eines
Endigungsgrundes (Artikel 1 Abschnitt C der GFK) ist nicht hervorgekommen.Das Vorliegen eines
Asylausschlussgrundes (Artikel 1 Abschnitt D, F der GFK und Paragraph 6, AsylG 2005) oder eines Endigungsgrundes
(Artikel 1 Abschnitt C der GFK) ist nicht hervorgekommen.

Den BF war daher gemaf3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen. GemaR§ 3 Abs. 5 AsylG
2005 war die Entscheidung Uber die Asylgewahrung mit der Feststellung zu verbinden, dass den BF damit kraft
Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.Den BF war daher gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen. Gemal3 Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 war die Entscheidung Uber die
Asylgewdhrung mit der Feststellung zu verbinden, dass den BF damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft
zukommt.

Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz am
01.04.2015, somit vor dem 15.11.2015 gestellt wurde, wodurch insbesondere die 88 2 Abs. 1 Z 15 und 3 Abs. 4 AsylG
2005 idF des Bundesgesetzes BGBI. | 24/2016 ("Asyl auf Zeit") gemaR § 75 Abs. 24 leg. cit. im konkreten Fall keine
Anwendung finden.Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass der gegenstandliche Antrag auf
internationalen Schutz am 01.04.2015, somit vor dem 15.11.2015 gestellt wurde, wodurch insbesondere die
Paragraphen 2, Absatz eins, Ziffer 15 und 3 Absatz 4, AsylG 2005 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt
Teil eins, 24 aus 2016, ("Asyl auf Zeit") gemald Paragraph 75, Absatz 24, leg. cit. im konkreten Fall keine Anwendung
finden.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
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auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei
allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin
klare Rechtslage stlitzen. Die maligebliche Rechtsprechung wurde in den obigen rechtlichen Erwdgungen
wiedergegeben.Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zul3ssig, weil
die Entscheidung nicht von der LOsung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stiitzen. Die maRgebliche Rechtsprechung wurde in
den obigen rechtlichen Erwagungen wiedergegeben.

Schlagworte

Asylgewdhrung von Familienangehdrigen, Familienverfahren
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2016:L520.2119181.1.00
Zuletzt aktualisiert am

15.12.2016

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2016/11/8 L520 2119181-1
	JUSLINE Entscheidung


