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Norm

AsylG 2005 83

AsylG 2005 834 Abs4

AVG 1950 869 Abs1 Z1

AVG 1950 869 Abs3

B-VG Art.133 Abs4

FPG 867

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

IS L

AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 § 34 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AVG 1950 8§ 69 gultig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
AVG 1950 & 69 gultig von 01.09.1950 bis 31.12.1990

N

1. AVG 1950 § 69 gultig von 01.01.1991 bis 31.01.1991wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991
2. AVG 1950 § 69 giltig von 01.09.1950 bis 31.12.1990

1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FPG 867 heute
2. FPG § 67 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 67 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. FPG 8 67 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. FPG 8§ 67 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. FPG § 67 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. FPG § 67 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. FPG § 67 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch

W227 2134485-1/6E
W227 2134486-1/6E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Karin WINTER tber die Beschwerden von (1.) XXXX alias
XXXX', geboren am XXXX , StA. Ungarn alias Syrien und (2.) XXXX alias XXXX , geboren am XXXX , StA. Ungarn alias
Syrien, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 11. August 2016, Zlen.Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Karin WINTER Uber die Beschwerden von (1.) rémisch 40 alias
réomisch 40, geboren am romisch 40, StA. Ungarn alias Syrien und (2.) rémisch 40 alias rémisch 40, geboren am
réomisch 40, StA. Ungarn alias Syrien, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 11.
August 2016, Zlen.

(1.) 1024398406-14775789 und (2.) 1024398308-14775797, beschlossen:
A)

Die angefochtenen Bescheide werden aufgehoben und die Angelegenheiten zur Erlassung neuer Bescheide an das BFA

zurlckverwiesen.
B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

BEGRUNDUNG

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt

1. Mit den angefochtenen Bescheiden wurden die Asylverfahren der Beschwerdeftihrer (die Erstbeschwerdefihrerin ist
die Mutter des minderjahrigen ledigen Zweitbeschwerdefiihrers) gemall § 69 Abs. 1 Z 1 i. V.m. Abs. 3 AVG von Amts
wegen wieder aufgenommen (jeweils Spruchteil I.). Weiters wurden die Antrage der Beschwerdefuhrer auf
internationalen Schutz vom 8. Juli 2014 (Antrag der Erstbeschwerdefuhrerin) bzw. 26. Juli 2012 (Antrag des
Zweitbeschwerdefuhrers) gemall Protokoll Nr. 24 U(ber die Gewahrung von Asyl flr Staatsangehérige von
Mitgliedstaaten der Europdischen Union zum EU-Vertrag von Lissabon zurlickgewiesen (jeweils Spruchteil 1) und
gegen die Beschwerdefuhrer gemal3 8 67 Abs. 1 und 2 FPG ein auf 5 Jahre befristetes Aufenthaltsverbot erlassen
(jeweils Spruchteil IIl.). GemalR § 70 Abs. 3 FPG wurde den Beschwerdefuhrern kein Durchsetzungsaufschub erteilt
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(jeweils Spruchteil IV.) und Beschwerden gegen das Aufenthaltsverbot gemaf3 8 18 Abs. 3 BFA-VG die aufschiebende
Wirkung aberkannt (jeweils Spruchteil V.).1. Mit den angefochtenen Bescheiden wurden die Asylverfahren der
Beschwerdefiihrer (die Erstbeschwerdefihrerin ist die Mutter des minderjahrigen ledigen Zweitbeschwerdefihrers)
gemal Paragraph 69, Absatz eins, Ziffer eins, i. rémisch funf.m. Absatz 3, AVG von Amts wegen wieder aufgenommen
(jeweils Spruchteil rémisch eins.). Weiters wurden die Antrage der Beschwerdeflhrer auf internationalen Schutz vom 8.
Juli 2014 (Antrag der Erstbeschwerdefuhrerin) bzw. 26. Juli 2012 (Antrag des Zweitbeschwerdeflhrers) gemaR Protokoll
Nr. 24 Uber die Gewahrung von Asyl fir Staatsangehdrige von Mitgliedstaaten der Europdischen Union zum EU-Vertrag
von Lissabon zurlickgewiesen (jeweils Spruchteil rémisch zwei.) und gegen die Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 67,
Absatz eins und 2 FPG ein auf 5 Jahre befristetes Aufenthaltsverbot erlassen (jeweils Spruchteil romisch drei.). GemaR
Paragraph 70, Absatz 3, FPG wurde den Beschwerdefiihrern kein Durchsetzungsaufschub erteilt (jeweils Spruchteil
réomisch vier.) und Beschwerden gegen das Aufenthaltsverbot gemall Paragraph 18, Absatz 3, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (jeweils Spruchteil romisch finf.).

2. Dagegen erhoben die Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerden und beantragten u.a., ihren Beschwerden die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, von der Wiederaufnahme der Asylverfahren Abstand zu nehmen und kein
Aufenthaltsverbot zu erlassen.

3. Mit Beschluss vom 15. September 2016, Zlen. W227 2134485-1/5Z und W227 2134486-1/5Z, erkannte das
Bundesverwaltungsgericht den Beschwerden gemall § 17 Abs. 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zu. Begriindend
wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass die dem erkennenden Gericht zum derzeitigen Entscheidungszeitpunkt zur
Verflgung stehende Aktenlage noch keine ausreichende Grundlage biete, eine Verletzung der den Beschwerdeflihrern
durch Art. 3 EMRK und 8 EMRK (so seien u.a. noch nicht die inhaltlichen Asylverfahren von XXXX [Vaters bzw. Ehemann]
und XXXX [Bruder bzw. Sohn] abgeschlossen) garantierten Rechte mit der in diesem Zusammenhang erforderlichen
Sicherheit auszuschlieBen.3. Mit Beschluss vom 15. September 2016, Zlen. W227 2134485-1/5Z und W227 2134486-
1/5Z, erkannte das Bundesverwaltungsgericht den Beschwerden gemdR Paragraph 17, Absatz eins, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung zu. Begriindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass die dem erkennenden Gericht zum
derzeitigen Entscheidungszeitpunkt zur Verflgung stehende Aktenlage noch keine ausreichende Grundlage biete, eine
Verletzung der den Beschwerdefiihrern durch Artikel 3, EMRK und 8 EMRK (so seien u.a. noch nicht die inhaltlichen
Asylverfahren von rémisch 40 [Vaters bzw. Ehemann] und romisch 40 [Bruder bzw. Sohn] abgeschlossen) garantierten
Rechte mit der in diesem Zusammenhang erforderlichen Sicherheit auszuschliel3en.

4. Mit Erkenntnis vom heutigen Tag, Zlen. W227 2127437-1/7E und W227 2127438-1/4E, gab das
Bundesverwaltungsgericht den Sdumnisbeschwerden des Vaters bzw. Ehemannes und Bruders bzw. Sohnes der
Beschwerdefiihrer statt und beauftragte gemal 8 28 Abs. 7 VWGVG das BFA, die versaumten Bescheide binnen acht
Wochen zu erlassen.4. Mit Erkenntnis vom heutigen Tag, Zlen. W227 2127437-1/7E und W227 2127438-1/4E, gab das
Bundesverwaltungsgericht den Sdumnisbeschwerden des Vaters bzw. Ehemannes und Bruders bzw. Sohnes der
Beschwerdefiihrer statt und beauftragte gemaR Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG das BFA, die versdumten Bescheide
binnen acht Wochen zu erlassen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Zu Spruchpunkt A)

1.1. GemalR§ 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 ist u.a. Familienangehoriger, wer zum Zeitpunkt der Antragstellung
minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde.1.1. Gemal} Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG
2005 ist u.a. Familienangehoriger, wer zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines
Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten
zuerkannt wurde.

GemalR § 34 Abs. 4 AsylG 2005 hat die Behdrde Antrage von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu
prifen; die Verfahren sind "unter einem" zu flhren, und es erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen
Schutzumfang. Dies ist entweder die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren
als unzulassig zurtickzuweisen oder abzuweisen.Gemal3 Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 hat die Behdrde Antrage
von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prifen; die Verfahren sind "unter einem" zu fihren, und es
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erhalten alle Familienangehérigen den gleichen Schutzumfang. Dies ist entweder die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzulassig zurtickzuweisen oder abzuweisen.

Nach den erlduternden Bemerkungen zu§ 34 AsylG 2005 (RV 952 BIgNR XXII. GP, 54) sind die Asylverfahren einer
Familie "unter einem" zu flhren, wobei jeder Antrag auf internationalen Schutz gesondert zu prufen ist. Jener
Schutzumfang, der das starkste Recht gewahrt, ist auf alle Familienmitglieder anzuwenden. Das gemeinsame Fuhren
der Verfahren hat den Vorteil, dass méglichst zeitgleich (iber die Berechtigungen, die Osterreich einer Familie gewdéhrt,
abgesprochen wird. Diese Vereinfachung und Straffung der Verfahren wird auch im Beschwerdeverfahren fortgesetzt
(vgl. dazu auch VwGH 7.5.2015, Ra 2015/18/0043, wonach eine "Unterbrechung des Verfahrens" mit den klaren und
eindeutigen gesetzlichen Vorgaben des Familienverfahrens nach § 34 Abs. 4 AsylG 2005 ["die Verfahren sind unter
einem zu fuhren"] nicht im Einklang stinde).Nach den erlduternden Bemerkungen zu Paragraph 34, AsylG 2005
Regierungsvorlage 952 BIgNR romisch 22 . GP, 54) sind die Asylverfahren einer Familie "unter einem" zu fiihren, wobei
jeder Antrag auf internationalen Schutz gesondert zu prifen ist. Jener Schutzumfang, der das starkste Recht gewahrt,
ist auf alle Familienmitglieder anzuwenden. Das gemeinsame Fuhren der Verfahren hat den Vorteil, dass moglichst
zeitgleich Uiber die Berechtigungen, die Osterreich einer Familie gewéhrt, abgesprochen wird. Diese Vereinfachung und
Straffung der Verfahren wird auch im Beschwerdeverfahren fortgesetzt vergleiche dazu auch VwWGH 7.5.2015, Ra
2015/18/0043, wonach eine "Unterbrechung des Verfahrens" mit den klaren und eindeutigen gesetzlichen Vorgaben
des Familienverfahrens nach Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 ["die Verfahren sind unter einem zu fihren"] nicht im
Einklang stiinde).

1.2. Die BeschwerdefUhrer sind Familienangehorige von XXXX und XXXX i. S.d.§8 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005.1.2. Die
Beschwerdefiihrer sind Familienangehdrige von rémisch 40 und rémisch 40 i. S.d. Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,
AsylG 2005.

Da die XXXX und XXXX betreffenden Verfahren hinsichtlich der Gewahrung des Status von Asylberechtigten wieder
beim BFA anhéangig sind und gemal &8 34 Abs. 4 AsylG 2005 solche Verfahren von Familienangehérigen "unter einem"
zu fuhren sind, waren die die Beschwerdeflhrer betreffenden Bescheide aufzuheben und die Angelegenheiten zur
Erlassung neuer Bescheide an das BFA zurlckverwiesen.Da die rémisch 40 und rémisch 40 betreffenden Verfahren
hinsichtlich der Gewahrung des Status von Asylberechtigten wieder beim BFA anhangig sind und gemaR Paragraph 34,
Absatz 4, AsylG 2005 solche Verfahren von Familienangehérigen "unter einem" zu fuhren sind, waren die die
Beschwerdefiihrer betreffenden Bescheide aufzuheben und die Angelegenheiten zur Erlassung neuer Bescheide an
das BFA zurlckverwiesen.

2. Zu Spruchpunkt B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt: Dass Familienverfahren "unter einem" zu fiihren sind,
entspricht den klaren und eindeutigen gesetzlichen Vorgaben des Familienverfahrens nach & 34 Abs. 4 AsylG 2005.Die
Revision ist gemalR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt: Dass Familienverfahren "unter einem" zu fiihren sind,
entspricht den klaren und eindeutigen gesetzlichen Vorgaben des Familienverfahrens nach Paragraph 34, Absatz 4,
AsylG 2005.
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