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Norm

B-VG Art.133 Abs4

GGG Art.1 832 TP9 litb 24

VWGVG §28 Abs2

WFG 1984 853 Abs3

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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-

—_

. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. WFG 1984 § 53 heute

2. WFG 1984 8§ 53 giiltig ab 01.01.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001

3. WFG 1984 8§ 53 giiltig von 01.06.2000 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2000

4. WFG 1984 § 53 gultig von 01.01.1994 bis 31.05.2000zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 829/1992

5. WFG 1984 8§ 53 giiltig von 01.08.1990 bis 31.12.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 460/1990
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von XXXX gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichts Salzburg vom 10.08.2016, ZI. 100 Jv 38/16v-33, zu
Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Dr. Erika PIELER als Einzelrichterin Uber
die Beschwerde von rémisch 40 gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichts Salzburg vom 10.08.2016, ZI.
100 Jv 38/16v-33, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal’ § 28 Abs. 2 VWGVG i.V.m. § 53 Abs. 3 Wohnbaufdrderungsgesetz 1984 als unbegriundet
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 53, Absatz 3,
Wohnbauférderungsgesetz 1984 als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Schreiben des Landes Salzburg vom 18.11.2009 wurde der Beschwerdeflhrerin (BF) die Forderung fur die
Errichtung einer Wohnung mit einer Nutzfliche von 90,50 m? davon férderbare Nutzfliche € 90,00 m? (im
gemeinsamen Haushalt leben 3 Personen), zugesichert.

2. Die BF beantragte am 06.09.2010 die Einverleibung eines Pfandrechts fur das Land Salzburg in Hohe von €
121.050,00 samt Nebengebuhrensicherstellung von € 24.210,00 sowie eines weiteren Pfandrechts fur die Forderung
im Hochstbetrag von € 78.682,50. Auf die Gebuhrenfreiheit nach § 53 Abs. 3 Wohnbauférderungsgesetz 1984 wurde
hingewiesen.2. Die BF beantragte am 06.09.2010 die Einverleibung eines Pfandrechts fur das Land Salzburg in Hohe
von € 121.050,00 samt Nebengebuhrensicherstellung von € 24.210,00 sowie eines weiteren Pfandrechts fur die
Forderung im Hochstbetrag von € 78.682,50. Auf die Gebuhrenfreiheit nach Paragraph 53, Absatz 3,
Wohnbauférderungsgesetz 1984 wurde hingewiesen.

3. Mit Schreiben vom 12.08.2015 wurde der BF aufgetragen, Nachweise (Einreichplan, Kollaudierungsbescheid,
fotografische Nachweise) fur die beantragte Gebuhrenbefreiung binnen zwei Wochen vorzulegen, andernfalls die
Gebuhren vorgeschrieben werden.

4. Mit Schreiben vom 27.08.2015 teilte die BF mit, dass die Kellerrdume bereits in den achtziger Jahren verfliest worden
seien sowie der Keller Altbestand sei und mit der damals dartber liegenden Garage von ihrer Mutter genutzt worden
sei. Im Jahr 2010 sei die Garage von der BF in einen Wohnraum umgebaut und aufgestockt worden. Der bestehende
Keller befinde sich daher jetzt in ihrem Besitz.

5. Mit Zahlungsauftrag (Mandatsbescheid) vom 02.11.2015, ZI. 566 TZ 2325/2010-VNR2, wurden der BF
Eintragungsgeblihren gemal TP 9 lit b Z 4 GGG in Héhe von € 1.744,00 und € 945,00 zuzlglich einer
Einhebungsgebiihr nach § 6a Abs. 1 GEG in Hohe von € 8,00, somit insgesamt € 2.697,00 zur Zahlung vorgeschrieben5.
Mit Zahlungsauftrag (Mandatsbescheid) vom 02.11.2015, ZI. 566 TZ 2325/2010-VNR2, wurden der BF
EintragungsgebUhren gemall TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG in Hohe von € 1.744,00 und € 945,00 zuziglich einer
Einhebungsgebuhr nach Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG in Héhe von € 8,00, somit insgesamt € 2.697,00 zur Zahlung
vorgeschrieben.

6. Gegen den genannten Zahlungsauftrag erhob die BF mit Schreiben vom 13.11.2015, beim Bezirksgericht am
16.11.2015 eingelangt, Vorstellung gegen den Zahlungsauftrag (Mandatsbescheid). Sie erklarte, dass die Kellerrdume
Altbestand seien und der dariber liegende Wohnraum von ihrer Mutter friher als Garage genutzt worden sei. Diese
sei 2010 in eine Wohnkiche umgebaut worden und daruber sei neu gebaut worden. Sie sei alleinerziehende Mutter
zweier schulpflichtiger Kinder und kénne den finanziellen Verpflichtungen nicht nachkommen.

7. Mit Schreiben vom 09.05.2016 teilte der Prasident des Landesgerichts Salzburg der BF mit, dass ihre Vorstellung
eingelangt sei und das Ermittlungsverfahren eingeleitet werde. lhr wurde auch das Ergebnis des bisherigen
Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht. Dieses wurde auf Grundlage von bereits vorliegenden Urkunden (Kopien
des Plans vom Schnitt, Ansichten, Erdgeschoss und Lageplan sowie ein Plan vom Obergeschoss, der vom Bauamt
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eingeholt wurde) geflihrt. Es seien bei der Wohnnutzflachenberechnung alle Raume innerhalb einer Wohnung (hier
Erd- und Obergeschoss) zu berlcksichtigen. Darlber hinaus seien Raume auflerhalb des Wohnungsverbands wie etwa
im Keller, wenn sie sich ihrer Ausstattung nach fur Wohnzwecke eigenen oder der Entlastung des Wohnraums im
engeren Sinn dienen, der Wohnnutzflache hinzuzurechnen. Demnach ergebe sich aus den vorliegenden Planen die
Wohnnutzflache von insgesamt 188,52 m? (Kellergeschoss: 43,68 m?, Erdgeschoss: 50,12 m?, Obergeschoss: 94,72 m?).
Selbst wenn man das Kellergeschoss unbericksichtigt lasse, werde die Wohnnutzflache im Erd- und Obergeschoss
bereits erheblich Uberschritten. Die Gebihrenbefreiung nach § 53 Abs. 3 WFG 1984 stehe nur zu, wenn die Nutzflache
der Wohnung unter 130 m? liege. Der BF wurde Gelegenheit zur Stellungnahme zum Ergebnis des bisherigen
Ermittlungsverfahrens binnen 14 Tagen eingerdumt.7. Mit Schreiben vom 09.05.2016 teilte der Prasident des
Landesgerichts Salzburg der BF mit, dass ihre Vorstellung eingelangt sei und das Ermittlungsverfahren eingeleitet
werde. |hr wurde auch das Ergebnis des bisherigen Ermittlungsverfahrens zur Kenntnis gebracht. Dieses wurde auf
Grundlage von bereits vorliegenden Urkunden (Kopien des Plans vom Schnitt, Ansichten, Erdgeschoss und Lageplan
sowie ein Plan vom Obergeschoss, der vom Bauamt eingeholt wurde) gefihrt. Es seien bei der
Wohnnutzflachenberechnung alle Rdume innerhalb einer Wohnung (hier Erd- und Obergeschoss) zu berlcksichtigen.
Daruber hinaus seien Raume aullerhalb des Wohnungsverbands wie etwa im Keller, wenn sie sich ihrer Ausstattung
nach fur Wohnzwecke eigenen oder der Entlastung des Wohnraums im engeren Sinn dienen, der Wohnnutzflache
hinzuzurechnen. Demnach ergebe sich aus den vorliegenden Planen die Wohnnutzflache von insgesamt 188,52 m?
(Kellergeschoss: 43,68 m?, Erdgeschoss: 50,12 m?, Obergeschoss: 94,72 m?. Selbst wenn man das Kellergeschoss
unberucksichtigt lasse, werde die Wohnnutzflache im Erd- und Obergeschoss bereits erheblich Uberschritten. Die
GebUhrenbefreiung nach Paragraph 53, Absatz 3, WFG 1984 stehe nur zu, wenn die Nutzflache der Wohnung unter
130 m? liege. Der BF wurde Gelegenheit zur Stellungnahme zum Ergebnis des bisherigen Ermittlungsverfahrens binnen

14 Tagen eingeraumt.

8. Mit Schreiben vom 04.06.2016 wies die BF darauf hin, dass sich im Obergeschoss nicht 94,52 m? sondern 54,85 m?in
ihrem Besitz befanden, woraus sich eine Wohnnutzflaiche mit Keller von 148,65 m? ergebe. Die im Obergeschoss
liegenden Kinderzimmer und das Bad beféanden sich im Besitz ihrer Mutter, wobei die BF und ihre Kinder die

Raumlichkeiten benutzen. In eventu stellte sie einen Antrag auf Nachlass der ihr vorgeschriebenen Gebulhren.

9. Mit Bescheid vom 10.08.2016, hinterlegt und von der BF am 19.08.2016 tbernommen, wurde der BF und dem Land
Salzburg zur ungeteilten Hand die Zahlung einer Eintragungsgebuihr laut TP 9 lit b9. Mit Bescheid vom 10.08.2016,
hinterlegt und von der BF am 19.08.2016 Ubernommen, wurde der BF und dem Land Salzburg zur ungeteilten Hand

die Zahlung einer Eintragungsgebuhr laut TP 9 Litera b

Z 4 GGG fur das Pfandrecht fur Land Salzburg (€ 145.260,00) in Hohe von € 1.744,00, einer Eintragungsgebuhr laut TP 9
lit b Z 4 GGG Pfandrecht fur Land Salzburg (€ 78.683,00) in Hohe von € 945,00 und einer Einhebungsgeblihr gemald 8
6a Abs. 1 GEG in H6he von € 8,00, somit eines Gesamtbetrags von € 2.697,00 aufgetragen. Dies wurde im Wesentlichen
damit begrindet, dass bei der Wohnnutzflachenberechnung alle Rdume innerhalb einer Wohnung (hier Erd- und
Obergeschoss) zu bertcksichtigen seien. Dartber hinaus seien Raume aul3erhalb des Wohnungsverbands wie etwa im
Keller, wenn sie sich ihrer Ausstattung nach fur Wohnzwecke eigenen oder der Entlastung des Wohnraums im engeren
Sinn dienen, der Wohnnutzflache hinzuzurechnen. Demnach ergebe sich aus den vorliegenden Planen die
Wohnnutzflache von insgesamt 188,52 m? (Kellergeschoss: 43,68 m?, Erdgeschoss: 50,12 m?, Obergeschoss: 94,72 m?).
Selbst wenn man das Kellergeschoss unbertcksichtigt lasse, werde die Wohnnutzflache im Erd- und Obergeschoss
bereits erheblich Uberschritten. Die Gesamtwohnflache betrage daher Gber 130 m?, weshalb eine Geblhrenbefreiung
nach 8 53 WFG 1984 nicht zukomme.Ziffer 4, GGG fur das Pfandrecht fur Land Salzburg (€ 145.260,00) in H6he von €
1.744,00, einer Eintragungsgebuhr laut TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG Pfandrecht fur Land Salzburg (€ 78.683,00) in Hohe
von € 945,00 und einer Einhebungsgebihr gemaR Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG in H6he von € 8,00, somit eines
Gesamtbetrags von € 2.697,00 aufgetragen. Dies wurde im Wesentlichen damit begrindet, dass bei der
Wohnnutzflachenberechnung alle Rdume innerhalb einer Wohnung (hier Erd- und Obergeschoss) zu berticksichtigen
seien. Darlber hinaus seien Raume auflerhalb des Wohnungsverbands wie etwa im Keller, wenn sie sich ihrer
Ausstattung nach fir Wohnzwecke eigenen oder der Entlastung des Wohnraums im engeren Sinn dienen, der
Wohnnutzflache hinzuzurechnen. Demnach ergebe sich aus den vorliegenden Planen die Wohnnutzflache von
insgesamt 188,52 m? (Kellergeschoss: 43,68 m?, Erdgeschoss: 50,12 m?, Obergeschoss: 94,72 m?). Selbst wenn man das
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Kellergeschoss unberucksichtigt lasse, werde die Wohnnutzflaiche im Erd- und Obergeschoss bereits erheblich
Uberschritten. Die Gesamtwohnflache betrage daher tber 130 m?, weshalb eine GebUhrenbefreiung nach Paragraph
53, WFG 1984 nicht zukomme.

10. Mit Schreiben vom 05.09.2016 erhob die BF Beschwerde gegen den Bescheid vom 10.08.2016. Diese wurde im
Wesentlichen damit begriindet, dass sich im OG nur 54,85 m? im Besitz der BF befanden und sich somit eine
Gesamtwohnflache von 104,97 m? ohne Keller ergebe.

11. Mit Schriftsatz vom 10.10.2016, eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 03.11.2016, legte der Prasident des
Landesgerichts Salzburg dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakten und den Akt des
Grundverfahrens vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die BF beantragte die grundbucherliche Eintragung von Pfandrechten im Zusammenhang mit der Gewahrung einer
Wohnbauférderung und stitzt sich auf die GebUhrenbefreiung gem. § 53 Abs. 3 WFG 1984.Die BF beantragte die
grundbucherliche Eintragung von Pfandrechten im Zusammenhang mit der Gewahrung einer Wohnbauférderung und
stutzt sich auf die GebUhrenbefreiung gem. Paragraph 53, Absatz 3, WFG 1984.

Die gegenstandliche Wohnnutzflaiche betragt im Erdgeschoss 50,12m2 und im Obergeschoss 94,72m2. Der
gegenstandliche Keller hat ein Ausmal3 von 43,68m2 und ist verfliest. Er ist, ebenso wie das Obergeschoss, Uber ein
innenliegendes Stiegenhaus vom Erdgeschoss aus zu betreten. Die gesamte Wohnnutzflache betragt damit 188,52m2.

In der Wohnung leben die BF mit ihren beiden Kindern sowie ihre Mutter, somit insgesamt 4 Personen. Die BF und ihre
Kinder benutzen die Rdumlichkeiten im Obergeschoss.

2. Beweiswurdigung:

Die gegenstandlichen Feststellungen ergeben sich aus den von der belangten Behorde vollstandig vorgelegten,
unstrittigen Verwaltungsunterlagen. Insbesondere relevant ist die planliche Unterlage vom 10.11.2008, aus welcher
sich die Flachenausmalie der relevanten Raume im Keller, Erd- und Obergeschoss ergeben. Daraus ist ersichtlich, dass
die Rdume auf diesen drei Ebenen durch ein Stiegenhaus verbunden sind und ergibt sich auch der Bodenbelag des
Kellers aus dem Plan des Kellergeschosses.

Des Weiteren sind die Ausfiihrungen der BF, wonach sie mit ihren beiden schulpflichtigen Kindern in dem Haus wohnt
und sie bestimmte Radumlichen im Obergeschoss gemeinsam mit ihrer Mutter nutzen (Schreiben vom 04.06.2016),
relevant.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1.1. GemaR & 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBl. | Nr. 10/2013 (BVWGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels materienspezifischer Sonderregelung besteht somit gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit.3.1.1. GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 10 aus 2013, (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels materienspezifischer Sonderregelung besteht
somit gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit.

3.1.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 (VWGVG), geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.3.1.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes
ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, (VWGVG), geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz, BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG), mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV.
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Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes -
AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen
jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behérde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, Bundes-Verfassungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus
1930, (B-VG), die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus
1991, (AVG), mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29
aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemafR
anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

3.1.3. Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG, BGBI. Nr. 1/1930 idF BGBI. I Nr. 51/2012, erkennen die Verwaltungsgerichte Gber
Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.3.1.3. GemaR Artikel 130, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 2012,,
erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen
Rechtswidrigkeit.

3.2.ZuA)

3.2.1. Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. Gemall Abs. 2 leg.cit. hat das
Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder 2.
die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.3.2.1. Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. Gemal3 Absatz 2, leg.cit. hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn 1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des malgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen

Kostenersparnis verbunden ist.

3.2.2. TP 9 Gerichtsgeblhrengesetz, BGBI. Nr. 501/1984 (GGG), sieht Gerichtsgeblhren in Grundbuchsachen vor,
darunter fur Eintragungen zum Erwerb des Pfandrechtes (TP 9 lit. b Z 4).3.2.2. TP 9 Gerichtsgebuhrengesetz,
Bundesgesetzblatt Nr. 501 aus 1984, (GGG), sieht GerichtsgebUhren in Grundbuchsachen vor, darunter fir
Eintragungen zum Erwerb des Pfandrechtes (TP 9 Litera b, Ziffer 4,).

Gemal 8 53 Abs. 3 Wohnbauférderungsgesetz 1984, BGBI. Nr. 482/1984 (WFG), sind Eingaben, Amtshandlungen und
Rechtsgeschafte, die durch die Finanzierung von Objekten veranlasst sind, die im Rahmen einer auf Grund
landesgesetzlicher Vorschriften vorgenommenen WohnbauférderungsmalBnahme gefordert werden, von den
Gerichtsgebuihren befreit. Bei Wohnungen ist zur Inanspruchnahme der Gebuhrenbefreiung Gberdies Voraussetzung,
dass die Nutzfliche 130 m? bei mehr als finf in gemeinsamem Haushalt lebenden Personen 150 m? nicht
Ubersteigt.Gemal Paragraph 53, Absatz 3, Wohnbaufdrderungsgesetz 1984, Bundesgesetzblatt Nr. 482 aus 1984,
(WFG), sind Eingaben, Amtshandlungen und Rechtsgeschafte, die durch die Finanzierung von Objekten veranlasst sind,
die im Rahmen einer auf Grund landesgesetzlicher Vorschriften vorgenommenen Wohnbauférderungsmal3nahme
gefordert werden, von den GerichtsgebUhren befreit. Bei Wohnungen st zur Inanspruchnahme der
GebUhrenbefreiung Gberdies Voraussetzung, dass die Nutzflache 130 m?, bei mehr als finf in gemeinsamem Haushalt
lebenden Personen 150 m? nicht Ubersteigt.

Gemal} Abs. 4 leg.cit. ist fr die Beurteilung des Vorliegens der Voraussetzungen fur die GebuUhrenbefreiung nach Abs.
3 der Zeitpunkt mafgeblich, in dem gemall § 2 des Gerichtsgeblhrengesetzes die Gebuhrenpflicht begrindet wirde.
Fallt aber eine dieser Voraussetzungen innerhalb von funf Jahren ab diesem Zeitpunkt weg, so entfallt damit auch die
GebUhrenbefreiung nach Abs. 3.Gemal3 Absatz 4, leg.cit. ist fir die Beurteilung des Vorliegens der Voraussetzungen fur
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die Gebuhrenbefreiung nach Absatz 3, der Zeitpunkt malgeblich, in dem gemdR Paragraph 2, des
Gerichtsgebuhrengesetzes die Gebuhrenpflicht begrindet wirde. Fallt aber eine dieser Voraussetzungen innerhalb
von funf Jahren ab diesem Zeitpunkt weg, so entfallt damit auch die GebUhrenbefreiung nach Absatz 3,

3.2.3. Aus der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (VwWGH 29.04.2014,2012/16/0242; 24.01.2013,2010/16/0091;
12.10.2009, 2008/16/0050) ergibt sich, dass als Nutzflache die gesamte Bodenfldche einer Wohnung oder eines
Geschéftsraumes abziglich der Wandstarken und der im Verlauf der Wande befindlichen Durchbrechungen
anzusehen ist. Keller- und Dachbodenrdaume, soweit sie ihrer Ausstattung nach nicht fir Wohn- oder Geschaftszwecke
geeignet sind, Treppen, offene Balkone, Terrassen sowie fur landwirtschaftliche oder gewerbliche Zwecke spezifisch
ausgestattete Raume innerhalb einer Wohnung sind bei der Berechnung der Wohnnutzflache nicht zu berucksichtigen.

Kellerrdume, die ihrer Ausstattung nach fir Wohnzwecke geeignet sind und - wie etwa bei einem Einfamilienhaus - nur
von einer Familie oder deren Gasten oder Mietern benutzt werden, sind bei der Wohnnutzflache zu berucksichtigen.
Raume, die der Entlastung des Wohnraumes im engeren Sinn dienen (Raum zur Aufbewahrung von Gegenstanden)
zdhlen zur Nutzflache (VwGH 21.03.2012,2009/16/0323; 02.07.2015,2013/16/0143). Eine Konkretisierung, welche
Ausstattung eine Eignung zu Wohnzwecken bewirkt, nahm der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom
19.04.2007, 2004/16/0042, vor und nennt diesbezlglich etwa Bodenfliesen. Laut VWGH kommt es auf eine konkrete
Verwendung der Rdume nicht an (VwWGH 17.05.2001, 98/16/0180 mwN).

3.2.4. Wird eine abgabenrechtliche Befreiung geltend gemacht, so obliegt es grundsatzlich der Partei selbst, die fir das
Vorliegen der Befreiung sprechenden Umstdnde einwandfrei und unter Ausschluss jeden Zweifels darzulegen (VWGH
12.10.2009, 2008/16/0050).

3.2.5. Im vorliegenden Fall steht fest, dass sich die Wohnnutzflache lber zwei Ebenen erstreckt und insgesamt
144,84m?2 betragt. Das Vorbringen der BF, sie wirde nicht im Besitz einzelner Rdume des Obergeschosses sein, geht
ins Leere, weil diese Raumlichkeiten im Wohnverband liegen und Uberdies von ihr und ihren Kindern auch genutzt
werden. Auch handelt es sich bei der GroBmutter um ein Familienmitglied und wohnt diese im Familienverband. Wie
der oben zitierte VWGH ausfuhrte, kommt es auf eine konkrete Nutzung der Rdume nicht an. Ob einzelne Rdume im
Wohnverband somit von der GroBmutter Gberwiegend genutzt werden, hat fir die GebUhrenpflicht keine Relevanz.
Daruber hinaus sind auch die Kellerraume zu der Wohnnutzflache hinzuzurechnen, weil diese verfliest sind und damit
entsprechend der oben zitierten Judikatur des VwWGH zu Wohnzwecken geeignet sind bzw. einer Entlastung des
Wohnraumes dienen.

3.2.6. Das Bundesverwaltungsgericht gelangt daher zu dem Ergebnis, dass die von & 53 Abs. 3 geforderte Grenze von
130m2 im gegenstandlichen Fall Uberschritten ist und somit eine Gebuhrenpflicht gem. TP 9 lit. b Z 4 und gem. § 6a
Abs. 1 GEG entstanden ist. Eine Rechtswidrigkeit i.S.d. Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG ist dem angefochtenen Bescheid somit
nicht anzulasten und ist die Beschwerde gem.§ 28 Abs. 2 VWGVG i.V.m. § 53 Abs. 3 WFG abzuweisen.3.2.6. Das
Bundesverwaltungsgericht gelangt daher zu dem Ergebnis, dass die von Paragraph 53, Absatz 3, geforderte Grenze
von 130m2 im gegenstandlichen Fall Gberschritten ist und somit eine GebUhrenpflicht gem. TP 9 Litera b, Ziffer 4 und
gem. Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG entstanden ist. Eine Rechtswidrigkeit i.S.d. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-
VG ist dem angefochtenen Bescheid somit nicht anzulasten und ist die Beschwerde gem. Paragraph 28, Absatz 2,
VWGVG in Verbindung mit Paragraph 53, Absatz 3, WFG abzuweisen.

3.2.7. GemaR§& 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags von einer
Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 der Charta
der Grundrechte der Europdischen Union entgegenstehen. Im gegenstandlichen Fall geht der Sachverhalt eindeutig
aus den Akten hervor. Wie der Verwaltungsgerichtshof ausfihrte, ist die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung
im Verfahren zur Vorschreibung und Einbringung von Gerichtsgeblihren mangels Vorliegens von "civil rights" unter
dem Blickwinkel des Art. 6 EMRK nicht erforderlich (VWGH 26.06.2003, 2000/16/0305 mwN). Auch ist nicht ersichtlich,
warum nach Art. 47 der EU Grundrechte-Charta eine Verhandlung erforderlich sein soll. Unter Verweis auf § 39 Abs. 2
Z 6 Verwaltungsgerichtshofgesetz, BGBI. Nr. 10/1985 (VWGG), welcher im Wesentlichen§ 24 Abs. 4 VWGVG entspricht,
hat der Verwaltungsgerichtshof von der Durchfihrung einer beantragten mindlichen Verhandlung in einer Frage der
Gebuhrenpflicht nach dem Gerichtsgeblhrengesetz, BGBI. Nr. 501/1984 (GGG), Abstand genommen (VwGH
28.03.2014, 2013/16/0218).3.2.7. Gemal} Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet
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eines Parteienantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche
Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder
Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union entgegenstehen. Im
gegenstandlichen Fall geht der Sachverhalt eindeutig aus den Akten hervor. Wie der Verwaltungsgerichtshof ausfuhrte,
ist die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung und Einbringung von
GerichtsgebUhren mangels Vorliegens von "civil rights" unter dem Blickwinkel des Artikel 6, EMRK nicht erforderlich
(VWGH 26.06.2003, 2000/16/0305 mwN). Auch ist nicht ersichtlich, warum nach Artikel 47, der EU Grundrechte-Charta
eine Verhandlung erforderlich sein soll. Unter Verweis auf Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer 6,
Verwaltungsgerichtshofgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, (VWGG), welcher im Wesentlichen Paragraph 24,
Absatz 4, VWGVG entspricht, hat der Verwaltungsgerichtshof von der Durchfihrung einer beantragten muandlichen
Verhandlung in einer Frage der Gebuhrenpflicht nach dem Gerichtsgebihrengesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 501 aus
1984, (GGG), Abstand genommen (VwWGH 28.03.2014, 2013/16/0218).

3.2.8. AbschlieBend wird darauf hingewiesen, dass im Falle von voribergehenden Zahlungsschwierigkeiten die
Moglichkeit besteht, einen Antrag auf Stundung gem.§ 9 Abs. 1 GEG zu stellen.3.2.8. Abschlielend wird darauf
hingewiesen, dass im Falle von voriibergehenden Zahlungsschwierigkeiten die Méglichkeit besteht, einen Antrag auf
Stundung gem. Paragraph 9, Absatz eins, GEG zu stellen.

3.3. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen (siehe die
unter Punkt 3.2. zitierte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, insb VwGH 29.04.2014, 2012/16/0242;Die Revision ist
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen (siehe die unter Punkt 3.2.
zitierte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, insb VwGH 29.04.2014, 2012/16/0242;

24.01.2013, 2010/16/0091; 12.10.2009, 2008/16/0050; 21.03.2012, 2009/16/0323; 02.07.2015, 2013/16/0143;
19.04.2007, 2004/16/0042;

17.05.2001, 98/16/0180). Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden
Rechtsfrage vor.

Es war somit insgesamt spruchgemaf? zu entscheiden.
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