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Entscheidungsdatum

12.12.2016
Norm

B-VG Art.133 Abs4

PG 1965 §2

VWGVG 8§40

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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PG 1965 § 2 heute

PG 1965 § 2 glltig ab 01.01.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2011

PG 1965 § 2 giltig von 31.12.2009 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2009
PG 1965 § 2 gtiltig von 01.01.1994 bis 30.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 389/1994
PG 1965 § 2 gliltig von 01.01.1966 bis 31.12.1993
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VWGVG § 40 heute

VWGVG § 40 gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwWGVG § 40 gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 40 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016aufgehoben durch BGBI. | Nr. 82/2015
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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Margit Méslinger-Gehmayr Uber den Antrag von XXXX auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Margit
Moslinger-Gehmayr Uber den Antrag von romisch 40 auf Bewilligung der Verfahrenshilfe beschlossen:

A)

Der Antrag auf Verfahrenshilfe wird zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Artikel 133 Absatz 4 B-VG nicht zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit undatiertem Schreiben, das den Betreff "Verfahrenshilfe-Antrag Sdumnis-Beschwerde gegen BVA" enthielt und
an das Bundesverwaltungsgericht adressiert war, hat Herr XXXX (im Folgenden: Antragsteller) einen Antrag auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe gestellt. Der Antragsteller verwendete dafiir das ZPForm 1 der Justiz. Der Antragsteller
brachte vor, Verfahrenshilfe fir eine beabsichtigte Saumnisbeschwerde gegen die Versicherungsanstalt 6ffentlich
Bediensteter beantragen zu wollen. Unter anderem war ein mit 4.2.2016 datiertes, an die Versicherungsanstalt
offentlich Bediensteter adressiertes Schreiben des Antragstellers angeschlossen, das sich auf den Ersatz von zu
Unrecht empfangener Leistungen nach dem Pensionsgesetz 1965 (in der Folge PG 1965) bezog.1. Mit undatiertem
Schreiben, das den Betreff "Verfahrenshilfe-Antrag Saumnis-Beschwerde gegen BVA" enthielt und an das
Bundesverwaltungsgericht adressiert war, hat Herr romisch 40 (im Folgenden: Antragsteller) einen Antrag auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe gestellt. Der Antragsteller verwendete dafiir das ZPForm 1 der Justiz. Der Antragsteller
brachte vor, Verfahrenshilfe fir eine beabsichtigte Saumnisbeschwerde gegen die Versicherungsanstalt 6ffentlich
Bediensteter beantragen zu wollen. Unter anderem war ein mit 4.2.2016 datiertes, an die Versicherungsanstalt
offentlich Bediensteter adressiertes Schreiben des Antragstellers angeschlossen, das sich auf den Ersatz von zu

Unrecht empfangener Leistungen nach dem Pensionsgesetz 1965 (in der Folge PG 1965) bezog.

2. Das genannte, undatierte Schreiben des Antragstellers mit dem Begehren auf Gewahrung von Verfahrenshilfe langte

beim Bundesverwaltungsgericht am 1.6.2016 ein.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Antragsteller beantragte Verfahrenshilfe im Hinblick auf eine Einbringung einer Sdumnisbeschwerde gegen die
Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter zum Ersatz von zu Unrecht empfangener Leistungen nach dem PG 1965.

2. Beweiswurdigung:

Der Sachverhalt ergibt sich aus dem Ubermittelten Antrag des Antragstellers.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Zustandigkeit und Verfahren:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) geregelt (8 1 VwWGVG). GemalRR§ 58 Absatz 2 VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) geregelt (Paragraph eins, VwGVG). Gemall Paragraph 58, Absatz 2
VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Artikel 130 Absatz 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV.
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes -
AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen
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jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemdaR Artikel 130 Absatz 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal? § 28 Absatz 1 VWGVG hat das Bundesverwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern
die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR Paragraph 28, Absatz 1 VWGVG hat
das Bundesverwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht
zuruckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR & 31 Absatz 1 VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.Gemal Paragraph 31, Absatz 1 VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch
Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

3.2. Zu Spruchpunkt A) Zurtckweisung des Antrags

Der Antragsteller hat Verfahrenshilfe fur die Einbringung einer Sdumnisbeschwerde gegen die Versicherungsanstalt
offentlich Bediensteter im Hinblick auf den Ersatz von zu Unrecht empfangener Leistungen gemaR PG 1965 gestellt.
Das PG 1965 enthalt keine Bestimmungen zur Gewahrung von Verfahrenshilfe. Daher ist aufgrund des PG 1965 keine
Bestellung eines Verfahrenshelfers moglich.

Im VWGVG ist die Gewdhrung von Verfahrenshilfe vor den Verwaltungsgerichten nur in§ 40 VwWGVG unter dem Titel
"Verfahrenshilfeverteidiger" im 2. Abschnitt (Verfahren in Verwaltungsstrafsachen) des VwWGVG geregelt und kommt
daher nur bei Verwaltungsstrafsachen zur Anwendung. Der Verfassungsgerichtshof (VfGH) hat diese Bestimmung zwar
wegen des VerstoRes gegen Artikel 6 EMRK als verfassungswidrig aufgehoben, die Aufhebung tritt allerdings erst mit
Ablauf des 31.12.2016 in Kraft (VfGH 25.06.2015, G 7/2015). Daher ist die Bestimmung des§ 40 VwGVG derzeit noch in
Kraft.Im VwGVG ist die Gewahrung von Verfahrenshilfe vor den Verwaltungsgerichten nur in Paragraph 40, VWGVG
unter dem Titel "Verfahrenshilfeverteidiger" im 2. Abschnitt (Verfahren in Verwaltungsstrafsachen) des VwWGVG geregelt
und kommt daher nur bei Verwaltungsstrafsachen zur Anwendung. Der Verfassungsgerichtshof (VfGH) hat diese
Bestimmung zwar wegen des VerstoRes gegen Artikel 6 EMRK als verfassungswidrig aufgehoben, die Aufhebung tritt
allerdings erst mit Ablauf des 31.12.2016 in Kraft (VfGH 25.06.2015, G 7 aus 2015,). Daher ist die Bestimmung des
Paragraph 40, VWGVG derzeit noch in Kraft.

Der Antragsteller beantragt Verfahrenshilfe fir die Einbringung einer Sdumnisbeschwerde gegen die
Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter im Hinblick auf den Ersatz von zu Unrecht empfangener Leistungen
gemal PG 1965. Da es sich dabei aber um keine Verwaltungsstrafsache handelt, bietet auch das VwWGVG derzeit keine
gesetzliche Grundlage zur Bestellung eines Verfahrenshelfers.

Nach Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH) ist - ungeachtet der Aufhebung der Bestimmung dess 40
VWGVG - die Gewahrung von Verfahrenshilfe auf Grundlage der Charta der Grundrechte der Europaischen Union
(Artikel 47) schon jetzt in jenen Fallen geboten, in denen ein Bezug zum Unionsrecht besteht (VwGH 03.09.2015, Ro
2015/21/0032, wobei der VWGH die Schubhaft als Malinahme im Sinn der Richtlinie 2008/115/EG angesehen hat)Nach
Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes (VwWGH) ist - ungeachtet der Aufhebung der Bestimmung des Paragraph 40,
VWGVG - die Gewahrung von Verfahrenshilfe auf Grundlage der Charta der Grundrechte der Europaischen Union
(Artikel 47) schon jetzt in jenen Fallen geboten, in denen ein Bezug zum Unionsrecht besteht (VwGH 03.09.2015, Ro
2015/21/0032, wobei der VWGH die Schubhaft als MaBnahme im Sinn der Richtlinie 2008/115/EG angesehen hat).

Artikel 47 Absatz 3 Charta der Grundrechte der Europdischen Union setzt aber wie oben ausgefuhrt einen Bezug zum
Unionsrecht voraus. Im Fall des Antragstellers handelt es sich um innerstaatliche Normen, die nicht auf
unionsrechtliche Vorschriften gestitzt sind. Damit ist die beabsichtigte Einbringung einer Saumnisbeschwerde
betreffend Ersatz zu Unrecht empfangener Leistungen nach dem PG 1965 nicht "in Durchfiihrung des Rechts der
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Union" im Sinn von Artikel 51 Absatz 1 Charta der Grundrechte der Europadischen Union ergangen. Da somit die Charta
der Grundrechte der Europaischen Union nicht zur Anwendung kommt, kann die Verfahrenshilfe auch nicht auf der
Basis von Artikel 47 Absatz 3 Charta der Grundrechte der Europdischen Union gewahrt werden.

Daher war der Antrag auf Verfahrenshilfe als unzuldssig zurtickzuweisen.
3.3. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
Schlagworte

Saumnisbeschwerde, Unionsrecht, Verfahrenshilfe, Zurtickweisung

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2016:W173.2127428.2.00
Zuletzt aktualisiert am

20.01.2017

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2016/12/12 W173 2127428-2
	JUSLINE Entscheidung


