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Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 8§54

AsylG 2005 855

AsylG 2005 858 Abs2

B-VG Art133 Abs4

FPG §55 Abs1

FPG 855 Abs1a

FPG 8§55 Abs2

FPG 8§55 Abs3

. AsylG 2005 § 54 heute

AsylG 2005 § 54 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 54 guiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

—_

uhs N

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

I o

AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 & 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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10. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
12. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
14. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. B-VGArt. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 8 55 heute

2. FPG 855 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

4. FPG 8§ 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 855 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009

7. FPG § 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG 8 55 heute

2. FPG 855 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

4. FPG 8§ 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 855 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009

7. FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG 8 55 heute

2. FPG § 55 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

4. FPG 8§ 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 855 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009

7. FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG 8 55 heute

2. FPG § 55 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

4. FPG 8 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 855 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009

7. FPG § 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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W277 1439283-3/19E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a ESCHLBOCK, MBA, (ber die Beschwerden von 1.)
XXXX alias XXXX alias XXXX , geb. XXXX, 2.) XXXX , geb. XXXX , 3.) XXXX, geb. XXXX, alle StA. der Russischen Féderation,
2.) und 3.) vertreten durch 1.) als ihren gesetzlichen Vertreter, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , Zlen. 1.) XXXX , 2.) XXXX und 3.) XXXX , nach Durchfuhrung einer mindlichen
Verhandlung am XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a ESCHLBOCK, MBA,
Uber die Beschwerden von 1.) romisch 40 alias romisch 40 alias rémisch 40, geb. rémisch 40, 2.) romisch 40, geb.
réomisch 40, 3.) romisch 40, geb. romisch 40, alle StA. der Russischen Foderation, 2.) und 3.) vertreten durch 1.) als
ihren gesetzlichen Vertreter, gegen die Bescheide des Bundesamtes flur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40,
Zlen. 1.) rémisch 40, 2.)rémisch 40 und 3.) rémisch 40, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am

romisch 40, zu Recht:

A)

I. Den Beschwerden gegen Spruchpunkt Ill. wird insofern stattgegeben als festgestellt wird, dass die
Riickkehrentscheidungen gegen XXXX alias XXXX alias XXXX , XXXX und XXXX auf Dauer unzulassig sind.rémisch eins.
Den Beschwerden gegen Spruchpunkt rémisch drei. wird insofern stattgegeben als festgestellt wird, dass die

Ruckkehrentscheidungen gegen romisch 40 alias rémisch 40 alias romisch 40, rémisch 40 und romisch 40 auf Dauer

unzulassig sind.

Gemall § 54 iVm 855 und 58 Abs. 2 AsylG 2005 wird XXXX alias XXXX alias XXXX , XXXX und XXXX die
+Aufenthaltsberechtigung Plus” fir die Dauer von XXXX Monaten erteilt. Gemal3 Paragraph 54, in Verbindung mit 855
und 58 Absatz 2, AsylG 2005 wird rémisch 40 alias rémisch 40 alias romisch 40, rémisch 40 und romisch 40 die
+Aufenthaltsberechtigung Plus” fir die Dauer von rémisch 40 Monaten erteilt.

IIl. Der Spruchpunkt IV. der belangten Bescheide wird ersatzlos behobenrémisch zwei. Der Spruchpunkt rémisch vier.

der belangten Bescheide wird ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde, Entscheidungsgrinde
I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

Der Erstbeschwerdefihrer (in der Folge: BF1) ist der Vater der minderjahrigen Zweitbeschwerdefthrerin (in der Folge:

BF2) und der minderjahrigen Drittbeschwerdeflhrerin (in der Folge: BF3).

Der Verwaltungsakt des BF1 betreffend sein erstes Asylverfahren im Bundesgebiet wird in gegenstandlichem
Erkenntnis als ,Akt 1 des BF1“, betreffend sein zweites Asylverfahren im Bundesgebiet als ,Akt 2 des BF1” angefuhrt.
Der Verwaltungsakt zu XXXX wird als ,Akt 3 des BF1” gefuhrt. GleichermalRen werden die Verwaltungsakte der BF2 und
BF3 als Akt 1-3 der BF2 bzw. BF3 angeflhrt.Der Verwaltungsakt des BF1 betreffend sein erstes Asylverfahren im
Bundesgebiet wird in gegenstandlichem Erkenntnis als ,Akt 1 des BF1“, betreffend sein zweites Asylverfahren im
Bundesgebiet als ,Akt 2 des BF1"“ angeflhrt. Der Verwaltungsakt zu romisch 40 wird als , Akt 3 des BF1” gefihrt.
GleichermalRen werden die Verwaltungsakte der BF2 und BF3 als Akt 1-3 der BF2 bzw. BF3 angefuhrt.

1.1. Der BF1 reiste gemeinsam mit XXXX , geb. XXXX , und den minderjahrigen XXXX , XXXX und XXXX , geb. XXXX, im
Jahre XXXX in das &sterreichische Bundesgebiet ein. 1.1. Der BF1 reiste gemeinsam mit rémisch 40, geb. rémisch 40,



und den minderjahrigen romisch 40, romisch 40 und rémisch 40, geb. rémisch 40, im Jahre rémisch 40in das
Osterreichische Bundesgebiet ein.

1.2. Am XXXX stellten der BF1, XXXX , sowie XXXX , XXXX und XXXX vertreten durch den BF1 und XXXX als deren
gesetzliche Vertreter, unter Verwendung der Namen ,, XXXX “, , XXXX “, ,, XXXX XXXX XXXX “ und , XXXX “ ihre ersten
Antrage auf internationalen Schutz im Bundesgebiet. Sie gaben an, Staatsangehdrige der Russischen Féderation zu
sein, aus XXXX zu stammen und der Volksgruppe der XXXX anzugehoéren. 1.2. Am rémisch 40 stellten der BF1, rémisch
40, sowie rémisch 40, romisch 40 und rémisch 40 vertreten durch den BF1 und rémisch 40 als deren gesetzliche
Vertreter, unter Verwendung der Namen , rémisch 40, , rémisch 40", ,, rémisch 40 rémisch 40 romisch 40 “ und ,,
rémisch 40" ihre ersten Antrage auf internationalen Schutz im Bundesgebiet. Sie gaben an, Staatsangehorige der
Russischen Fdderation zu sein, aus romisch 40 zu stammen und der Volksgruppe der rémisch 40 anzugehdren.

Die Erstbefragung des BF1 durch die Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdiensts fand am XXXX statt. Hierbei gab er an,
dass sein Vorname behérdlich mit ,i* anstatt richtigerweise mit ,,e” dokumentiert worden sei. Er sei in XXXX geboren,
der muslimischen Religion zugehdrig und nach traditionell-islamischen Ritus und standesamtlich verheiratet. Seine
Muttersprache sei XXXX und er spreche weiters Russisch. Er habe von XXXX bis XXXX die Koranschule in XXXX besucht
(Akt 1 des BF1 AS 11). Zudem habe er von XXXX bis XXXX die Berufsschule als XXXX in XXXX besucht. Von XXXX bis XXXX
habe er den Militardienst im Gebiet XXXX geleistet. Zuletzt habe er ab ca. XXXX bis XXXX als ,Schwarzarbeiter” auf
verschiedenen Baustellen im Herkunftsstaat gearbeitet (Akt 1 des BF1 AS 13). Die Erstbefragung des BF1 durch die
Organe des oOffentlichen Sicherheitsdiensts fand am rémisch 40 statt. Hierbei gab er an, dass sein Vorname behdérdlich
mit ,i” anstatt richtigerweise mit ,e” dokumentiert worden sei. Er sei in romisch 40 geboren, der muslimischen Religion
zugehorig und nach traditionell-islamischen Ritus und standesamtlich verheiratet. Seine Muttersprache sei rémisch 40
und er spreche weiters Russisch. Er habe von rémisch 40 bis rémisch 40 die Koranschule in rémisch 40 besucht (Akt 1
des BF1 AS 11). Zudem habe er von romisch 40 bis romisch 40 die Berufsschule als romisch 40 in rémisch 40 besucht.
Von rémisch 40 bis romisch 40 habe er den Militérdienst im Gebiet rémisch 40 geleistet. Zuletzt habe er ab ca. rdmisch
40 bis romisch 40 als ,Schwarzarbeiter” auf verschiedenen Baustellen im Herkunftsstaat gearbeitet (Akt 1 des BF1 AS
13).

Sein Vater, seine Mutter und seine Schwester wirden in XXXX XXXX , in Russland leben (Akt 1 des BF1 AS 15). Seine
Wohnadresse in der Russischen Foderation XXXX XXXX gewesen. Den Entschluss zu seiner Ausreise habe er anfangs
XXXX gefasst (Akt 1 des BF1 AS 17). Sein Vater, seine Mutter und seine Schwester wiirden in rémisch 40 romisch 40, in
Russland leben (Akt 1 des BF1 AS 15). Seine Wohnadresse in der Russischen Foderation réomisch 40 romisch 40
gewesen. Den Entschluss zu seiner Ausreise habe er anfangs rémisch 40 gefasst (Akt 1 des BF1 AS 17).

Zu seinen Fluchtgrinden gab der BF an, dass er im Herbst XXXX mit seinem PKW unterwegs gewesen sei, als er einen
alten Freund getroffen habe, welcher einen Bart getragen habe. Dies sei ein Zeichen, dass es sich um einen XXXX
gehandelt hatte. Der BF1 habe ihn mit dem Auto mitgenommen sei gebeten worden, diesen zu einem Markt zu
bringen, da er Lebensmittel fiir eine muslimische Feier brauchen wirde. Sie hatten Lebensmittel geholt. Der BF1 hatte
ihn mit seinem Auto zu einem Haus gebracht und ihm auch geholfen, die Taschen in das Haus zu tragen. In diesem
Haus hatten sich acht Manner befunden, die alle Barte getragen hatten. Sie hatten gesagt, dass der BF1 bleiben und
mit ihnen Tee trinken solle. Einer vermeint, dass der BF ihm die Telefonnummer geben sollte, da sie alle
.Moslembruder” seien und einander helfen sollten. Der BF1 habe ein wenig Angst gehabt und ihm seine
Telefonnummer gegeben. Kurze Zeit spater habe er einen Anruf bekommen und man habe ihn gebeten, dass zwei
Manner bei ihm eine Nacht Ubernachten sollten. Der BF1 habe zugestimmt. Etwa ein Monat spater sei dies erneut
passiert. Etwa im XXXX hatte die Polizei den BF1 aufgesucht. Die Polizisten seien zivil gekleidet gewesen und hatten ihn
an einen bestimmten Ort gebracht, welche keine Polizeistation gewesen ware. Der BF1 sei befragt worden, ob er mit
diesen Leuten etwas zu tun habe und ob er etwas Uber sie wisse. Danach hatte er wieder gehen dirfen. Im XXXX sei er
erneut von der Polizei mitgenommen worden. Sie hatten ihn wieder an einen bestimmten Ort gebracht, ihn dort
geschlagen und gequalt. Sie hatten gewollt, dass der BF1 fur sie arbeite und alle Informationen an die Polizei
weitergebe. Der BF1 habe der Zusammenarbeit zugestimmt, dies jedoch nicht gemacht. Weiters gab der BF1 an, dass
die ,Manner mit den Barten” sehr gefahrlich seien und jeden téten kdnnten. Der BF1 habe sich zwischen zwei Fronten
befunden und habe sich dazu entschlossen seinen Herkunftsstaat zu verlassen. Zu seinen Fluchtgriinden gab der BF
an, dass er im Herbst rémisch 40 mit seinem PKW unterwegs gewesen sei, als er einen alten Freund getroffen habe,
welcher einen Bart getragen habe. Dies sei ein Zeichen, dass es sich um einen romisch 40 gehandelt hatte. Der BF1



habe ihn mit dem Auto mitgenommen sei gebeten worden, diesen zu einem Markt zu bringen, da er Lebensmittel fur
eine muslimische Feier brauchen wirde. Sie hatten Lebensmittel geholt. Der BF1 hatte ihn mit seinem Auto zu einem
Haus gebracht und ihm auch geholfen, die Taschen in das Haus zu tragen. In diesem Haus hatten sich acht Manner
befunden, die alle Barte getragen hatten. Sie hatten gesagt, dass der BF1 bleiben und mit ihnen Tee trinken solle. Einer
vermeint, dass der BF ihm die Telefonnummer geben sollte, da sie alle ,Moslembrider” seien und einander helfen
sollten. Der BF1 habe ein wenig Angst gehabt und ihm seine Telefonnummer gegeben. Kurze Zeit spater habe er einen
Anruf bekommen und man habe ihn gebeten, dass zwei Manner bei ihm eine Nacht Gbernachten sollten. Der BF1 habe
zugestimmt. Etwa ein Monat spater sei dies erneut passiert. Etwa im rémisch 40 hétte die Polizei den BF1 aufgesucht.
Die Polizisten seien zivil gekleidet gewesen und hatten ihn an einen bestimmten Ort gebracht, welche keine
Polizeistation gewesen ware. Der BF1 sei befragt worden, ob er mit diesen Leuten etwas zu tun habe und ob er etwas
Uber sie wisse. Danach hatte er wieder gehen dirfen. Im rémisch 40 sei er erneut von der Polizei mitgenommen
worden. Sie hatten ihn wieder an einen bestimmten Ort gebracht, ihn dort geschlagen und gequalt. Sie hatten gewollt,
dass der BF1 fur sie arbeite und alle Informationen an die Polizei weitergebe. Der BF1 habe der Zusammenarbeit
zugestimmt, dies jedoch nicht gemacht. Weiters gab der BF1 an, dass die ,Manner mit den Barten” sehr gefahrlich
seien und jeden téten kénnten. Der BF1 habe sich zwischen zwei Fronten befunden und habe sich dazu entschlossen
seinen Herkunftsstaat zu verlassen.

Andere Fluchtgrinde habe er nicht.

Danach befragt, ob ihm nach seiner Rickkehr Sanktionen drohen wiirden gab der BF1 an, dass er es nicht genau wisse,
aber die Beamten ihm mit einer Gefangnisstrafe gedroht hatten, weil er angeblich den ,Mé&nnern mit den Barten”
geholfen habe. Sie hatten gesagt, dass diese Leute, die beim BF lbernachtet hatten, Verbrecher seien (Akt 1 AS 23, AS

25).

Seine Ehefrau, XXXX , wissen nichts Uber seinen Fluchtgrund und er wiinsche auch nicht, dass die dsterreichischen
Behorden ihr hiervon erzadhle. Seine Ehefrau, rémisch 40, wissen nichts Uber seinen Fluchtgrund und er wiinsche auch
nicht, dass die dsterreichischen Behérden ihr hiervon erzahle.

1.3. Am XXXX wurde dem BF1 mitgeteilt, dass Konsultationen mit der Republik XXXX im Sinne der Dublin ll-Verordnung
gefiihrt wurden und aus diesem Grund die im § 28 AsylG 2005 normierte 20-Tages-Frist nicht gelte (Akt 1 AS 35).1.3.
Am romisch 40 wurde dem BF1 mitgeteilt, dass Konsultationen mit der Republik romisch 40 im Sinne der Dublin II-
Verordnung geflihrt wurden und aus diesem Grund die im Paragraph 28, AsylG 2005 normierte 20-Tages-Frist nicht
gelte (Akt 1 AS 35).

1.4. Am XXXX erging eine Information der XXXX Behoérden an die dsterreichischen Behorden, dass fur den BF1 fur den
Zeitraum vom XXXX bis XXXX ein Visum ausgestellt worden sei (Akt 1 AS 69).1.4. Am rémisch 40 erging eine Information
der rémisch 40 Behdrden an die 6sterreichischen Behorden, dass fur den BF1 fur den Zeitraum vom rémisch 40 bis
rémisch 40 ein Visum ausgestellt worden sei (Akt 1 AS 69).

1.5. Einem Faktenbericht an die XXXX vom XXXX betreffend die Einreise des BF1, XXXX , sowie der BF2 und der BF3 ist
zu entnehmen, dass ein unbekannter Tater deren rechtswidrige Einreise in das Bundesgebiet férderte, um sich
unrechtmiRig zu bereichern. Sie seien von XXXX in einem PKW nach Osterreich geschleppt worden. Mit einem Taxi
seien sie nach XXXX gelangt und hatten einen Asylantrag gestellt. Hinsichtlich der Schlepper, des verwendeten
Transportmittels sowie der Reiseroute hatten sie keine konkreten Angaben machen kdnnen. Die Kosten fiir die
Schleppung hatten XXXX betragen (Akt 1 AS 51). 1.5. Einem Faktenbericht an die rémisch 40 vom rémisch 40 betreffend
die Einreise des BF1, rémisch 40, sowie der BF2 und der BF3 ist zu entnehmen, dass ein unbekannter Tater deren
rechtswidrige Einreise in das Bundesgebiet forderte, um sich unrechtmaflig zu bereichern. Sie seien von romisch 40 in
einem PKW nach Osterreich geschleppt worden. Mit einem Taxi seien sie nach rémisch 40 gelangt und hitten einen
Asylantrag gestellt. Hinsichtlich der Schlepper, des verwendeten Transportmittels sowie der Reiseroute hatten sie keine
konkreten Angaben machen kdnnen. Die Kosten fiir die Schleppung hatten romisch 40 betragen (Akt 1 AS 51).

1.6. Der BF1 wurde am XXXX beim Bundesasylamt (in der Folge: BAA) niederschriftlich einvernommen. Darin brachte
der BF1 zusammengefasst vor, er habe bei der Erstbefragung nicht die Wahrheit gesagt habe. Sein Name laute XXXX
und nicht XXXX . Er habe diese falsche Angabe gemacht, da er Angst gehabt habe, dass diese Informationen an seinen
Herkunftsstaat weitergeleitet werden wirden. 1.6. Der BF1 wurde am romisch 40 beim Bundesasylamt (in der Folge:


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/28

BAA) niederschriftlich einvernommen. Darin brachte der BF1 zusammengefasst vor, er habe bei der Erstbefragung
nicht die Wahrheit gesagt habe. Sein Name laute rémisch 40 und nicht rémisch 40. Er habe diese falsche Angabe
gemacht, da er Angst gehabt habe, dass diese Informationen an seinen Herkunftsstaat weitergeleitet werden wirden.

Der BF1 sei am XXXX in XXXX in XXXX geboren, habe ebendort die neunte Klasse einer Schule abgeschlossen und
danach eine technische Berufsschule besucht. Er habe im Herkunftsstaat weiters ein Studium an der staatlichen,
padagogischen Universitat XXXX in der Stadt XXXX begonnen, habe Rechtswissenschaften studiert und nach XXXX Jahre
das Studium abgeschlossen. Wann er studiert habe, wisse er nicht mehr. In seinem Abschlussdiplom stehe
wahrscheinlich, dass er ein Jurist sei, er kdnne sich aber nicht erinnern. Der BF1 sei am roémisch 40 in romisch 40 in
rémisch 40 geboren, habe ebendort die neunte Klasse einer Schule abgeschlossen und danach eine technische
Berufsschule besucht. Er habe im Herkunftsstaat weiters ein Studium an der staatlichen, padagogischen Universitat
réomisch 40 in der Stadt romisch 40 begonnen, habe Rechtswissenschaften studiert und nach rémisch 40 Jahre das
Studium abgeschlossen. Wann er studiert habe, wisse er nicht mehr. In seinem Abschlussdiplom stehe wahrscheinlich,
dass er ein Jurist sei, er kdnne sich aber nicht erinnern.

Im Jahre XXXX sei er zum Wehrdienst einberufen worden. Er hatte in der Nahe von XXXX den Wehrdienst bis zum Jahre
XXXX abgeleistet. Im Jahre romisch 40 sei er zum Wehrdienst einberufen worden. Er hatte in der Nahe von rémisch 40
den Wehrdienst bis zum Jahre romisch 40 abgeleistet.

Der BF1 sei ein ,Alleskdnner”, und habe vor seiner Ausreise im Baubereich gearbeitet, sowie auch Montagearbeiter
gewesen. Er sei bei einer Organisation namens , XXXX “ in der Stadt XXXX angestellt gewesen, ebendort jedoch nie
gewesen. Auch sein Vater dort gearbeitet. Zuletzt habe er im Sommer XXXX auf einem Friedhof im Herkunftsstaat
gearbeitet, gut verdient und auch Ersparnisse gehabt (Akt 1 des BF1 AS 77). Der BF1 sei ein ,Alleskdnner”, und habe vor
seiner Ausreise im Baubereich gearbeitet, sowie auch Montagearbeiter gewesen. Er sei bei einer Organisation namens
» rémisch 40" in der Stadtromisch 40 angestellt gewesen, ebendort jedoch nie gewesen. Auch sein Vater dort
gearbeitet. Zuletzt habe er im Sommer rémisch 40 auf einem Friedhof im Herkunftsstaat gearbeitet, gut verdient und
auch Ersparnisse gehabt (Akt 1 des BF1 AS 77).

Im Herkunftsstaat wirden sein Vater, seine Mutter und seine Schwester, in XXXX XXXX , leben. Weiters seien sein
Onkel, ein Halbbruder seines Vaters und seine Tante, sowie Cousinen dritten und vierten Grades in XXXX wohnhaft. Im
Herkunftsstaat wirden sein Vater, seine Mutter und seine Schwester, in rémisch 40 rémisch 40, leben. Weiters seien
sein Onkel, ein Halbbruder seines Vaters und seine Tante, sowie Cousinen dritten und vierten Grades in rémisch 40
wohnhaft.

In XXXX habe der BF1 ein kleines Eigentumshaus, in welchem eine Bekannte seiner Schwester wohne. In rdmisch 40
habe der BF1 ein kleines Eigentumshaus, in welchem eine Bekannte seiner Schwester wohne.

»ZU Hause" glaube man, dass er Terroristen unterstltzt habe. Dies habe er aber nicht getan.

I m XXXX habe er geheiratet. Seine Frau, XXXX , wisse nicht, dass der BF1 vor seiner EheschlieBung in seinem
Herkunftsstaat schon dreimal vorbestraft gewesen sei. Einmal sei eine Rauferei und beim zweiten Mal ein versuchter
Diebstahl die Ursache gewesen. Beim dritten Mal sei ihm Marihuana untergeschoben worden. Die ersten beiden
Verurteilungen hatten in der Nahe von XXXX stattgefunden, die dritte in XXXX (Akt 1 des BF1 AS 73). Zum vorgebrachten
Diebstahlsversuch fihrte der BF1 aus, dass er bei seiner Freundin zu Hause gewesen sei, als seine Freunde
vorbeigekommen waren und ihn nach einer Brechstange gefragt hatten. Der BF1 sei mit ihnen mitgegangen und sei
sinngemaRe ohne Verschulden als Mittater verurteilt worden, weil er das Werkzeug zur Verflgung gestellt hatte.
Betreffend seine Verurteilung werden einer Rauferei gab er an, dass er in einer Disko einen Konflikt wegen einer Frau
gehabt habe. Er habe keine Dokumente oder Beweismittel hierzu, kdnnte sich aber seinen Fihrerschein schicken
lassen. Er sei in seinem Herkunftsstaat zu bedingten Strafen verurteilt worden, in Untersuchungshaft gewesen, jedoch
nicht in einem Gefangnis. Bei der Polizei habe man ihn als ,Kriminellen” gekannt. Im rémisch 40 habe er geheiratet.
Seine Frau, rémisch 40, wisse nicht, dass der BF1 vor seiner EheschlieBung in seinem Herkunftsstaat schon dreimal
vorbestraft gewesen sei. Einmal sei eine Rauferei und beim zweiten Mal ein versuchter Diebstahl die Ursache gewesen.
Beim dritten Mal sei ihm Marihuana untergeschoben worden. Die ersten beiden Verurteilungen hatten in der Nahe
von rémisch 40 stattgefunden, die dritte in romisch 40 (Akt 1 des BF1 AS 73). Zum vorgebrachten Diebstahlsversuch
fUhrte der BF1 aus, dass er bei seiner Freundin zu Hause gewesen sei, als seine Freunde vorbeigekommen waren und
ihn nach einer Brechstange gefragt hatten. Der BF1 sei mit ihnen mitgegangen und sei sinngemalie ohne Verschulden



als Mittater verurteilt worden, weil er das Werkzeug zur Verfligung gestellt hatte. Betreffend seine Verurteilung werden
einer Rauferei gab er an, dass er in einer Disko einen Konflikt wegen einer Frau gehabt habe. Er habe keine
Dokumente oder Beweismittel hierzu, konnte sich aber seinen Fuhrerschein schicken lassen. Er sei in seinem
Herkunftsstaat zu bedingten Strafen verurteilt worden, in Untersuchungshaft gewesen, jedoch nicht in einem
Gefangnis. Bei der Polizei habe man ihn als ,Kriminellen” gekannt.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt, gab der BF1 an im Herbst XXXX einen Bekannten aus der Schule getroffen und auf
dessen Bitte mehrmals Essen fiir XXXX gekauft zu haben. Er habe diese XXXX auch mehrmals in seinem Haus schlafen
lassen. Er sei von der Polizei aufgesucht worden, welche ihn aufgefordert hatten, mit den XXXX wieder Kontakt
herzustellen und sie zu diesen zu bringen. Der BF1 sei dann auf Dienstreise gefahren (Akt 1 des BF1 AS 87). Als er
wieder zurlickgekommen waére, sei er erneut von den XXXX angerufen und gebeten worden, Leute Ubernachten zu
lassen. Diesmal habe er dies jedoch abgelehnt. Dann sei zum zweiten und letzten Mal nochmals die Polizei gekommen
und habe den BF1 in eine Art XXXX gebracht. Dort sei er mit einer halbvollen Plastikflasche geschlagen worden. Auch
sei ihm ein Sack Uber den Kopf gezogen worden (Akt 1 des BF1 AS 89). Dann sei er wieder zu seinem Auto gebracht
worden und nach Hause gefahren (Akt 1 des BF1 AS 91). Zu seinen Fluchtgriinden befragt, gab der BF1 an im Herbst
rémisch 40 einen Bekannten aus der Schule getroffen und auf dessen Bitte mehrmals Essen fur romisch 40 gekauft zu
haben. Er habe diese rémisch 40 auch mehrmals in seinem Haus schlafen lassen. Er sei von der Polizei aufgesucht
worden, welche ihn aufgefordert hatten, mit den romisch 40 wieder Kontakt herzustellen und sie zu diesen zu bringen.
Der BF1 sei dann auf Dienstreise gefahren (Akt 1 des BF1 AS 87). Als er wieder zurlickgekommen ware, sei er erneut
von denrdmisch 40 angerufen und gebeten worden, Leute lbernachten zu lassen. Diesmal habe er dies jedoch
abgelehnt. Dann sei zum zweiten und letzten Mal nochmals die Polizei gekommen und habe den BF1 in eine Artikel
rémisch 40 , gebracht. Dort sei er mit einer halbvollen Plastikflasche geschlagen worden. Auch sei ihm ein Sack Uber
den Kopf gezogen worden (Akt 1 des BF1 AS 89). Dann sei er wieder zu seinem Auto gebracht worden und nach Hause
gefahren (Akt 1 des BF1 AS 91).

Er habe sich dazu entschlossen, den Herkunftsstaat zu verlassen, weil ein ihm berichtet habe, dass man eine
finanzielle Unterstitzung bekomme, wenn man ,.in Europa ankomme” (Akt 1 des BF1 79).

Die Inlandspasse, die Geburtsurkunden der drei Tochter, die Heiratsurkunde und Diplome und Zeugnisse habe er bei
der Ausreise aus dem Herkunftsstaat ,wahrscheinlich irgendwo bei einer Tankstelle verloren”. Die in der Erstbefragung
von im geschilderte Ausreiseroute entspreche nicht der Wahrheit. Sie seien direkt von XXXX aus nach XXXX geflogenDie
Inlandspasse, die Geburtsurkunden der drei Téchter, die Heiratsurkunde und Diplome und Zeugnisse habe er bei der
Ausreise aus dem Herkunftsstaat ,wahrscheinlich irgendwo bei einer Tankstelle verloren”. Die in der Erstbefragung von
im geschilderte Ausreiseroute entspreche nicht der Wahrheit. Sie seien direkt von rémisch 40 aus nach rémisch 40
geflogen

Im Bundesgebiet besuche der BF1 einen Deutschkurs und lerne Deutsch (Akt 1 des BF1 AS 75).

1.7. Am XXXX bestellte das BAAXXXX als Sachverstandigen und beauftragte ihn mit der Erstellung eines XXXX s
hinsichtlich des BF1. Begriindend wurde ausgeflihrt, dass Anzeichen vorlagen, dass der BF1 an einer psychischen
Stérung leide. Der BF1 habe angegeben, dass er aufgrund von Schldgen auf den Kopf nunmehr an
Gedachtnisproblemen leide (Akt 1 des BF1 AS 107).1.7. AmrOdmisch 40 bestellte das BAArdmisch 40 als
Sachverstandigen und beauftragte ihn mit der Erstellung eines rémisch 40 s hinsichtlich des BF1. Begriindend wurde
ausgefuhrt, dass Anzeichen vorlagen, dass der BF1 an einer psychischen Stérung leide. Der BF1 habe angegeben, dass
er aufgrund von Schlagen auf den Kopf nunmehr an Gedéachtnisproblemen leide (Akt 1 des BF1 AS 107).

1.7.1. Dem XXXX der unter 1.1.7. angefUhrten Sachverstandigen vom XXXX ist im Wesentlichen zu entnehmen, dass der
BF1 an einer XXXX mit einer XXXX leide. Dies stehe in engem Zusammenhang mit den derzeitigen Lebensumstanden,
der psychologischen Situation, mit den Sorgen um seine Zukunft und die Zukunft seiner Kinder und dem unklaren
Ausgang des Asylverfahrens. Es bestehe keine dauerhafte Behandlungsbedurftigkeit. Der BF1 sei zeitlich und o&rtlich
derart orientiert, dass er in der Lage sei, schlissige und widerspruchsfreie Angaben zu tatigen (Akt 1 des BF1 AS
163ff).1.7.1. Dem romisch 40 der unter rémisch eins.1.7. angefihrten Sachverstandigen vom romisch 40ist im
Wesentlichen zu entnehmen, dass der BF1 an einer romisch 40 mit einer rodmisch 40 leide. Dies stehe in engem
Zusammenhang mit den derzeitigen Lebensumstanden, der psychologischen Situation, mit den Sorgen um seine



Zukunft und die Zukunft seiner Kinder und dem unklaren Ausgang des Asylverfahrens. Es bestehe keine dauerhafte
Behandlungsbeddtirftigkeit. Der BF1 sei zeitlich und ortlich derart orientiert, dass er in der Lage sei, schlussige und
widerspruchsfreie Angaben zu tatigen (Akt 1 des BF1 AS 163ff).

1.7.2. Mit Schriftsatz vom XXXX wurde hinsichtlich des unter 1.1.7.1. angeflihrten Gutachtens das Parteiengehor
gewahrt (Akt 1 des BF1 AS 197). 1.7.2. Mit Schriftsatz vom romisch 40 wurde hinsichtlich des unter rémisch eins.1.7.1.
angefuhrten Gutachtens das Parteiengehdr gewahrt (Akt 1 des BF1 AS 197).

1.7.3. Eine diesbezlgliche Stellungnahme ist nicht erfolgt.

1.8. Einem Abschlussbericht der XXXX an die XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass der BF1 und XXXX beschuldigt
seien am XXXX in funf Geschaften im Bundesgebiet Waren im Wert von € XXXX gestohlen zu haben (Akt 1 des BF1 AS
223). Einige Tage bzw. Wochen zuvor hatten der BF1 und XXXX in einem Lebensmittelgeschaft eine Armbanduhr im
Wert von € XXXX sowie eine elektronische Schiebelehre im Wert von € XXXX gestohlen (Akt 1 des BF1 AS 224).1.8.
Einem Abschlussbericht der romisch 40 an die romisch 40 vom romisch 40 ist zu entnehmen, dass der BF1 und
rémisch 40 beschuldigt seien am rémisch 40 in funf Geschaften im Bundesgebiet Waren im Wert von € rémisch 40
gestohlen zu haben (Akt 1 des BF1 AS 223). Einige Tage bzw. Wochen zuvor hatten der BF1 und rémisch 40 in einem
Lebensmittelgeschaft eine Armbanduhr im Wert von € romisch 40 sowie eine elektronische Schiebelehre im Wert von €
romisch 40 gestohlen (Akt 1 des BF1 AS 224).

Bei der Durchsuchung der Wohnung des BF1 und XXXX sei auch eine Spiegelreflexkamera im Wert XXXX gefunden
worden. Es habe jedoch nicht festgestellt werden kénnen ob es sich hierbei um Diebesgut handle. Der in der Wohnung
vorgefundene Trolley sei mit Alufolieneinlage prapariert gewesen und vom BF1 und XXXX zur Umgehung der
Diebstahlsicherung in den Kaufgeschaften verwendet worden (Akt 1 des BF1AS 226). Bei der Durchsuchung der
Wohnung des BF1 und rémisch 40 sei auch eine Spiegelreflexkamera im Wert rémisch 40 gefunden worden. Es habe
jedoch nicht festgestellt werden kdnnen ob es sich hierbei um Diebesgut handle. Der in der Wohnung vorgefundene
Trolley sei mit Alufolieneinlage prapariert gewesen und vom BF1 undrémisch 40 zur Umgehung der
Diebstahlsicherung in den Kaufgeschaften verwendet worden (Akt 1 des BF1AS 226).

1.9. Mit XXXX XXXX , wurden der BF1 sowie XXXX wegen des Verbrechens des teils versuchten gewerbsmaRigen
Diebstahls nach 8815 Abs. 1 iVm 127 Abs 1. und 130 1. Fall StGB zu einer Freiheitsstrafe von jeweils XXXX verurteilt. Sie
seien schuldig fremde bewegliche Sachen in einem Gesamtwert von XXXX gestohlen zu haben. Diese Taten sei in der
Absicht veribt worden, sich durch deren wiederkehrende Begehung von Diebstdhlen eine fortlaufende
Einnahmequelle zu verschaffen. Die verhangte Freiheitsstrafe wurden ihnen unter Bestimmung einer Probezeit von
XXXX Jahren bedingt nachgesehen (W277 14392821-1, AS 295ff). 1.9. Mit rémisch 40 rémisch 40, wurden der BF1 sowie
réomisch 40 wegen des Verbrechens des teils versuchten gewerbsmafligen Diebstahls nach 8815 Absatz eins, in
Verbindung mit 127 Absatz eins und 130 1. Fall StGB zu einer Freiheitsstrafe von jeweils rémisch 40 verurteilt. Sie seien
schuldig fremde bewegliche Sachen in einem Gesamtwert von romisch 40 gestohlen zu haben. Diese Taten sei in der
Absicht veribt worden, sich durch deren wiederkehrende Begehung von Diebstahlen eine fortlaufende
Einnahmequelle zu verschaffen. Die verhangte Freiheitsstrafe wurden ihnen unter Bestimmung einer Probezeit von
rémisch 40 Jahren bedingt nachgesehen (W277 14392821-1, AS 295ff).

1.10. Mit Bescheiden des BAA wurden die Antrage des BF1, der BF2 und des BF3 vom XXXX , Zlen. 1.) XXXX, 2.) XXXX
und 3.) XXXX, bezuglich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemal3 §8 3 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1 Ziffer
13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkte 1.), gemali § 8 Absatz 1 iVm & 2 Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005 bezuglich der
Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation
abgewiesen (Spruchpunkte I.) und die BF gemaR § 10 Absatz 1 Ziffer 2 AsylG 2005 aus dem Osterreichischen
Bundesgebiet in die Russische Foderation ausgewiesen (Spruchpunkte Ill.) (Akt 1 AS 263ff). 1.10. Mit Bescheiden des
BAA wurden die Antrage des BF1, der BF2 und des BF3 vom rémisch 40, Zlen. 1.) rdmisch 40, 2.) romisch 40 und 3.)
rémisch 40, bezuglich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz 1 in Verbindung
mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkte rémisch eins.), gemali Paragraph 8, Absatz 1
in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005 bezliglich der Zuerkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation abgewiesen (Spruchpunkte rémisch zwei.)
und die BF gemaR Paragraph 10, Absatz 1 Ziffer 2 AsylG 2005 aus dem &sterreichischen Bundesgebiet in die Russische
Foderation ausgewiesen (Spruchpunkte romisch drei.) (Akt 1 AS 263ff).



Der Beweiswurdigung ist im Wesentlichen zu entnehmen, dass das Vorbringen des Beschwerdefuhrers hinsichtlich des
Bestehens einer aktuellen Verfolgungsgefahr nicht glaubhaft sei.

Hinsichtlich der BF2 und BF3, sowie XXXX und XXXX ergingen gleichlautende Bescheide.Hinsichtlich der BF2 und BF3,
sowie romisch 40 und rémisch 40 ergingen gleichlautende Bescheide.

1.11. Gegen die Bescheide des BAA erhoben die BF, vertreten durch den XXXX , mit Schriftsatz vom XXXX fristgerecht
das Rechtsmittel der Beschwerde (Akt 1 des BF1 AS 389ff). Hierbei fihrten sie aus, dass der BF1 lediglich aus Angst
zunachst falsche Angaben gemacht habe. Er sei in der Erstbefragung von der Polizei dazu angehalten worden, nur kurz
zu seinen Fluchtgrinden Stellung zu nehmen. Erst in der Einvernahme vor dem BAA sei ihm Gelegenheit geboten
worden, sein Fluchtvorbringen ausfihrlicher zu gestalten. Ein Widerspruch in seinen Angaben sei seines Erachtens
nicht gegeben. Vielmehr habe er seine Angaben in der Einvernahme im Vergleich zur Erstbefragung lediglich prazisiert
(Akt 1 des BF1 AS 393). Die BF fligten ihrer Beschwerde eine Stellungnahme in russischer Sprache bei. 1.11. Gegen die
Bescheide des BAA erhoben die BF, vertreten durch den romisch 40, mit Schriftsatz vom romisch 40 fristgerecht das
Rechtsmittel der Beschwerde (Akt 1 des BF1 AS 389ff). Hierbei fuhrten sie aus, dass der BF1 lediglich aus Angst
zundachst falsche Angaben gemacht habe. Er sei in der Erstbefragung von der Polizei dazu angehalten worden, nur kurz
zu seinen Fluchtgrinden Stellung zu nehmen. Erst in der Einvernahme vor dem BAA sei ihm Gelegenheit geboten
worden, sein Fluchtvorbringen ausfuhrlicher zu gestalten. Ein Widerspruch in seinen Angaben sei seines Erachtens
nicht gegeben. Vielmehr habe er seine Angaben in der Einvernahme im Vergleich zur Erstbefragung lediglich prazisiert
(Akt 1 des BF1 AS 393). Die BF fligten ihrer Beschwerde eine Stellungnahme in russischer Sprache bei.

1.12. Einem Abschlussbericht der XXXX an die XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass der BF1 verdachtig werde am
XXXX in einem Bekleidungsgeschaft eine Jacke sowie Handschuhe gestohlen zu haben. Der BF1 sei diesbeziglich nicht
gestandig. Bei der Aufnahme einer Niederschrift sei die Unterschriftsleistung ohne Begrindung vom BF1 verweigert,
sowie Regresskosten in Hohe von XXXX nicht bezahlt worden (Akt 1 des BF1 AS 423 - 425).1.12. Einem
Abschlussbericht der rémisch 40 an die romisch 40 vom rémisch 40 ist zu entnehmen, dass der BF1 verdachtig werde
amrémisch 40in einem Bekleidungsgeschaft eine Jacke sowie Handschuhe gestohlen zu haben. Der BF1 sei
diesbeziglich nicht gestandig. Bei der Aufnahme einer Niederschrift sei die Unterschriftsleistung ohne Begrindung
vom BF1 verweigert, sowie Regresskosten in Héhe von rémisch 40 nicht bezahlt worden (Akt 1 des BF1 AS 423 - 425).

1.12.1. Einer Meldung der XXXX XXXX ist zu entnehmen, dass der BF1 im Bundesgebiet aufgrund des Verdachts des
Diebstahls nach 8 127 StGB angehalten worden sei (Akt 1 des BF1 AS 417 - 418).1.12.1. Einer Meldung der rémisch 40
rémisch 40 ist zu entnehmen, dass der BF1 im Bundesgebiet aufgrund des Verdachts des Diebstahls nach Paragraph
127, StGB angehalten worden sei (Akt 1 des BF1 AS 417 - 418).

1.12.2. Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wurde der BF1 wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls nach 88
15 iVm 127 StGB zu einer Freiheitsstrafe von XXXX verurteilt. Der BF1 sei schuldig, am XXXX mehrere Kleidungsstiicke
gestohlen zu haben. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde dem BF1 unter Bestimmung einer Probezeit von XXXX
bedingt nachgesehen. 1.12.2. Mit Urteil des rémisch 40 vom rémisch 40, rémisch 40, wurde der BF1 wegen des
Vergehens des versuchten Diebstahls nach Paragraphen 15, in Verbindung mit 127 StGB zu einer Freiheitsstrafe von
romisch 40 verurteilt. Der BF1 sei schuldig, amrémisch 40 mehrere Kleidungsstiicke gestohlen zu haben. Die
verhangte Freiheitsstrafe wurde dem BF1 unter Bestimmung einer Probezeit von rémisch 40 bedingt nachgesehen.

1.13. Dem Bericht der XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass bei den vom BF1 vorgelegten russischen Fluhrerschein
aus urkundentechnischer Sicht keine Hinweise auf das Vorliegen einer Verfalschung festgestellt hatten werden kénnen
(Akt 1 des BF1 AS 45/7).1.13. Dem Bericht der romisch 40 vom rémisch 40 ist zu entnehmen, dass bei den vom BF1
vorgelegten russischen FUhrerschein aus urkundentechnischer Sicht keine Hinweise auf das Vorliegen einer
Verfalschung festgestellt hatten werden kdnnen (Akt 1 des BF1 AS 45/7).

1.14. Mit Erkenntnis des BVWG vom XXXX zu GZen. 1.) XXXX , 2.) XXXX und 3.) XXXX wurden nach Durchfiihrung einer
offentlichen mundlichen Verhandlung am XXXX die Beschwerden der BF hinsichtlich der Spruchpunkte I. und Il. der
angefochtenen Bescheide gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 und § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 abgewiesen. Hinsichtlich der
Spruchpunkte lll. wurden die Verfahren gemadR§& 75 Abs. 20 AsylG 2005 zur Prufung der Zulassigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das BFA zurlickverwiesen.1.14. Mit Erkenntnis des BVwG vom rémisch 40 zu GZen. 1.)
rémisch 40, 2.) romisch 40 und 3.) rémisch 40 wurden nach Durchfihrung einer éffentlichen mindlichen Verhandlung
a mromisch 40 die Beschwerden der BF hinsichtlich der Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. der


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/127
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/75

angefochtenen Bescheide gemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 und Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG
2005 abgewiesen. Hinsichtlich der Spruchpunkte rémisch drei. wurden die Verfahren gemaR Paragraph 75, Absatz 20,
AsylG 2005 zur Prifung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das BFA zurtckverwiesen.

Festgestellt wurde, dass die BF Staatsangehorige der Russischen Foderation und Angehdrige der Volksgruppe der XXXX
aus XXXX seien. Sie waren islamischen Glaubens. Zuletzt seien sie im Herkunftsstaat in XXXX wohnhaft gewesen. Im
XXXX wadren sie in das 6sterreichische Bundesgebiet eingereist. Zum Zeitpunkt der Einreise sei der BF1 mit XXXX
verheiratet gewesen. Die BF wirden noch Uber enge Angehdrige in der Russischen Foderation verfigen. In XXXX
wulrden der Vater sowie Onkel und Tante des BF1 mit deren Familien sowie die Schwester des BF1 leben. Weiters
wilrden die Eltern, die GroBmutter, die Tanten, die Schwester sowie Cousins und Cousinen von XXXX im
Herkunftsstaat leben. Die BF wirden in ihrem Herkunftsstaat Gber eine Unterkunftsmaoglichkeit ihren Eltern verfligen
und hatten auch schon vor der Ausreise - zumindest teilweise - bei diesen gelebt. Sie wirden zudem Uber ein
Eigentumshaus in XXXX verfiigen. In Osterreich wiirden weitschichtige Verwandte der BF leben, zu welchen
gelegentlicher Kontakt bestehe. Vor der Ausreise der BF habe die Familie von den Einklinften aus regelmaRiger
Erwerbstatigkeit des BF1 sowie den Unterstltzungen seitens der Familie von XXXX gelebt. Den BF drohe in der
Russischen Fdderation bzw. in XXXX nicht mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine an asylrelevante Merkmale
anknupfende aktuelle Verfolgung maRgeblicher Intensitat. Den BF ware im Falle einer Rickkehr in die Russische
Foderation nicht die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen. Die BF wirden nicht an schweren physischen oder
psychischen, akut lebensbedrohlichen und zudem im Herkunftsstaat nicht behandelbaren Erkrankungen leiden. Es
liege keine ausgepragte und verfestigte entscheidungserhebliche individuelle Integration der BeschwerdefUhrer in
Osterreich vor. Der BF1 und XXXX seien in Osterreich strafgerichtlich nicht unbescholten. Sie seien mit XXXX vom XXXX
nach 88 127, 130 1. Fall ivm § 15 StGB zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe im Ausmal von XXXX Monaten
verurteilt worden. Der im Akt erliegenden gekirzten Urteilsausfertigung sei zu entnehmen, dass beide in bewusstem
und gewolltem Zusammenwirken am XXXX versucht hatten Waren im Gesamtwert von XXXX zu entwenden, sowie
weiters im XXXX in zwei weiteren Geschaften zwei Diebstahle begangen hatten. Der BF1 sei zuletzt mit Urteil des
Bezirksgerichts XXXX vom XXXX nach §§ 127, iVm 15 StGB zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe im AusmaR
von XXXX Monaten verurteilt worden.Festgestellt wurde, dass die BF Staatsangehdrige der Russischen Foderation und
Angehorige der Volksgruppe der rémisch 40 aus romisch 40 seien. Sie waren islamischen Glaubens. Zuletzt seien sie im
Herkunftsstaat inrémisch 40 wohnhaft gewesen. Im romisch 40 wdren sie in das Osterreichische Bundesgebiet
eingereist. Zum Zeitpunkt der Einreise sei der BF1 mit rémisch 40 verheiratet gewesen. Die BF wirden noch tber enge
Angehorige in der Russischen Fdderation verfugen. In rémisch 40 wirden der Vater sowie Onkel und Tante des BF1 mit
deren Familien sowie die Schwester des BF1 leben. Weiters wirden die Eltern, die GroBmutter, die Tanten, die
Schwester sowie Cousins und Cousinen von romisch 40im Herkunftsstaat leben. Die BF wuirden in ihrem
Herkunftsstaat Uber eine Unterkunftsmdoglichkeit ihren Eltern verfigen und hatten auch schon vor der Ausreise -
zumindest teilweise - bei diesen gelebt. Sie wirden zudem Uber ein Eigentumshaus in rémisch 40 verflgen. In
Osterreich wiirden weitschichtige Verwandte der BF leben, zu welchen gelegentlicher Kontakt bestehe. Vor der
Ausreise der BF habe die Familie von den Einkinften aus regelmaliiger Erwerbstatigkeit des BF1 sowie den
Unterstltzungen seitens der Familie von romisch 40 gelebt. Den BF drohe in der Russischen Fdderation bzw. in
romisch 40 nicht mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine an asylrelevante Merkmale anknipfende aktuelle
Verfolgung maRgeblicher Intensitdt. Den BF ware im Falle einer Ruckkehr in die Russische Fdderation nicht die
notdurftigste Lebensgrundlage entzogen. Die BF wirden nicht an schweren physischen oder psychischen, akut
lebensbedrohlichen und zudem im Herkunftsstaat nicht behandelbaren Erkrankungen leiden. Es liege keine
ausgepréagte und verfestigte entscheidungserhebliche individuelle Integration der Beschwerdefiihrer in Osterreich vor.
Der BF1 und rémisch 40 seien in Osterreich strafgerichtlich nicht unbescholten. Sie seien mit rémisch 40 vom rémisch
40 nach Paragraphen 127, 130, 1. Fall in Verbindung mit Paragraph 15, StGB zu einer bedingt nachgesehenen
Freiheitsstrafe im Ausmall vonrdmisch 40 Monaten verurteilt worden. Der im Akt erliegenden gekirzten
Urteilsausfertigung sei zu entnehmen, dass beide in bewusstem und gewolltem Zusammenwirken am rémisch 40
versucht hatten Waren im Gesamtwert von romisch 40 zu entwenden, sowie weiters im romisch 40 in zwei weiteren
Geschaften zwei Diebstahle begangen hatten. Der BF1 sei zuletzt mit Urteil des Bezirksgerichts romisch 40 vom
romisch 40 nach Paragraphen 127, in Verbindung mit 15 StGB zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe im

Ausmald von romisch 40 Monaten verurteilt worden.

In der Beweiswurdigung wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass keine ausgepragte und verfestigte Integration des
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BF1 und XXXX im Bundesgebiet vorliege. In der mindlichen Verhandlung hatten beide den Grund fur die Verlibung der
Straftaten im Bundesgebiet nicht erklaren kénnen und bei den gestohlenen Waren hatte es sich auch nicht etwa
lediglich um Dinge des taglichen Bedarfes gehandelt. Beide hatten Deutschkurse im Bundesgebiet besucht, jedoch
bislang keine Priifung abgeschlossen. Die BF2 und die BF3 héatten in Osterreich die Volksschule bzw. den Kindergarten
besucht und seien bemuht, die deutsche Sprache zu erlernen. Der Familie seien somit auch erste positive
Integrationsschritte gelungen. Auch wirden erste Kontakte zu &sterreichischen Staatsburgern bestehen, was das
vorgelegte Unterstutzungsschreiben vom XXXX belege. Ferner sei das individuelle Vorbringen der BF zu den von ihnen
behaupteten Fluchtgriinden insbesondere aufgrund der im Verfahren aufgetretenen Widerspriche, Unplausibilitaten,
vagen Angaben und Ungereimtheiten in den Angaben des BF1 und XXXX als nicht glaubhaft zu beurteilen. Sowohl der
BF1 als auch seine Exfrau hatten im Zuge ihrer Erstbefragung falsche Angaben betreffend ihre Identitat gemacht. Diese
hatten sie erst im Rahmen ihrer Einvernahme vor dem BFA am XXXX korrigiert (Akt 1 des BF1 AS 566). Uber die Griinde,
warum sie zundchst im Verfahren Falschnamen bendtzt hatten, hatten sie wiederum widersprichliche Angaben
gemacht. Der BF1 habe als Grund vor dem BFA angegeben, falsche Angabe gemacht zu haben, weil er beflirchtet
hatte, dass diese Informationen an seinen Herkunftsstaat weitergeleitet werden wirden. Im Rahmen der Verhandlung
am XXXX habe der BF1 im Widerspruch dazu jedoch angegeben falsche Angaben gemacht zu haben, weil ihm ein Mann
aus XXXX hierzu geraten habe. Weiters hatten sowohl der BF1 im Rahmen der Erstbefragung und Antragstellung, sowie
zu Beginn der Einvernahme vor dem BFA am XXXX falsche Angaben Uber ihre Ausreiseroute aus dem Herkunftsstaat
gemacht.In der Beweiswlrdigung wurde im Wesentlichen ausgefuihrt, dass keine ausgepragte und verfestigte
Integration des BF1 und romisch 40 im Bundesgebiet vorliege. In der mindlichen Verhandlung hatten beide den Grund
far die VerUbung der Straftaten im Bundesgebiet nicht erklaren kénnen und bei den gestohlenen Waren hatte es sich
auch nicht etwa lediglich um Dinge des taglichen Bedarfes gehandelt. Beide hatten Deutschkurse im Bundesgebiet
besucht, jedoch bislang keine Priifung abgeschlossen. Die BF2 und die BF3 héitten in Osterreich die Volksschule bzw.
den Kindergarten besucht und seien bemiiht, die deutsche Sprache zu erlernen. Der Familie seien somit auch erste
positive Integrationsschritte gelungen. Auch wirden erste Kontakte zu dsterreichischen Staatsbirgern bestehen, was
das vorgelegte Unterstlitzungsschreiben vom rémisch 40 belege. Ferner sei das individuelle Vorbringen der BF zu den
von ihnen behaupteten Fluchtgrinden insbesondere aufgrund der im Verfahren aufgetretenen Widerspriche,
Unplausibilitaten, vagen Angaben und Ungereimtheiten in den Angaben des BF1 und rémisch 40 als nicht glaubhaft zu
beurteilen. Sowohl der BF1 als auch seine Exfrau hatten im Zuge ihrer Erstbefragung falsche Angaben betreffend ihre
Identitat gemacht. Diese hatten sie erst im Rahmen ihrer Einvernahme vor dem BFA am rémisch 40 korrigiert (Akt 1 des
BF1 AS 566). Uber die Griinde, warum sie zunachst im Verfahren Falschnamen beniitzt hatten, hatten sie wiederum
widerspriichliche Angaben gemacht. Der BF1 habe als Grund vor dem BFA angegeben, falsche Angabe gemacht zu
haben, weil er beflrchtet hatte, dass diese Informationen an seinen Herkunftsstaat weitergeleitet werden wirden. Im
Rahmen der Verhandlung am rémisch 40 habe der BF1 im Widerspruch dazu jedoch angegeben falsche Angaben
gemacht zu haben, weil ihm ein Mann aus rémisch 40 hierzu geraten habe. Weiters hatten sowohl der BF1 im Rahmen
der Erstbefragung und Antragstellung, sowie zu Beginn der Einvernahme vor dem BFA am romisch 40 falsche Angaben
Uber ihre Ausreiseroute aus dem Herkunftsstaat gemacht.

1.15. Am XXXX erging von der XXXX eine Mitteilung an das BFA, dass dem BF1 am XXXX ein Fihrerschein im
Bundesgebiet ausgestellt worden sei (Akt 1 des BF1 AS 601). 1.15. Am romisch 40 erging von der romisch 40 eine
Mitteilung an das BFA, dass dem BF1 am romisch 40 ein Fihrerschein im Bundesgebiet ausgestellt worden sei (Akt 1
des BF1 AS 601).

1.16. Am XXXX wurde der BF1 beim BFA niederschriftlich einvernommen. Hierbei gab er an gesund zu sein. 1.16. Am
réomisch 40 wurde der BF1 beim BFA niederschriftlich einvernommen. Hierbei gab er an gesund zu sein.

Im Herkunftsstaat wirden sein Vater, seine Mutter und seine Schwester leben (Akt 1 des BF1 AS 639). Zu diesen habe
er regelmaRigen Kontakt. Ferner wirden der Halbbruder des Vaters und dessen Familie, die Schwester des Vaters
sowie Cousinen und Cousins in der Russischen Foderation leben. Sein Schwiegervater habe seinetwegen Probleme im
Herkunftsstaat gehabt habe und sein Hund erschossen worden ware. Der BF1 sei in XXXX gesucht worden. Im
Herkunftsstaat wiirden sein Vater, seine Mutter und seine Schwester leben (Akt 1 des BF1 AS 639). Zu diesen habe er
regelmafigen Kontakt. Ferner wirden der Halbbruder des Vaters und dessen Familie, die Schwester des Vaters sowie
Cousinen und Cousins in der Russischen Foderation leben. Sein Schwiegervater habe seinetwegen Probleme im
Herkunftsstaat gehabt habe und sein Hund erschossen worden ware. Der BF1 sei in rdmisch 40 gesucht worden.



Seine Kinder seien gesund. Weiters gab er an, dass seine Kinder ihre Schulausbildung in Osterreich begonnen hatten.
Seine Kinder wirden sich miteinander in der deutschen Sprache unterhalten und die kyrillische Schrift nicht kennen
(Akt 1 des BF1 AS 645).

Der BF1 besuche im Bundesgebiet einen Deutschkurs. Mit XXXX kénne man in Osterreich nicht leben, weshalb der BF1
als Gartner und als Friseur ,schwarz gearbeitet” hatte. Weiterhin erhalte er Leistungen aus der Grundversorgung (Akt 1
des BF1 AS 643). Der BF1 besuche im Bundesgebiet einen Deutschkurs. Mit rémisch 40 kénne man in Osterreich nicht
leben, weshalb der BF1 als Gartner und als Friseur ,schwarz gearbeitet” hatte. Weiterhin erhalte er Leistungen aus der
Grundversorgung (Akt 1 des BF1 AS 643).

Der BF1 legte im Zuge der niederschriftlichen Einvernahme folgende Unterlagen vor:

- XXXX betreffend die Teilnahme am laufenden Deutschkurs flr Asylwerber zu je zwei Einheiten pro Woche vom XXXX
(Akt 1 des BF1 AS 649),- romisch 40 betreffend die Teilnahme am laufenden Deutschkurs fur Asylwerber zu je zwei
Einheiten pro Woche vom rémisch 40 (Akt 1 des BF1 AS 649),

- Schreiben der XXXX betreffend eine Absage der Bewerbung des BF1 fiir eine Planstelle vom XXXX (Akt 1 des BF1 AS
651),- Schreiben der rémisch 40 betreffend eine Absage der Bewerbung des BF1 fur eine Planstelle vom rémisch 40
(Akt 1 des BF1 AS 651),

- XXXX betreffend den BF1 vom XXXX (Akt 1 des BF1 AS 653),- romisch 40 betreffend den BF1 vom rémisch 40 (Akt 1 des
BF1 AS 653),

- Teilnahmebestatigung der XXXX betreffend den Deutschkurs A1 Teil 2, vom XXXX fir den Kurszeitraum XXXX (Akt 1
des BF1 AS 655).- Teilnahmebestatigung der réomisch 40 betreffend den Deutschkurs A1 Teil 2, vom rémisch 40 fir den
Kurszeitraum romisch 40 (Akt 1 des BF1 AS 655).

1.17. Mit Bescheiden des BFA vom XXXX , Zlen. 1.) XXXX , 2.) XXXX und 3.) XXXX wurde den BF ein Aufenthaltstitel aus
bericksichtigungswuirdigen Grinden gemal 88 57 und 55 AsylG 2005 nicht erteilt (Akt 1 AS 657 ff). Nach 8 10 Abs. 1 Z 3
AsylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG wurde gegen die BF eine Rickkehrentscheidung gemaf3§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen. Nach &
52 Abs. 9 FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung der BF in die Russische Foderation zulassig ist (Spruchpunkt I.).
Gemall 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde die Frist fur die freiwillige Ausreise mit zwei Wochen ab Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt 11.).1.17. Mit Bescheiden des BFA vom rémisch 40, Zlen. 1.) rémisch 40
, 2.) rémisch 40 und 3.) rémisch 40 wurde den BF ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal
Paragraphen 57 und 55 AsylG 2005 nicht erteilt (Akt 1 AS 657 ff). Nach Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen die BF eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2,
Ziffer 2, FPG erlassen. Nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung der BF in die
Russische Foderation zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch eins.). Gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG wurde die
Frist fur die freiwillige Ausreise mit zwei Wochen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt

romisch zwei.).

In den Begrindungen wurde ausgefuhrt, dass die BF seit Ende XXXX im Bundesgebiet aufhaltig seien. Die BF seien
rechtswidrig in das Bundesgebiet eingereist und sich ihr Aufenthalt lediglich aus der Stellung eines unbegriindeten
Asylantrages resultiere. In den Begriindungen wurde ausgefihrt, dass die BF seit Ende romisch 40 im Bundesgebiet
aufhaltig seien. Die BF seien rechtswidrig in das Bundesgebiet eingereist und sich ihr Aufenthalt lediglich aus der
Stellung eines unbegriindeten Asylantrages resultiere.

Im Falle einer Ruckkehr aller BF sei schitzenswertes Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK nicht gegeben. Die
vorgelegten Unterstutzungserklarungen verschiedener Privatpersonen wdurden nichts an den unzureichenden
Voraussetzungen flr den Verbleib der BF in Osterreich dndern, weil es sich hierbei lediglich um geduRerten Wiinsche
von Einzelpersonen handle, welche nicht mit dem in 8 9 Abs. 2 BFA-VG angeflhrten Kriterien in Einklang zu bringen
seien.Im Falle einer Riickkehr aller BF sei schitzenswertes Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK nicht gegeben.
Die vorgelegten Unterstltzungserklarungen verschiedener Privatpersonen wirden nichts an den unzureichenden
Voraussetzungen fiir den Verbleib der BF in Osterreich dndern, weil es sich hierbei lediglich um geduRerten Wiinsche
von Einzelpersonen handle, welche nicht mit dem in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG angeflhrten Kriterien in Einklang
zu bringen seien.

Die BF seien bis zur erstinstanzlichen Abweisung ihres Antrages auf internationalen Schutz, zwdlf Monate im
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Bundesgebiet aufhadltig. Sie hatten somit bereits 12 Monate nach ihrer Einreise in das osterreichische Bundesgebiet
nicht mehr darauf vertrauen kénnen, in Zukunft auch in Osterreich verbleiben zu kénnen. Der BF1 hatte auch keine
ausreichenden Deutschkenntnisse erworben und sei im Bundesgebiet nicht selbsterhaltungsfahig, sondern wuirde
Leistungen aus der Grundversorgung erhalten. Der BF1 sei nicht Mitglied in Vereinen oder sonstigen Organisationen.

Von einer tberlangen Verfahrensdauer oder Entwurzelung vom Herkunftsstaat kénne im Falle der BF nicht gesprochen
werden. Die BF wirden nach wie vor Gber Verwandte, bzw. ein soziales Netz im Herkunftsstaat verfugen.

Die minderjahrigen Kinder hatten im Bundesgebiet die Schule bzw. den Kindergarten besucht, Kontakte gekntpft und
die deutsche Sprache erlernen kénnen. Sie wirden sich allerdings in einem anpassungsfahigen Alter befinden und
hatten ihren Lebensmittelpunkt in der Familie. Da die Kinder nur gemeinsam mit dem BF 1 und seiner nunmehrigen
Ex- Ehefrau in den Herkunftsstaat zurlickkehren wirden, wirden sie sich dort schnell im Rahmen der Familie wieder
integrieren kénnen.

Aus der Zusammenschau der zu prifenden Determinanten Uberwiege daher jedenfalls das 6ffentliche Interesse an der
AuBerlandesschaffung der BF.

1.18. Mit Schriftsatz vom XXXX erhoben die BF, vertreten durch die XXXX , innerhalb offener Frist das Rechtsmittel der
Beschwerde (Akt 1 AS 735 ff). Darin filhrten die BF im Wesentlichen aus seit XXXX durchgingig in Osterreich aufhéltig
und auRerordentlich gut integriert zu sein. Der BF1 habe in Osterreich bereits einen Integrations- und Deutschkurs auf
dem Sprachniveau A2 absolviert. Die BF2 und die BF3 hatten die 1. Volksschulklasse absolviert und befanden sich nun
in der zweiten Klasse. Eine Abschiebung wiirde gegen Art 8 EMRK verstof3en (Akt 1 AS 737).1.18. Mit Schriftsatz vom
rémisch 40 erhoben die BF, vertreten durch die romisch 40, innerhalb offener Frist das Rechtsmittel der Beschwerde
(Akt 1 AS 735 ff). Darin filhrten die BF im Wesentlichen aus seit rémisch 40 durchgangig in Osterreich aufhaltig und
auRerordentlich gut integriert zu sein. Der BF1 habe in Osterreich bereits einen Integrations- und Deutschkurs auf
dem Sprachniveau A2 absolviert. Die BF2 und die BF3 hatten die 1. Volksschulklasse absolviert und befanden sich nun
in der zweiten Klasse. Eine Abschiebung wiirde gegen Artikel 8, EMRK verstoRen (Akt 1 AS 737).

1.19. Mit Erkenntnis des BVWG vom XXXX , Zlen. 1.) XXXX , 2.) XXXX und 3.) XXXX wurden die Beschwerden der BF als
unbegriindet abgewiesen.1.19. Mit Erkenntnis des BVwG vom rémisch 40, Zlen. 1.) rdmisch 40, 2.) rdmisch 40 und 3.)
rémisch 40 wurden die Beschwerden der BF als unbegriindet abgewiesen.

Festgestellt wurde, dass die BF Staatsangehdrige der Russischen Fdderation seien (Akt 1 AS 760 ff). Die BF hatten den
Grof3teil ihres Lebens im Herkunftsstaat verbracht. Der private, familidre und berufliche Lebensmittelpunkt der beiden
habe sich bis XXXX in XXXX der Russischen Féderation befunden. Die Eltern und Geschwister des BF1 und XXXX wirden
weiterhin in XXXX leben. Die BF seien nach drei Jahren Aufenthalt im Bundesgebiet durchgehend durch die
Grundversorgung unterstitzt worden. Der BF1 wirde keiner legalen Arbeit nachgehen wund sei nicht
selbsterhaltungsfahig (Akt 1 AS 761).Festgestellt wurde, dass die BF Staatsangehorige der Russischen Foderation seien
(Akt 1 AS 760 ff). Die BF hatten den Grof3teil ihres Lebens im Herkunftsstaat verbracht. Der private, familidre und
berufliche Lebensmittelpunkt der beiden habe sich bis romisch 40 in rémisch 40 der Russischen Foderation befunden.
Die Eltern und Geschwister des BF1 und romisch 40 wirden weiterhin in romisch 40 leben. Die BF seien nach drei
Jahren Aufenthalt im Bundesgebiet durchgehend durch die Grundversorgung unterstiitzt worden. Der BF1 wirde
keiner legalen Arbeit nachgehen und sei nicht selbsterhaltungsfahig (Akt 1 AS 761).

Der BF1 und XXXX seien mit Urteil des XXXX vom XXXX gemafd 8§ 127 130 1. Fall iVm 8§ 15 StGB zu einer bedingt
nachgesehenen Freiheitsstrafe im Ausmalfd von XXXX Monaten verurteilt worden. Der BF1 sei weiters mit Urteil des
XXXX vom XXXX gemal 88 127 iVm 15 StGB zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe im Ausmal von XXXX
Monaten verurteilt worden.Der BF1 und rémisch 40 seien mit Urteil desromisch 40vom rémisch 40 gemal
Paragraphen 127, 130 1. Fall in Verbindung mit Paragraph 15, StGB zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe im
Ausmaf? von rémisch 40 Monaten verurteilt worden. Der BF1 sei weiters mit Urteil des rémisch 40 vom rémisch 40
gemal Paragraphen 127, in Verbindung mit 15 StGB zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe im AusmaR von
rémisch 40 Monaten verurteilt worden.

Die BF hatten im Bundesgebiet Freundschaften gekntpft und ,guten Kontakt zur Nachbarschaft”. Abgesehen davon
hatten sie jedoch keine weiteren Anhaltspunkte, welche fur die Annahme einer hinreichenden Integration der BF in
Osterreich in sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht sprechen wiirden.


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/15

In der rechtlichen Beurteilung fihrte das BYwG im Wesentlichen aus, dass das Verhaltnis der BF untereinander als
Familienleben iSd Art. 8 EMRK anzusehen sei. Da aber alle BF gleichermal3en von der Ruckkehrentscheidung betroffen
seien, liege kein Eingriff in ihr Familienleben vor. Weitere entscheidungswesentliche familidre Anknipfungspunkte in
Osterreich seien von den BF im Verfahren nicht vorgebracht worden.In der rechtlichen Beurteilung fiihrte das BVvwG im
Wesentlichen aus, dass das Verhdltnis der BF untereinander als Familienleben iSd Artikel 8, EMRK anzusehen sei. Da
aber alle BF gleichermalRen von der Rickkehrentscheidung betroffen seien, liege kein Eingriff in ihr Familienleben vor.
Weitere entscheidungswesentliche familidre Anknipfungspunkte in Osterreich seien von den BF im Verfahren nicht

vorgebracht worden.

Auch liege kein Eingriff in das Privatleben der BF vor, welcher zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele
nicht geboten oder zulassig ware. Der BF1 und XXXX hatten den Grof3teil ihres Lebens im Herkunftsstaat verbracht. Im
XXXX seien die beiden sowie ihre minderjahrigen Kinder illegal nach Osterreich eingereist und héatten sich seither
aufgrund ihrer vorldufigen Aufenthaltsberechtigung als Asylwerber im Bundesgebiet aufgehalten. Aufgrund dieser
Antrége seien die BF vorlaufig zum Aufenthalt in Osterreich berechtigt gewesen, doch hétten sich diese letztlich als
unbegrindet erwiesen, sodass zu keinem Zeitpunkt ein gesicherter Aufenthaltsstatus vorgelegen sei.Auch liege kein
Eingriff in das Privatleben der BF vor, welcher zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele nicht
geboten oder zuldssig ware. Der BF1 und romisch 40 hatten den Grof3teil ihres Lebens im Herkunftsstaat verbracht. Im
rémisch 40 seien die beiden sowie ihre minderjahrigen Kinder illegal nach Osterreich eingereist und hitten sich seither
aufgrund ihrer vorlaufigen Aufenthaltsberechtigung als Asylwerber im Bundesgebiet aufgehalten. Aufgrund dieser
Antrége seien die BF vorlaufig zum Aufenthalt in Osterreich berechtigt gewesen, doch hétten sich diese letztlich als
unbegrindet erwiesen, sodass zu keinem Zeitpunkt ein gesicherter Aufenthaltsstatus vorgelegen sei.

Eine fortgeschrittene und entscheidungserhebliche Integration der BF wahrend ihres Aufenthaltes im Bundesgebiet
hatte seitens des erkennenden Gerichts zudem nicht erkannt werden kdnnen. Der BF1 hatte keine Einstellungszusage
vorgelegt, sondern nur eine negative Bewerbung fur einen Arbeitsplatz bei der Gemeinde ,, XXXX “ vorweisen kénnen.
(Akt 1 AS 787). Trotz dreijahrigen Aufenthalts der BF im Bundesgebiet seien keine Nachweise irgendwelcher erfolgreich
- mit Prifung - absolvierten Deutschkurse, erbracht worden. Dem BFA sei beizupflichten, dass der Schulbesuch der
BF2, BF3 und XXXX bei einer Abwigung der Interessen ins Gewicht falle, jedoch einen Verbleib der Familie in Osterreich
nicht rechtfertige, da insbesondere auch zu berilcksichtigen sei, dass die Kinder in einem anpassungsfahigen Alter
seien und in Begleitung ihrer Eltern in ihren Herkunftsstaat zurtickkehren kénnten, wodurch ihnen die neuerliche
Eingliederung in den Herkunftsstaat erleichtert werde. Eine Riickkehr nach XXXX sei den BF zumutbar (Akt 1 AS 779).
Auch sei darauf Bedacht zu nehmen, dass die BF2 und die BF3 in einem Alter seien, in welchem der primare private
und familidare Ankntpfungspunkt die Kernfamilie sei, weshalb davon auszugehen sei, dass ihre Eltern ihnen gewisse
Teile der XXXX und russischen Kultur und Sprache vermittelt hatten. Jedenfalls befdnden sich diese durch ihr
Lebensalter nicht in einem derartig fortgeschrittenen Ausbildungsstadium, dass ihnen ein Umsteigen auf das XXXX -
russische Ausbildungs- und Erziehungssystem nicht méglich ware.Eine fortgeschrittene und entscheidungserhebliche
Integration der BF wahrend ihres Aufenthaltes im Bundesgebiet hatte seitens des erkennenden Gerichts zudem nicht
erkannt werden konnen. Der BF1 hatte keine Einstellungszusage vorgelegt, sondern nur eine negative Bewerbung fur
einen Arbeitsplatz bei der Gemeinde , rémisch 40 “ vorweisen kénnen. (Akt 1 AS 787). Trotz dreijahrigen Aufenthalts
der BF im Bundesgebiet seien keine Nachweise irgendwelcher erfolgreich - mit Prifung - absolvierten Deutschkurse,
erbracht worden. Dem BFA sei beizupflichten, dass der Schulbesuch der BF2, BF3 und rémisch 40 bei einer Abwagung
der Interessen ins Gewicht falle, jedoch einen Verbleib der Familie in Osterreich nicht rechtfertige, da insbesondere
auch zu berticksichtigen sei, dass die Kinder in einem anpassungsfahigen Alter seien und in Begleitung ihrer Eltern in
ihren Herkunftsstaat zurlickkehren kénnten, wodurch ihnen die neuerliche Eingliederung in den Herkunftsstaat
erleichtert werde. Eine Riuckkehr nach romisch 40 sei den BF zumutbar (Akt 1 AS 779). Auch sei darauf Bedacht zu
nehmen, dass die BF2 und die BF3 in einem Alter seien, in welchem der primare private und familidre
Anknupfungspunkt die Kernfamilie sei, weshalb davon auszugehen sei, dass ihre Eltern ihnen gewisse Teile der
rémisch 40 und russischen Kultur und Sprache vermittelt hatten. Jedenfalls befanden sich diese durch ihr Lebensalter
nicht in einem derartig fortgeschrittenen Ausbildungsstadium, dass ihnen ein Umsteigen auf das romisch 40 -russische
Ausbildungs- und Erziehungssystem nicht moglich ware.

2. Die BF stellten am XXXX die zweiten Antrage auf internationalen Schutz im Bundesgebiet (Akt 2 AS 1ff). 2. Die BF
stellten am romisch 40 die zweiten Antrage auf internationalen Schutz im Bundesgebiet (Akt 2 AS 1ff).



Bei der Erstbefragung vor den Organen des offentlichen Sicherheitsdiensts flhrte der BF1 zu seinen Fluchtgriinden
befragt im Wesentlichen aus, dass er ,wegen der Probleme zu Hause” nicht heimkehren kénnte. Seine neuen Grinde
seien, dass ,die Person, die zugleich auch XXXX gewesen sei und wegen dem sie ausreisen mussten, von
Militdarangehorigen getdtet worden” ware. Dies habe ihm sein Schwiegervater im XXXX telefonisch berichtet und ihm
auch gesagt, dass sie keinesfalls in den Herkunftsstaat zurickkommen sollten, da die Verwandten des Getéteten nach
dem BF1 suchen wirden. Sie seien Uberzeugt, dass der BF1 Schuld daran trage, dass dieser getétet worden ware und
wulrden Blutrache austiben wollen (Akt 2 AS 3). Zudem fuhrte der BF1 aus, dass seine Kinder im Bundesgebiet zur
Schule gehen wirden und in der russischen Sprache weder Lesen noch Schreiben kénnten (Akt 1 AS 4). Bei der
Erstbefragung vor den Organen des offentlichen Sicherheitsdiensts fihrte der BF1 zu seinen Fluchtgriinden befragt im
Wesentlichen aus, dass er ,wegen der Probleme zu Hause” nicht heimkehren kénnte. Seine neuen Grunde seien, dass
»die Person, die zugleich auch romisch 40 gewesen sei und wegen dem sie ausreisen mussten, von Militarangehorigen
getdtet worden” ware. Dies habe ihm sein Schwiegervater im romisch 40 telefonisch berichtet und ihm auch gesagt,
dass sie keinesfalls in den Herkunftsstaat zurickkommen sollten, da die Verwandten des Getoteten nach dem BF1
suchen wirden. Sie seien Uberzeugt, dass der BF1 Schuld daran trage, dass dieser getdtet worden ware und wuirden
Blutrache ausiiben wollen (Akt 2 AS 3). Zudem flhrte der BF1 aus, dass seine Kinder im Bundesgebiet zur Schule gehen
wulrden und in der russischen Sprache weder Lesen noch Schreiben kénnten (Akt 1 AS 4).

2.1. Einem Abschlussbericht der XXXX an die XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass der BF1 verdachtigt werde, am
XXXX Kosmetika und Getranke im Gesamtwert von €109,47 entwendet zu haben (Akt 1 AS 795). Der BF1 sei gestandig
(Akt 1 AS 798). 2.1. Einem Abschlussbericht der romisch 40 an die romisch 40 vom romisch 40 ist zu entnehmen, dass
der BF1 verdachtigt werde, am rémisch 40 Kosmetika und Getranke im Gesamtwert von €109,47 entwendet zu haben
(Akt 1 AS 795). Der BF1 sei gestandig (Akt 1 AS 798).

2.2. Mit Schriftsatz vom XXXX gaben die BF bekannt, dass Rechtsanwaltin XXXX mit ihrer rechtsfreundlichen Vertretung
bevollmachtigt sei (Akt 1 AS 843).2.2. Mit Schriftsatz vom rémisch 40 gaben die BF bekannt, dass Rechtsanwaltin
rémisch 40 mit ihrer rechtsfreundlichen Vertretung bevollmdachtigt sei (Akt 1 AS 843).

Weiters legten die BF folgende Unterlagen vor:

- Bestatigung XXXX vom XXXX betreffend ehrenamtliche Tatigkeit des BF1 bei der XXXX seit XXXX (Akt 1 AS 845),-
Bestatigung romisch 40 vom rémisch 40 betreffend ehrenamtliche Tatigkeit des BF1 bei der rémisch 40 seit rémisch 40
(Akt 1 AS 845),

- Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres XXXX hinsichtlich der BF3 (Akt 1 AS 847),-
Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres romisch 40 hinsichtlich der BF3 (Akt 1 AS 847),

- Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres XXXX hinsichtlich der BF2 (Akt 1 AS 849).-
Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres romisch 40 hinsichtlich der BF2 (Akt 1 AS 849).

2.3. Mit Schriftsatz vom XXXX legte der BF1 eine Teilnahmebestatigung des XXXX betreffend eine Teilnahme an einem
16-stlndigen Erste-Hilfe-Grundkurs vom XXXX vor (Akt 2 AS 75).2.3. Mit Schriftsatz vom rdmisch 40 legte der BF1 eine
Teilnahmebestatigung des romisch 40 betreffend eine Teilnahme an einem 16-stundigen Erste-Hilfe-Grundkurs vom
romisch 40 vor (Akt 2 AS 75).

2.4. Dem schriftlichen und im Akt 2 des BF1 auf AS 79 aufliegenden Aktenvermerk des BFA vom XXXX ist im
Wesentlichen zu entnehmen, dass die Verfahren der Familie XXXX hinsichtlich ihrer am XXXX gestellten Asylantrage am
XXXX rechtskraftig abgeschlossen worden seien. 2.4. Dem schriftlichen und im Akt 2 des BF1 auf AS 79 aufliegenden
Aktenvermerk des BFA vom romisch 40 ist im Wesentlichen zu entnehmen, dass die Verfahren der Familie rémisch 40
hinsichtlich ihrer am rémisch 40 gestellten Asylantrage am romisch 40 rechtskraftig abgeschlossen worden seien.

Die Familie XXXX habe jedoch am XXXX ihre zweiten Asylantrage im Bundesgebiet gestellt. Die Folgeantrage seien somit
vor der Rechtskraft der Verfahren zu den ersten Asylantragen erfolgt. Wenn ein Folgeantrag vor der Rechtskraft eines
laufenden Asylverfahrens gestellt werde und das BVwG bereits aufgrund einer Beschwerde zustandig sei, musse der
Folgeantrag als Beschwerdeerganzung behandelt werden. Dies sei bei den Folgeantragen der Familie XXXX nicht
geschehen. Die Familienmitglieder seien irrtimlich zu neuen Asylverfahren zugelassen worden. Da eine
bescheidmaRige Entscheidung zu nicht korrekt zugelassenen Asylverfahren nicht zulassig sei, wirden die laufenden
Verfahren der Familienmitglieder geschlossen und die Folgeantrage als Beschwerdeerganzung zu den rechtskraftig



negativ abgeschlossenen Asylverfahren gewertet werden. Die rechtliche Vertreterin des BF1 sei am XXXX per E-Mail
informiert worden, dass die irrtimlich eréffneten Verfahren zu den Asylantragen vom XXXX geschlossen worden seien
und die Familienmitglieder neue Asylantrage stellen mussten, damit die neu vorgebrachten Fluchtgrinde behandelt
wulrden (Akt 2 AS 81). Die Familie rémisch 40 habe jedoch am romisch 40 ihre zweiten Asylantrage im Bundesgebiet
gestellt. Die Folgeantrage seien somit vor der Rechtskraft der Verfahren zu den ersten Asylantragen erfolgt. Wenn ein
Folgeantrag vor der Rechtskraft eines laufenden Asylverfahrens gestellt werde und das BVwG bereits aufgrund einer
Beschwerde zustandig sei, musse der Folgeantrag als Beschwerdeerganzung behandelt werden. Dies sei bei den
Folgeantragen der Familie romisch 40 nicht geschehen. Die Familienmitglieder seien irrtimlich zu neuen Asylverfahren
zugelassen worden. Da eine bescheidmaRige Entscheidung zu nicht korrekt zugelassenen Asylverfahren nicht zuldssig
sei, wilrden die laufenden Verfahren der Familienmitglieder geschlossen und die Folgeantrage als
Beschwerdeergdnzung zu den rechtskraftig negativ abgeschlossenen Asylverfahren gewertet werden. Die rechtliche
Vertreterin des BF1 sei am romisch 40 per E-Mail informiert worden, dass die irrtimlich eréffneten Verfahren zu den
Asylantragen vom rémisch 40 geschlossen worden seien und die Familienmitglieder neue Asylantrage stellen missten,
damit die neu vorgebrachten Fluchtgrinde behandelt wirden (Akt 2 AS 81).

3. Die BF, XXXX und XXXX stellten am XXXX ihre dritten Antrége auf internationalen Schutz in Osterreich (Akt 3 AS 1ff). 3.
Die BF, rémisch 40 und rémisch 40 stellten am rémisch 40 ihre dritten Antrége auf internationalen Schutz in Osterreich
(Akt 3 AS 1ff).

In der diesbeziglichen Erstbefragung vor den Organen des offentlichen Sicherheitsdiensts gab der BF1 im
Wesentlichen an, dass die BF nach rechtskraftiger Entscheidung zu den vorherigen Asylverfahren das Bundesgebiet
nicht verlassen hatten. Zu den Grinden, weshalb er neuerlich einen Asylantrag stelle, fihrte der BF1 aus, dass seine
Familie ,zu Hause" verfolgt werde. Der Vater des BF1 sei zusammengeschlagen worden und gefragt worden, wo sich
der BF1 aufhalte. Wenn der BF1 in den Herkunftsstaat zurlickkehre, wirde er ,ganz bestimmt getttet” werden. Seine
»alten Fluchtgriinde im vorherigen Asylverfahren” seien nach wie vor aktuell.

Weiters habe er im Jahre XXXX mit einem Freund drei Panzerminen aus dem Wehramt gestohlen und diese bei seiner
Oma am Dachboden versteckt. Zudem habe er eine Zeit lang XXXX unterstitzt, welche erfahren hatten, dass der BF1
die Minen besitze. Diese hatten sie unbedingt haben wollen. Der BF1 habe eine Mine ohne SchieBpulver der Polizei
Ubergeben. Weiters gab er an, dass er der Polizei nicht die Mine selbst, sondern Schiel3pulver Gbergeben habe. In den
Jahren XXXX und XXXX habe er mit der Polizei zusammengearbeitet. Dadurch hatten die XXXX Probleme bekommen
und den BF1 verfolgt. Weiters habe er im Jahre rémisch 40 mit einem Freund drei Panzerminen aus dem Wehramt
gestohlen und diese bei seiner Oma am Dachboden versteckt. Zudem habe er eine Zeit lang romisch 40 unterstitzt,
welche erfahren héatten, dass der BF1 die Minen besitze. Diese hatten sie unbedingt haben wollen. Der BF1 habe eine
Mine ohne SchieBpulver der Polizei Ubergeben. Weiters gab er an, dass er der Polizei nicht die Mine selbst, sondern
SchieRpulver Gbergeben habe. In den Jahren romisch 40 und romisch 40 habe er mit der Polizei zusammengearbeitet.
Dadurch hatten die rémisch 40 Probleme bekommen und den BF1 verfolgt.

Am XXXX sei versucht worden seine Ehefrau zu entfihren, als diese aus ,dem Geschaft” gegangen sei. Ihr Vater hatte
dies nicht verhindern kénnen. Der BF1 vermute, dass dies XXXX getan hatten (Akt 3 AS 4).Am romisch 40 sei versucht
worden seine Ehefrau zu entfiihren, als diese aus ,dem Geschaft” gegangen sei. lhr Vater hatte dies nicht verhindern
kdénnen. Der BF1 vermute, dass dies romisch 40 getan hatten (Akt 3 AS 4).

3.1. Einem Abschlussbericht der XXXX an die XXXX ist zu entnehmen, dass dem BF1 und XXXX vorgeworfen werde, dass
sie vermutlich in gemeinsamer Begehung zu einem unbekannten Zeitpunkt vor dem XXXX in einem Geschaft ein Stick
Universalmesser mit Keramikklinge zu einem Verkaufspreis von XXXX gestohlen hatten (Akt 3 AS 57). Zudem hatten sie
vermutlich in gemeinsamer Begehung in einem Kleidungsgeschaft ein Kleidungsstick zu einem Verkaufspreis von XXXX
gestohlen. Weiters wirden beide verdachtig werden Uber einen langeren, unbekannten Zeitraum hinweg in
Kleidungsgeschaften sowie in weiteren Geschaften Kleidung und Accessoires gestohlen zu haben. Dem BF1 werde
zudem der Versuch vorgeworfen am XXXXin einem Postbetrieb insgesamt 49 Stick an Kleidung, Schuhe und
Accessoires in Form eines Paketes mit einem Gewicht von etwa 10kg in die Russische Foderation zu versenden (Akt 3
AS 58). Zudem bestehe eine Verbindung zwischen dem BF1 als Beschuldigtem und anderen angezeigten Personen und
der Verdacht, dass er sich mit russischen und auch georgischen Asylwerbern zusammengeschlossen hatte, um
gewerbsmaRig Ladendiebstahle zu begehen und Diebesgut in Paketen bis zu 20kg in das osteuropaische Ausland zu
verschicken. Es werde von einer kriminellen Vereinigung einer Gruppe mehrere Asylwerber aus dem Raum XXXX und



XXXX in unterschiedlicher Zusammensetzung ausgegangen. In diesem Zusammenhang sei auch am XXXX in der
privaten Wohnung eines georgischen Asylwerbers im Zuge einer freiwilligen Nachschau die Sicherstellung von
gestohlener Kleidung erfolgt (Akt 3 AS 59).3.1. Einem Abschlussbericht der romisch 40 an die rémisch 40 ist zu
entnehmen, dass dem BF1 und rémisch 40 vorgeworfen werde, dass sie vermutlich in gemeinsamer Begehung zu
einem unbekannten Zeitpunkt vor dem rémisch 40 in einem Geschaft ein Stliick Universalmesser mit Keramikklinge zu
einem Verkaufspreis von rémisch 40 gestohlen hatten (Akt 3 AS 57). Zudem hatten sie vermutlich in gemeinsamer
Begehung in einem Kleidungsgeschaft ein Kleidungsstiick zu einem Verkaufspreis von romisch 40 gestohlen. Weiters
wulrden beide verdachtig werden UGber einen langeren, unbekannten Zeitraum hinweg in Kleidungsgeschaften sowie in
weiteren Geschaften Kleidung und Accessoires gestohlen zu haben. Dem BF1 werde zudem der Versuch vorgeworfen
am romisch 40 in einem Postbetrieb insgesamt 49 Stiick an Kleidung, Schuhe und Accessoires in Form eines Paketes
mit einem Gewicht von etwa 10kg in die Russische Fdderation zu versenden (Akt 3 AS 58). Zudem bestehe eine
Verbindung zwischen dem BF1 als Beschuldigtem und anderen angezeigten Personen und der Verdacht, dass er sich
mit russischen und auch georgischen Asylwerbern zusammengeschlossen hatte, um gewerbsmaRig Ladendiebstdhle
zu begehen und Diebesgut in Paketen bis zu 20kg in das osteuropdische Ausland zu verschicken. Es werde von einer
kriminellen Vereinigung einer Gruppe mehrere Asylwerber aus dem Raumrémisch 40undrémisch 40in
unterschiedlicher Zusammensetzung ausgegangen. In diesem Zusammenhang sei auch am rémisch 40 in der privaten
Wohnung eines georgischen Asylwerbers im Zuge einer freiwilligen Nachschau die Sicherstellung von gestohlener
Kleidung erfolgt (Akt 3 AS 59).

In seiner Beschuldigtenvernehmung vom XXXX habe der BF1 angegeben etwa zehn Pakete aus dem Bundesgebiet an
seine Schwiegermutter in der Russischen Foderation geschickt zu haben (Akt 3 AS 69) und als Gegenleistung hierfir
von ihr Essenspakete und Geschenke fUr seine Kinder erhalten zu haben (Akt 3 AS 70).In seiner
Beschuldigtenvernehmung vom rémisch 40 habe der BF1 angegeben etwa zehn Pakete aus dem Bundesgebiet an
seine Schwiegermutter in der Russischen Foderation geschickt zu haben (Akt 3 AS 69) und als Gegenleistung hierfir
von ihr Essenspakete und Geschenke fir seine Kinder erhalten zu haben (Akt 3 AS 70).

3.2. Mit Schriftsatz vom XXXX Ubermittelten die BF folgende Unterlagen (Akt 3 AS 41): 3.2. Mit Schriftsatz vom rémisch
40 Ubermittelten die BF folgende Unterlagen (Akt 3 AS 41):

- Schreiben des XXXX vom XXXX betreffend die Anwerbung weiterer ehrenamtlicher Mitarbeiter fir das XXXX durch den
BF1 (Akt 3 AS 43),- Schreiben des romisch 40 vom rémisch 40 betreffend die Anwerbung weiterer ehrenamtlicher
Mitarbeiter flr das romisch 40 durch den BF1 (Akt 3 AS 43),

- Jahreszeugnis der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres XXXX betreffend die BF2 (Akt 3 AS 47),-
Jahreszeugnis der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres rémisch 40 betreffend die BF2 (Akt 3 AS 47),

- Schulbesuchsbestatigung der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres XXXX betreffend die BF3 (Akt 3 AS 49).-
Schulbesuchsbestatigung der zweiten Klasse einer Volksschule des Schuljahres rémisch 40 betreffend die BF3 (Akt 3 AS
49).

3.3. Einem Abschlussbericht der XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass der BF1 beschuldigt werde, Halogenlampen im
Wert von XXXX . Er hatte sich gestandig gezeigt und als Motiv Geldnot angegeben (Akt 3 AS 93). Dass er mit dem
Vorsatz der Begehung eines Diebstahls das Geschaft betreten habe, streite er ab (Akt 3 AS 94).3.3. Einem
Abschlussbericht der romisch 40 vom rémisch 40 ist zu entnehmen, dass der BF1 beschuldigt werde, Halogenlampen
im Wert von romisch 40 . Er hatte sich gestandig gezeigt und als Motiv Geldnot angegeben (Akt 3 AS 93). Dass er mit
dem Vorsatz der Begehung eines Diebstahls das Geschaft betreten habe, streite er ab (Akt 3 AS 94).

3.4. Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wurde der BF1 wegen des Vergehens des teils versuchten, teils vollendeten
Diebstahls nach 8§ 15 Abs. 1 iVm 127, StGB zu einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen verurteilt. Der BF1 sei schuldig,
teils alleine, teils gemeinsam mit XXXX mehrere Gegenstande aus Bekleidungsgeschaften gestohlen zu haben. Zudem
habe der BF1 am XXXX versucht in einem Geschéaft eine Lampe zu stehlen, wobei es infolge Betretung auf frischer Tat
beim Versuch geblieben ist. Gegen das Urteil zu XXXX erhob der BF1 Berufung an das XXXX . Mit Urteil des XXXX vom
XXXX , XXXX , wurde der Berufung des BF1 teilweise Folge gegeben und die verhdngte Freiheitsstrafe auf XXXX
herabgesetzt. 3.4. Mit Urteil des rémisch 40 vom rémisch 40, rémisch 40, wurde der BF1 wegen des Vergehens des
teils versuchten, teils vollendeten Diebstahls nach Paragraphen 15, Absatz eins, in Verbindung mit 127, StGB zu einer
Freiheitsstrafe von sechs Wochen verurteilt. Der BF1 sei schuldig, teils alleine, teils gemeinsam mit réomisch 40 mehrere



Gegenstande aus Bekleidungsgeschaften gestohlen zu haben. Zudem habe der BF1 am romisch 40 versucht in einem
Geschaft eine Lampe zu stehlen, wobei es infolge Betretung auf frischer Tat beim Versuch geblieben ist. Gegen das
Urteil zu rémisch 40 erhob der BF1 Berufung an das romisch 40 . Mit Urteil des rémisch 40 vom rémisch 40, romisch
4 0, wurde der Berufung des BF1 teilweise Folge gegeben und die verhangte Freiheitsstrafe aufromisch 40
herabgesetzt.

3.5. Der BF1 wurde am XXXX vor dem BFA niederschriftlich einvernommen (Akt 3 AS 167ff). Hierbei gab der BF an, dass
sich betreffend seinem Privat- und Familienleben seit Erkenntnis des BVwWG vom XXXX nichts gedndert hatte. Die
Situation seiner Familienangehdérigen im Herkunftsstaat sei unverandert und er habe regelmaRigen, fernmundlichen
Kontakt zu seinen Eltern und seiner Schwester.3.5. Der BF1 wurde am rémisch 40 vor dem BFA niederschriftlich
einvernommen (Akt 3 AS 167ff). Hierbei gab der BF an, dass sich betreffend seinem Privat- und Familienleben seit
Erkenntnis des BVwWG vomrdmisch 40 nichts geandert hatte. Die Situation seiner Familienangehdrigen im
Herkunftsstaat sei unverdndert und er habe regelmaf3igen, fernmindlichen Kontakt zu seinen Eltern und seiner
Schwester.

Er habe einen neuerlichen Asylantrag gestellt, weil er im Herkunftsstaat ,verschiedene” Probleme habe. Danach
befragt gab der BF1 an, dass er gar nicht wisse, was er hierzu erzahlen solle. Er habe in der Vergangenheit schon viel
erzahlt. Vor zwei Monaten habe ihm seine Schwester Bestatigungen geschickt, dass am XXXX Polizisten in sein Haus
gekommen ware. Er wisse nicht, ob es sich um eine Verschwdrung handle. Er habe einen neuerlichen Asylantrag
gestellt, weil er im Herkunftsstaat ,verschiedene” Probleme habe. Danach befragt gab der BF1 an, dass er gar nicht
wisse, was er hierzu erzahlen solle. Er habe in der Vergangenheit schon viel erzahlt. Vor zwei Monaten habe ihm seine
Schwester Bestatigungen geschickt, dass am rémisch 40 Polizisten in sein Haus gekommen ware. Er wisse nicht, ob es
sich um eine Verschwoérung handle.

Weiters sei beim Postamt in XXXX ein ,Packchen zur Abholung” mit seinen Namen als Empfanger zugestellt worden,
welches aus der Stadt XXXX versendet worden ware. Weiters soll bei dem Versand der Pass des BF1 verwendet worden
sein. Auch sei das ,Packchen” ziemlich lange auf dem Postamt herumgelegen und in weiterer Folge vermutlich von
Polizisten geodffnet worden. Dieses Paket sei voll mit Drogen gewesen (Akt 3 AS 171), weshalb Polizisten mit dem
Durchsuchungsauftrag zu den Eltern des BF1 gekommen waren. Er glaube bei einer Ruckkehr im Herkunftsstaat
wegen der Drogenhandel verhaftet zu werden, weil ein Strafverfahren gegen ihn eingeleitet worden ware. Weiters sei
beim Postamt in rémisch 40 ein ,Packchen zur Abholung” mit seinen Namen als Empfanger zugestellt worden, welches
aus der Stadt romisch 40 versendet worden ware. Weiters soll bei dem Versand der Pass des BF1 verwendet worden
sein. Auch sei das ,Packchen” ziemlich lange auf dem Postamt herumgelegen und in weiterer Folge vermutlich von
Polizisten geodffnet worden. Dieses Paket sei voll mit Drogen gewesen (Akt 3 AS 171), weshalb Polizisten mit dem
Durchsuchungsauftrag zu den Eltern des BF1 gekommen waren. Er glaube bei einer Ruckkehr im Herkunftsstaat
wegen der Drogenhandel verhaftet zu werden, weil ein Strafverfahren gegen ihn eingeleitet worden ware.

Die in der Erstbefragung angeflhrten Panzerminen habe er im Herkunftsstaat gestohlen und im Jahre XXXX das
SchieBpulver aus einer Mine der Polizei Ubergeben bzw. aus Spal3 SchieBpulver angeziindet. Es sei ihm berichtet
worden, dass die Bevolkerung Waffen und auch Sprengstoff bei der Polizei abgeben konne und dafiir Geld erhalte.
Diese Minen gebe es schon lange nicht mehr. Die in der Erstbefragung angefihrten Panzerminen habe er im
Herkunftsstaat gestohlen und im Jahre romisch 40 das Schiel3pulver aus einer Mine der Polizei Ubergeben bzw. aus
Spal’ SchieBpulver angeziindet. Es sei ihm berichtet worden, dass die Bevdlkerung Waffen und auch Sprengstoff bei
der Polizei abgeben kdnne und dafur Geld erhalte. Diese Minen gebe es schon lange nicht mehr.

Vor seiner Ausreise sei er in die Gesellschaft der XXXX und von ihnen wegen der Minen im Jahr XXXX bedrangt und
bedroht worden. Diese Gruppe von Mannern sei von der Polizei beschattet worden (Akt 3 AS 173). Der BF1 habe seine
Telefonnummer gewechselt um keine Anrufe mehr von XXXX zu erhalten. Er habe deren Namen oder Telefonnummern
nicht an die Polizei weitergegeben.Vor seiner Ausreise sei er in die Gesellschaft der rémisch 40 und von ihnen wegen
der Minen im Jahr rémisch 40 bedrangt und bedroht worden. Diese Gruppe von Mannern sei von der Polizei beschattet
worden (Akt 3 AS 173). Der BF1 habe seine Telefonnummer gewechselt um keine Anrufe mehr von rémisch 40 zu
erhalten. Er habe deren Namen oder Telefonnummern nicht an die Polizei weitergegeben.



Dass versucht worden wadre, seine Frau zu entfuhren, habe er im Vorverfahren nicht angegeben, weil er es vergessen
hatte (Akt 3 AS 175). ,Diese Leute” wissen, dass die BF sich in Osterreich befinden. Auch gab er an, dass sein
Schwiegervater von unbekannte Personen verprugelt und gefragt worden sei, wo die BF aktuell seien.

Der BF1 hatte weiters einen Nachbarn mit dem Namen ,, XXXX “ gehabt. Er sei XXXX gewesen und nach der Ausreise
des BF1 vom Militar getotet worden. Seine Brider hatten Rache geschworen und dem Vater des BF1 gesagt, dass der
BF1 an seinem Tode Schuld habe.Der BF1 hatte weiters einen Nachbarn mit dem Namen , romisch 40 “ gehabt. Er sei
romisch 40 gewesen und nach der Ausreise des BF1 vom Militdr getdtet worden. Seine Bruder hatten Rache

geschworen und dem Vater des BF1 gesagt, dass der BF1 an seinem Tode Schuld habe.

Ferner fuhrte der BF1 aus im Bundesgebiet beim XXXX einen Schnupperdienst zu machen. Er fahre bei Einsatzen mit
und trage hierbei eine Bekleidung des XXXX . Er habe zudem eine Mitgliedskarte zum XXXX . Der Leiter der Stelle wirde
ihn anrufen, wenn er Hilfe brauche (Akt 3 AS 177).Ferner fuihrte der BF1 aus im Bundesgebiet beim rémisch 40 einen
Schnupperdienst zu machen. Er fahre bei Einsdtzen mit und trage hierbei eine Bekleidung des rémisch 40 . Er habe
zudem eine Mitgliedskarte zum rémisch 40 . Der Leiter der Stelle wirde ihn anrufen, wenn er Hilfe brauche (Akt 3 AS
177).

Der BF1 wolle einen Kurs des XXXX machen, aber seine Deutschkenntnisse seien nicht so gut. Er besuche gegenwartig
keinen Deutschkurs.Der BF1 wolle einen Kurs des romisch 40 machen, aber seine Deutschkenntnisse seien nicht so

gut. Er besuche gegenwartig keinen Deutschkurs.

Er lebe von der Grundversorgung und arbeite nebenbei ab und zu ,schwarz” in einem Friseursalon. Er habe sich
hinsichtlich  seiner  Beschaftigungssuche schriftich an den Blrgermeister vonXXXX gewendet. Die
Verwaltungsabteilung habe sich flr sein Schreiben bedankt und geschrieben, dass sie sich bei ihm melden wirden. Sie
hatten sich jedoch nicht mehr gemeldet.Er lebe von der Grundversorgung und arbeite nebenbei ab und zu ,schwarz" in
einem Friseursalon. Er habe sich hinsichtlich seiner Beschaftigungssuche schriftlich an den Blrgermeister von rémisch
40 gewendet. Die Verwaltungsabteilung habe sich fur sein Schreiben bedankt und geschrieben, dass sie sich bei ihm
melden wirden. Sie hatten sich jedoch nicht mehr gemeldet.

Weiters flihrte der BF1 an, dass seine Kinder in Osterreich die Schule besuchen wiirden und er seine Kinder nicht aus
Osterreich wegbringen wolle (Akt 3 AS 179).

3.6. Mit Bescheiden des BFA vom XXXX , Zlen. 1.) XXXX , 2.) XXXXund 3.) XXXX wurden die Antrage der BF auf
internationalen Schutz vom XXXX hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm 8
2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.). In Spruchpunkt Il. wurde ihr Antrag auf internationalen Schutz
auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten gemal3 8 8 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13
AsylG 2005 abgewiesen. Den BF wurde auch kein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigenden Griinden gemal3
§ 57 AsylG 2005 erteilt. Gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG wurde gegen sie eine Ruckkehrentscheidung
gemall § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen. Zudem wurde gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass ihre Abschiebung gemaR§
46 FPG in die Russische Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt IIL.). In Spruchpunkt IV. wurde gemaR § 55 Abs. 1 bis 3
FPG festgelegt, dass die Frist fur ihre freiwillige Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung
betrage. 3.6. Mit Bescheiden des BFA vom rémisch 40, Zlen. 1.) rémisch 40, 2.) rémisch 40 und 3.) rémisch 40 wurden
die Antrdge der BF auf internationalen Schutz vom rémisch 40 hinsichtlich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). In Spruchpunkt rémisch zwei. wurde ihr Antrag auf internationalen Schutz
auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen. Den BF wurde auch kein Aufenthaltstitel
aus bericksichtigungswirdigenden Grinden gemal Paragraph 57, AsylG 2005 erteilt. GemaR Paragraph 10, Absatz
eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen sie eine Rickkehrentscheidung gemaR
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen. Zudem wurde gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass ihre
Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG in die Russische Fdderation zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch drei.). In
Spruchpunkt rémisch vier. wurde gemald Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG festgelegt, dass die Frist fur ihre
freiwillige Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage.

Das BFA stellte im Bescheid des BF1 im Wesentlichen fest, dass er Staatsangehoriger der Russischen Foderation sei, er
aus XXXX stamme und der Volksgruppe der XXXX angehdre. Er sei islamischen Glaubens. Seine Identitat stehe fest. Er
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sei im Bundesgebiet zweimal strafgerichtlich verurteilt worden. Im kriminalpolizeilichen Aktenindex wurden funf
Eintragungen wegen Ladendiebstahls aufscheinen (Akt 3 AS 200).Das BFA stellte im Bescheid des BF1 im Wesentlichen
fest, dass er Staatsangehoriger der Russischen Fdderation sei, er aus romisch 40 stamme und der Volksgruppe der
réomisch 40 angehore. Er sei islamischen Glaubens. Seine Identitat stehe fest. Er sei im Bundesgebiet zweimal
strafgerichtlich verurteilt worden. Im kriminalpolizeilichen Aktenindex wirden funf Eintragungen wegen
Ladendiebstahls aufscheinen (Akt 3 AS 200).

Seit Erkenntnis des BVwWG vom XXXX hétten sich keine maRgeblichen Anderungen in seinem Herkunftsstaat ergeben. Es
kdnne nicht festgestellt werden, dass der BF1 im Falle einer Ruckkehr in den Herkunftsstaat einer Verfolgung bzw.
einer realen Gefahr der Verletzung von Art.2, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 ausgesetzt ware.Seit
Erkenntnis des BVYwWG vom rémisch 40 héatten sich keine maRgeblichen Anderungen in seinem Herkunftsstaat ergeben.
Es konne nicht festgestellt werden, dass der BF1 im Falle einer Riickkehr in den Herkunftsstaat einer Verfolgung bzw.
einer realen Gefahr der Verletzung von Artikel 2,, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 ausgesetzt

ware.

Der BF1 werde als gesunder und arbeitsfahiger Mann bei einer Ruckkehr den Lebensunterhalt fur sich und seine
Familie bestreiten kdnnen. In seinem Herkunftsstaat wiirden noch Familienangehdrige und Verwandte leben.

Zum Privat- und Familienleben des BF1 wurde weiters ausgefiihrt, dass sich die BF den Lebensunterhalt im Rahmen
der Grundversorgung bestreiten wiirden. Der BF1 besuche in Osterreich keine Kurse, sei in keinem Verein titig und
auch nicht in einer Ausbildung. Er helfe gelegentlich beim XXXX aus.Zum Privat- und Familienleben des BF1 wurde
weiters ausgefihrt, dass sich die BF den Lebensunterhalt im Rahmen der Grundversorgung bestreiten wirden. Der
BF1 besuche in Osterreich keine Kurse, sei in keinem Verein titig und auch nicht in einer Ausbildung. Er helfe
gelegentlich beim rémisch 40 aus.

Mit Erkenntnis des BVwWG vom XXXX sei das Vorliegen von Abschiebungshindernissen unter Einbeziehung der
allgemeinen tatsachlichen Gegebenheiten in der Russischen Féderation geprift und verneint worden. Zum Zeitpunkt
der Entscheidung des BFA sei seit der ergangenen Entscheidung des BVwG den behdrdlichen allgemeinen
Landerfeststellungen entsprechend keine Verschlechterung der allgemeinen tatsachlichen Gegebenheiten in seinem
Herkunftsstaat der Russischen Foderation hervorgekommen. Er hatte bei seiner Einvernahme bei der Priufung der
Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung kein neues, vom durch das BVwWG beurteilten Sachverhalt abweichendes
Vorbringen erstatten kdnnen. Es gebe gegenwadrtig keine sonstigen Grinde, die einer Rulckkehrentscheidung
entgegenstehen wirden. Mit Erkenntnis des BVwWG vom rémisch 40 sei das Vorliegen von Abschiebungshindernissen
unter Einbeziehung der allgemeinen tatsachlichen Gegebenheiten in der Russischen Fdderation geprift und verneint
worden. Zum Zeitpunkt der Entscheidung des BFA sei seit der ergangenen Entscheidung des BVwWG den behdordlichen
allgemeinen Landerfeststellungen entsprechend keine Verschlechterung der allgemeinen tatsachlichen Gegebenheiten
in seinem Herkunftsstaat der Russischen Fdderation hervorgekommen. Er hatte bei seiner Einvernahme bei der
Prifung der Zuldssigkeit der Ruckkehrentscheidung kein neues, vom durch das BVwG beurteilten Sachverhalt
abweichendes Vorbringen erstatten koénnen. Es gebe gegenwartig keine sonstigen Grinde, die einer
Ruckkehrentscheidung entgegenstehen wirden.

In der Beweiswurdigung fuhrte das BFA aus, dass seine Angaben, dass seine Fluchtgriinde aus seinem ersten Verfahren
gleichlautend zu jenen im gegenstandlichen Verfahren seien.

Zu der angeblichen EntfUhrung seiner Ex-Ehefrau am XXXX werde angemerkt, dass sie sich nach eigenen Angaben zu
diesem Zeitpunkt in einem Krankenhaus befunden habe (Akt 3 AS 265).Zu der angeblichen Entfiihrung seiner Ex-
Ehefrau am romisch 40 werde angemerkt, dass sie sich nach eigenen Angaben zu diesem Zeitpunkt in einem
Krankenhaus befunden habe (Akt 3 AS 265).

Fur den Schutz der BF seien die Sicherheitskrafte von XXXX und der Russischen Fdderation zustandig. Bei realistischer
Betrachtung sei es sinngemald auch bei einer Wahrunterstellung seiner Angaben nicht moglich, dass der BF1 den
Verwandten von , XXXX “ bzw. einer kleinen Gruppe von XXXX in der gesamten Russischen Foderation gefunden
werden konnte.Fir den Schutz der BF seien die Sicherheitskrafte von romisch 40 und der Russischen Foderation
zustandig. Bei realistischer Betrachtung sei es sinngemal3 auch bei einer Wahrunterstellung seiner Angaben nicht
moglich, dass der BF1 den Verwandten von ,, romisch 40 “ bzw. einer kleinen Gruppe von rémisch 40 in der gesamten
Russischen Foderation gefunden werden kdnnte.



Soweit der BF1 vorbringe aufgrund eines Pakets mit Drogen, das am Postamt gedffnet worden sei,
Verfolgungsmalnahmen zu beflirchten, wiirde dies lediglich im Zusammenhang mit dem Verdacht der Begehung einer
strafbaren Handlung stehen (Akt 3 AS 267). Ein Einschreiten staatlicher Behdrden sei in einem solchen Fall nicht als
Verfolgung anzusehen, weil es sich hierbei um Schritte zur Aufkldrung eines allgemein strafbaren Deliktes handle.
Vielmehr liege es an ihm, sich dem gegen ihn erhobenen Vorwurf kriminellen Handelns zu stellen und diesen zu
entkraften. Der BF habe nach eigenen Angaben bereits in der Vergangenheit mit den Sicherheitsbehdrden
zusammengearbeitet. Es musse auch den Sicherheitsbehdrden in XXXX bekannt sein, dass er seit XXXX seinen
Herkunftsstaat verlassen habe und daher fir ein Paket welches im XXXX gedffnet worden sei, kaum verantwortlich
gemacht werden konnte. Seine Angabe, dass er aufgrund des Drogenfundes bei einer Rickkehr von den Polizisten
getotet werden wirde, muisse wiederum als reine Schutzbehauptung beurteilt werden. Bei dem Durchsuchungsauftrag
und der Eroffnung eines Verfahrens bei einem Drogenfund handle es sich um eine normale rechtsstaatliche
Vorgehensweise (Akt 3 AS 268).Soweit der BF1 vorbringe aufgrund eines Pakets mit Drogen, das am Postamt gedffnet
worden sei, Verfolgungsmalinahmen zu beflrchten, wirde dies lediglich im Zusammenhang mit dem Verdacht der
Begehung einer strafbaren Handlung stehen (Akt 3 AS 267). Ein Einschreiten staatlicher Behdrden sei in einem solchen
Fall nicht als Verfolgung anzusehen, weil es sich hierbei um Schritte zur Aufklarung eines allgemein strafbaren Deliktes
handle. Vielmehr liege es an ihm, sich dem gegen ihn erhobenen Vorwurf kriminellen Handelns zu stellen und diesen
zu entkraften. Der BF habe nach eigenen Angaben bereits in der Vergangenheit mit den Sicherheitsbehérden
zusammengearbeitet. Es musse auch den Sicherheitsbehdrden in rémisch 40 bekannt sein, dass er seit romisch 40
seinen Herkunftsstaat verlassen habe und daher fur ein Paket welches im rémisch 40 gedffnet worden sei, kaum
verantwortlich gemacht werden kénnte. Seine Angabe, dass er aufgrund des Drogenfundes bei einer Rickkehr von den
Polizisten getétet werden wirde, musse wiederum als reine Schutzbehauptung beurteilt werden. Bei dem
Durchsuchungsauftrag und der Er6ffnung eines Verfahrens bei einem Drogenfund handle es sich um eine normale
rechtsstaatliche Vorgehensweise (Akt 3 AS 268).

Betreffend das Privat- und Familienleben des BF1 wurde angefuihrt, dass der BF1 gewisse Integrationsschritte gesetzt
habe, indem er Deutschkurse absolviert habe. Er habe sich beim XXXX engagiert. Insgesamt kénne jedoch von keiner
besonderen Verfestigung im Bundesgebiet gesprochen werden.Betreffend das Privat- und Familienleben des BF1
wurde angefuhrt, dass der BF1 gewisse Integrationsschritte gesetzt habe, indem er Deutschkurse absolviert habe. Er
habe sich beim romisch 40 engagiert. Insgesamt kénne jedoch von keiner besonderen Verfestigung im Bundesgebiet
gesprochen werden.

Bei den beiden strafgerichtlichen Verurteilungen des BF1 im Bundesgebiet wegen Diebstahls handle es sich um keine
schweren Delikte, jedoch werde eine allféllige Integration in seiner sozialen Komponente gemindert, da weder sein
Wunsch, in Osterreich ein dauerhaftes Leben zu fiihren, noch die Kenntnis Gber seinen unsichereren Aufenthalt
wahrend des Asylverfahrenes den BF1 davon abgehalten habe, die ésterreichische Rechtsordnung zu missachten. Vor
allem die wiederholte Begehung derselben Strafdelikte mindere im Rahmen der Interessenabwagung seine Interessen

massiv.

Zu dem Schulbesuch der Kinder sei festzuhalten, dass dies die Erfullung einer durchsetzbaren gesetzlichen
Verpflichtung darstelle, welche im Rahmen der Interessenabwagung nur sehr untergeordnete Bedeutung zukomme
(Akt 3 AS 270). Der Schulbesuch falle zwar bei der Abwagung ins Gewicht, kdnne aber einen Verbleib der Familie in
Osterreich nicht rechtfertigen, weil auch zu bertiicksichtigen sei, dass die Kinder in einem sehr anpassungsfahigen Alter
seien und in Begleitung ihrer Eltern in ihren Herkunftsstaat zurtickkehren kénnten, wodurch ihnen die neuerliche
Eingliederung in den Herkunftsstaat erleichtert werde. Darliber hinaus seien keine Aspekte einer schitzenswerten
Integration im Verfahren hervorgekommen (Akt 3 AS 271).

In der rechtlichen Beurteilung fuhrte das BFA aus, dass der BF1 keiner asylrelevanten Verfolgung in seinem
Herkunftsstaat ausgesetzt sei (Akt 3 AS 274). Aus dem Vorbringen des BF1 habe sich keine wie immer geartete
Ruckkehrgefahrdung ergeben (Akt 3 AS 275).

Zudem sei von der aufenthaltsbeendenden MaRnahme die gesamte Familie betroffen und greife somit nicht in ihr
gegenseitiges Familienleben ein (Akt 3 AS 277).

3.7. Das BFA stellte den BF amtswegig einen Rechtsberater zur Seite.



3.8. Mit Schriftsatz vom XXXX erhoben die BF, vertreten durch den XXXX, innerhalb offener Frist das Rechtsmittel der
Beschwerde. 3.8. Mit Schriftsatz vom réomisch 40 erhoben die BF, vertreten durch den rémisch 40, innerhalb offener
Frist das Rechtsmittel der Beschwerde.

3.9. Einer Meldung der XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass der BF1 beschuldigt und gestandig sei, am XXXX in
einem Baumarkt einen Schlauch, eine Fahrradpumpe und zwei Packchen mit Fahrradventilen im Gesamtwert von €
40,66 gestohlen zu haben. Er habe angegeben, dass er im Bundesgebiet ,so wenig Geld” bekommen wirde und dieses
Geld fur Lebensmittel brauche (Akt BF1 OZ 10). 3.9. Einer Meldung der rémisch 40 vom rémisch 40 ist zu entnehmen,
dass der BF1 beschuldigt und gestandig sei, am rémisch 40 in einem Baumarkt einen Schlauch, eine Fahrradpumpe
und zwei Pdckchen mit Fahrradventilen im Gesamtwert von € 40,66 gestohlen zu haben. Er habe angegeben, dass er

im Bundesgebiet ,so wenig Geld” bekommen wirde und dieses Geld fur Lebensmittel brauche (Akt BF1 OZ 10).

3.10. Mit Urteil des XXXX vom XXXX wurde der BF1 wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls gemal3 88 15 im
127 StGB zu einer Geldstrafe XXXX , verurteilt. Der BF1 sei schuldig am XXXX in einem Baumarkt diverse Gegenstande
gestohlen zu haben.3.10. Mit Urteil desrémisch 40 vom rémisch 40 wurde der BF1 wegen des Vergehens des
versuchten Diebstahls gemalR Paragraphen 15, im 127 StGB zu einer Geldstrafe romisch 40, verurteilt. Der BF1 sei

schuldig am rémisch 40 in einem Baumarkt diverse Gegenstande gestohlen zu haben.

3.11. Mit XXXX vom XXXX , wurde der BF1 wegen des Vergehens der fortgesetzten Gewaltaustibung nach 8 107b StGB
zu einer Freiheitsstrafe von XXXX Monaten verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde ihm unter Bestimmung einer
Probezeit von XXXX Jahren nachgesehen (Akt BF1 OZ 14). Der BF1 sei schuldig zwischen XXXX und XXXX eine langere
Zeit hindurch fortgesetzt Gewalt gegen seine Ehefrau XXXX ausgelbt zu haben, indem er sie am Koérper verletzt und
somit vorsatzliche, mit Strafe bedrohte Handlungen gegen Leib und Leben oder gegen die Freiheit begangen zu haben.
3.11. Mitrémisch 40 vom rémisch 40, wurde der BF1 wegen des Vergehens der fortgesetzten Gewaltausibung nach
Paragraph 107 b, StGB zu einer Freiheitsstrafe von rémisch 40 Monaten verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde
ihm unter Bestimmung einer Probezeit von rémisch 40 Jahren nachgesehen (Akt BF1 OZ 14). Der BF1 sei schuldig
zwischen rémisch 40 und rémisch 40 eine langere Zeit hindurch fortgesetzt Gewalt gegen seine Ehefrau rémisch 40
ausgelbt zu haben, indem er sie am Korper verletzt und somit vorsatzliche, mit Strafe bedrohte Handlungen gegen
Leib und Leben oder gegen die Freiheit begangen zu haben.

3.12. Mit Dokumentenvorlage vom XXXX legte der BF1 eine aktuelle Meldebestatigung vor (Akt BF1 OZ 15).3.12. Mit
Dokumentenvorlage vom romisch 40 legte der BF1 eine aktuelle Meldebestatigung vor (Akt BF1 OZ 15).

3.13. Am XXXX erstatteten die BF, vertreten durch den XXXX , eine Beschwerdeerganzung (Akt BF1 OZ 16).3.13. Am
rémisch 40 erstatteten die BF, vertreten durch den rémisch 40 , eine Beschwerdeerganzung (Akt BF1 OZ 16).

Folgende Unterlagen wurden hinsichtlich des BF1 vorgelegt:

- Arztbrief XXXX vom XXXX (Akt BF1 OZ 16, S. 3),- Arztbrief romisch 40 vom rémisch 40 (Akt BF1 OZ 16, S. 3),

- Arztbrief XXXX vom XXXX (Akt BF1 OZ 16, S. 7),- Arztbrief romisch 40 vom rémisch 40 (Akt BF1 OZ 16, S. 7),

- Arztbrief XXXX vom XXXX (Akt BF1 OZ 16, S. 11),- Arztbrief romisch 40 vom romisch 40 (Akt BF1 OZ 16, S. 11),

- Ambulanzbefund XXXX vom XXXX (Akt BF1 OZ 16, S. 15), - Ambulanzbefund romisch 40 vom rémisch 40 (Akt BF1 OZ
16, S. 15),

- Arztbrief XXXX vom XXXX (Akt BF1 OZ 16, S. 18),- Arztbrief romisch 40 vom réomisch 40 (Akt BF1 OZ 16, S. 18),

- XXXX von XXXX vom 15.02.2018 (Akt BF1 OZ 16, S. 23ff),- rémisch 40 von romisch 40 vom 15.02.2018 (Akt BF1 OZ 16, S.
23ff),

- XXXX Befund und Gutachten von XXXX vom XXXX (Akt BF1 OZ 16, S. 37ff).- romisch 40 Befund und Gutachten von
romisch 40 vom rémisch 40 (Akt BF1 OZ 16, S. 37ff).

3.14. Mit Schriftsatz vom XXXX erging seitens des BFA die Mitteilung, dass am XXXX seitens der Botschaft der
Russischen Fdderation die BF als russische Staatsangehdrige identifiziert worden seien (OZ 17). 3.14. Mit Schriftsatz
vom rémisch 40 erging seitens des BFA die Mitteilung, dass am rémisch 40 seitens der Botschaft der Russischen
Foderation die BF als russische Staatsangehdrige identifiziert worden seien (OZ 17).

3.15. Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls gemal3 §§ 15 iVm 127 StGB
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zu einer Freiheitsstrafe von XXXX Monaten verurteilt. Der BF1 sei schuldig am XXXX versucht zu haben, Wachteleier in
einem Supermarkt zu stehlen. Die Freiheitsstrafe wurde ihm unter Bestimmung einer Probezeit von XXXX Jahren
nachgesehen.3.15. Mit Urteil des romisch 40 vom romisch 40, rémisch 40, wegen des Vergehens des versuchten
Diebstahls gemald Paragraphen 15, in Verbindung mit 127 StGB zu einer Freiheitsstrafe von rémisch 40 Monaten
verurteilt. Der BF1 sei schuldig am rémisch 40 versucht zu haben, Wachteleier in einem Supermarkt zu stehlen. Die
Freiheitsstrafe wurde ihm unter Bestimmung einer Probezeit von rémisch 40 Jahren nachgesehen.

3.16. Das Bundesverwaltungsgericht fuhrte am XXXX eine 6ffentliche, miindliche Verhandlung unter Beiziehung einer
Dolmetscherin fir die Sprache Russisch durch, an welcher die BF teilnahmen. Die BF gab hierbei unmissverstandlich
an, in dem Beschwerdeverfahren an, weder rechtsvertreten sei zu wollen, noch die Anwesenheit eines
rechtsfreundlichen Vertreters oder Rechtsberaters in der mindlichen Verhandlung vor dem BVwG zu wiinschen. Dies
gelte auch hinsichtlich der Verfahren seiner minderjahrigen Kinder BF2 und BF3. Das BFA verzichtete vorab mit
Schreiben vom XXXX auf die Teilnahme an der muindlichen Verhandlung und ist folglich nicht erschienen.3.16. Das
Bundesverwaltungsgericht fihrte am rémisch 40 eine 6ffentliche, mindliche Verhandlung unter Beiziehung einer
Dolmetscherin fir die Sprache Russisch durch, an welcher die BF teilnahmen. Die BF gab hierbei unmissverstandlich
an, in dem Beschwerdeverfahren an, weder rechtsvertreten sei zu wollen, noch die Anwesenheit eines
rechtsfreundlichen Vertreters oder Rechtsberaters in der mindlichen Verhandlung vor dem BVwG zu wiinschen. Dies
gelte auch hinsichtlich der Verfahren seiner minderjahrigen Kinder BF2 und BF3. Das BFA verzichtete vorab mit
Schreiben vom romisch 40 auf die Teilnahme an der mindlichen Verhandlung und ist folglich nicht erschienen.

Die BF wurden ausdricklich zu ihrer Person und den Fluchtgrinden befragt, und es wurde ihnen Gelegenheit
gegeben, ihre Fluchtgrinde umfassend darzulegen sowie zu den im Rahmen der Verhandlung in das Verfahren
eingefihrten Landerberichten Stellung zu nehmen.

3.16.1. Der BF1 zog die Beschwerden hinsichtlich Spruchpunkt I. und Il. der Bescheide des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom XXXX zu Zlen. XXXX , XXXX und XXXXin der muindlichen Verhandlung zurlck. Die
minderjahrigen BF2 und BF3 gaben hierzu an, dass die Zurtickziehungen der Beschwerden durch ihren Vater als
gesetzliche Vertreter ihrerseits beflirwortet werden.3.16.1. Der BF1 zog die Beschwerden hinsichtlich Spruchpunkt
rémisch eins. und romisch zwei. der Bescheide des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 zu Zlen.
rémisch 40, rédmisch 40 und romisch 40 in der mindlichen Verhandlung zurlick. Die minderjahrigen BF2 und BF3
gaben hierzu an, dass die Zurlckziehungen der Beschwerden durch ihren Vater als gesetzliche Vertreter ihrerseits
beflrwortet werden.

Mit mundlich verkindetem Beschluss vom XXXX wurden die Verfahren der BF betreffend Spruchpunkt I. und
Spruchpunkt 1l. wegen Zuriickziehung der diesbezlglichen Beschwerden eingestellt. Der BF1 verzichtete nach
Belehrung nach & 29 Abs. 2a VWGVG ausdrucklich auf eine Revision beim Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof.Mit mindlich verkiindetem Beschluss vom rémisch 40 wurden die Verfahren der BF
betreffend Spruchpunkt rémisch eins. und Spruchpunkt réomisch zwei. wegen Zurlickziehung der diesbezliglichen
Beschwerden eingestellt. Der BF1 verzichtete nach Belehrung nach Paragraph 29, Absatz 2 a, VWGVG ausdrucklich auf
eine Revision beim Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof.

3.16.2. Folgende Unterlagen wurden in der mindlichen Verhandlung vorgelegt:

- Zeugnis zur Integrationsprufung A2, Zertifikatsnummer XXXX und Detailergebnis hierzu vom XXXX (wurde als Beilage
JA in den Akt genommen),- Zeugnis zur Integrationsprifung A2, Zertifikatsnummer romisch 40 und Detailergebnis
hierzu vom rémisch 40 (wurde als Beilage ./A in den Akt genommen),

- OSD-Zertifikat A1 vom XXXX (Beilage ./B),- OSD-Zertifikat A1 vom rémisch 40 (Beilage ./B),

- Einstellungszusage von ,, XXXX , geb. XXXX “ betreffend BF1 (Beilage ./Q) Einstellungszusage von , rémisch 40, geb.
rémisch 40 “ betreffend BF1 (Beilage ./C)

- Bestatigung zur freiwilligen Mitarbeit im XXXX (Beilage ./D),- Bestatigung zur freiwilligen Mitarbeit im rémisch 40
(Beilage ./D),

- Schulbesuchsbestatigungen betreffend BF2 und BF3 der XXXX - Schulbesuchsbestatigungen betreffend BF2 und BF3
der romisch 40

- Schulnachrichten betreffend BF2 aus XXXX ; Schulnachrichten betreffend BF2 aus rémisch 40,



- Jahreszeugnis und Schulnachricht der Volksschule betreffend BF2 aus XXXX ; Jahreszeugnis und Schulnachricht der
Volksschule betreffend BF2 aus romisch 40,

- Schulnachricht betreffend BF3 aus XXXX - Schulnachricht betreffend BF3 aus réomisch 40

- Jahreszeugnis und Schulnachricht betreffend BF3 XXXX und XXXX (Beilage ./E)- Jahreszeugnis und Schulnachricht
betreffend BF3 romisch 40 und romisch 40 (Beilage ./E)

- drei Schriftsatze des XXXX (Beilage ./F)- drei Schriftsatze des romisch 40 (Beilage ./F)

- Schriftsatze des XXXX betreffend BF2 und BF3 (Beilage ./G)- Schriftsatze des rémisch 40 betreffend BF2 und BF3
(Beilage ./G)

- Lebenslauf von ,, XXXX “ (Beilage ./G} Lebenslauf von ,, romisch 40 “ (Beilage ./G)

Dem Antrag auf Vorlage aktueller Schulnachrichten betreffend der BF2 und BF3 bis XXXX wurde zugestimmt.Dem
Antrag auf Vorlage aktueller Schulnachrichten betreffend der BF2 und BF3 bis romisch 40 wurde zugestimmt.

3.17. Mit Dokumentenvorlage vom XXXX legten die BF folgende Integrationsunterlagen vor:3.17. Mit
Dokumentenvorlage vom romisch 40 legten die BF folgende Integrationsunterlagen vor:

- Schulbesuchsbestdtigung fir die sechste Schulstufe vom XXXX betreffend die BF3 (Akt BF2 OZ 12)-
Schulbesuchsbestatigung fur die sechste Schulstufe vom rémisch 40 betreffend die BF3 (Akt BF2 OZ 12)

- Schulbesuchsbestatigung fir die achte Schulstufe vom XXXX betreffend die BF2 (Akt BF2 0OZ 12).-
Schulbesuchsbestatigung fur die achte Schulstufe vom rémisch 40 betreffend die BF2 (Akt BF2 OZ 12).

3.18. Mit Dokumentenvorlage vomXXXXlegten die BF folgende Integrationsunterlagen vor:3.18. Mit
Dokumentenvorlage vom romisch 40 legten die BF folgende Integrationsunterlagen vor:

- Jahreszeugnis der zweiten Klasse der Mittelschule mit negativer Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fur das
Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF3 (Akt BF2 OZ 14)- Jahreszeugnis der zweiten Klasse der Mittelschule mit
negativer Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fur das Schuljahr romisch 40 vom rémisch 40 betreffend die BF3
(Akt BF2 OZ 14)

- Jahreszeugnis der dritten Klasse der Mittelschule mit positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fir das
Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF2 (Akt BF2 OZ 14)- Jahreszeugnis der dritten Klasse der Mittelschule mit
positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fir das Schuljahr rémisch 40 vom rémisch 40 betreffend die BF2
(Akt BF2 OZ 14)

- Schulnachricht der vierten Klasse der Mittelschule fir das Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF2 (Akt BF2 OZ
14)- Schulnachricht der vierten Klasse der Mittelschule fir das Schuljahr rémisch 40 vom rémisch 40 betreffend die BF2
(Akt BF2 OZ 14)

- Schulnachricht der zweiten Klasse der Mittelschule fir das Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF3 (Akt BF2 OZ
14). - Schulnachricht der zweiten Klasse der Mittelschule flr das Schuljahr romisch 40 vom rémisch 40 betreffend die
BF3 (Akt BF2 OZ 14).

3.19. Das BVwWG flhrte eine Strafregisterabfrage durch. Es scheinen folgende Verurteilungen des BF1 auf:

XXXX 1. Fir das Bundesverwaltungsgericht ergibt sich daraus wie folgt: rémisch 40rdémisch zwei. Fur das
Bundesverwaltungsgericht ergibt sich daraus wie folgt:

1. Feststellungen
1.1. Zur Person des BF1

1.1.1. Der BF1 ist ein volljahriger, russischer Staatsangehoriger muslimischen Glaubens. Er wurde in XXXX in der
Russischen Foderation geboren. 1.1.1. Der BF1 ist ein volljahriger, russischer Staatsangehdriger muslimischen
Glaubens. Er wurde in rémisch 40 in der Russischen Foderation geboren.

Er hat eine Schulbildung im Herkunftsstaat genossen, den Militardienst im Gebiet XXXX geleistet und ging beruflichen
Tatigkeiten als Bau- und Montagearbeiter nach. Vor seiner Ausreise aus dem Herkunftsstaat hielt er sich zuletzt in XXXX
und XXXX auf. Er hat eine Schulbildung im Herkunftsstaat genossen, den Militardienst im Gebiet romisch 40 geleistet



und ging beruflichen Tatigkeiten als Bau- und Montagearbeiter nach. Vor seiner Ausreise aus dem Herkunftsstaat hielt
er sich zuletzt in rémisch 40 und rémisch 40 auf.

1.1.2. Die Mutter, die Schwester, ein Onkel vaterlicherseits und eine Tante mutterlicherseits des BF1, sowie seine
Cousins und Cousinen leben in XXXX in der Russischen Fdderation. Der BF1 steht zu seinen Eltern und seiner
Schwester in regelmaBBigem Kontakt.1.1.2. Die Mutter, die Schwester, ein Onkel vaterlicherseits und eine Tante
mutterlicherseits des BF1, sowie seine Cousins und Cousinen leben in romisch 40 in der Russischen Foderation. Der
BF1 steht zu seinen Eltern und seiner Schwester in regelmaRigem Kontakt.

1.1.3. Die nach traditionellem Ritus geschlossene Ehe mit XXXX wurde geschieden. Der BF1 und XXXX haben das
gemeinsame Sorgerecht Uber die minderjahrigen BF2, BF3 und XXXX .1.1.3. Die nach traditionellem Ritus
geschlossene Ehe mit romisch 40 wurde geschieden. Der BF1 und romisch 40 haben das gemeinsame Sorgerecht tber
die minderjahrigen BF2, BF3 und rémisch 40 .

1.1.4. Der BF1 leidet an keiner akut lebensbedrohlichen Erkrankung und befindet sich gegenwartig nicht in einer
medizinischen oder therapeutischen Behandlung.

1.1.5. Der BF1 wurde im Bundesgebiet sechsmal strafgerichtlich verurteilt:

Mit XXXX XXXX , wurden der BF1 versuchten gewerbsmaBigen Diebstahl zu einer Freiheitsstrafe von XXXX Monaten
verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde ihnen unter Bestimmung einer Probezeit von XXXX Jahren bedingt
nachgesehen. Bei der Strafbemessung wurden die Unbescholtenheit, das Gestdndnis, die vollstandige
Schadensgutmachung sowie dass es teilweise beim Versuch geblieben ist, als mildernd gewertet. Mit rémisch 40
rémisch 40, wurden der BF1 versuchten gewerbsmaRigen Diebstahl zu einer Freiheitsstrafe von romisch 40 Monaten
verurteilt. Die verhdngte Freiheitsstrafe wurde ihnen unter Bestimmung einer Probezeit von rémisch 40 Jahren bedingt
nachgesehen. Bei der Strafbemessung wurden die Unbescholtenheit, das Gestdandnis, die vollstandige
Schadensgutmachung sowie dass es teilweise beim Versuch geblieben ist, als mildernd gewertet.

Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wurde der BF1 wegen versuchten Diebstahl zu einer Freiheitsstrafe von XXXX
Monaten verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde dem BF1 unter Bestimmung einer Probezeit von XXXX Jahren
bedingt nachgesehen. Bei der Strafbemessung wurden das Gestandnis, die finanzielle Notlage sowie der Umstand,
dass es beim Versuch geblieben ist, als mildernd gewertet. Als erschwerend wurden die einschlagige Vorstrafe des BF1
und der Uberaus rasche Riickfall gewertet.Mit Urteil des rémisch 40 vom rémisch 40, romisch 40, wurde der BF1
wegen versuchten Diebstahl zu einer Freiheitsstrafe von rémisch 40 Monaten verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe
wurde dem BF1 unter Bestimmung einer Probezeit vonrémisch 40 Jahren bedingt nachgesehen. Bei der
Strafbemessung wurden das Gestandnis, die finanzielle Notlage sowie der Umstand, dass es beim Versuch geblieben
ist, als mildernd gewertet. Als erschwerend wurden die einschlagige Vorstrafe des BF1 und der Gberaus rasche Riickfall
gewertet.

Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wurde der BF1 wegen des Vergehens des teils versuchten, teils vollendeten
Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen verurteilt. Bei der Strafbemessung im Urteil des XXXX wertete das
Gericht die gestandige Haltung des BF1 als mildernd. Als erschwerend wurden jedoch die einschlagigen
Vorverurteilungen und die mehrfache Tatbegehung des BF1 gewertet. Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wurde der
dagegen erhobenen Berufung teilweise Folge gegeben und die verhangte Freiheitsstrafe auf vier Wochen
herabgesetzt. Im Berufungsurteil des Landesgerichts XXXX wurden zusatzlich der Strafzumessungskatalog
dahingehend erganzt, dass auch der geringe Wert der Diebesbeute als weiterer Milderungsgrund heranzuziehen
war.Mit Urteil des romisch 40 vom rémisch 40, rémisch 40, wurde der BF1 wegen des Vergehens des teils versuchten,
teils vollendeten Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen verurteilt. Bei der Strafbemessung im Urteil des
romisch 40 wertete das Gericht die gestandige Haltung des BF1 als mildernd. Als erschwerend wurden jedoch die
einschlagigen Vorverurteilungen und die mehrfache Tatbegehung des BF1 gewertet. Mit Urteil des rémisch 40 vom
rémisch 40, romisch 40, wurde der dagegen erhobenen Berufung teilweise Folge gegeben und die verhangte
Freiheitsstrafe auf vier Wochen herabgesetzt. Im Berufungsurteil des Landesgerichts rémisch 40 wurden zusatzlich der
Strafzumessungskatalog dahingehend ergédnzt, dass auch der geringe Wert der Diebesbeute als weiterer
Milderungsgrund heranzuziehen war.

Mit Urteil des XXXX vom XXXX wurde der BF1 wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls zu einer Geldstrafe XXXX
verurteilt. Bei der Strafbemessung wurde das Gestandnis sowie dass es beim Versuch geblieben ist als mildernd



gewertet. Als erschwerend wurden die drei einschlagigen Vorstrafen des BF1 gewertet.Mit Urteil des romisch 40 vom
réomisch 40 wurde der BF1 wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls zu einer Geldstrafe rémisch 40 verurteilt.
Bei der Strafbemessung wurde das Gestandnis sowie dass es beim Versuch geblieben ist als mildernd gewertet. Als
erschwerend wurden die drei einschlagigen Vorstrafen des BF1 gewertet.

Mit XXXX vom XXXX wurde der BF1 wegen des Vergehens der fortgesetzten Gewaltausiibung zu einer Freiheitsstrafe
XXXX verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde ihm unter Bestimmung einer Probezeit von XXXX nachgesehen.
Der BF1 war schuldig, zwischen XXXX und XXXX eine langere Zeit hindurch fortgesetzt Gewalt gegen seine Ehefrau XXXX
ausgeubt zu haben indem er sie am Korper verletzt hat. Dies dadurch, dass er etwa alle zwei bis drei Monate mit
Gegenstanden wie z.B. einem Staubsaugerrohr, einem Besenstiel oder einem Elektrokabel auf sie eingeschlagen hat,
wodurch sie Hamatome am Kérper erlitten hat. Zudem hat der BF1 sie durch gefdhrliche Drohung mit einer
Kérperverletzung zu einer Unterlassung, namlich der Abstandnahme einer Anzeige der geschilderten Vorfalle gendtigt,
indem er bei mehreren Angriffen zu ihr gesagt hat, dass er sie verpriigeln werde, wenn sie zur Polizei gehe. Bei der
Strafbemessung wurde das Gestandnis des BF1 als mildernd gewertet. Als erschwerend wurde der langerer
Deliktszeitraum (Uber das fur § 107b StGB Notwendige hinaus) und die Tatbegehung zum Nachteil eines Angehérigen
gewertet.Mit rémisch 40 vom rémisch 40 wurde der BF1 wegen des Vergehens der fortgesetzten Gewaltausibung zu
einer Freiheitsstrafe romisch 40 verurteilt. Die verhangte Freiheitsstrafe wurde ihm unter Bestimmung einer Probezeit
von rémisch 40 nachgesehen. Der BF1 war schuldig, zwischen rémisch 40 und rémisch 40 eine langere Zeit hindurch
fortgesetzt Gewalt gegen seine Ehefrau rémisch 40 ausgelbt zu haben indem er sie am Korper verletzt hat. Dies
dadurch, dass er etwa alle zwei bis drei Monate mit Gegenstanden wie z.B. einem Staubsaugerrohr, einem Besenstiel
oder einem Elektrokabel auf sie eingeschlagen hat, wodurch sie Himatome am Korper erlitten hat. Zudem hat der BF1
sie durch gefahrliche Drohung mit einer Kérperverletzung zu einer Unterlassung, ndmlich der Abstandnahme einer
Anzeige der geschilderten Vorfalle gendétigt, indem er bei mehreren Angriffen zu ihr gesagt hat, dass er sie verprugeln
werde, wenn sie zur Polizei gehe. Bei der Strafbemessung wurde das Gestandnis des BF1 als mildernd gewertet. Als
erschwerend wurde der langerer Deliktszeitraum (Uber das fur Paragraph 107 b, StGB Notwendige hinaus) und die
Tatbegehung zum Nachteil eines Angehorigen gewertet.

Mit Urteil des XXXX vom XXXX , XXXX , wegen versuchten Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe von XXXX Monaten
verurteilt. Bei der Strafbemessung wurden das Gestandnis, der geringe Wert des Diebesguts in der Hohe von € 2,49
sowie, dass es beim Versuch geblieben ist als mildernd gewertet. Als erschwerend wurden die finf Vorstrafen des
Beschwerdefiihrers gewertet, von denen vier Vorstrafen einschlagig waren.Mit Urteil des rémisch 40 vom rémisch 40,
romisch 40, wegen versuchten Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe vonrémisch 40 Monaten verurteilt. Bei der
Strafbemessung wurden das Gestandnis, der geringe Wert des Diebesguts in der Hohe von € 2,49 sowie, dass es beim
Versuch geblieben ist als mildernd gewertet. Als erschwerend wurden die funf Vorstrafen des Beschwerdefiihrers
gewertet, von denen vier Vorstrafen einschlagig waren.

1.2. Zur Person der BF2
Die BF2 ist eine russische Staatsangehdérige muslimischen Glaubens.

Die BF2 ist die minderjahrige Tochter des BF1 und XXXX sowie die Schwester der BF3 und XXXX .Die BF2 ist die
minderjahrige Tochter des BF1 und rémisch 40 sowie die Schwester der BF3 und rémisch 40 .

Sie besuchte vor ihrer Ausreise aus dem Herkunftsstaat einen Kindergarten. Sie beherrscht die Sprachen Russisch und
Deutsch.

Die BF2 ist gesund.
Sie ist im Bundesgebiet strafgerichtlich unbescholten.
1.3. Zur Person der BF3

Die BF3 ist eine russische Staatsangehdrige muslimischen Glaubens. Sie beherrscht die Sprachen Russisch und
Deutsch.

Die BF3 ist die minderjahrige Tochter des BF1 und XXXX sowie die Schwester der BF2 und XXXX .Die BF3 ist die
minderjahrige Tochter des BF1 und romisch 40 sowie die Schwester der BF2 und rémisch 40 .
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Sie besuchte vor ihrer Ausreise aus dem Herkunftsstaat einen Kindergarten. Sie beherrscht die Sprachen Russisch und
Deutsch.

Die BF3 ist gesund.
Im Bundesgebiet ist sie strafgerichtlich unbescholten.
1.4. Zur Situation der BF in Osterreich

Die BF reisten gemeinsam mit XXXX und XXXX im Jahre XXXX illegal in das Bundesgebiet ein und halten sich seitdem
durchgehend im Bundesgebiet auf. Sie lebten mit XXXX und XXXX bis XXXX im gemeinsamen Haushalt. Im Jahre XXXX
trennten sich der BF1 und XXXX .Die BF reisten gemeinsam mit romisch 40 und rémisch 40 im Jahre rémisch 40 illegal
in das Bundesgebiet ein und halten sich seitdem durchgehend im Bundesgebiet auf. Sie lebten mit rémisch 40 und
rémisch 40 bis romisch 40 im gemeinsamen Haushalt. Im Jahre romisch 40 trennten sich der BF1 und rémisch 40 .

Gegenwartig leben die BF im gemeinsamen Haushalt.

XXXX lebt XXXX mit im gemeinsamen Haushalt. Die BF haben zu XXXX regelmal3ig Kontakt. Die BF2 und BF3 stehen zu
ihrer Mutter XXXX und XXXX in regelmaBigem Kontakt. Mit Erkenntnis des BYwG vom XXXX wurde festgestellt, dass
XXXX und XXXX wurde der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung Plus” fur die Dauer von 12 Monaten erteilt.
rémisch 40 lebt rémisch 40 mit im gemeinsamen Haushalt. Die BF haben zu rémisch 40 regelmaRig Kontakt. Die BF2
und BF3 stehen zu ihrer Mutter rémisch 40 und rémisch 40 in regelmaRigem Kontakt. Mit Erkenntnis des BVwG vom
rémisch 40 wurde festgestellt, dass rémisch 40 und rémisch 40 wurde der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung

Plus” fur die Dauer von 12 Monaten erteilt.

Der BF1 hat eine Deutschprifung auf dem Sprachniveau A2 absolviert und spricht Deutsch. Gegenwartig finanziert er
seinen Lebensunterhalt in Osterreich aus Leistungen aus der Grundversorgung, legte jedoch eine aktuelle
Einstellungszusage vor. Er engagiert sich ehrenamtlich beim XXXX . Zudem leistete er Freiwilligenarbeit in einem XXXX .
Im Bundesgebiet ist er strafgerichtlich bescholten. Aktuell liegen keine Anzeigen im Bundesgebiet gegen ihn vor. Seit
seiner Verurteilung am XXXX strafgerichtlich nicht in Erscheinung getreten. In der mundlichen Verhandlung zeigte er
sich betreffend seine Straftaten reumutig. Seine Verurteilungen wurden ihm unter Bestimmung einer Probezeit von
XXXX Jahren bedingt nachgesehen. Zum gegenwartigen Zeitpunkt geht vom BF1 keine Gefahr fur die offentliche
Ordnung und Sicherheit aus. Der BF1 hat eine Deutschprifung auf dem Sprachniveau A2 absolviert und spricht
Deutsch. Gegenwartig finanziert er seinen Lebensunterhalt in Osterreich aus Leistungen aus der Grundversorgung,
legte jedoch eine aktuelle Einstellungszusage vor. Er engagiert sich ehrenamtlich beim rémisch 40 . Zudem leistete er
Freiwilligenarbeit in einem romisch 40. Im Bundesgebiet ist er strafgerichtlich bescholten. Aktuell liegen keine
Anzeigen im Bundesgebiet gegen ihn vor. Seit seiner Verurteilung am romisch 40 strafgerichtlich nicht in Erscheinung
getreten. In der mundlichen Verhandlung zeigte er sich betreffend seine Straftaten reumutig. Seine Verurteilungen
wurden ihm unter Bestimmung einer Probezeit von romisch 40 Jahren bedingt nachgesehen. Zum gegenwartigen
Zeitpunkt geht vom BF1 keine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit aus.

Der BF1 und die Mutter der BF2 und BF3, XXXX , tragen seit ihrer Einreise dafur Sorge, dass sich die BF2 und die BF3,
sowie XXXX in die ésterreichische Gesellschaft eingliedern. Die BF2 hat in Osterreich die Volksschule abgeschlossen
und besucht aktuell die vierte Klasse der Mitteschule. Sie hat somit ihre bisherige Schulbildung in Osterreich absolviert.
Der BF1 und die Mutter der BF2 und BF3, rémisch 40, tragen seit ihrer Einreise daftir Sorge, dass sich die BF2 und die
BF3, sowie romisch 40in die Osterreichische Gesellschaft eingliedern. Die BF2 hat in Osterreich die Volksschule
abgeschlossen und besucht aktuell die vierte Klasse der Mitteschule. Sie hat somit ihre bisherige Schulbildung in
Osterreich absolviert.

Die BF3 hat in Osterreich die Volksschule besucht. Sie besucht aktuell die zweite Klasse der Mittelschule. Ihre bisherige
Schulbildung hat sie in Osterreich absolviert.

Die BF2 und BF3 pflegen Freundschaften in Osterreich. In ihrem Fall liegt eine Integration im Bundesgebiet mit hohem
Steigerungspotenzial vor.

2. Beweiswurdigung
2.1. Zur Person des BF1

2.1.1. Mit Erkenntnis des BVWG vom XXXX, ZI. XXXX (Erkenntnis S. 37) sowie Bescheid des BFA vom XXXX, ZI. XXXX (Akt



3 AS 200) wurde die Identitat des BF1 festgestellt. Dem Bericht der XXXX vom XXXX ist zu entnehmen, dass bei den vom
BF1 zur Untersuchung vorgelegten russischen Fuhrerschein aus urkundentechnischer Sicht keine Hinweise auf das
Vorliegen einer Verfalschung festgestellt werden hatten kénnen (Akt 1 des BF1 AS 45/7). 2.1.1. Mit Erkenntnis des BVwWG
vom romisch 40, ZI. romisch 40 (Erkenntnis S. 37) sowie Bescheid des BFA vom romisch 40, ZI. romisch 40 (Akt 3 AS
200) wurde die Identitat des BF1 festgestellt. Dem Bericht der rémisch 40 vom romisch 40 ist zu entnehmen, dass bei
den vom BF1 zur Untersuchung vorgelegten russischen Fuhrerschein aus urkundentechnischer Sicht keine Hinweise
auf das Vorliegen einer Verfdlschung festgestellt werden hatten kdnnen (Akt 1 des BF1 AS 45/7).

Die Feststellungen zur Staats-, Volksgruppen und Religionszugehdrigkeit des BF1 grinden sich auf dem diesbezulglich
unstrittigen Akteninhalt (Akt 1 des BF1 AS 11, Akt 3 des BF1 AS 1, sowie Niederschrift der mindlichen Verhandlung, in
der Folge; NSV, S. 15). Dass die Staatsangehdrigkeit der BF zur Russischen Foderation besteht ist zudem dem
Schriftsatz der Botschaft der Russischen Féderation vom XXXX zu entnehmen (Akt 2 OZ 10).Die Feststellungen zur
Staats-, Volksgruppen und Religionszugehorigkeit des BF1 griinden sich auf dem diesbeziiglich unstrittigen Akteninhalt
(Akt 1 des BF1 AS 11, Akt 3 des BF1 AS 1, sowie Niederschrift der mindlichen Verhandlung, in der Folge; NSV, S. 15).
Dass die Staatsangehorigkeit der BF zur Russischen Foderation besteht ist zudem dem Schriftsatz der Botschaft der
Russischen Foderation vom romisch 40 zu entnehmen (Akt 2 OZ 10).

Unstrittig sind weiters die Feststellung zum Geburtsort und den letzten Aufenthaltsorten des BF1 im Herkunftsstaat
(Akt 1 des BF1 AS 11, AS 77, AS 83; Akt 3 des BF1 AS 1, sowie NSV S. 11)., sowie seinem Schulbesuch ebendort (Akt 1 des
BF1 AS 13, AS 77, sowie NSV S. 15). Seine Angaben im Herkunftsstaat ein rechtswissenschaftliches Universitatsstudium
abgeschlossen zu haben, sind nicht glaubhaft (Akt 1 des BF1 AS 11 f, AS 77). Auch gab er in der mindlichen
Verhandlung selbst an, kein Jurist zu sein (NSV S. 15 f.). Die Feststellung hinsichtlich seines Militdrdienstes im
Herkunftsstaat sind nach Gesamtbetrachtung seiner Angaben ebenso glaubhaft (Akt 1 des BF1 AS 13, AS 77), wie seine
Angaben hinsichtlich seiner beruflichen Tatigkeiten in der Russischen Féderation als Bau- und Montagearbeiter (Akt 1
des BF1 AS 13, AS 77, AS 643).

2.1.2. Es haben sich keine Hinweise ergeben an den Angaben zu seinen im Herkunftsstaat lebenden Angehdrigen,
sowie dem aktuell bestehenden Kontakt zu diesen, zu zweifeln (Akt 1 des BF1 AS 15, AS 79, AS 81, AS 641, Akt 3 der BF1
AS 171, NSV S. 12 ff.).

2.1.3. Dass der BF1 geschieden ist, ist dem Urteil des XXXX , zu entnehmen.2.1.3. Dass der BF1 geschieden ist, ist dem
Urteil des rémisch 40, zu entnehmen.

2.1.4. Den Akteninhalt ist zu entnehmen, dass bei dem BF zum Zeitpunkt des Vorverfahrens das Vorliegen einer XXXX,
einer XXXX , sowie einer Anpassungsstorung diagnostiziert wurde (Akt 1 AS 163ff; Akt BF1 OZ 16, S. 3; Akt BF1 OZ 16).
Der BF1 legte keine aktuellen medizinischen Unterlagen vor und gab weiters in der mindlichen Verhandlung an,
gesund zu sein, sowie sich aktuell nicht in medizinischer Behandlung zu befinden (NSV S. 9, S. 10).2.1.4. Den
Akteninhalt ist zu entnehmen, dass bei dem BF zum Zeitpunkt des Vorverfahrens das Vorliegen einer romisch 40, einer
rémisch 40, sowie einer Anpassungsstdrung diagnostiziert wurde (Akt 1 AS 163ff; Akt BF1 OZ 16, S. 3; Akt BF1 OZ 16).
Der BF1 legte keine aktuellen medizinischen Unterlagen vor und gab weiters in der mindlichen Verhandlung an,
gesund zu sein, sowie sich aktuell nicht in medizinischer Behandlung zu befinden (NSV S. 9, S. 10).

2.1.5. Die Feststellungen hinsichtlich seiner strafgerichtlichen Verurteilungen sind einem aktuellen Auszug des
Strafregisters der Republik Osterreich, sowie den im Akt aufliegenden Urteilen des XXXX , des XXXX vom XXXX , XXXX ,
des XXXX vom XXXX , XXXX , des XXXX vom XXXX , XXXX vom XXXX und XXXX vom XXXX , XXXX , zu entnehmen.2.1.5. Die
Feststellungen hinsichtlich seiner strafgerichtlichen Verurteilungen sind einem aktuellen Auszug des Strafregisters der
Republik Osterreich, sowie den im Akt aufliegenden Urteilen des rémisch 40, des rémisch 40 vom rémisch 40 , rémisch
40, des rémisch 40 vom romisch 40, romisch 40, des romisch 40 vom romisch 40, rémisch 40 vom rémisch 40 und
rémisch 40 vom rémisch 40, rémisch 40, zu entnehmen.

2.2. Zur Person der BF2

Die Feststellungen zur Staats-, Volksgruppen und Religionszugehdrigkeit, sowie den Sprachkenntnissen der BF2 und
den familidren Verhaltnissen der BF untereinander, sowie zu XXXX und XXXX grinden sich auf dem diesbezlglich
unstrittigen AkteninhaltDie Feststellungen zur Staats-, Volksgruppen und Religionszugehdrigkeit, sowie den
Sprachkenntnissen der BF2 und den familiaren Verhaltnissen der BF untereinander, sowie zu romisch 40 und rémisch
40 griinden sich auf dem diesbezuglich unstrittigen Akteninhalt



Es haben sich keine Griinde ergeben, daran zu zweifeln, dass die BF2 gesund ist (NSV S. 30).

Dass die BF2 in Osterreich strafgerichtlich unbescholten ist, ist einem aktuellen Auszug aus dem Strafregister zu

entnehmen.
2.3. Zur Person der BF3

Die Feststellungen zur Staats-, Volksgruppen und Religionszugehdrigkeit, sowie den Sprachkenntnissen der BF2 und
den familiaren Verhaltnissen der BF untereinander, sowie zu XXXX und XXXX grinden sich auf dem diesbezlglich
unstrittigen AkteninhaltDie Feststellungen zur Staats-, Volksgruppen und Religionszugehdrigkeit, sowie den
Sprachkenntnissen der BF2 und den familiaren Verhaltnissen der BF untereinander, sowie zu romisch 40 und rémisch
40 grunden sich auf dem diesbezuglich unstrittigen Akteninhalt

Es haben sich keine Griinde ergeben, daran zu zweifeln, dass die BF2 gesund ist (NSV S. 32).

Dass die BF2 in Osterreich strafgerichtlich unbescholten ist, ist einem aktuellen Auszug aus dem Strafregister zu

entnehmen.
2.4. Zur Situation der BF in Osterreich

2.4.1. Dass die BF bis XXXX mit XXXX und XXXX im gemeinsamen Haushalt im Bundesgebiet lebten ist einem aktuellen
Auszug aus dem Zentralen Melderegister zu entnehmen. Dass die BF gegenwartig Leistungen aus der
Grundversorgung beziehen ist einem Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem zu entnehmen.2.4.1.
Dass die BF bis rémisch 40 mitrémisch 40 und rémisch 40 im gemeinsamen Haushalt im Bundesgebiet lebten ist
einem aktuellen Auszug aus dem Zentralen Melderegister zu entnehmen. Dass die BF gegenwartig Leistungen aus der
Grundversorgung beziehen ist einem Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem zu entnehmen.

2.4.2. Die Integrationsleistungen des BF1 im Bundesgebiet stitzten sich auf folgende Unterlagen:

- XXXX betreffend die Teilnahme am laufenden Deutschkurs flr Asylwerber zu je zwei Einheiten pro Woche vom XXXX
(Akt 1 des BF1 AS 649),- romisch 40 betreffend die Teilnahme am laufenden Deutschkurs fur Asylwerber zu je zwei
Einheiten pro Woche vom romisch 40 (Akt 1 des BF1 AS 649),

- Schreiben der XXXX betreffend eine Absage der Bewerbung des BF1 fur eine Planstelle vom XXXX (Akt 1 des BF1 AS
651),- Schreiben der romisch 40 betreffend eine Absage der Bewerbung des BF1 fur eine Planstelle vom rémisch 40
(Akt 1 des BF1 AS 651),

- XXXX betreffend den BF1 vom XXXX (Akt 1 des BF1 AS 653),- romisch 40 betreffend den BF1 vom romisch 40 (Akt 1 des
BF1 AS 653),

- Teilnahmebestatigung der XXXX betreffend den Deutschkurs A1 Teil 2, vom XXXX (Kurszeitraum: XXXX bis XXXX) (Akt 1
des BF1 AS 655),- Teilnahmebestatigung der romisch 40 betreffend den Deutschkurs A1 Teil 2, vom rémisch 40
(Kurszeitraum: romisch 40 bis romisch 40 ) (Akt 1 des BF1 AS 655),

- Bestatigung XXXX vom XXXX betreffend ehrenamtliche Tatigkeit des BF1 bei der XXXX (Akt 1 des BF1 AS 845),-
Bestatigung rémisch 40 vom rémisch 40 betreffend ehrenamtliche Tatigkeit des BF1 bei der rémisch 40 (Akt 1 des BF1
AS 845),

- Bestatigung des XXXX vom XXXX Uber die ehrenamtliche Tatigkeit des BF1 seit dem XXXX (Akt 2 des BF1 AS 69),-
Bestatigung des rémisch 40 vom rémisch 40 tGber die ehrenamtliche Tatigkeit des BF1 seit dem rémisch 40 (Akt 2 des
BF1 AS 69),

- Bestatigung des XXXX betreffend die Teilnahme des BF1 an einem 16-stindigen Erste-Hilfe-Grundkurs vom XXXX (Akt
2 des BF1 AS 75),- Bestatigung des romisch 40 betreffend die Teilnahme des BF1 an einem 16-stindigen Erste-Hilfe-
Grundkurs vom romisch 40 (Akt 2 des BF1 AS 75),

- Schreiben des XXXX vom XXXX betreffend die Anwerbung weiterer ehrenamtlicher Mitarbeiter fur das XXXX durch den
BF1 (Akt 3 des BF1 AS 43),- Schreiben desrdmisch 40vomromisch 40 betreffend die Anwerbung weiterer
ehrenamtlicher Mitarbeiter fur das romisch 40 durch den BF1 (Akt 3 des BF1 AS 43),

- Zeugnis zur Integrationsprifung A2, Zertifikatsnummer XXXX und Detailergebnis vom XXXX (Beilage. /A),- Zeugnis zur

Integrationsprifung A2, Zertifikatsnummer rémisch 40 und Detailergebnis vom rémisch 40 (Beilage. /A),



- OSD-Zertifikat A1 vom XXXX (Beilage ./B)- OSD-Zertifikat AT vom rémisch 40 (Beilage ./B)
- Einstellungszusage (Beilage ./C)

- Bestatigung zur freiwilligen Mitarbeit im XXXX (Beilage ./D).- Bestatigung zur freiwilligen Mitarbeit im rémisch 40
(Beilage ./D).

Dass der BF1 hinsichtlich der von ihm verubten Straftaten reumdutig ist, ergibt sich aus seinen diesbezlglich
glaubhaften Angaben in der miindlichen Verhandlung entnommen werden (NSV S. 26). Zum gegenwadrtigen Zeitpunkt
ist nicht davon auszugehen, dass vom BF1 eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit ausgeht.

2.4.3. Die Integrationsleistungen der BF2 im Bundesgebiet stltzten sich auf folgende Unterlagen:

- Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule mit XXXX Schwerpunkt des Schuljahres XXXX hinsichtlich der BF2
(Akt 1 des BF1 AS 849),- Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule mit romisch 40 Schwerpunkt des
Schuljahres romisch 40 hinsichtlich der BF2 (Akt 1 des BF1 AS 849),

- Jahreszeugnis der zweiten Klasse einer Volksschule mit XXXX Schwerpunkt des Schuljahres XXXX betreffend die BF2
(Akt 3 des BF1 AS 47),- Jahreszeugnis der zweiten Klasse einer Volksschule mit rémisch 40 Schwerpunkt des Schuljahres
romisch 40 betreffend die BF2 (Akt 3 des BF1 AS 47),

- Schulbesuchsbestatigungen betreffend BF2 und BF3 XXXX (Beilage ./E),- Schulbesuchsbestatigungen betreffend BF2
und BF3 romisch 40 (Beilage ./E),

- Schulnachrichten betreffend BF2 aus XXXX (Beilage ./E),- Schulnachrichten betreffend BF2 aus rémisch 40 (Beilage ./E),

- Jahreszeugnis und Schulnachricht der Volksschule betreffend BF2 aus XXXX (Beilage ./E),- Jahreszeugnis und
Schulnachricht der Volksschule betreffend BF2 aus romisch 40 (Beilage ./E),

- Urkunde des XXXX betreffend BF2 (Beilage ./G),- Urkunde des romisch 40 betreffend BF2 (Beilage ./G),

- Jahreszeugnis der dritten Klasse der Mittelschule mit positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fir das
Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF2 (Akt BF2 OZ 14),- Jahreszeugnis der dritten Klasse der Mittelschule mit
positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,,Deutsch” fur das Schuljahr rémisch 40 vom romisch 40 betreffend die BF2
(Akt BF2 OZ 14),

- Schulnachricht der vierten Klasse der Mittelschule mit positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fur das
Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF2 (Akt BF2 OZ 14).- Schulnachricht der vierten Klasse der Mittelschule mit
positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,,Deutsch” fur das Schuljahr rémisch 40 vom romisch 40 betreffend die BF2
(Akt BF2 OZ 14).

2.4.4. Die Integrationsleistungen der BF3 im Bundesgebiet stitzten sich auf folgende Unterlagen:

- Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule mit XXXX Schwerpunkt des Schuljahres XXXX hinsichtlich der BF3
(Akt 1 des BF1 AS 847),- Schulnachricht der zweiten Klasse einer Volksschule mit romisch 40 Schwerpunkt des
Schuljahres romisch 40 hinsichtlich der BF3 (Akt 1 des BF1 AS 847),

- Schulbesuchsbestatigung der zweiten Klasse einer Volksschule mit XXXX Schwerpunkt des Schuljahres XXXX
betreffend die BF3 (Akt 3 des BF1 AS 49),- Schulbesuchsbestatigung der zweiten Klasse einer Volksschule mit romisch
40 Schwerpunkt des Schuljahres rémisch 40 betreffend die BF3 (Akt 3 des BF1 AS 49),

- Schulbesuchsbestatigungen betreffend BF2 und BF3 XXXX (Beilage ./E),- Schulbesuchsbestatigungen betreffend BF2
und BF3 romisch 40 (Beilage ./E),

- Schulnachricht betreffend BF3 aus XXXX (Beilage ./E),- Schulnachricht betreffend BF3 aus rémisch 40 (Beilage ./E),

- Jahreszeugnis und Schulnachricht betreffend BF3 XXXX und XXXX (Beilage ./E),- Jahreszeugnis und Schulnachricht
betreffend BF3 rémisch 40 und romisch 40 (Beilage ./E),

- Urkunde des XXXX betreffend BF3 (Beilage ./G),- Urkunde des romisch 40 betreffend BF3 (Beilage ./G),

- Schulnachricht der zweiten Klasse der Mittelschule mit positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fur das
Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF3 (Akt BF2 OZ 14), - Schulnachricht der zweiten Klasse der Mittelschule mit
positiver Beurteilung im Unterrichtsfach ,,Deutsch” fur das Schuljahr rémisch 40 vom romisch 40 betreffend die BF3



(Akt BF2 OZ 14),

- Jahreszeugnis der zweiten Klasse der Mittelschule mit negativer Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fur das
Schuljahr XXXX vom XXXX betreffend die BF3 (Akt BF2 OZ 14).- Jahreszeugnis der zweiten Klasse der Mittelschule mit
negativer Beurteilung im Unterrichtsfach ,Deutsch” fur das Schuljahr rémisch 40 vom rémisch 40 betreffend die BF3
(Akt BF2 OZ 14).

2.4.5. Dass die BF2 und BF3 Freundschaften in Osterreich pflegen, ist ihren glaubhaften Angaben in der mindlichen
Verhandlung zu entnehmen (NSV S. 30 f.).

3. Rechtliche Beurteilung

Der BF1 zog die Beschwerden hinsichtlich Spruchpunkt I. und Il. der Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl vom XXXX zu Zlen. XXXX , XXXX und XXXX in der mundlichen Verhandlung zurtck. Die minderjahrigen BF2 und
BF3 gaben hierzu an, dass die Zuruckziehungen der Beschwerden durch ihren Vater als gesetzliche Vertreter ihrerseits
beflUrwortet werden.Der BF1 zog die Beschwerden hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch zwei. der
Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom romisch 40 zu Zlen. rémisch 40, rémisch 40 und
réomisch 40 in der mundlichen Verhandlung zurlck. Die minderjahrigen BF2 und BF3 gaben hierzu an, dass die
Zuruckziehungen der Beschwerden durch ihren Vater als gesetzliche Vertreter ihrerseits beflrwortet werden.

Mit mundlich verkindetem Beschluss vom XXXX wurden die Verfahren der BF betreffend Spruchpunkt I. und
Spruchpunkt Il. wegen Zurtckziehung der diesbezlglichen Beschwerden eingestellt. Der BF1 verzichtete nach
Belehrung nach 8§ 29 Abs. 2a VWGVG ausdricklich auf eine Revision beim Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof.Mit mindlich verkiindetem Beschluss vom rémisch 40 wurden die Verfahren der BF
betreffend Spruchpunkt rémisch eins. und Spruchpunkt rémisch zwei. wegen Zurlckziehung der diesbeziglichen
Beschwerden eingestellt. Der BF1 verzichtete nach Belehrung nach Paragraph 29, Absatz 2 a, VWGVG ausdricklich auf
eine Revision beim Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof.

3.1. Zum Spruchteil A)

3.1.1. Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist gemaf3§ 57 Abs. 1 AsylG 2005 von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz’ zu erteilen, wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen im Bundesgebiet gemal § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist
und die Voraussetzungen daflr weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die
Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde von einem inldndischen Gericht wegen eines
Verbrechens (§ 17 StGB) rechtskraftig verurteilt (Z 1), wenn dies zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich
strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im
Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder
grenzlberschreitendem Prostitutionshandel notwendig ist (Z 2) oder wenn der Drittstaatsangehorige, der im
Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige
Verflgung nach 88 382b oder 382e EO erlassen wurde oder erlassen hatte werden kdnnen und der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum
Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist (Z 3).3.1.1. Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen ist gemal
Paragraph 57, Absatz eins, AsylG 2005 von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz” zu erteilen, wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemal Paragraph 46
a, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafiir
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt (Ziffer eins,), wenn dies zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren
Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit
solchen strafbaren Handlungen, insbesondere an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder
grenzlberschreitendem Prostitutionshandel notwendig ist (Ziffer 2,) oder wenn der Drittstaatsangehdrige, der im
Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige
Verflgung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO erlassen wurde oder erlassen hatte werden kdnnen und der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum
Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist (Ziffer 3,).


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/17

Die BF befinden sich seit dem Jahre XXXX im Bundesgebiet und ihr Aufenthalt ist nicht geduldet. Sie ist nicht Zeugin
oder Opfer von strafbaren Handlungen und auch kein Opfer von Gewalt. Die Voraussetzungen fir die amtswegige
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 57 AsylG 2005 liegen daher nicht vor, wobei dies von den BF weder im
Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.Die BF befinden sich seit dem Jahre romisch 40im
Bundesgebiet und ihr Aufenthalt ist nicht geduldet. Sie ist nicht Zeugin oder Opfer von strafbaren Handlungen und
auch kein Opfer von Gewalt. Die Voraussetzungen fiir die amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
Paragraph 57, AsylG 2005 liegen daher nicht vor, wobei dies von den BF weder im Verfahren noch in der Beschwerde

auch nur behauptet wurde.

3.1.2. Gemal’ § 10 Abs. 1 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rlickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstick des FPG zu verbinden, wenn einer
Beschwerdefiihrerin im Asylverfahren weder der Status einer Asylberechtigten, noch einer subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt, sowie von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt
wird.3.1.2. Gemal Paragraph 10, Absatz eins, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Auflerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn einer Beschwerdefuhrerin im Asylverfahren weder der Status einer Asylberechtigten, noch einer
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt, sowie von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, AsylG 2005
nicht erteilt wird.

3.1.3. Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemalR8 52 FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung gemal 8 9 Abs. 1 BFA-VG zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im
Art 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne
des Art 8 EMRK sind gemal3 § 9 Abs. 2 BFA-VG insbesondere zu berticksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Z 1), das tatsachliche Bestehen
eines Familienlebens (Z 2), die Schutzwurdigkeit des Privatlebens (Z 3), der Grad der Integration (Z 4), die Bindungen
zum Heimatstaat des Fremden (Z 5), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Z 6), VerstéRBe gegen die 6ffentliche
Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts (Z 7), die Frage, ob das Privat-
und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren (Z 8) und die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den
Behdrden zurechenbaren tUberlangen Verzdgerungen begrindet ist (Z 9). 3.1.3. Wird durch eine Rickkehrentscheidung
gemal Paragraph 52, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der
Entscheidung gemaR Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2,
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8,
EMRK sind gemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG insbesondere zu berticksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Ziffer eins,), das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens (Ziffer 2,), die Schutzwirdigkeit des Privatlebens (Ziffer 3,), der Grad der Integration
(Ziffer 4,), die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden (Ziffer 5,), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Ziffer 6,),
VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts (Ziffer 7,), die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand,
in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (Ziffer 8,) und die Frage, ob die Dauer
des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren iberlangen Verzdgerungen begriindet ist
(Ziffer 9,).

Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG ist gemaR § 9 Abs. 3 BFA-VG jedenfalls begriindet,
insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit
einer Ruckkehrentscheidung gemall § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist
insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemal3 &8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und
Familienlebens im Hinblick auf Osterreichische Staatsbirger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches
Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (8 45 oder 88 51 ff NAG) verfiigen, unzuldssig wére. Uber
die Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung gemall Paragraph 52, FPG ist gemdal Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG
jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemadR Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist,
abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn
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die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach
nicht blo3 vorlibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rulckkehrentscheidung gemaf}
Paragraph 52, FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf sterreichische Staatsbirger
oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph
45, oder Paragraphen 51, ff NAG) verfliigen, unzulassig ware.

Nach Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff in die Austibung des Rechts auf Privat- und Familienleben nur statthaft, insoweit
dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die
nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der
Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutze der Gesundheit und der Moral oder zum
Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist. Nach Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff in die Ausibung
des Rechts auf Privat- und Familienleben nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine
MaBBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft flir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und
Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren
Handlungen, zum Schutze der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer
notwendig ist.

Der Begriff des ,Familienlebens” in Art. 8 EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und (minderjahrigen)
Kindern und Ehegatten, sondern auch entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine
gewisse Intensitat aufweisen, etwa wenn ein gemeinsamer Haushalt vorliegt. Der Begriff des ,Familienlebens” in Artikel
8, EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern und Ehegatten, sondern auch
entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine gewisse Intensitat aufweisen, etwa wenn
ein gemeinsamer Haushalt vorliegt.

Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK vorliegt, hangt nach der
standigen Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte sowie des Verfassungs- und
Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den konkreten Umstdanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine
Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der
betroffenen Rechtsglter und &ffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ausweisung nicht erlassen werden
durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden schwerer wiegen wirden als die nachteiligen
Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung. Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und
Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK vorliegt, hdngt nach der standigen Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes
flr Menschenrechte sowie des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den konkreten Umstdnden des
Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen
Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgliter und &ffentlichen Interessen. In diesem Sinn
wird eine Ausweisung nicht erlassen werden dirfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden
schwerer wiegen wirden als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in8 9 Abs. 2 BFA-VG unter Berucksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe
des offentlichen Rechts ausdrucklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und
die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-,
Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in
dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu berucksichtigen, ob die
Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzogerungen
begrindet ist (vgl. VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479). Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in Paragraph 9, Absatz
2, BFA-VG unter Berucksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts ausdrucklich normiert wird -
insbesondere die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der
Integration des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die
offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das
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Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus
bewusst waren sowie die Frage zu bertcksichtigen, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den
Behorden zurechenbaren tberlangen Verzdgerungen begrindet ist vergleiche VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479).

Nach standiger Rechtsprechung der Gerichtshéfe 6ffentlichen Rechts kommt dem 6ffentlichen Interesse aus der Sicht
des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung iSd Art 8 Abs. 2 EMRK ein hoher Stellenwert zu. Der
Verfassungsgerichtshof und der Verwaltungsgerichtshof haben in ihrer Judikatur ein ¢ffentliches Interesse in dem
Sinne bejaht, als eine Uber die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende Aufenthaltsverfestigung von Personen, die
sich bisher blof3 auf Grund ihrer Asylantragsstellung im Inland aufhalten durften, verhindert werden soll (VwGH vom
26.06.2007, 2007/01/0479) . Nach standiger Rechtsprechung der Gerichtshéfe o&ffentlichen Rechts kommt dem
offentlichen Interesse aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung iSd Artikel 8,
Absatz 2, EMRK ein hoher Stellenwert zu. Der Verfassungsgerichtshof und der Verwaltungsgerichtshof haben in ihrer
Judikatur ein &ffentliches Interesse in dem Sinne bejaht, als eine Uber die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende
Aufenthaltsverfestigung von Personen, die sich bisher blo auf Grund ihrer Asylantragsstellung im Inland aufhalten
durften, verhindert werden soll (VWGH vom 26.06.2007, 2007/01/0479).

Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist aber bei einem mehr als zehn Jahre dauernden
inlandischen Aufenthalt des Fremden regelmé&Rig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an einem
Verbleib in Osterreich auszugehen. Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit Gberhaupt nicht
genUtzt hat, um sich sozial und beruflich zu integrieren, werden Aufenthaltsbeendigungen ausnahmsweise auch nach
so langem Inlandsaufenthalt noch fir verhaltnismaRig angesehen (vgl. etwa VWGH vom 4. August 2016, Ra
2015/21/0249 bis 0253, mwN). Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist aber bei einem mehr als
zehn Jahre dauernden inldndischen Aufenthalt des Fremden regelmaRig von einem Uberwiegen der persénlichen
Interessen an einem Verbleib in Osterreich auszugehen. Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit
Uberhaupt nicht genitzt hat, um sich sozial und beruflich zu integrieren, werden Aufenthaltsbeendigungen
ausnahmsweise auch nach so langem Inlandsaufenthalt noch fiir verhaltnismaRig angesehen vergleiche etwa VwWGH
vom 4. August 2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253, mwN).

Durch die gemeinsame Ausweisung bzw. Rlckkehrentscheidung betreffend eine Familie wird jedoch nicht in das
Familienleben der Fremden eingegriffen (VWGH 19.12.2012, 2012/22/0221; vgl. EGMR 09.10.2003, Fall Slivenko, NL
2003, 263).Durch die gemeinsame Ausweisung bzw. Riickkehrentscheidung betreffend eine Familie wird jedoch nicht in
das Familienleben der Fremden eingegriffen (VWGH 19.12.2012, 2012/22/0221; vergleiche EGMR 09.10.2003, Fall
Slivenko, NL 2003, 263).

Nach standiger Rechtsprechung der Gerichtshofe 6ffentlichen Rechts kommt dem 6ffentlichen Interesse aus der Sicht
des Schutzes und der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung iSd Art 8 Abs. 2 EMRK ein hoher Stellenwert zu. Der
Verfassungsgerichtshof und der Verwaltungsgerichtshof haben in ihrer Judikatur ein offentliches Interesse in dem
Sinne bejaht, als eine Uber die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende Aufenthaltsverfestigung von Personen, die
sich bisher bloR auf Grund ihrer Asylantragsstellung im Inland aufhalten durften, verhindert werden soll (VwGH vom
26.06.2007,2007/01/0479) .Nach standiger Rechtsprechung der Gerichtshofe oOffentlichen Rechts kommt dem
offentlichen Interesse aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung iSd Artikel 8,
Absatz 2, EMRK ein hoher Stellenwert zu. Der Verfassungsgerichtshof und der Verwaltungsgerichtshof haben in ihrer
Judikatur ein &ffentliches Interesse in dem Sinne bejaht, als eine Uber die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende
Aufenthaltsverfestigung von Personen, die sich bisher blof3 auf Grund ihrer Asylantragsstellung im Inland aufhalten
durften, verhindert werden soll (VWGH vom 26.06.2007, 2007/01/0479).

Soweit Kinder von einer Ausweisung betroffen sind, sind nach der Judikatur des EGMR die besten Interessen und das
Wohlergehen dieser Kinder, insbesondere das Mal3 an Schwierigkeiten, denen sie im Heimatstaat begegnen, sowie die
sozialen, kulturellen und familidren Bindungen sowohl zum Aufenthaltsstaat als auch zum Heimatstaat zu
bertcksichtigen. MalRgebliche Bedeutung hat der EGMR dabei den Fragen beigemessen, wo die Kinder geboren
wurden, in welchem Land und in welchem kulturellen und sprachlichen Umfeld sie gelebt haben, wo sie ihre
Schulbildung absolviert haben, ob sie die Sprache des Heimatstaats sprechen, und insbesondere ob sie sich in einem
anpassungsfahigen Alter befinden (VwWGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0070 mwN).

Der Judikatur des VwGH folgend ist darauf Bedacht zu nehmen, dass ein Kind grundsatzlich Anspruch auf verlassliche
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Kontakte zu beiden Elternteilen hat (mwN VwWGH 19.12.2019, Ra 2019/21/0282). Im Falle einer Ruckkehrentscheidung
die Interessen und das Wohlergehen dieser Kinder, insbesondere das Mall an Schwierigkeiten, denen sie im
Heimatstaat begegnen, sowie die sozialen, kulturellen und familidgren Bindungen sowohl zum Aufenthaltsstaat als auch
zum Heimatstaat zu bertcksichtigen. MaRgebliche Bedeutung kommt hinsichtlich der Beurteilung des Kriteriums der
Bindungen zum Heimatstaat nach 8 9 Abs. 2 Z 5 BFA-VG 2014 dabei den Fragen zu, wo die Kinder geboren wurden, in
welchem Land und in welchem kulturellen und sprachlichen Umfeld sie gelebt haben, wo sie ihre Schulbildung
absolviert haben, ob sie die Sprache des Heimatstaats sprechen, und insbesondere, ob sie sich in einem
anpassungsfahigen Alter befinden (VwWGH 25.04.2019, Ra 2018/22/0251).Der Judikatur des VwGH folgend ist darauf
Bedacht zu nehmen, dass ein Kind grundsatzlich Anspruch auf verlassliche Kontakte zu beiden Elternteilen hat (mwN
VwWGH 19.12.2019, Ra 2019/21/0282). Im Falle einer Rickkehrentscheidung die Interessen und das Wohlergehen dieser
Kinder, insbesondere das MaR an Schwierigkeiten, denen sie im Heimatstaat begegnen, sowie die sozialen, kulturellen
und familidren Bindungen sowohl zum Aufenthaltsstaat als auch zum Heimatstaat zu berUcksichtigen. Mal3gebliche
Bedeutung kommt hinsichtlich der Beurteilung des Kriteriums der Bindungen zum Heimatstaat nach Paragraph 9,
Absatz 2, Ziffer 5, BFA-VG 2014 dabei den Fragen zu, wo die Kinder geboren wurden, in welchem Land und in welchem
kulturellen und sprachlichen Umfeld sie gelebt haben, wo sie ihre Schulbildung absolviert haben, ob sie die Sprache
des Heimatstaats sprechen, und insbesondere, ob sie sich in einem anpassungsfahigen Alter befinden (VwGH
25.04.2019, Ra 2018/22/0251).

Fihrt die Uberpriifung des Kriteriums nach& 9 Abs. 2 Z 5 BFA-VG 2014 zu dem Ergebnis, dass eine Minderjéhrige zum
Heimatland keine oder nur mehr duferst geringe Bindungen aufweist, wird das - vorausgesetzt, sie ist unbescholten
und hat in Osterreich einen ausreichenden Grad an Integration erreicht - in der Regel dafiir sprechen, ihr den weiteren
Aufenthalt im Bundesgebiet zu erméglichen, und zwar jedenfalls dann, wenn nicht - in zumutbarer Weise - erwartet
werden kann, dass sie sich im Falle einer Rickfihrung an die Verhéltnisse im Heimatland, etwa das Erlernen der
dortigen Sprache, den Aufbau neuer Kontakte, die Fortsetzung einer begonnenen Ausbildung, usw., wieder anpassen.
In einem solchen Fall kommt auch bei einer verhéltnismé&Rig kurzen Aufenthaltsdauer in Osterreich den fehlenden
Bindungen der Minderjahrigen zum Heimatstaat im Rahmen der vorzunehmenden Gesamtabwagung grofles Gewicht
zu (VWGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0070). Um von einem - fUr die Abwagungsentscheidung relevanten - Grad an
Integration (8 9 Abs. 2 Z 4 BFA-VG 2014) ausgehen zu kénnen, muss sich die Minderjahrige wahrend ihrer
Aufenthaltsdauer im Bundesgebiet bereits soweit integriert haben, dass aus dem Blickwinkel des Kindeswohles mehr
far den Verbleib im Bundesgebiet als fur die Ruckkehr in den Herkunftsstaat spricht, und dieses private Interesse mit
dem o&ffentlichen Interesse eines friedlichen Zusammenlebens von Menschen unterschiedlicher Herkunft und damit
des Zusammenbhalts der Gesellschaft in Osterreich korreliert. Aus der Sicht der Minderjahrigen bedeutet dies vor allem,
dass sie sich gute Kenntnisse der deutschen Sprache aneignen, ihre Aus- und/oder Weiterbildung entsprechend dem
vorhandenen Bildungsangebot wahrnehmen und sich mit dem sozialen und kulturellen Leben in Osterreich vertraut
machen, um - je nach Alter fortschreitend - am gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben in Osterreich
teilnehmen zu kénnen (VWGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0070).Fiihrt die Uberpriifung des Kriteriums nach Paragraph 9,
Absatz 2, Ziffer 5, BFA-VG 2014 zu dem Ergebnis, dass eine Minderjahrige zum Heimatland keine oder nur mehr
&uBerst geringe Bindungen aufweist, wird das - vorausgesetzt, sie ist unbescholten und hat in Osterreich einen
ausreichenden Grad an Integration erreicht - in der Regel dafir sprechen, ihr den weiteren Aufenthalt im Bundesgebiet
zu ermoglichen, und zwar jedenfalls dann, wenn nicht - in zumutbarer Weise - erwartet werden kann, dass sie sich im
Falle einer Ruckfihrung an die Verhéltnisse im Heimatland, etwa das Erlernen der dortigen Sprache, den Aufbau neuer
Kontakte, die Fortsetzung einer begonnenen Ausbildung, usw., wieder anpassen. In einem solchen Fall kommt auch
bei einer verhaltnismaRig kurzen Aufenthaltsdauer in Osterreich den fehlenden Bindungen der Minderjahrigen zum
Heimatstaat im Rahmen der vorzunehmenden Gesamtabwagung grofles Gewicht zu (VwGH 30.08.2017, Ra
2017/18/0070). Um von einem - fir die Abwagungsentscheidung relevanten - Grad an Integration (Paragraph 9, Absatz
2, Ziffer 4, BFA-VG 2014) ausgehen zu kdnnen, muss sich die Minderjahrige wahrend ihrer Aufenthaltsdauer im
Bundesgebiet bereits soweit integriert haben, dass aus dem Blickwinkel des Kindeswohles mehr fir den Verbleib im
Bundesgebiet als fur die Ruckkehr in den Herkunftsstaat spricht, und dieses private Interesse mit dem offentlichen
Interesse eines friedlichen Zusammenlebens von Menschen unterschiedlicher Herkunft und damit des Zusammenhalts
der Gesellschaft in Osterreich korreliert. Aus der Sicht der Minderjéhrigen bedeutet dies vor allem, dass sie sich gute
Kenntnisse der deutschen Sprache aneignen, ihre Aus- und/oder Weiterbildung entsprechend dem vorhandenen
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Bildungsangebot wahrnehmen und sich mit dem sozialen und kulturellen Leben in Osterreich vertraut machen, um - je
nach Alter fortschreitend - am gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben in Osterreich teilnehmen zu
konnen (VwWGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0070).

Der Schutz des durch Art 8 EMRK verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechts auf Achtung des Privat- und
Familienlebens ist nicht dadurch gemindert, dass der Mutter nicht (mehr) die Obsorge Uber ihre (minderjahrigen)
Kinder zukommt. Maf3geblich ist vielmehr das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und die Intensitat der
Beziehung (VfGH 28.02.2012, B1644/10).Der Schutz des durch Artikel 8, EMRK verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Rechts auf Achtung des Privat- und Familienlebens ist nicht dadurch gemindert, dass der Mutter nicht (mehr) die
Obsorge Uber ihre (minderjdhrigen) Kinder zukommt. MaRgeblich ist vielmehr das tatsachliche Bestehen eines
Familienlebens und die Intensitat der Beziehung (VfGH 28.02.2012, B1644/10).

Unter dem Privatleben sind nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte personliche,
soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen
(vgl. EGMR 16.6.2005, Fall Sisojeva ua, Appl 60.654/00, EUGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad
der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.Unter dem Privatleben sind nach der
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs flur Menschenrechte persdnliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fUr das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche EGMR 16.6.2005,
Fall Sisojeva ua, Appl 60.654/00, EuGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen
Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

Der Rechtsprechung der Gerichtshéfe folgend, werden integrationsbegriindende Umstdnde gemindert, wenn sie zu
einem Zeitpunkt entstanden sind, zu dem sich der Fremde seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst sein musste
und somit nicht damit rechnen durfte, dauerhaft in Osterreich bleiben zu kénnen. Der VfGH hat jedoch auch darauf
hingewiesen, dass einem Minderjéhrigen, der seine Eltern nach Osterreich begleitete, dies nicht in jenem MaRe
zugerechnet werden kann wie seinen Obsorgeberechtigten. Bei der Gesamtabwagung kommt diesem Umstand daher
bei solchen Minderjahrigen im Vergleich zu anderen Kriterien weniger Gewicht zu (VwGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0070;
VfGH 15.12.2011, U760/11 ua; VfGH 10.03.2011, B1565/10 ua). In der Entscheidung des VfGH vom 07.10.2010, B950-
954/10-08, wurde unter Bezugnahme auf das mangelnde Verschulden der Beschwerdefliihrer an der siebenjahrigen
Verfahrensdauer festgehalten, dass die belangte Behorde bei ihrer Interessenabwagung zusatzlich starker gewichten
hatte miissen, dass die minderjihrigen Beschwerdefiihrer den GroRteil ihres Lebens in Osterreich verbracht haben,
sich mitten in ihrer Schulausbildung befanden und sich hier sowohl schulisch als auch gesellschaftlich sehr gut
integriert haben. Insbesondere hatte die belangte Behdrde nicht bericksichtigt, dass - anders als in Fallen, in denen
die Integration auf einem nur durch Folgeantrage begriindeten unsicheren Aufenthaltsstatus basierte - in diesem Fall
die Integration der Beschwerdefiihrer wahrend ihres einzigen Asylverfahrens, welches sieben Jahre dauerte, erfolgte.

Allféllige unginstigere Entwicklungsmoglichkeiten im Ausland begrinden fur sich allein noch keine Gefahrdung des
Kindeswohls, vor allem dann, wenn die Familie von dort stammt (OGH 08.07.2003, ZI. 4 Ob 146/03d). Zudem gehdren
die Eltern und deren sozio6konomischen Verhdltnisse grundsatzlich zum Schicksal und Lebensrisiko eines Kindes
(ibid.).

3.1.4. Die BF halten sich seit fast zehn Jahren im Bundesgebiet auf.

Der BF1 lebt mit der BF2 und der BF3 im gemeinsamen Haushalt. Zudem leben die Mutter der BF2 und BF3, XXXX, und
Schwester der BF2 und BF3, XXXX, im Bundesgebiet im gemeinsamen Haushalt mit ihrer Mutter. Der BF1 lebt mit der
BF2 und der BF3 im gemeinsamen Haushalt. Zudem leben die Mutter der BF2 und BF3, rémisch 40, und Schwester der
BF2 und BF3, rémisch 40, im Bundesgebiet im gemeinsamen Haushalt mit ihrer Mutter.

Der BF1 hat Deutschpriifung auf dem Sprachniveau A2 bestanden. Er engagiert sich ehrenamtlich beim XXXX und er
hat in einem XXXX ausgeholfen. Es ist im gegenstandlichen Fall nicht davon auszugehen, dass der BF seine in
Osterreich verbrachte Zeit (iberhaupt nicht genitzt hat, um sich sozial zu integrieren. Er beherrscht die deutsche
Sprache, schilderte in der mundlichen Verhandlung seine Bemihungen, am Arbeitsmarkt Fu3 zu fassen und verflgt
Uber eine Einstellungszusage. Es ist davon auszugehen, dass er durch eine legale, berufliche Beschaftigung den
Lebensunterhalt seiner Familie sichern kdnnen wird. Gegen eine tiefgreifende Integration des BF1 im Bundesgebiet
sprechen zwar seine insgesamt sechs strafgerichtlichen Verurteilungen, der BF1 stellt jedoch aktuell keine Gefahr fur
die offentliche Ordnung und Sicherheit dar.Der BF1 hat Deutschprifung auf dem Sprachniveau A2 bestanden. Er
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engagiert sich ehrenamtlich beim rémisch 40 und er hat in einem rémisch 40 ausgeholfen. Es ist im gegenstandlichen
Fall nicht davon auszugehen, dass der BF seine in Osterreich verbrachte Zeit Gberhaupt nicht geniitzt hat, um sich
sozial zu integrieren. Er beherrscht die deutsche Sprache, schilderte in der mundlichen Verhandlung seine
Bemuhungen, am Arbeitsmarkt Ful’ zu fassen und verfligt Uber eine Einstellungszusage. Es ist davon auszugehen, dass
er durch eine legale, berufliche Beschaftigung den Lebensunterhalt seiner Familie sichern kénnen wird. Gegen eine
tiefgreifende Integration des BF1 im Bundesgebiet sprechen zwar seine insgesamt sechs strafgerichtlichen
Verurteilungen, der BF1 stellt jedoch aktuell keine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit dar.

Weiters wurde mit Erkenntnis des BVWG vom XXXX , GZ XXXX , seiner minderjahrigen Tochter XXXX der Aufenthaltstitel
+Aufenthaltsberechtigung Plus” erteilt und ihm eine Trennung von ihr nicht zumutbar. Hierbei ist es der unter 11.3.1.3.
zitierten Judikatur folgend unerheblich, ob gegenwartig ein gemeinsamer Haushalt besteht. Weiters wurde mit
Erkenntnis des BYwWG vom rémisch 40, GZ rémisch 40, seiner minderjéhrigen Tochter rémisch 40 der Aufenthaltstitel
+Aufenthaltsberechtigung Plus” erteilt und ihm eine Trennung von ihr nicht zumutbar. Hierbei ist es der unter rémisch
zwei.3.1.3. zitierten Judikatur folgend unerheblich, ob gegenwartig ein gemeinsamer Haushalt besteht.

Die BF2 hat ihre gesamte bisherige Schulausbildung in Osterreich absolviert. Sie besucht aktuell die vierte Klasse der
Mittelschule. Aufgrund ihres langjahrigen Aufenthalts von Gber neun Jahren und der Absolvierung ihrer gesamten
bisherigen Schulausbildung im Bundesgebiet kann im Fall der BF2 von einer tiefgreifenden Integration ausgegangen
werden. Sie hat einen nicht unbetrachtlichen sowie dul3erst pragenden Teil ihres Lebens im Bundesgebiet verbracht.
Zudem befindet sich die BF2 mit einem Alter von flinfzehn Jahren gemaf der Rechtsprechung des EGMR nicht mehr in
einem anpassungsfahigen Alter.

Weiters hat die BF3 ihre gesamte bisherige Schulausbildung in Osterreich absolviert. Sie besucht aktuell die zweite
Klasse der Mittelschule. Aufgrund ihres langjahrigen Aufenthalts von Uber neun Jahren und der Absolvierung ihrer
gesamten bisherigen Schulausbildung im Bundesgebiet kann auch im Falle der BF3 von einer tiefgreifenden
Integration ausgegangen werden. Auch hat sie einen nicht unbetrachtlichen sowie duf3erst pragenden Teil ihres Lebens
im Bundesgebiet verbracht. Zudem befindet sich die BF3 mit einem Alter von vierzehn Jahren gemal der
Rechtsprechung des EGMR nicht mehr in einem anpassungsfahigen Alter.

Die BF2 und BF3 verfigen Uber einen Freundeskreis. Vor dem Hintergrund der langen Aufenthaltsdauer sowie
aufgrund der angefiihrten Integrationsleistungen kann in ihrem Falle von einem hohem Integrationsgrad mit
ausreichendem Potential, diesen noch weiter voranzutreiben, ausgegangen werden.

Dem Schutz der o6ffentlichen Ordnung und Sicherheit, insbesondere der Einhaltung der die Einreise und den
Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, kommt ein hoher Stellenwert zu, jedoch Uberwiegen im Falle der BF2
und BF3 die privaten Interessen angesichts der erwdhnten Umstéande in ihrer Gesamtheit gegenlber den &ffentlichen
Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung zugunsten eines geordneten Fremdenwesens. Zumal die BF2 und BF3 mit
dem BF1 im gemeinsamen Haushalt leben, wiirde sich eine Ruckkehrentscheidung gegen die BF1 zum mafgeblichen,
aktuellen Entscheidungszeitpunkt als unverhaltnismaRig erweisen. Des Weiteren ist davon auszugehen, dass die
drohende Verletzung des Privat-und Familienlebens auf Umstdnden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR
vorUbergehend, sondern auf Dauer sind. Eine Rickkehrentscheidung gegen die BF ist daher auf Dauer unzulassig.

3.1.5. Gem. § 55 Abs. 1 AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn dies gem.§ 9 Abs. 2 BFA-VG zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd. Art. 8 EMRK geboten ist (Z 1) und der Drittstaatsangehorige das
Modul 1 der Integrationsvereinbarung gem. § 9 IntG erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte
Erwerbstatigkeit austibt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 ASVG) erreicht wird
(Z 2). Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 leg.cit. vor, ist gem.8 55 Abs. 2 AsylG 2005 eine
+Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.3.1.5. Gem. Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 ist im Bundesgebiet
aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus”
zu erteilen, wenn dies gem. Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd.
Artikel 8, EMRK geboten ist (Ziffer eins,) und der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gem.
Paragraph 9, IntG erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren
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Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, ASVG) erreicht wird (Ziffer 2,). Liegt nur die
Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, leg.cit. vor, ist gem. Paragraph 55, Absatz 2, AsylG 2005 eine
+Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemald § 9 Abs. 4 Integrationsgesetz (IntG),BGBI. | Nr. 68/2017 idgF,
erflllt, wenn der DrittstaatsangehdrigeDas Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemald Paragraph 9, Absatz 4,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, idgF, erflllt, wenn der Drittstaatsangehorige

1. einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds Gber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationspriifung
geméaR § 11 vorlegt,1. einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds Uber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprufung gemaR Paragraph 11, vorlegt,

2. einen gleichwertigen Nachweis gemall 8 11 Abs. 4 Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprufung
vorlegt,2. einen gleichwertigen Nachweis gemal3 Paragraph 11, Absatz 4, Gber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprufung vorlegt,

3. Uber einen Schulabschluss verfugt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des 8 64 Abs. 1 Universitatsgesetz
2002, BGBI. | Nr. 120/2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht3. tber einen
Schulabschluss verfligt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz eins,
Universitatsgesetz 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 2002,, oder einem Abschluss einer berufsbildenden
mittleren Schule entspricht,

4. einen Aufenthaltstitel "Rot-WeiRR-Rot - Karte" gemal3 &8 41 Abs. 1 oder 2 NAG besitzt ode#d. einen Aufenthaltstitel
"Rot-WeiB-Rot - Karte" gemal3 Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG besitzt oder

5. als Inhaber eines Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung - Kunstler" gemaR§ 43a NAG eine klnstlerische
Tatigkeit in einer der unter 8 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 Kunstférderungsgesetz, BGBI. | Nr. 146/1988, genannten Kunstsparte
ausubt; bei Zweifeln Uber das Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen
Bundesministers einzuholen.5. als Inhaber eines Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung - Kanstler" gemaf
Paragraph 43 a, NAG eine kunstlerische Tatigkeit in einer der unter Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer eins bis 3
Kunstforderungsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 146 aus 1988,, genannten Kunstsparte auslibt; bei Zweifeln
Uber das Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers

einzuholen.

Das Modul 2 der Integrationsvereinbarung ist gemall & 9 Abs. 4 Integrationsgesetz erflllt, wenn der
DrittstaatsangehorigeDas Modul 2 der Integrationsvereinbarung ist gemal3 Paragraph 9, Absatz 4, Integrationsgesetz
erfullt, wenn der Drittstaatsangehorige

1. einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds iber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationspriifung
gemaR § 12 vorlegt,1. einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds (ber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprufung gemaR Paragraph 12, vorlegt,

2. einen gleichwertigen Nachweis gemall § 12 Abs. 4 Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung
vorlegt,2. einen gleichwertigen Nachweis gemaR Paragraph 12, Absatz 4, Uber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprifung vorlegt,

3. minderjahrig ist und im Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine Primarschule (8 3 Abs. 3 Schulorganisationsgesetz
(SchOG), BGBI. Nr. 242/1962) besucht oder im vorangegangenen Semester besucht hat3. minderjahrig ist und im
Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine Primarschule (Paragraph 3, Absatz 3, Schulorganisationsgesetz (SchOG),
Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,) besucht oder im vorangegangenen Semester besucht hat,

4. minderjahrig ist und im Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine Sekundarschule & 3 Abs. 4 SchOG) besucht und
die positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand ,Deutsch” durch das zuletzt ausgestellte Jahreszeugnis oder die
zuletzt ausgestellte Schulnachricht nachweist,4. minderjahrig ist und im Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine
Sekundarschule (Paragraph 3, Absatz 4, SchOG) besucht und die positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand
»Deutsch” durch das zuletzt ausgestellte Jahreszeugnis oder die zuletzt ausgestellte Schulnachricht nachweist,

5. einen mindestens fiinfjdhrigen Besuch einer Pflichtschule in Osterreich nachweist und das Unterrichtsfach ,Deutsch”
positiv abgeschlossen hat oder das Unterrichtsfach ,Deutsch” auf dem Niveau der 9. Schulstufe positiv abgeschlossen
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hat oder eine positive Beurteilung im Prufungsgebiet ,Deutsch - Kommunikation und Gesellschaft” im Rahmen der
Pflichtschulabschluss-Prifung gemald Pflichtschulabschluss-Prafungs-Gesetz, BGBI. | Nr. 72/2012 nachweist,5. einen
mindestens fiinfjahrigen Besuch einer Pflichtschule in Osterreich nachweist und das Unterrichtsfach ,Deutsch” positiv
abgeschlossen hat oder das Unterrichtsfach ,Deutsch” auf dem Niveau der 9. Schulstufe positiv abgeschlossen hat
oder eine positive Beurteilung im Prifungsgebiet ,Deutsch - Kommunikation und Gesellschaft” im Rahmen der
Pflichtschulabschluss-Prifung gemaf Pflichtschulabschluss-Prifungs-Gesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 72 aus
2012, nachweist,

6. einen positiven Abschluss im Unterrichtsfach ,Deutsch” nach zumindest vierjahrigem Unterricht in der deutschen
Sprache an einer auslandischen Sekundarschule nachweist,

7. Uber eine Lehrabschlussprifung gemalR dem Berufsausbildungsgesetz, BGBI. Nr. 142/1969, oder eine
Facharbeiterprufung gemaR den Land- und forstwirtschaftlichen Berufsausbildungsgesetzen der Lander verfigt oder7.
Uber eine Lehrabschlussprifung gemald dem Berufsausbildungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 142 aus 1969,, oder eine
Facharbeiterprifung gemaR den Land- und forstwirtschaftlichen Berufsausbildungsgesetzen der Lander verflgt oder

8. mindestens zwei Jahre an einer postsekundaren Bildungseinrichtung inskribiert war, ein Studienfach mit
Unterrichtssprache Deutsch belegt hat und in diesem einen entsprechenden Studienerfolg im Umfang von mindestens
32 ECTS-Anrechnungspunkten (16 Semesterstunden) nachweist bzw. Uber einen entsprechenden postsekundaren
Studienabschluss verfiigt.

Gemal? § 81 Abs. 36 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) idgF gilt das Modul 1 der Integrationsvereinbarung
gemal 8§ 9 IntG als erfillt, wenn Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf § 14a in der
Fassung vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 68/2017 vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes BGBI. |
Nr. 68/2017 erfillt haben oder von der Erfillung ausgenommen warenGemald Paragraph 81, Absatz 36,
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) idgF gilt das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafd Paragraph 9,
IntG als erfullt, wenn Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 14 a, in der
Fassung vor dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des
Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, erfullt haben oder von der Erflllung ausgenommen

waren.

Der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung" unterscheidet sich von der "Aufenthaltsberechtigung plus" gemaR§ 54
Abs. 1 AsylG 2005 nur in Bezug auf die Berechtigung zur Ausliibung von Erwerbstatigkeiten, und zwar dahin, dass die
"Aufenthaltsberechtigung" insoweit weniger Rechte einrdumt. Statt wie bei der "Aufenthaltsberechtigung plus", die
einen unbeschrankten Zugang zum Arbeitsmarkt iSd § 17 AusIBG vermittelt, besteht ndmlich fiir die Austibung einer
unselbstandigen Erwerbstdtigkeit das Erfordernis einer Berechtigung nach dem AusIBG.Der Aufenthaltstitel
"Aufenthaltsberechtigung" unterscheidet sich von der "Aufenthaltsberechtigung plus" gemaR Paragraph 54, Absatz
eins, AsylG 2005 nur in Bezug auf die Berechtigung zur Austbung von Erwerbstatigkeiten, und zwar dahin, dass die
"Aufenthaltsberechtigung" insoweit weniger Rechte einrdumt. Statt wie bei der "Aufenthaltsberechtigung plus", die
einen unbeschrénkten Zugang zum Arbeitsmarkt iSd Paragraph 17, AusIBG vermittelt, besteht namlich fur die
AusUbung einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit das Erfordernis einer Berechtigung nach dem AusIBG.

Gemald § 54 Abs. 2 AsylG 2005 sind Aufenthaltstitel gemaR Abs. 1 flr die Dauer von XXXX Monaten beginnend mit dem
Ausstellungsdatum auszustellen. GemaR Paragraph 54, Absatz 2, AsylG 2005 sind Aufenthaltstitel gemal3 Absatz eins,
far die Dauer von rémisch 40 Monaten beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen.

Mit Erkenntnis vom 04.08.2016, Ra 2016/210203, betonte der Verwaltungsgerichtshof, dass hinsichtlich der Beurteilung
der Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung gemaR &8 14a NAG (nunmehr 88 9 ff Integrationsgesetz) eine
formalistische Sichtweise anzuwenden sei und die Vorlage eines der in § 9 der Integrationsvereinbarungs-Verordnung
(aF) aufgezahlten Zertifikate nicht im Rahmen der freien Beweiswirdigung ersetzt werden kdnne.Mit Erkenntnis vom
04.08.2016, Ra 2016/210203, betonte der Verwaltungsgerichtshof, dass hinsichtlich der Beurteilung der Erfillung des
Moduls 1 der Integrationsvereinbarung gemafd Paragraph 14 a, NAG (nunmehr Paragraphen 9, ff Integrationsgesetz)
eine formalistische Sichtweise anzuwenden sei und die Vorlage eines der in Paragraph 9, der
Integrationsvereinbarungs-Verordnung (aF) aufgezahlten Zertifikate nicht im Rahmen der freien Beweiswlrdigung
ersetzt werden kénne.

3.1.5.1. Im gegenstandlichen Fall hat der BF1 Deutschprufung auf dem Sprachniveau A2 absolviert. Der BF1 erfullt
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nach 8 9 Abs. 4 Z 1 IntG iVm 8 11 Abs. 2 IntG das Modul 1 der Integrationsvereinbarung. Die Voraussetzungen fur die
Erteilung des Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsberechtigung Plus” werden daher vom BF1 erfillt.3.1.5.1. Im
gegenstandlichen Fall hat der BF1 Deutschprifung auf dem Sprachniveau A2 absolviert. Der BF1 erfillt nach
Paragraph 9, Absatz 4, Ziffer eins, IntG in Verbindung mit Paragraph 11, Absatz 2, IntG das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung. Die Voraussetzungen fir die Erteilung des Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsberechtigung Plus”

werden daher vom BF1 erfllt.

Die BF2 besucht in Osterreich die vierte Klasse der Mittelschule. Sie legte eine Schulnachricht fir das Schuljahr XXXX
vom XXXX vor, dem eine positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand ,Deutsch” zu entnehmen ist (Akt BF2 OZ 14).
Gemal 8 10 Abs. 2 Z 4 IntG erfllt sie das Modul 1 der Integrationsvereinbarung. Die Voraussetzungen fir die Erteilung
eines Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsberechtigung Plus” werden daher von der BF2 erfullt.Die BF2 besucht in Osterreich
die vierte Klasse der Mittelschule. Sie legte eine Schulnachricht fir das Schuljahr rémisch 40 vom rémisch 40 vor, dem
eine positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand ,Deutsch” zu entnehmen ist (Akt BF2 OZ 14). GemaR Paragraph 10,
Absatz 2, Ziffer 4, IntG erfullt sie das Modul 1 der Integrationsvereinbarung. Die Voraussetzungen fir die Erteilung

eines Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsberechtigung Plus” werden daher von der BF2 erfullt.

Die BF3 besucht in Osterreich die zweite Klasse der Mittelschule. Sie legte eine Schulnachricht fir das Schuljahr XXXX
vom XXXX , dem eine positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand ,Deutsch” zu entnehmen ist (Akt BF2 OZ 14).
Gemal’ 8 10 Abs. 2 Z 4 IntG erfullt sie das Modul 1 der Integrationsvereinbarung. Die Voraussetzungen fur die Erteilung
eines Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsberechtigung Plus” werden daher von der BF3 erfullt.Die BF3 besucht in Osterreich
die zweite Klasse der Mittelschule. Sie legte eine Schulnachricht fir das Schuljahr rémisch 40 vom rémisch 40, dem
eine positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand ,Deutsch” zu entnehmen ist (Akt BF2 OZ 14). Gemal3 Paragraph 10,
Absatz 2, Ziffer 4, IntG erfillt sie das Modul 1 der Integrationsvereinbarung. Die Voraussetzungen fiur die Erteilung
eines Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsberechtigung Plus” werden daher von der BF3 erfullt.

XXXX , XXXX sowie XXXX ist folglich die ,Aufenthaltsberechtigung Plus” zu erteilen. rémisch 40, rémisch 40 sowie
rémisch 40 ist folglich die ,Aufenthaltsberechtigung Plus” zu erteilen.

Das BFA hat den Beschwerdefihrern die Aufenthaltstitel gemaRs 58 Abs. 7 AsylG 2005 auszufolgen, welche gemaR §
54 Abs. 2 AsylG 2005 fur die Dauer von XXXX Monaten beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen sind. Die
Beschwerdefiihrer haben gemaf’ 8 58 Abs. 11 AsylG 2005 hieran mitzuwirken.Das BFA hat den Beschwerdefiihrern die
Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 58, Absatz 7, AsylG 2005 auszufolgen, welche gemal3 Paragraph 54, Absatz 2, AsylG
2005 fur die Dauer vonrdmisch 40 Monaten beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen sind. Die
Beschwerdefuhrer haben gemaR Paragraph 58, Absatz 11, AsylG 2005 hieran mitzuwirken.

3.1.6. Zu Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides3.1.6. Zu Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen
Bescheides

Nach Stattgabe der Beschwerde hinsichtlich Spruchteil Ill. der belangten Bescheide haben die Spruchteile IV. ihre
Rechtsgrundlage verloren und sind ersatzlos zu beheben.Nach Stattgabe der Beschwerde hinsichtlich Spruchteil
rémisch drei. der belangten Bescheide haben die Spruchteile rémisch vier. ihre Rechtsgrundlage verloren und sind
ersatzlos zu beheben.

3.2. Zum Spruchteil B) Unzulassigkeit der Revision

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu ldsenden Rechtsfrage vor. Im gegenstandlichen Fall
konnte sich das Bundesverwaltungsgericht auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf
eine ohnehin klare Rechtslage stltzen.Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/54
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Im gegenstandlichen Fall konnte sich das Bundesverwaltungsgericht auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.

Es ist somit insgesamt spruchgemal zu entscheiden.
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