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Entscheidungsdatum

08.03.2022
Norm

AsylG 2005 82 Abs1 713
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 §33
AsylG 2005 833 Abs1 72
AsylG 2005 833 Abs1 Z4
AsylG 2005 8§33 Abs2
AsylG 2005 857
AsylG 2005 88
BFA-VG 819
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
VwWGVG §24
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 2 heute
AsylG 2005 § 2 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 69/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
9. AsylG 2005 § 2 gliltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
11. AsylG 2005 § 2 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
12. AsylG 2005 § 2 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 2 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 33 heute

AsylG 2005 8§ 33 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 33 guiltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 33 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 33 heute

AsylG 2005 § 33 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 33 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 33 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 33 heute

AsylG 2005 § 33 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 33 gliltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gliltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 guiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 33 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 33 heute

AsylG 2005 § 33 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 33 gliltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 guiltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 guiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 33 guiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 33 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 57 heute
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AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

BFA-VG § 19 heute

BFA-VG 8 19 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 19 giltig von 01.01.2021 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
BFA-VG § 19 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 19 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 21 giiltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute

. EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute
. EMRK Art. 3 gultig ab 01.05.2004

1. VWGVG § 24 heute

. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40233261
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40171184
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40141100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40128909
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40112964
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40112486
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40104939
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40095601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40067759
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=19&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P19/NOR40278190
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P19/NOR40227016
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P19/NOR40148945
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P19/NOR40141933
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=21&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40278192
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40198455
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40194672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40198454
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40194539
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40171260
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40148947
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40141935
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=2&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A2/NOR40062433
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=3&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A3/NOR40062434
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=24&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40196848

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

1411 2252233-1/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter tber die Beschwerde
von XXXX geb. XXXX, StA. Tunesien, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen
GmbH (BBU GmbH), Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und
Asyl, Regionaldirektion XXXX , XXXX vom 18.02.2022, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch
den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Uber die Beschwerde vonrdémisch 40 geb. rémisch 40, StA.
Tunesien, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH (BBU GmbH),
Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion rémisch 40, rémisch 40 vom 18.02.2022, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer, ein Staatsangehoriger von Tunesien, reiste am 06.02.2022 gemeinsam mit seinem Cousin
und einem Bekannten auf dem Luftweg ins dsterreichische Bundesgebiet ein. Nach ihrer Ankunft am Flughafen XXXX
wurden sie von einem Organ des oOffentlichen Sicherheitsdienstes zu einer Identitatsfeststellung angehalten. 1. Der
Beschwerdefihrer, ein Staatsangehoriger von Tunesien, reiste am 06.02.2022 gemeinsam mit seinem Cousin und
einem Bekannten auf dem Luftweg ins dsterreichische Bundesgebiet ein. Nach ihrer Ankunft am Flughafen romisch 40
wurden sie von einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes zu einer |dentitatsfeststellung angehalten.

Im Zuge der Amtshandlung wiesen sie sich mit tunesischen Reisepdssen aus und der Cousin des Beschwerdefiihrers
stellte fur sich, fur den Beschwerdefihrer und den Bekannten Antrage auf internationalen Schutz, die er damit
begriindete, dass sie in ihrer Heimat private Probleme hatten und hier um Asyl ansuchen mégen.

Daraufhin fuhrte ein Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 08.02.2022 eine Erstbefragung durch, in welcher
der Beschwerdeflhrer zu seiner Person, seiner Reiseroute und zu seinen Grinden fir die Ausreise aus Tunesien

befragt wurde.

Zur Begrundung seines Asylantrages gab der Beschwerdefihrer an, seine Mutter sei krank gewesen und sie hatten ihr
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Haus verkaufen mussen, damit sie die medizinische Versorgung finanzieren konnten. Seine Mutter sei trotzdem im Juli
vorigen Jahres verstorben. Weiters habe er sich Geld von einer Bank flr die Versorgung seiner Mutter ausgeborgt und
habe daher finanzielle Probleme in Tunesien. Die Wirtschaft in seiner Heimat sei gleich null. Sie hatten Tunesien
verlassen, um in Europa bzw. Osterreich zu arbeiten und sich ein Leben aufzubauen. Sein Cousin und ein Bekannter
aus seiner Ortschaft seien mitgereist. Aus diesen Griinden mége er hier in Osterreich um internationalen Schutz
ansuchen. Er habe hiermit alle seine Grinde und die dazugehdrenden Ereignisse angegeben, warum er nach
Osterreich gereist sei. Er habe keine weiteren Griinde fiir eine Asylantragstellung. In seiner Heimat habe er keine
Zukunft. Weiters beflirchte er, eingesperrt zu werden, da er seine Schulden nicht begleichen kénne und kein Geld
mehr habe.

2. Am 14.02.2022 wurde der Beschwerdeflhrer vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl niederschriftlich
einvernommen. In dieser Einvernahme brachte er zu seinen Grunden fur die Ausreise aus Tunesien vor, Geld zu
schulden, weil er Schecks unterschreiben habe mussen, als seine Mutter damals in der Klinik gewesen sei. Er schulde
jetzt um die 10 000 tunesische Dinar. Aufgrund dessen sei er hier, um zu arbeiten und das Geld, was in Tunesien offen
sei, zu bezahlen. Das Geld schulde er der Klinik. Der Bank schulde er ebenfalls Geld, 5 000 tunesische Dinar.

3. In weiterer Folge ersuchte das Bundesamt den Hochkommissar der Vereinten Nationen um Zustimmung zur
Abweisung des Asylantrags des Beschwerdefiuhrers.

Am 18.02.2022 erteilte das UN-Flichtlingshochkommissariat UNHCR die Zustimmung (gemaf§ 33 Abs 2 AsylG) mit der
Begrindung, dass das Vorbringen des Beschwerdefiihrers in Einklang mit Beschluss Nr. 30 des UNHCR
Exekutivkomitees als offensichtlich unbegriindet eingestuft werden koénne. Am 18.02.2022 erteilte das UN-
Fluchtlingshochkommissariat UNHCR die Zustimmung (gemafld Paragraph 33, Absatz 2, AsylG) mit der Begriindung,
dass das Vorbringen des Beschwerdeflhrers in Einklang mit Beschluss Nr. 30 des UNHCR Exekutivkomitees als
offensichtlich unbegriindet eingestuft werden kénne.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 18.02.2022 wies die belangte Behoérde sodann den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie
hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Tunesien als unbegrindet
ab (Spruchpunkt I. und II.) und erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemal3 §
57 AsylG (Spruchpunkt 111.).4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 18.02.2022 wies die belangte Behérde sodann den
Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat
Tunesien als unbegrindet ab (Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch zwei.) und erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel
aus berucksichtigungswirdigen Griinden gemal Paragraph 57, AsylG (Spruchpunkt rémisch drei.).

5. Gegen diesen Bescheid richtet sich die im vollen Umfang erhobene Beschwerde vom 25.02.2022, in welcher die
Durchfuihrung einer Verhandlung beantragt wurde.

Inhaltlich wird vorgebracht, dass der Beschwerdefiihrer im Zuge der Bescheidberatung angegeben habe, aus
Schamgefuhl nicht angeben habe kdnnen, dass er ein Verhaltnis zu einem Mann gehabt habe. Dieser Mann habe ihn
beim Geschlechtsverkehr aufgenommen und wirde ihn nun bedrohen, die Videos zu veréffentlichen, wenn er nicht
mehr mit ihm die Beziehung fortsetze. Der Beschwerdeflhrer selbst sei in einer Experimentierphase gewesen und sei
zu dem Ergebnis gelangt, dass er doch eine heterosexuelle Beziehung bevorzuge. Er habe aber bei einer Ruckkehr
nach Tunesien Angst, wenn der Ex-Freund seine Videos verdffentliche. Er hatte mit dem Tod zu rechnen. Daher kdnne
der Beschwerdefihrer jedenfalls nicht nach Tunesien zurlickkehren. Diesen Umstand habe er noch vor der
Bescheiderlassung der belangten Behdrde mitteilen wollen, jedoch sei der Bescheid sehr schnell erlassen worden,
weshalb er sein erganzendes Vorbringen gar nicht der belangten Behdrde habe mitteilen kdnnen. Er sei dermaRen
bedngstigt und traumatisiert gewesen, dass er vor den Behdrden es nicht habe erzahlen kénnen.

Zum Neuerungsverbot sei anzuflhren, dass der Beschwerdeflhrer, wie oben schon ausgefihrt, traumatisiert gewesen
sei und Hemmungen gehabt habe, den wahren Fluchtgrund zu nennen. Er habe keine Vorstellung davon gehabt, dass
er in Osterreich als Homosexueller Unterstiitzung finden kénnte. Der Beschwerdefiihrer bitte vor diesem Hintergrund
um Verstandnis, dass er sein Vorbringen erst zu diesem spaten Zeitpunkt erganzt.

Bedenke man das bisher Gesagte, sei das spate Vorbringen seiner homosexuellen Orientierung just ein Indiz der
Glaubwiurdigkeit des Beschwerdeflhrers - und nicht umgekehrt. Es zeige, welchen ernsthaften und langwierigen
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Prozess der Beschwerdefuhrer durchzumachen gehabt habe, bevor er Uber diese intime Sphare zu sprechen bereit
gewesen sei; dass er mit sich selbst und allen gesellschaftlichen, kulturellen und religi6sen Normen und Zwdangen, die
selbstredend auch ihn pragten, zu kampfen gehabt habe. Es solle in diesem Zusammenhang berucksichtigt werden,
dass der Beschwerdeflihrer einem gesellschaftlichen, kulturellen und religidsen Umfeld entstamme, in dem
gleichgeschlechtliche Sexualitat verpont sei, als Schande empfunden werde und zu massiven Repressionen inklusive
physischer Gewalt fiihre. Der Beschwerdefiihrer habe die Lage Homosexueller in Osterreich nur schwer einschitzen

kénnen und fihre daher zunachst das im Herkunftsstaat erlernte und fur ihn gewohnte Verhalten fort.

Es sei daher nachvollziehbar, dass der Beschwerdefuhrer nicht in der Lage gewesen sei, von Anfang an auf die

Problematik seiner sexuellen Orientierung einzugehen.

Gemald dem Landerinformationsblatt kampfe das Land ferner mit grolRen wirtschaftlichen Problemen und hoher
Arbeitslosigkeit. Weiters sei in den Landerberichten davon die Rede, dass tunesische Sicherheitskrafte die Infiltration
durch aus Libyen einreisende oder zurlickkehrende Terroristen flrchten. Vor diesem Hintergrund sei es jedenfalls

durchaus plausibel, dass dem Beschwerdefiihrer von der tunesischen Bevolkerung mit Vorurteilen begegnet werde.

6. Mit Schriftsatz vom 28.02.2022, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 02.03.2022, legte die belangte

Behdérde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der oben angefiihrte Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Dartiber hinaus werden folgende Feststellungen

getroffen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist ledig, Staatsangehdriger von Tunesien und bekennt sich zum islamischen
Glauben. Er gehort der Volksgruppe der Araber an. Seine Identitat steht fest.

Er ist arbeitsfahig und leidet an keinen schwerwiegenden gesundheitlichen Beeintrachtigungen. Aktuell hat er ein
Hamorrhoidalleiden und nimmt deswegen ein Medikament (Daflon) dagegen ein.

Der Beschwerdefuhrer stammt aus XXXX , wo er bis zu seiner Ausreise gemeinsam mit seiner Familie lebte. In Tunesien
schloss er eine Grundschulausbildung mit Matura und eine einjahrige Ausbildung in Topographie ab. Er hat
gemeinsam mit seinem Onkel, einem Anwalt, gearbeitet und im Monat 500 Dinar verdient. Sein Vater, seine Schwester
und einer von seinen beiden Briidern leben nach wie vor in Tunesien. Mit seinem Vater steht er Uber Whatsapp
telefonisch in Kontakt. Der Beschwerdeflhrer stammt aus rémisch 40, wo er bis zu seiner Ausreise gemeinsam mit
seiner Familie lebte. In Tunesien schloss er eine Grundschulausbildung mit Matura und eine einjahrige Ausbildung in
Topographie ab. Er hat gemeinsam mit seinem Onkel, einem Anwalt, gearbeitet und im Monat 500 Dinar verdient. Sein
Vater, seine Schwester und einer von seinen beiden Bridern leben nach wie vor in Tunesien. Mit seinem Vater steht er

Uber Whatsapp telefonisch in Kontakt.

Am 06.02.2022 reiste er mit guiltigem Reisepass gemeinsam mit seinem Cousin und einem Bekannten auf dem Luftweg
aus Tunesien nach XXXX aus. Am 06.02.2022 reiste er mit glltigem Reisepass gemeinsam mit seinem Cousin und einem
Bekannten auf dem Luftweg aus Tunesien nach romisch 40 aus.

Der Beschwerdefhrer weist in Osterreich keine maRgeblichen Integrationsmerkmale in sprachlicher, beruflicher und
kultureller Hinsicht auf und verfugt im Bundesgebiet - abgesehen von einem Bruder und zwei Cousins - Uber keine
Verwandten und Uber keine malgeblichen privaten und familidren Beziehungen. Bislang ging er keiner legalen
Erwerbstatigkeit nach und bezog Leistungen von der staatlichen Grundversorgung.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich nicht vorbestraft.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:

Der Beschwerdeflihrer hat Tunesien rein aus wirtschaftlichen Grinden verlassen. Er wurde in seinem Herkunftsstaat
nicht verfolgt und ist im Falle der Rickkehr mit maRRgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner Gefahr ausgesetzt, verfolgt zu
werden, insbesondere nicht wegen einem homosexuellen Verhaltnis.

Es liegen auch keine sonstigen Grunde vor, die einer Ruckkehr oder Ruckfuhrung (Abschiebung) in den sicheren



Herkunftsstaat Tunesien entgegenstinden.

1.3. Zur (auszugsweise wiedergegebenen) Lage im Herkunftsstaat (mit Angabe der Quellen), soweit sie fir den
vorliegenden Beschwerdefall von Relevanz sind: Es liegen auch keine sonstigen Grinde vor, die einer Rickkehr oder
Rackfahrung (Abschiebung) in den sicheren Herkunftsstaat Tunesien entgegenstinden., 1.3. Zur (auszugsweise
wiedergegebenen) Lage im Herkunftsstaat (mit Angabe der Quellen), soweit sie fir den vorliegenden Beschwerdefall

von Relevanz sind:
COVID-19
Letzte Anderung: 21.10.2021

Tunesien war bis vor kurzem besonders stark von der COVID-Pandemie betroffen und das Infektionsrisiko stieg
laufend, zudem zahlte Tunesien weltweit zu den Landern mit den héchsten COVID-Todesraten (BMEIA 20.10.2021; vgl.
WKO 16.9.2021); mit bisher Gber 24.000 Todesfélle, ca. 2.000 Neuinfizierte und etwa 80 Tote taglich waren eine
traurige Bilanz. Momentan durchlebt das Land die 5. Pandemiewelle, die von der Delta-Variante gepragt ist (WKO
16.9.2021).Tunesien war bis vor kurzem besonders stark von der COVID-Pandemie betroffen und das Infektionsrisiko
stieg laufend, zudem zahlte Tunesien weltweit zu den Landern mit den hdchsten COVID-Todesraten (BMEIA
20.10.2021; vergleiche WKO 16.9.2021); mit bisher Uber 24.000 Todesfalle, ca. 2.000 Neuinfizierte und etwa 80 Tote
taglich waren eine traurige Bilanz. Momentan durchlebt das Land die 5. Pandemiewelle, die von der Delta-Variante
gepragt ist (WKO 16.9.2021).

Aktuell kommt es mit 16.10.2021 zur Neuerung innerstaatlicher MalRnahmen in Bezug auf die COVID-19 Infektion.
Vollstandig Geimpfte (seit mindestens 14 Tagen) bendtigen bei Einreise keinen PCR-Test mehr und fir nicht-Geimpfte
gilt weiterhin sieben Tage Hotelquarantane zulasten des Reisenden. Seit Beginn Oktober 2021 ist ein starker Riickgang
von Infektionsfallen, Hospitalisierungen und Todesfdllen zu verzeichnen. Aktuell kommt es auch zu keiner
Uberbelastung des Gesundheitssektors (OB 20.10.2021).

Am 16.10.2021 wurde auch die Ausgangssperre aufgehoben und eine uneingeschrdankte Wiederaufnahme des
Arbeitsbetriebs im 6ffentlichen Dienst und des vollstandigen Prasentsunterrichts in sdmtlichen Bildungseinrichtungen.
Weiters sind auch alle Aktivitaten und offentliche und private Versammlungen im offenen Raum fir nachweislich
vollstandig Geimpfte wieder zuldssig. Mit dem Beginn der Impfkampagne mit einer 3. Dosis fur Uber 75-Jahrige und
chronisch Erkrankte, verzeichnet Tunesien allerdings auch ein Abnehmen der Impfbereitschaft, bzw. eine
Impfmadigkeit.

Dem aktuellen Bericht der OB ist zu entnehmen, dass die Impfquote der vollstandig geimpften bei 35,24 % liegt, sprich
3,2 Mio. (OB 20.10.2021).

Die Situation bezlglich Bewegungsfreiheit hat sich seit 2011 substantiell verbessert. Allerdings kdnnen die Behérden
unter dem breiten Mandat des Ausnahmezustands die Bewegungsfreiheit einzelner Personen beschranken. Davon
waren tausende Menschen betroffen. Die Bewegungsfreiheit wurde auch durch COVID-19-bezogene Malinahmen
beeintrachtigt (FH 3.3.2021).

Waren die Herausforderungen in wirtschaftlicher, sozialer, moralischer und kultureller Hinsicht bereits bisher enorm,
sind sie nun seit Ausbruch der Covid-19 Krise Mitte Marz 2020 nochmals um ein vielfaches verscharft: die
Arbeitslosigkeit, seit Jahren gemaR offiziellen Statistiken 15,6%, ist auf 18% gestiegen und durfte weiter auf 20% bis
Jahresende steigen (OB 1.10.2020).

Aktuell ist die medizinische Versorgung aufgrund der Covid-19-Pandemie nicht gewahrleistet, da die Krankenhduser
ihre Kapazitatsgrenzen erreicht haben (BMEIA 20.10.2021). Gerade die Covid-19-Pandemie hat starke Defizite
aufgezeigt (OB 1.10.2020).

Anm.: Diese Informationen zu COVID-19 sind zum Teil ebenfalls in den Kapiteln politische Lage, Grundversorgung und
Haftbedingungen eingepflegt.Anmerkung, Diese Informationen zu COVID-19 sind zum Teil ebenfalls in den Kapiteln
politische Lage, Grundversorgung und Haftbedingungen eingepflegt.

Quellen:
* BMEIA - Bundesministerium Europdische und Internationale Angelegenheiten [Osterreich]

(20.10.2021): Reiseinformationen Tunesien, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/rei



seinformation/land/tunesien/; Zugriff 20.10.2021

* FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Tunisia, https://www.ecoi.n
et/en/document/2046543.html , Zugriff 7.10.2021

+ OB - Osterreichische Botschaften [Osterreich] (20.10.2021): Tunesien, SARS-COV-2_-
Fact_Sheet, Gbermittelt via Mail

+ OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (1.10.2020): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2042211/TUNESIEN_ALB_2020_-Finale_Fassung.pdf ,
Zugriff 7.10.2021

+ WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (16.9.2021): Die tunesische Wirtschaft, https://ww
w.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-tunesische-wirtschaft.nhtml , Zugriff 15.10.2021
Sicherheitslage

Letzte Anderung: 21.10.2021

Die von den bisherigen Regierungen angestrebte Verbesserung der Sicherheitslage im Inneren und der Kampf gegen
den Terrorismus bleiben trotz vermehrter Anstrengungen und zahlreichen Verhaftungs- und Durchsuchungsaktionen
weiter eine Herausforderung. Nach den tragischen Anschlagen im Jahr 2015 auf das Bardo Museum, eine Hotelanlage
in Sousse sowie einen Bus der Prasidialgarde (AA 19.2.2021; vgl. AA 20.10.2021). Das Risiko von terroristischen Akten
besteht weiterhin im ganzen Land. Wiederholt sind in Tunis Selbstmordattentate gegen die tunesischen
Sicherheitskrafte vertbt worden, zum Beispiel im Marz 2020 in der Nahe der amerikanischen Botschaft sowie im Juni
2019 und im Oktober 2018 (EDA 20.10.2021; vgl. AA 20.10.2021). Die Attentate forderten vereinzelte Todesopfer und
mehrere Verletzte, darunter auch Zivilpersonen. Die tunesischen Behdrden haben eine Reihe von Massnahmen
getroffen, um Terrorzellen zu zerschlagen (EDA 20.10.2021). Die Sicherheitslage ist in der Stadt und in der Region um
Ben Guerdane nahe der libyschen Grenze besonders angespannt. Mit verstarkter Militar- und Polizeiprasenz in diesen
Regionen ist zu rechnen (AA 20.10.2021). Die von den bisherigen Regierungen angestrebte Verbesserung der
Sicherheitslage im Inneren und der Kampf gegen den Terrorismus bleiben trotz vermehrter Anstrengungen und
zahlreichen Verhaftungs- und Durchsuchungsaktionen weiter eine Herausforderung. Nach den tragischen Anschlagen
im Jahr 2015 auf das Bardo Museum, eine Hotelanlage in Sousse sowie einen Bus der Prasidialgarde (AA 19.2.2021;
vergleiche AA 20.10.2021). Das Risiko von terroristischen Akten besteht weiterhin im ganzen Land. Wiederholt sind in
Tunis Selbstmordattentate gegen die tunesischen Sicherheitskrafte vertbt worden, zum Beispiel im Marz 2020 in der
Nahe der amerikanischen Botschaft sowie im Juni 2019 und im Oktober 2018 (EDA 20.10.2021; vergleiche AA
20.10.2021). Die Attentate forderten vereinzelte Todesopfer und mehrere Verletzte, darunter auch Zivilpersonen. Die
tunesischen Behoérden haben eine Reihe von Massnahmen getroffen, um Terrorzellen zu zerschlagen (EDA
20.10.2021). Die Sicherheitslage ist in der Stadt und in der Region um Ben Guerdane nahe der libyschen Grenze

besonders angespannt. Mit verstarkter Militar- und Polizeiprasenz in diesen Regionen ist zu rechnen (AA 20.10.2021).

Die Sicherheitslage ist nach wie vor prekar, gepragt von taglichen Sicherheitsoperationen von Militéar und Polizei sowie
Meldungen Uber vereitelte Anschldge. Die Sorge vor einer Infiltration durch aus Libyen und anderen Konfliktzonen
zuruckkehrende Islamisten tunesischen Ursprungs ist gro3. Auch mit Hilfe auslandischer logistischer Unterstitzung
wurden die Grenzkontrollen drastisch verscharft, und es wird auch im Land nach Rickkehrern gefahndet OB
1.10.2020).

Laut Osterreichischem AufRRenministerium gilt (flr Osterreichische Staatsbirger) eine partielle Reisewarnung
(Sicherheitsstufe 5) fir die Saharagebiete, das Grenzgebiet zu Algerien und die westlichen Landesteile.
Reisewarnungen bestehen fir die Region stdlich der Orte Tozeur - Douz - Ksar Ghilane - XXXX - Zarzis. Mit
gewaltsamen Aktionen terroristischer Organisationen ist zu rechnen. Das militarische Sperrgebiet an der Grenze zu
Algerien in der Ndhe des Berges Chaambi ist teilweise vermint und kann von den Sicherheitskraften kurzfristig
ausgedehnt werden. Im Westen des Landes ist mit verstarkter Militédr- und Polizeiprasenz zu rechnen; es finden
bewaffnete Auseinandersetzungen mit Terroristengruppen statt (BMEIA 20.10.2021).Laut Osterreichischem
AuBenministerium gilt (fur Osterreichische Staatsburger) eine partielle Reisewarnung (Sicherheitsstufe 5) fur die



Saharagebiete, das Grenzgebiet zu Algerien und die westlichen Landesteile. Reisewarnungen bestehen fur die Region
stdlich der Orte Tozeur - Douz - Ksar Ghilane - rémisch 40 - Zarzis. Mit gewaltsamen Aktionen terroristischer
Organisationen ist zu rechnen. Das militérische Sperrgebiet an der Grenze zu Algerien in der Nahe des Berges Chaambi
ist teilweise vermint und kann von den Sicherheitskraften kurzfristig ausgedehnt werden. Im Westen des Landes ist mit
verstarkter Militdr- und Polizeiprasenz zu rechnen; es finden bewaffnete Auseinandersetzungen mit
Terroristengruppen statt (BMEIA 20.10.2021).

Die Behorden haben insbesondere die Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhoht, vor allem in den Touristenorten
(EDA 20.10.2021). Der seit Ende 2015 verhdngte Ausnahmezustand mit erweiterten Befugnissen fur Sicherheitskrafte
wurde mehrfach verlangert und gilt landesweit fort. Mit vermehrten Polizeikontrollen ist landesweit weiterhin zu
rechnen (AA 20.10.2021). Es erlaubt den Sicherheitskraften Streiks, Kundgebungen und groRe Versammlungen zu
verbieten, von denen angenommen wird, dass sie zu Unruhen fiihren. Die Regierung hat diese Malinahmen aus
Sicherheitsgriinden als notwendig bezeichnet, aber laut Analysten, sollen die MaBnahmen Dissens unterdricken (FH
3.3.2021; vgl. OB 1.10.2020). Die Behérden verfiigen somit iiber eine weitreichende Erlaubnis, die Bewegungsfreiheit
von Einzelpersonen einzuschranken, und Tausende von Menschen sind von solchen Verfligungen betroffen (FH
3.3.2021).Die Behorden haben insbesondere die Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhdéht, vor allem in den
Touristenorten (EDA 20.10.2021). Der seit Ende 2015 verhdngte Ausnahmezustand mit erweiterten Befugnissen fur
Sicherheitskrafte wurde mehrfach verlangert und gilt landesweit fort. Mit vermehrten Polizeikontrollen ist landesweit
weiterhin zu rechnen (AA 20.10.2021). Es erlaubt den Sicherheitskraften Streiks, Kundgebungen und groR3e
Versammlungen zu verbieten, von denen angenommen wird, dass sie zu Unruhen flhren. Die Regierung hat diese
MalRnahmen aus Sicherheitsgriinden als notwendig bezeichnet, aber laut Analysten, sollen die MaBnahmen Dissens
unterdriicken (FH 3.3.2021; vergleiche OB 1.10.2020). Die Behérden verfiigen somit tiber eine weitreichende Erlaubnis,
die Bewegungsfreiheit von Einzelpersonen einzuschrénken, und Tausende von Menschen sind von solchen
Verflgungen betroffen (FH 3.3.2021).

Der seit sechs Jahren geltende sicherheitspolitische Ausnahmezustand in Tunesien hat es den Sicherheitskraften
ermoglicht, ohne richterliche Genehmigung Razzien durchzufiihren und gegen Verdachtige de facto Reiseverbote zu
verhangen (JF 13.8.2021). Im ganzen Land besteht die Gefahr von Terroranschldgen. Die angespannte Wirtschaftslage
verbunden mit sozialen Problemen flhrt nicht nur vermehrt zu spontanen Demonstrationen, sondern auch
gewalttatigen Ausschreitungen, die den Armeeeinsatz erforderlich machen. Demonstrationen und Proteste kdnnen
sich spontan und unerwartet entwickeln. Gewaltsame Auseinandersetzungen zwischen Demonstranten und
Sicherheitskraften kénnen dabei nicht ausgeschlossen werden (AA 20.10.2021; vgl. BMEIA 20.10.2021). Ferner
informiert das Osterreichische AuRenministerium, dass es aktuell, zum 10-jahrigen Jahrestag der tunesischen
Revolution mit vermehrten Unruhen im ganzren Land zu rechnen ist (BMEIA 20.10.2021).Der seit sechs Jahren geltende
sicherheitspolitische Ausnahmezustand in Tunesien hat es den Sicherheitskraften ermdglicht, ohne richterliche
Genehmigung Razzien durchzufiihren und gegen Verdachtige de facto Reiseverbote zu verhangen (JF 13.8.2021). Im
ganzen Land besteht die Gefahr von Terroranschldgen. Die angespannte Wirtschaftslage verbunden mit sozialen
Problemen fihrt nicht nur vermehrt zu spontanen Demonstrationen, sondern auch gewalttatigen Ausschreitungen, die
den Armeeeinsatz erforderlich machen. Demonstrationen und Proteste kdnnen sich spontan und unerwartet
entwickeln. Gewaltsame Auseinandersetzungen zwischen Demonstranten und Sicherheitskraften kdnnen dabei nicht
ausgeschlossen werden (AA 20.10.2021; vergleiche BMEIA 20.10.2021). Ferner informiert das Osterreichische
AuBenministerium, dass es aktuell, zum 10-jahrigen Jahrestag der tunesischen Revolution mit vermehrten Unruhen im
ganzren Land zu rechnen ist (BMEIA 20.10.2021).

Die Zahl der Terroranschlage in Tunesien ist in den letzten Jahren zurlickgegangen, da sich die Sicherheitsstrukturen
des Landes erheblich verbessert haben. Dariiber hinaus kam es zu keinem Ubergreifen der Gewalt aus den von
Konflikten geplagten nordwestlichen Provinzen, wo der IS und mit Al-Qaida im Islamischen Maghreb (AQIM)
verbundene Gruppen seit 2011 einen Aufstand gegen den Staat fihren (JF 13.8.2021).

Dank der Ausbildungs- und Sicherheitshilfe der USA und der EU konnte die Armee ihre Fahigkeiten zur
Terrorismusbekampfung innerhalb des Militar- und Geheimdienstapparats verbessern und die tunesische Grenze zu
Libyen sichern. Die Zahl der terroristischen Aktivitdten im Land konnte so erheblich reduziert werden. Wahrend die



Anti-Terror-Operationen in der Provinz Kasserine auch im Jahr 2021 fortgesetzt wurden, gab es seit dem Messerangriff
auf eine Patrouille der Nationalgarde in Sousse im September 2020 keinen nennenswerten terroristischen Vorfall mehr
in einem groflReren tunesischen Ballungsraum (JF 13.8.2021).
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Allgemeine Menschenrechtslage

Letzte Anderung: 21.10.2021

Die tunesische Verfassung vom 26.1.2014 enthalt umfangreiche Garantien burgerlicher und politischer sowie
wirtschaftlicher, sozialer und kultureller Grundrechte. Tunesien hat die meisten Konventionen der Vereinten Nationen
zum Schutz der Menschenrechte einschliel3lich der entsprechenden Zusatzprotokolle ratifiziert. Vereinzelt noch
bestehende Vorbehalte wurden 2011 groRtenteils zurlickgezogen. Eine standige Herausforderung bleibt die
Anpassung der nationalen Rechtsordnung an die neue Verfassung (AA 19.2.2021). Im Jahr 2020 machte das Parlament
keine Fortschritte bei der Reform von Gesetzen, die Menschenrechte verletzen oder bedrohen (HRW 13.1.2021).

Tunesien verfligt Uber eine Reihe an Institutionen, die sich mit Menschenrechten befassen. Das Land schneidet
allerdings auch nach dem Umbruch in den Berichten internationaler Menschenrechtsorganisationen regelmaRig
schlecht ab. Eingeschrankte Presse- und Meinungsfreiheit, Folter von Haftlingen und Attacken gegen Oppositionelle
listet der aktuelle Jahresbericht von Amnesty International auf. Seit dem Sturz Ben Alis hat sich die Situation zwar
gebessert, allerdings kommt es nach wie vor zu Menschenrechtsverletzungen, so die Internationale
Menschenrechtsliga (FIDH) (GIZ 11.2020a).

Im Vergleich zu den weitreichenden Einschrankungen von Meinungs- und Pressefreiheit vor der Revolution 2011
haben sich die Bedingungen fur unabhangige Medienberichterstattung in den letzten Jahren allerdings grundlegend



verbessert. Es wurden wichtige rechtliche Grundlagen zum Schutz der freien Presse geschaffen und offizielle und
informelle Strukturen, die zur Unterdrickung freier Meinungsaul3erung eingesetzt wurden, grof3tenteils abgeschafft.
Die Meinungs- und Pressefreiheit, sowie auch das Recht auf Zugang zu Informationen und
Kommunikationsnetzwerken wurden in den Artikeln 31 und 32 der Verfassung von 2014 ausdricklich gestarkt. Die
Medien berichten - in unterschiedlicher Qualitit - frei und offen (AA 19.2.2021; vgl. FH 3.3.2021). Die Offnung der
Medienszene hat in den letzten Jahren zum Entstehen einer lebendigen, teilweise wildwichsigen Medienlandschaft
gefuhrt, die Missstande offen thematisiert (AA 19.2.2021).Im Vergleich zu den weitreichenden Einschrankungen von
Meinungs- und Pressefreiheit vor der Revolution 2011 haben sich die Bedingungen fir unabhangige
Medienberichterstattung in den letzten Jahren allerdings grundlegend verbessert. Es wurden wichtige rechtliche
Grundlagen zum Schutz der freien Presse geschaffen und offizielle und informelle Strukturen, die zur Unterdrickung
freier MeinungsauBerung eingesetzt wurden, gréRtenteils abgeschafft. Die Meinungs- und Pressefreiheit, sowie auch
das Recht auf Zugang zu Informationen und Kommunikationsnetzwerken wurden in den Artikeln 31 und 32 der
Verfassung von 2014 ausdricklich gestarkt. Die Medien berichten - in unterschiedlicher Qualitat - frei und offen (AA
19.2.2021; vergleiche FH 3.3.2021). Die Offnung der Medienszene hat in den letzten Jahren zum Entstehen einer
lebendigen, teilweise wildwichsigen Medienlandschaft gefuhrt, die Missstande offen thematisiert (AA 19.2.2021).

Gesetzlich sind Meinungs- und Pressefreiheit somit gewahrleistet und die Regierung respektiert diese Rechte im
Allgemeinen, wie wohl es weiterhin Restriktionen gibt (USDOS 30.3.2021; vgl. FH 3.3.2021). Diese Einschrankungen
finden sich z. B. in Bezug auf sicherheitsrelevante Themen. Seit den Ausweitungen der Antiterrormafnahmen hat sich
diese Tendenz verstarkt. Journalisten und Blogger, die Kritik an Sicherheitskraften Gben, missen weiterhin mit Strafen
rechnen (AA 19.2.2021). Mit der Verlangerung des Ausnahmezustands um weitere sechs Monate, verfigen nun auch
die Sicherheitskrafte Gber erweiterte Befugnisse, was unter anderem zur Einschrédnkung der Pressefreiheit fihren
kann (BAMF 11.1.2021).Gesetzlich sind Meinungs- und Pressefreiheit somit gewahrleistet und die Regierung
respektiert diese Rechte im Allgemeinen, wie wohl es weiterhin Restriktionen gibt (USDOS 30.3.2021; vergleiche FH
3.3.2021). Diese Einschrankungen finden sich z. B. in Bezug auf sicherheitsrelevante Themen. Seit den Ausweitungen
der AntiterrormalRnahmen hat sich diese Tendenz verstarkt. Journalisten und Blogger, die Kritik an Sicherheitskraften
Uben, mussen weiterhin mit Strafen rechnen (AA 19.2.2021). Mit der Verlangerung des Ausnahmezustands um weitere
sechs Monate, verfigen nun auch die Sicherheitskrafte Uber erweiterte Befugnisse, was unter anderem zur
Einschréankung der Pressefreiheit fuhren kann (BAMF 11.1.2021).

Aktivisten duf3erten sich besorgt Uber die staatliche Interferenz mit den Medien und die Eigentumsverhaltnisse in den
Medien. Nach Angaben von Menschenrechtsorganisationen kam es weiterhin zu Gewalt und Schikanen gegen
Journalisten. In ihrem Bericht vom April 2020 warnte der tunesische Journalistenverband (SNJT) vor einer Zunahme von
Hetze und Drohungen gegen Journalisten durch Burger, die Medien fir die sich verschlechternde wirtschaftliche und
soziale Lage verantwortlich machen (USDOS 30.3.2021).

Ebenso existieren weiterhin Einschrankungen bei der Kritik an der Religion. Rechtlich verankert ist dies u.a. in Artikel 6
der Verfassung, der den ,Schutz des Sakralen” garantiert. Es kommt immer wieder zu einzelnen Fallen von
fragwlrdiger Strafverfolgung von Journalisten und freischaffenden Bloggern (AA 19.2.2021). Entsprechende Verfahren
gegen Zivilisten werden oft von Militargerichten gefihrt - eine Praxis, die von tunesischen und internationalen
Menschenrechtsorganisationen scharf kritisiert wird (FH 3.3.2021; vgl. AA 19.2.2021). Am 4.5.2020 lud die
Kriminalpolizei Emna Chargui vor, nachdem sie auf Facebook einen kurzen Text mit dem Titel ,Sura Corona” gepostet
hatte, geschrieben und formatiert im Stil eines Koranverses (Sure). Der Staatsanwalt beschuldigte Chargui der
JAufstachelung zum Hass zwischen den Religionen durch feindselige Mittel oder Gewalt” gemall Artikel 52 des
Pressefreiheitsdekret-Gesetzes. Am 17.7.2020 verurteilte ein Gericht der ersten Instanz in Tunis Chargui zu sechs
Monaten Gefangnis und einer Geldstrafe (HRW 13.1.2021).Ebenso existieren weiterhin Einschrankungen bei der Kritik
an der Religion. Rechtlich verankert ist dies u.a. in Artikel 6 der Verfassung, der den ,Schutz des Sakralen” garantiert. Es
kommt immer wieder zu einzelnen Fallen von fragwurdiger Strafverfolgung von Journalisten und freischaffenden
Bloggern (AA 19.2.2021). Entsprechende Verfahren gegen Zivilisten werden oft von Militargerichten gefuhrt - eine
Praxis, die von tunesischen und internationalen Menschenrechtsorganisationen scharf kritisiert wird (FH 3.3.2021;
vergleiche AA 19.2.2021). Am 4.5.2020 lud die Kriminalpolizei Emna Chargui vor, nachdem sie auf Facebook einen
kurzen Text mit dem Titel ,Sura Corona” gepostet hatte, geschrieben und formatiert im Stil eines Koranverses (Sure).



Der Staatsanwalt beschuldigte Chargui der ,Aufstachelung zum Hass zwischen den Religionen durch feindselige Mittel
oder Gewalt” gemaR Artikel 52 des Pressefreiheitsdekret-Gesetzes. Am 17.7.2020 verurteilte ein Gericht der ersten
Instanz in Tunis Chargui zu sechs Monaten Gefangnis und einer Geldstrafe (HRW 13.1.2021).

Einige Journalisten sind im Zusammenhang mit ihrer Arbeit Druck und Einschichterung durch Regierungsbeamte
ausgesetzt. Reporter, die Uber die Sicherheitskrafte berichten, sind weiterhin besonders anfallig fur Schikanen und
Verhaftungen (FH 3.3.2021). Die Behorden stutzten sich auf repressive Bestimmungen des Strafgesetzbuches sowie auf
andere Gesetze, um Meinungsdullerungen zu bestrafen, darunter auch Kritik an Amtstragern. Zwei Social-Media-
Aktivisten wurden im April 2020 verhaftet und angeklagt, weil sie sich auf Facebook kritisch Gber die ihrer Meinung
nach unzureichende oder korrupte Reaktion der Regierung auf die durch die Covid- 19-Pandemie verursachte
finanzielle Notlage auRerten (HRW 13.1.2021; vgl. FH 3.3.2021). Im November 2020 wurde ein Blogger zu einer
zweijahrigen Haftstrafe verurteilt, weil er sich in einem Facebook-Video kritisch Uber einen Staatsanwalt geduRert
hatte (FH 3.3.2021). Verschiedene Quellen wie u.a. RSF und die tunesische Journalismusgewerkschaft SNJT berichteten
am 15.10.2021, dass es nach der Entmachtung des Parlaments sowie des frilheren Regierungschefs mehrfach zu
Ubergriffen auf Journalistinnen und Journalisten durch Polizei und Demonstrierende gekommen sei. Ebenso sei mit
der Begrindung, dass dem Islamismus zu viel Raum gegeben werde, das Buro des Fernsehsenders Al-Jazeera gestirmt
worden (BAMF 18.10.2021).Einige Journalisten sind im Zusammenhang mit ihrer Arbeit Druck und Einschichterung
durch Regierungsbeamte ausgesetzt. Reporter, die Uber die Sicherheitskrafte berichten, sind weiterhin besonders
anfallig fir Schikanen und Verhaftungen (FH 3.3.2021). Die Behdrden stlitzten sich auf repressive Bestimmungen des
Strafgesetzbuches sowie auf andere Gesetze, um MeinungsaduBerungen zu bestrafen, darunter auch Kritik an
Amtstragern. Zwei Social-Media-Aktivisten wurden im April 2020 verhaftet und angeklagt, weil sie sich auf Facebook
kritisch Uber die ihrer Meinung nach unzureichende oder korrupte Reaktion der Regierung auf die durch die Covid- 19-
Pandemie verursachte finanzielle Notlage duf3erten (HRW 13.1.2021; vergleiche FH 3.3.2021). Im November 2020
wurde ein Blogger zu einer zweijahrigen Haftstrafe verurteilt, weil er sich in einem Facebook-Video kritisch Gber einen
Staatsanwalt geduBert hatte (FH 3.3.2021). Verschiedene Quellen wie u.a. RSF und die tunesische
Journalismusgewerkschaft SNJT berichteten am 15.10.2021, dass es nach der Entmachtung des Parlaments sowie des
friiheren Regierungschefs mehrfach zu Ubergriffen auf Journalistinnen und Journalisten durch Polizei und
Demonstrierende gekommen sei. Ebenso sei mit der Begriindung, dass dem Islamismus zu viel Raum gegeben werde,
das Buro des Fernsehsenders Al-Jazeera gestirmt worden (BAMF 18.10.2021).

Im Vorfeld der Wahlen 2019 dul3erten tunesische Journalisten ihre Besorgnis Uber den Einfluss der Regierung auf die
offentliche Rundfunkanstalt (FH 3.3.2021). Die Verfassung garantiert das Recht auf friedliche Versammlungen und
Demonstrationen (FH 3.3.2021; vgl. AA 19.2.2021, USDOS 30.3.2021). Zu Einschrankungen kommt es mehrfach
aufgrund des weiterhin giltigen Ausnahmezustands. Die Uberginge zwischen legitimen Protesten gegen die
Wirtschafts- und Sozialpolitik einerseits und periodisch auftretenden gewaltsamen Ausschreitungen und Pliinderungen
andererseits sind oft flieBend. Grundsatzlich ist jedoch festzustellen, dass die Sicherheitsorgane friedliche
Versammlungen und Demonstrationen in der Regel zuverldssig schitzen, aber bei Rechtsverletzungen auch
entsprechend robust auftreten. Nur vereinzelt kommt es dabei zu unverhaltnismafiigem Einsatz polizeilicher Mittel (AA
19.2.2021).Im Vorfeld der Wahlen 2019 aduRerten tunesische Journalisten ihre Besorgnis Uber den Einfluss der
Regierung auf die oOffentliche Rundfunkanstalt (FH 3.3.2021). Die Verfassung garantiert das Recht auf friedliche
Versammlungen und Demonstrationen (FH 3.3.2021; vergleiche AA 19.2.2021, USDOS 30.3.2021). Zu Einschrankungen
kommt es mehrfach aufgrund des weiterhin giiltigen Ausnahmezustands. Die Ubergénge zwischen legitimen Protesten
gegen die Wirtschafts- und Sozialpolitik einerseits und periodisch auftretenden gewaltsamen Ausschreitungen und
Plinderungen andererseits sind oft flieBend. Grundsatzlich ist jedoch festzustellen, dass die Sicherheitsorgane
friedliche Versammlungen und Demonstrationen in der Regel zuverlassig schitzen, aber bei Rechtsverletzungen auch
entsprechend robust auftreten. Nur vereinzelt kommt es dabei zu unverhaltnismaBigem Einsatz polizeilicher Mittel (AA
19.2.2021).

Die Versammlungsfreiheit wurde auch unter den COVID-19-bezogenen NotstandsmaRnahmen Ende Marz 2020
eingeschrankt, die zunachst alle Versammlungen untersagten. Das Protestverbot wurde im November 2020 in eine
weitere Anordnung aufgenommen, aber die Beschrankungen fiir Massenversammlungen wurden in einer Anordnung
vom Dezember 2020 wieder gelockert. Dennoch kam es im Mai 2020 zu kleineren Protesten. Ende Juni 2020
protestierten Demonstranten in der Stadt XXXX gegen die hohe Arbeitslosigkeit und stielen mit den Behdrden



zusammen, nachdem ein Aktivist festgenommen worden war. Das Innenministerium berichtete von zehn
Verhaftungen nach diesen ZusammenstéRBen. Im Oktober 2020 protestierten Demonstranten vor dem
Parlamentsgebdude in Tunis gegen einen Gesetzesvorschlag, der dem Sicherheitspersonal Immunitat gewahren
wlrde; die Teilnehmer wurden von den Sicherheitskraften korperlich angegriffen und mehrere wurden
festgenommen. Andere Demonstrationen verliefen im Laufe des Jahres jedoch ohne gewaltsames Eingreifen (FH
3.3.2021).Die Versammlungsfreiheit wurde auch unter den COVID-19-bezogenen Notstandsmalnahmen Ende Marz
2020 eingeschrankt, die zunachst alle Versammlungen untersagten. Das Protestverbot wurde im November 2020 in
eine weitere Anordnung aufgenommen, aber die Beschrankungen fir Massenversammlungen wurden in einer
Anordnung vom Dezember 2020 wieder gelockert. Dennoch kam es im Mai 2020 zu kleineren Protesten. Ende Juni
2020 protestierten Demonstranten in der Stadtromisch 40 gegen die hohe Arbeitslosigkeit und stieBen mit den
Behorden zusammen, nachdem ein Aktivist festgenommen worden war. Das Innenministerium berichtete von zehn
Verhaftungen nach diesen ZusammenstéBen. Im Oktober 2020 protestierten Demonstranten vor dem
Parlamentsgebdude in Tunis gegen einen Gesetzesvorschlag, der dem Sicherheitspersonal Immunitat gewahren
wlrde; die Teilnehmer wurden von den Sicherheitskraften korperlich angegriffen und mehrere wurden
festgenommen. Andere Demonstrationen verliefen im Laufe des Jahres jedoch ohne gewaltsames Eingreifen (FH
3.3.2021).

Vereinigungsfreiheit ist gesetzlich gewahrleistet (FH 3.3.2021; vgl. AA 19.2.2021, USDOS 30.3.2021). Im Zuge der
Bekampfung von Terrorismus und Geldwdasche wird derzeit eine Reform des Vereinsrechts vorbereitet, die von der
tunesischen Zivilgesellschaft sehr kritisch beobachtet wird, hinsichtlich ihrer abschlieBenden Gestalt aber noch nicht
beurteilt werden kann (AA 19.2.2021).Vereinigungsfreiheit ist gesetzlich gewahrleistet (FH 3.3.2021; vergleiche AA
19.2.2021, USDOS 30.3.2021). Im Zuge der Bekampfung von Terrorismus und Geldwasche wird derzeit eine Reform des
Vereinsrechts vorbereitet, die von der tunesischen Zivilgesellschaft sehr kritisch beobachtet wird, hinsichtlich ihrer
abschlieBenden Gestalt aber noch nicht beurteilt werden kann (AA 19.2.2021).

Die primare Behorde der Regierung zur Untersuchung von Menschenrechtsverletzungen und zum Kampf gegen
Bedrohungen der Menschenrechte ist das Justizministerium. Das Ministerium versagt allerdings dabei, Falle von
Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen. Innerhalb des Prasidentenblros ist der Hohe Ausschuss fur
Menschenrechte und Grundfreiheiten eine von der Regierung finanzierte Agentur, die mit der Uberwachung der
Menschenrechte und der Beratung des Prasidenten betraut ist. Das Ministerium fir die Beziehungen zu den
Verfassungsorganen, der Zivilgesellschaft und den Menschenrechten ist fur die Koordinierung der
Regierungsaktivitaten im Zusammenhang mit den Menschenrechten zustandig. Die Wahrheitsund Wirdekommission
(IVD) wurde 2014 gegriindet, um schwere Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen (USDOS 30.3.2021). Anfang
2018 stimmte das Parlament gegen eine Verlangerung des Mandats der Kommission, eine Entscheidung, die sich
kritisch &uRerte, weil sie die Bemilhungen um eine Ubergangsjustiz schwichte. Die Kommission legte ihren
Abschlussbericht im Marz 2019 vor und vero6ffentlichte ihn offiziell im Juni 2020. Sie stltzte sich dabei auf mehr als
62.000 Beschwerden, die tunesische Biirger wegen Menschenrechtsverletzungen gegen den Staat eingereicht hatten.
Tunesische Gerichte priiften zum Jahresende 69 Anklagen und 131 Uberweisungen der IVD (FH 3.3.2021).

Quellen:

* AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (19.2.2021): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Republik Tunesien (Stand: Dezember 2020), https://www.ecoi.net/e
n/file/local/2047265/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_u
nd_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Tunesien_%28Stand_Dezember_2
020%29%2C_19.02.2021.pdf , Zugriff 7.10.2021

« BAMF - Bundesamt fur Migration und Flichtlinge [Deutschland] (11.1.2021): Briefing Notes,
https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Behoerde/Informationszentrum/BriefingN
otes/2021/briefingnotes-kw02-2021.html , Zugriff 7.10.2021

« BAMF - Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge [Deutschland] (18.10.2021): Briefing

Notes, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf



* FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Tunisia, https://www.ecoi.n
et/de/dokument/2025955.html , Zugriff 7.10.2021

* GIZ - Deutsche Gesellschaft flr Internationale Zusammenarbeit GmbH (11.2020a): Tunesien
- Geschichte & Staat, http://liportal.giz.de/tunesien/geschichte-staat/ , Zugriff

28.9.2021

* HRW - Human Rights Watch (13.1.2021): World Report 2021 - Tunisia, https://www.ecoi
.net/de/dokument/2043733.html, Zugriff 7.10.2021

+ USDOS - US Department of State [USA] (30.3.2021): Country Report on Human Rights
Practices 2020 - Tunisia, https://www.ecoi.net/en/document/2048161.html , Zugriff
7.10.2021

Homosexuelle

Letzte Anderung: 21.10.2021

Das Gesetz kriminalisiert Sodomie (USDOS 30.3.2021). Homosexualitat ist in Tunesien strafbar und gesellschaftlich
weitgehend tabuisiert (AA 19.2.2021; vgl. GIZ 11.2020b, USDOS 30.3.2021).Das Gesetz kriminalisiert Sodomie (USDOS
30.3.2021). Homosexualitat ist in Tunesien strafbar und gesellschaftlich weitgehend tabuisiert (AA 19.2.2021; vergleiche
GIZ 11.2020b, USDOS 30.3.2021).

LGBTI-Personen werden weiterhin auf der Grundlage von Gesetzen verhaftet und strafrechtlich verfolgt, die
einvernehmliche gleichgeschlechtliche sexuelle Beziehungen, ,Unzichtigkeit “ und Handlungen, die als ,, Verstol3 gegen
die offentliche Moral “ gelten, unter Strafe stellen (Al 7.4.2021).

Homosexuelle Handlungen werden mit einer Haftstrafe von drei Jahren belegt (GIZ 11.2020b; vgl. USDOS 30.3.2021, AA
19.2.2021). Dies gilt laut der maligeblichen arabischen Fassung sowohl fur homosexuelle Handlungen zwischen
Mannern als auch fur solche zwischen Frauen. De facto kommt es jedoch hauptsachlich zu Verurteilungen
homosexueller Manner, die haufig nicht gezielt verfolgt, aber im Zusammenhang mit anderen Straftaten oder durch
Denunziation verhaftet werden (AA 19.2.2021). Es kommt auch regelmaRig zu Verurteilungen (GIZ 11.2020b; vgl. AA
19.2.2021, USDOS 30.3.2021). Laut Angaben der tunesischen Vereinigung flr Gerechtigkeit und Gleichheit (DAM))
verurteilten Gerichte zwischen Janner und Oktober 2020 mindestens 15 Manner und eine Frau auf der Grundlage von
Artikel 230 des Strafgesetzbuchs, der ,Sodomie” unter Strafe stellt. Transgender-Personen wurden von der Polizei
schikaniert und lebten weiterhin mit dem Risiko einer Verhaftung aufgrund vager Artikel des Strafgesetzbuchs Uber
den ,offentlichen Anstand”, einschlieBlich Artikel 226bis (Al 7.4.2021).Homosexuelle Handlungen werden mit einer
Haftstrafe von drei Jahren belegt (GIZ 11.2020b; vergleiche USDOS 30.3.2021, AA 19.2.2021). Dies gilt laut der
mafgeblichen arabischen Fassung sowohl fur homosexuelle Handlungen zwischen Mannern als auch fur solche
zwischen Frauen. De facto kommt es jedoch hauptsachlich zu Verurteilungen homosexueller Manner, die haufig nicht
gezielt verfolgt, aber im Zusammenhang mit anderen Straftaten oder durch Denunziation verhaftet werden (AA
19.2.2021). Es kommt auch regelmaRig zu Verurteilungen (GIZ 11.2020b; vergleiche AA 19.2.2021, USDOS 30.3.2021).
Laut Angaben der tunesischen Vereinigung fur Gerechtigkeit und Gleichheit (DAM)) verurteilten Gerichte zwischen
Janner und Oktober 2020 mindestens 15 Méanner und eine Frau auf der Grundlage von Artikel 230 des
Strafgesetzbuchs, der ,Sodomie” unter Strafe stellt. Transgender-Personen wurden von der Polizei schikaniert und
lebten weiterhin mit dem Risiko einer Verhaftung aufgrund vager Artikel des Strafgesetzbuchs tber den ,6ffentlichen
Anstand”, einschlieBlich Artikel 226bis (Al 7.4.2021).

Die vom Prasidenten der Republik eingesetzte Expertenkommission fur Gleichheit und individuelle Freiheiten hat 2018
abgestufte Empfehlungen zur Entkriminalisierung homosexueller Handlungen erarbeitet. Sollte eine Straffreiheit
politisch nicht durchsetzbar sein, empfiehlt die Expertenkommission eine Abschaffung der Haftstrafe bei Beibehaltung
von Geldstrafen (AA 19.2.2021). Allerdings hat sich Prasident Kais Saied erst im September 2021 fir die
Kriminalisierung der Homosexualitat ausgesprochen und Homosexuelle als Abnorm bezeichnet (Al 5.10.2021).

Seit 2011 engagieren sich mehrere NGOs flur die Rechte von homosexuellen Tunesiern (GIZ 11.2020b).

Zivilgesellschaftliche Vereinigungen zum Schutz von Homosexuellen bestehen. Sie treten unter z.T. schwierigen



Bedingungen fur eine Strafbefreiung und grofRere Akzeptanz unter der Bevdlkerung ein, gewahren aber auch
Verfolgten  Schutz (OB 1.10.2020).  Menschenrechtsorganisationen und  auf LGBTI  spezialisierte
Nichtregierungsorganisationen erklarten, dass Richter haufig von der Schuld von Personen ausgingen, die sich
weigerten, sich freiwillig einer Untersuchung zu unterziehen, und dass sich die Betroffenen gezwungen fuhlten, sich
einer Analuntersuchung zu unterziehen (USDOS 30.3.2021).

Quellen:

* AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (19.2.2021): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Republik Tunesien (Stand: Dezember 2020), https://www.ecoi.net/e
n/file/local/2047265/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_u
nd_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Tunesien_%28Stand_Dezember_2
020%29%2C_19.02.2021.pdf , Zugriff 7.10.2021

* Al - Amnesty International (5.10.2021): Tunisia: Carving up the Constitution represents a
threat to human rights, https://www.amnesty.org/en/latest/news/2021/10/carving-up-theconstitution-
represents-a-threat-to-human-rights/, Zugriff 11.10.2021

* Al - Amnesty International (7.4.2021): Amnesty International Report 2020/21; The State of
the World's Human Rights; Tunisia 2020, https://www.ecoi.net/en/document/2048780.html

, Zugriff 7.10.2021
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, https://www.ecoi.net/en/file/local/2042211/TUNESIEN_ALB_2020_-Finale_Fassung.pdf

, Zugriff 7.10.2021

+ USDOS - US Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Report on Human

Rights Practices: Tunisia, https://www.ecoi.net/en/document/2048161.html , Zugriff
7.10.2021

Grundversorgung und Wirtschaft

Letzte Anderung: 21.10.2021

Die Grundversorgung der Bevolkerung gilt als gut (AA 19.2.2021). Tunesien ist eine weitgehend freie Marktwirtschaft.
Neben dem Bergbau, der einer der wichtigsten Sektoren der tunesischen Wirtschaft ist, spielen Landwirtschaft,
Textilfabrikation und Tourismus eine wichtige Rolle fir die tunesische Wirtschaft (GIZ 11.2020c). Nachdem das
tunesische BIP 2020 Corona-bedingt um -8,6% eingebrochen war, zeichnet sich fur das laufende Jahr 2021 wiederum
eine Wachstumstendenz ab, die sich im Herbst noch beschleunigen dirfte; so kdnnte es gelingen, dass das BIP um 3%
zulegen wird. Eine Rekordernte an Datteln und Oliven stiitzt die Handelsbilanz, da sie Exporte von Uber einer Mrd.
Euro generierte und auch die verarbeitende Industrie und das Gewerbe ist wiederum angesprungen; Tunesien gilt als
verlangerte Werkbank fur viele europaische Industriebetriebe, was die angespannte Devisensituation einigermalien
entlasten konnte, da der Tourismus wohl erst im Sommer 2022 wieder voll in die Gange kommen wird (WKO
16.9.2021). Im Dienstleistungssektor spielen vor allem nach Tunesien ausgelagerte Callcenter franzdsischer Firmen
und IT-Unternehmen eine grof3e Rolle. AulRerdem grinden sich seit 2011 immer mehr Start-Ups. Der sogenannte Start
Up Act, der im April 2018 verabschiedet wurde, soll aufstrebenden jungen Kleinunternehmen v.a. im IT-Bereich den
Start erleichtern. Seine Umsetzung wird jedoch kritisiert (GIZ 11.2020c).

Der Forderung der Wirtschaft und der Schaffung von Arbeitsplatzen kommt nach der Revolution gro3e Bedeutung zu,
da die politischen Ereignisse fur einen deutlichen Einbruch der Wirtschaft gesorgt haben. Die Arbeitslosigkeit bleibt



eines der dringlichsten Probleme des Landes. Die tunesische Wirtschaft ist auch mehr als sieben Jahre nach dem
Umbruch nicht besonders konkurrenzfahig. Das Finanzgesetz 2018 hatte zu Beginn des Jahres massive Proteste
ausgelost (GIZ 11.2020c).

Waren die Herausforderungen in wirtschaftlicher, sozialer, moralischer und kultureller Hinsicht bereits bisher enorm,
sind sie nun seit Ausbruch der Covid-19 Krise Mitte Marz 2020 nochmals um ein vielfaches verscharft: die
Arbeitslosigkeit, seit Jahren gemalRd offiziellen Statistiken 15,6%, ist auf 18% gestiegen und durfte weiter auf 20% bis
Jahresende steigen (OB 1.10.2020). Die Inflation zieht an und kénnte im Jahresverlauf 7% erreichen; die Arbeitslosigkeit
steigt auf 17,9% (WKO 16.9.2021). Die Erhebung tatsachlich zutreffender Zahlen wird durch die Tatsache erschwert,
dass 45% der Arbeitskrafte Tunesiens im informellen Sektor beschaftigt sind. Zu dem hohen Anteil an jungen und
diplomierten Arbeitslosen kommen die Schulabbrecher (jahrlich ca. 100.000), die vom privaten Sektor und vor allem
auch im Tourismus krisenbedingt Entlassenen sowie das Heer an Beschéftigten des informellen Sektors (der auf 50%
der Wirtschaftsleistung geschatzt wird), welchen ihre Existenzgrundlage entzogen wurde (OB 1.10.2020).

Die vorherige Regierung hat zur Verbesserung der Grundversorgung der Bevdlkerung in den armen Gegenden des
Stdens und des Landesinnern eine Umwidmung der staatlichen Ausgabenprogramme weg vom gut entwickelten
Kustenstreifen hin zu diesen Regionen vorgenommen (AA 19.2.2021). Zur Starkung der Regionen wurden rund 250
Millionen Dinar zur Verflgung gestellt, auBerdem sollen Familien, die unter der Armutsgrenze leben, besser
unterstltzt werden. Allerdings werden viele der vorhandenen Entwicklungsgelder nicht ausgegeben (GIZ 11.2020c).

Tunesien ist ein Niedriglohnland. Die durchschnittlichen Monatsléhne im produzierenden Gewerbe liegen zwischen
500 und 800 Dinar. Arbeiter im &ffentlichen Sektor verdienen rund 900 Dinar, Beamte 1.000-1.600 Dinar (OB
1.10.2020). Der staatliche Mindestlohn wurde nach der Revolution von 225 auf 380 Dinar monatlich (ca. 125 Euro)
angehoben. Auch das genlgt kaum, um den Lebensunterhalt einer Person zu decken, geschweige denn davon eine
Familie zu erndhren. Laut einer aktuellen Untersuchung des Sozialministeriums leben rund 24% der Bevdlkerung in
Armut, d.h. sie leben von weniger als dem staatlichen Mindestlohn (GIZ 11.2020c). Nichtsdestotrotz verfligt das Land
Uber eine relativ breite, weit definierte Mittelschicht aus selbstandigen Kleinunternehmern, Angestellten und Beamten
(deren Einkommen niedrig ist) und einer schmalen Oberschicht. Diese spaltet sich in alteingesessenes
Bildungsburgertum und 6konomische Elite (GIZ 11.2020b).

In Tunesien gibt es ein gewisses strukturiertes Sozialsystem. Es bietet zwar keine groRzligigen Leistungen, stellt aber
dennoch einen gewissen Grundschutz fur BedUrftige, Alte und Kranke dar. Der Deckungsgrad betragt 95%. Folgende
staatlichen Hilfen werden angeboten: Rente, Arbeitslosengeld, Kindergeld, Krankengeld, Mutterschaftsgeld, Sterbegeld,
Witwenrente, Waisenrente, Invalidenrente, Hilfen fur arme Familien, Erstattung der Sach- und Personalkosten bei
Krankenbehandlung, Kredite fir Familien. Eine Arbeitslosenunterstitzung wird fir maximal ein Jahr ausbezahlt -
allerdings unter der Voraussetzung, dass man vorab sozialversichert war. Es gibt folgende
Arbeitsvermittlungsinstitutionen: Nationale Arbeitsagentur (ANETI), Berufsbildungsagentur (ATFP), Zentrum fur die
Ausbildung der Ausbilder und die Entwicklung von Lehrplanen (CENAFFIF), Zentrum fur die Weiterbildung und
Férderung der beruflichen Bildung (CNFCPP) (OB 1.10.2020).

Es existiert ein an ein  sozialversichertes  Beschaftigungsverhdltnis  geknupftes  Kranken-  und
Rentenversicherungssystem. Nahezu alle Birger finden Zugang zum Gesundheitssystem. Die Regelungen der
Familienmitversicherung sind grof3ziigig und umfassen sowohl Ehepartner, als auch Kinder und sogar Eltern der
Versicherten. Allerdings gibt es keine allgemeine Grundversorgung oder Sozialhilfe. Die mit Arbeitslosigkeit
verbundenen Lasten mussen Uberwiegend durch den traditionellen Verband der Grof3familie aufgefangen werden,
deren Zusammenbhalt allerdings schwindet (AA 19.2.2021).

Quellen:

*« AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (19.2.2021): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Republik Tunesien (Stand: Dezember 2020), https://www.ecoi.net/e
n/file/local/2047265/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_u
nd_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Tunesien_%28Stand_Dezember_2

020%29%2C_19.02.2021.pdf , Zugriff 7.10.2021



* GIZ - Deutsche Gesellschaft flr Internationale Zusammenarbeit GmbH (11.2020b): Tunesien
- Gesellschaft, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

* GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (11.2020c): Tunesien
- Wirtschaft & Entwicklung, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

+ OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (1.10.2020): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2042211/TUNESIEN_ALB_2020_-Finale_Fassung.pdf ,
Zugriff 7.10.2021

+ WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (16.9.2021): Die tunesische Wirtschaft, https://ww
w.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-tunesische-wirtschaft.html , Zugriff 15.10.2021
Medizinische Versorgung

Letzte Anderung: 21.10.2021

Die medizinische Versorgung (einschlieBlich eines akzeptabel funktionierenden staatlichen Gesundheitswesens) hat
das fur ein Schwellenland Ubliche Niveau (AA 19.2.2021). Tunesien hat lange Zeit in das Gesundheitswesen investiert,
es gibt in allen Landesteilen staatliche Gesundheitseinrichtungen. Allerdings sind die rund 2.200 Einrichtungen trotz
guter medizinischer Ausbildung der Beschéftigten oft in desolatem Zustand (OB 1.10.2020; vgl. GIZ 11.2020b). Die
offentliche Gesundheitsversorgung ist nach einem dreistufigen System organisiert und dringend reformbedurftig:
erweiterte Leistung der Bezirkskrankenhduser, verstarkte Ausstattung der Regionalkrankenhduser und Ausbau der
Uni-Kliniken. Zwar betragt der Radius zur Erlangung medizinischer Hilfe weniger als 5 km, jedoch ist die qualitative
Ausstattung in den 6ffentlichen Krankenhdusern katastrophal (OB 1.10.2020). Es mangelt an Ausstattung und
Facharzten, die vor allem in den Grol3stadten an der Klste angesiedelt sind. Darunter leiden vor allem bedurftige
Patienten. Dariiber hinaus gibt es ein weites Netz an Privatkliniken und niedergelassenen Arzten von oft deutlich
besserer Qualitat (GIZ 11.2020b). Ublicherweise ist eine weitreichende Versorgung in den Ballungsrdumen (Tunis, Sfax,
Sousse) gewahrleistet; Probleme gibt es dagegen in den entlegenen Landesteilen (AA 19.2.2021). Ein GroRteil der
Arzteschaft ist gut ausgebildet (z.T. auch im Ausland) und das Pflegepersonal ist glinstig - die Basis fiir einen
zunehmenden Gesundheitstourismus. Eine stark angestiegene Anzahl an Privatkliniken bedient meist Auslander, u.a.
zahlungskraftigen Libyer und Algerier (OB 1.10.2020).Die medizinische Versorgung (einschlieBlich eines akzeptabel
funktionierenden staatlichen Gesundheitswesens) hat das flr ein Schwellenland Ubliche Niveau (AA 19.2.2021).
Tunesien hat lange Zeit in das Gesundheitswesen investiert, es gibt in allen Landesteilen staatliche
Gesundheitseinrichtungen. Allerdings sind die rund 2.200 Einrichtungen trotz guter medizinischer Ausbildung der
Beschiftigten oft in desolatem Zustand (OB 1.10.2020; vergleiche GIZ 11.2020b). Die &ffentliche
Gesundheitsversorgung ist nach einem dreistufigen System organisiert und dringend reformbedurftig: erweiterte
Leistung der Bezirkskrankenhduser, verstarkte Ausstattung der Regionalkrankenhduser und Ausbau der Uni-Kliniken.
Zwar betragt der Radius zur Erlangung medizinischer Hilfe weniger als 5 km, jedoch ist die qualitative Ausstattung in
den éffentlichen Krankenh&usern katastrophal (OB 1.10.2020). Es mangelt an Ausstattung und Facharzten, die vor
allem in den Grol3stadten an der Kuste angesiedelt sind. Darunter leiden vor allem bedtirftige Patienten. Dartiber
hinaus gibt es ein weites Netz an Privatkliniken und niedergelassenen Arzten von oft deutlich besserer Qualitit (GIZ
11.2020b). Ublicherweise ist eine weitreichende Versorgung in den Ballungsrdumen (Tunis, Sfax, Sousse) gewéhrleistet;
Probleme gibt es dagegen in den entlegenen Landesteilen (AA 19.2.2021). Ein GroRteil der Arzteschaft ist gut
ausgebildet (z.T. auch im Ausland) und das Pflegepersonal ist gunstig - die Basis fur einen zunehmenden
Gesundheitstourismus. Eine stark angestiegene Anzahl an Privatkliniken bedient meist Auslander, u.a.
zahlungskraftigen Libyer und Algerier (OB 1.10.2020).

Die Behandlung psychischer Erkrankungen ist moglich. Die medizinische Behandlung von HIVinfizierten bzw. AIDS-
Kranken ist sichergestellt; es handelt sich jedoch um ein gesellschaftlich tabuisiertes Thema (AA 19.2.2021).

Aktuell ist die medizinische Versorgung aufgrund der Covid-19-Pandemie nicht gewahrleistet, da die Krankenhauser
ihre Kapazitatsgrenzen erreicht haben (BMEIA 20.10.2021). Gerade die Covid-19-Pandemie hat starke Defizite
aufgezeigt (OB 1.10.2020).



Tunesien gibt rund 6% seines Staatshaushaltes fir das Gesundheitswesen aus. Die staatliche Krankenkasse CNAM ist
fur die Versicherung zustandig und erstattet Behandlungen in staatlichen Einrichtungen und teilweise auch
Behandlungskosten bei niedergelassenen Arzten. Ahnlich wie in Deutschland wird dabei ein Hausarzt-Modell
praktiziert. Auch Medikamente werden teilweise erstattet (GIZ 11.2020b). Beim Aufsuchen eines Arztes muss der
Behandlungspreis stets sofort entrichtet werden. Je nach Praxis (Krankenhaus, Klinik, Hospital, Fachgebiet) sind das
zwischen 20 und 80 Dinar (ca. 8 bis 30 Euro). 2005 wurden die beiden Krankenkassen (CNSS: Caisse nationale de
sécurité sociale und CNRPS: Caisse nationale de retraite et de prévoyance sociale) zur Caisse Nationale d’Assurance
Maladie (CNAM) zusammengelegt. Allerdings ist diese Kasse mit ca. 1 Milliarden Dinar hoch verschuldet - fehlende
Beitragszahlungen und verteuerte Medikamente sind nur einige der Grinde. Tatsachlich besteht eine
Klassengesellschaft innerhalb der medizinischen Versorgung. Nur gut betuchte kénnen sich Privat- und Spezialkliniken
oder Arztezentren leisten, wo die Versorgung hochpreisig, einwandfrei und an westlichen Standards angepasst ist (OB
1.10.2020).

Seit dem Sommer 2018 fehlt es immer haufiger an Medikamenten, die auf Grund von Zahlungsschwierigkeiten der
Zentralapotheke nicht mehr eingekauft werden (GIZ 11.2020b). In Einzelféllen kann es also - insbesondere bei der
Behandlung mit speziellen Medikamenten - Versorgungsprobleme geben. Ein Import dieser Medikamente ist
grundsatzlich moglich, wenn auch nur auf eigene Kosten der Patienten. In Einzelfallen ist also eine konkrete Nachfrage
bezlglich der Verfligbarkeit der bendtigten Medikamente erforderlich, in den allermeisten Fallen sind sie vor Ort
problemlos erhaltlich (AA 19.2.2021).

Quellen:

* AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (19.2.2021): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Republik Tunesien (Stand: Dezember 2020), https://www.ecoi.net/e
n/file/local/2047265/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_u
nd_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Tunesien_%28Stand_Dezember_2
020%29%2C_19.02.2021.pdf , Zugriff 7.10.2021

* BMEIA - Bundesministerium Européische und Internationale Angelegenheiten [Osterreich]
(20.10.2021): Reiseinformationen Tunesien, http://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reise
information/land/tunesien/, Zugriff 20.10.2021

* GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (11.2020b): Tunesien
- Gesellschaft, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

+ OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (1.10.2020): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2042211/TUNESIEN_ALB_2020_-Finale_Fassung.pdf,
Zugriff 7.10.2021

Ruckkehr

Letzte Anderung: 21.10.2021

Es gibt keine speziellen Hilfsangebote fur Ruckkehrer. Soweit bekannt, werden zurlckgefliihrte tunesische
Staatsangehérige nach Ubernahme durch die tunesische Grenzpolizei einzeln befragt und es erfolgt ein Abgleich mit
den ortlichen erkennungsdienstlichen Registern. Sofern keine innerstaatlichen strafrechtlich relevanten Erkenntnisse
vorliegen, erfolgt anschlieRend eine regulare Einreise. Hinweise darauf, dass, wie friher Ublich, den Ruckgefihrten
nach Einreise der Pass entzogen und erst nach langer Wartezeit wieder ausgehandigt wird, liegen nicht vor. An der
zugrundeliegenden Gesetzeslage fur die strafrechtliche Behandlung von Riickkehrern hat sich indes nichts geandert.
Sollte ein zurlckgefUhrter tunesischer Staatsangehoriger sein Land illegal verlassen haben, ist mit einer Anwendung
der Strafbestimmung in 835 des Gesetzes Nr. 40 vom 14.5.1975 zu rechnen: ,Jeder Tunesier, der beabsichtigt, ohne
offizielles Reisedokument das tunesische Territorium zu verlassen oder zu betreten, wird mit einer Gefdngnisstrafe
zwischen 15 Tagen und sechs Monaten sowie einer Geldstrafe zwischen 30 und 120 DT (ca. 15 bis 60 Euro) oder zu

einer der beiden Strafarten verurteilt. Bei Wiederholung der Tat (Rlckfalligkeit) kann sich das im vorhergehenden



Absatz aufgefiihrte Strafmald fir den Tater verdoppeln.” Soweit bekannt, wurden im vergangenen Jahr ausschlieBlich
Geldstrafen verhangt. Die im Gesetz aufgeflihrten Strafen kommen dann nicht zur Anwendung, wenn Personen das
tunesische Territorium aufgrund hoherer Gewalt oder besonderer Umstdande ohne Reisedokument betreten (AA
19.2.2021).

Eine ,Bescheinigung des Genusses der Generalamnestie” wird auf Antrag vom Justizministerium ausgestellt und gilt als
Nachweis, dass die in dieser Bescheinigung ausdricklich aufgefuhrten Verurteilungen - kraft Gesetz - erloschen sind.
Eventuelle andere, nicht aufgeflhrte zivil- oder strafrechtliche Verurteilungen bleiben unberthrt. Um zweifelsfrei
festzustellen, ob gegen eine Person weitere Strafverfahren oder Verurteilungen vorliegen, kann ein Fihrungszeugnis
(das sog. ,Bulletin Numéro 3") beantragt werden (AA 19.2.2021).

Seit der Revolution 2011 sind tausende Tunesier illegal emigriert. Vor allem junge Tunesier haben nach der Revolution
das Land verlassen, kehren nun teilweise zurick und finden so gut wie keine staatliche Unterstitzung zur
Reintegration. Eine kontinuierliche Quelle der Spannung ist die Diskrepanz zwischen starkem Migrationsdruck und
eingeschrankten legalen Migrationskanalen. Die Reintegration tunesischer Migranten wird durch eine Reihe von
Projekten von IOM unterstutzt. Sowohl IOM als auch der UNHCR ubernehmen die Registrierung, Unterbringung und
Versorgung von FlUchtlingen in Tunesien. Finanzielle Hilfe dafiir kommt hauptsachlich von der EU, sowie aus
humanitdren Programmen der Schweiz und Norwegens. Die Schweiz ist dabei einer der groBten Geber und verfugt
Uber zwei Entwicklungshilfeblros vor Ort. Wesentlich flir eine erfolgreiche Reintegration ist es, rlickkehrenden
Migranten zu ermoglichen, eine Lebensgrundlage aufzubauen. Ruckkehrprojekte umfassen z.B. Unterstitzung beim
Aufbau von Mikrobetrieben, oder im Bereich der Landwirtschaft. Als zweite Institution ist das ICMPD [International
Centre for Migration Policy Development] seit 2015 offizieller Partner in Tunesien im Rahmen des sogenannten ,Dialog
Sud” - Programms (EUROMED Migrationsprogramm) (6B 1.10.2020).

Quellen:

* AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (19.2.2021): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante
Lage in der Republik Tunesien (Stand: Dezember 2020), https://www.ecoi.net/e
n/file/local/2047265/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_u
nd_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Tunesien_%28Stand_Dezember_2
020%29%2C_19.02.2021.pdf , Zugriff 7.10.2021

+ OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (1.10.2020): Asylldnderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2042211/TUNESIEN_ALB_2020_-Finale_Fassung.pdf ,

Zugriff 7.10.2021

1.4. Zur aktuell vorliegenden Covid-19 Pandemie:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet
(https://www.who.int/emergencies/diseases/novel-coronavirus-2019/question-and-answers-hub/g-a-detail/g-a-

coronaviruses).

Nach dem aktuellen Stand verlauft die Viruserkrankung bei etwa 80% der Betroffenen leicht bzw. symptomlos und bei
ca. 20% der Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Sehr schwere oder todliche Krankheitsverlaufe
treten am haufigsten bei Risikogruppen auf, zum Beispiel bei dlteren Personen und Personen mit medizinischen
Problemen oder Vorerkrankungen wie Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck)
(https://www.who.int/emergencies/diseases/novel-coronavirus-2019/question-and-answers-hub/g-a-detail/qg-a-

coronaviruses).

Die COVID-19-Risikogruppe-Verordnung listet die medizinischen Grinde (Indikationen) fur die Zugehorigkeit einer
Person zur COVID-19-Risikogruppe. Auf Grundlage dieser Indikationen darf eine Arztin/ein Arzt ein COVID-19-Risiko-
Attest ausstellen.

Die medizinischen Hauptindikationen sind:

-fortgeschrittene chronische Lungenkrankheiten, welche eine dauerhafte, tagliche, duale Medikation bendtigen



-chronische Herzerkrankungen mit Endorganschaden, die dauerhaft therapiebedirftig sind, wie ischamische
Herzerkrankungen sowie Herzinsuffizienzen

-aktive Krebserkrankungen mit einer jeweils innerhalb der letzten sechs Monate erfolgten onkologischen
Pharmakotherapie (Chemotherapie, Biologika) und/oder einer erfolgten Strahlentherapie sowie metastasierende
Krebserkrankungen auch ohne laufende Therapie

-Erkrankungen, die mit einer Immunsuppression behandelt werden mussen
-fortgeschrittene chronische Nierenerkrankungen
-chronische Lebererkrankungen mit Organumbau und dekompensierter Leberzirrhose ab Childs-Stadium B

-ausgepragte Adipositas ab dem Adipositas Grad Ill mit einem BMI >= 40ausgepragte Adipositas ab dem Adipositas
Grad romisch drei mit einem BMI >= 40

-Diabetes mellitus

-arterielle Hypertonie mit bestehenden Endorganschaden, insbesondere chronische Herz- oder Niereninsuffizienz,
oder nicht kontrollierbarer Blutdruckeinstellung.

Diese medizinischen Hauptindikationen werden in der Verordnung weiter unterteilt und genau beschrieben
(https://www.sozialministerium.at/Informationen-zum-Coronavirus/Coronavirus---Haeufig-gestellte-Fragen/FAQ--
Risikogruppen.html).

2. Beweiswurdigung:

Der erkennende Richter des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswirdigung
folgende Erwagungen getroffen:

2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung maf3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde unter zentraler Beriicksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des BeschwerdefUhrers, in den bekampften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz
sowie in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Tunesien.

Erganzend wurden Auszige aus dem zentralen Melderegister, dem Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem
der Grundversorgung und der Sozialversicherungsdatenbank eingeholt.

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behdrde und dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behtérde und dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Identitdt und Staatsangehorigkeit des Beschwerdefihrers steht aufgrund der im Akt einliegenden Kopie von
seinem tunesischen Reisepass fest.

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdeflhrers ergeben sich primar aus seinen diesbeziglichen Angaben in den
durchgefiihrten Einvernahmen.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand und zur Arbeitsfahigkeit des Beschwerdefihrers basieren auf seinen
Angaben in der niederschriftlichen Einvernahme, wonach er geistig und korperlich gesund sei und Davlon (gemeint
Daflon) Tabletten wegen Hamorrhoiden einnehme.

Die Feststellung zur mangelnden Integration des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus der kurzen Aufenthaltsdauer und
dem Fehlen von maRgeblichen Integrationsschritten. Dass er in Osterreich - abgesehen von seinem Bruder und
seinem Cousin - Uber keine maligeblichen persénlichen und familiaren Beziehungen verflgt, ergibt sich aus den
Angaben des Beschwerdefiihrers anlasslich seiner niederschriftlichen Einvernahme sowie aus dem Umstand seines
erst kurzen Aufenthalts in Osterreich.



Dass er bislang im Bundesgebiet keiner Erwerbstatigkeit nachging und Leistungen aus der Grundversorgung bezog,
geht aus dem am 04.03.2022 abgefragten Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem und dem
eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug hervor.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer Abfrage des Strafregisters der
Republik Osterreich vom 04.03.2022.

2.3. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefuhrer begriindete seinen Asylantrag sowohl in der Erstbefragung als auch in der niederschriftlichen
Einvernahme gleichbleibend und ausdrucklich damit, aus wirtschaftlichen Griinden aus Tunesien ausgereist zu sein
(Protokoll vom 08.02.2022, S. 6, 7 und Protokoll vom 14.02.2022, S. 7, 8).

Aus diesem Vorbringen lasst sich eine aktuelle, gegen den Beschwerdeflhrer gerichtete Verfolgung nicht ableiten. Auf
konkrete Nachfrage des Amtsleiters in der niederschriftlichen Einvernahme hin, bejahte der Beschwerdefiihrer auch
nochmals explizit, rein aus wirtschaftlichen Grinden hier zu sein und verneinte gleichzeitig, von staatlicher Seite
bedroht oder verfolgt worden zu sein (Protokoll vom 14.02.2022, S. 7).

Soweit der Beschwerdefiihrer in der Beschwerde vorbringt, er habe aus Schamgefuhl nicht angeben kdnnen, dass er
ein Verhaltnis zu einem Mann gehabt habe und dieser Mann ihn nun mit der Veréffentlichung von beim
Geschlechtsverkehr aufgenommen Videos drohe, wenn er die Beziehung nicht fortsetze, erweist sich dieses
Vorbringen als nicht glaubhaft. Weder in der Erstbefragung noch in der niederschriftlichen Einvernahme wies er auf
eine Beziehung mit einem Mann hin, sondern fuhrte lediglich wirtschaftliche Griinde flr seine Ausreise aus Tunesien

an. Erst nach der Abweisung seines Asylantrags steigerte er sein Vorbringen in der Beschwerde.

Die starke Steigerung des Vorbringens von rein wirtschaftlichen Griinden bis hin zu einer sexuellen Beziehung mit
einem Mann und einer drohenden Gefahr fir sein Leben belastet die Glaubwirdigkeit des Beschwerdefihrers,
insbesondere unter BerUcksichtigung seiner Angaben in den Einvernahmen, wonach er au3er den wirtschaftlichen
Grinden keine weiteren Fluchtgrinde habe und es sonst kein Vorbringen oder Vorfalle zu seinem Fluchtgrund gabe
(Protokoll vom 08.02.2022, S. 6,7 und Protokoll vom 14.02.2022, S. 8).

Ein spates sowie gesteigertes Vorbringen wie im konkreten Fall ist als unglaubwurdig zu qualifizieren, weil ein
Schutzsuchender eine sich bietende Gelegenheit, zentral entscheidungsrelevantes Vorbringen zu erstatten nicht

ungenutzt vortbergehen lassen wirde.

Der Beschwerdefuhrer wurde in den Einvernahmen ausfuhrlich zu seinen Grinden fir die Ausreise aus Tunesien
befragt und wurden ihm auch ausreichend Gelegenheiten eingerdumt, noch allfdllige weitere Grunde fur seine
Asylantragstellung anzugeben, wozu ebenfalls Probleme im Herkunftsstaat wegen einem Verhaltnis mit einem Mann
zdhlen wurden. In der Erstbefragung und der niederschriftlichen Einvernahme finden sich keine Hinweise fir ein
homosexuelles Verhaltnis. Homosexualitdt stellt fir viele Personen durchaus ein mit Scham behaftetes Thema dar.
Nichtsdestotrotz sind sich Personen - wie der Beschwerdefiihrer -, die gezielt in die europdische Union einreisen, in
der Regel bewusst, dass sie in Staaten einreisen, in denen gewisse Menschenrechte geachtet werden und
Homosexualitat (weitgehend) akzeptiert wird. Solche Personen, die tatsachlich im Falle der Ruckkehr in ihrem
Herkunftsstaat aufgrund eines gleichgeschlechtlichen Verhdltnisses einer konkreten Bedrohung ausgesetzt waren,
wurden sich schon bei erster Gelegenheit 6ffnen und schildern, welchen Gefahren sie ausgesetzt waren.

Der Beschwerdefiihrer verneinte jedoch insbesondere in der Erstbefragung, dass er im Falle der Ruckkehr in seinen
Heimatstaat mit irgendwelchen Sanktionen zu rechnen hatte und ihm in Tunesien eine unmenschliche Behandlung,
unmenschliche Strafe oder Todesstrafe drohe (Protokoll vom 08.02.2022, S. 7). Zum Zeitpunkt der Befragung
beflrchtete er somit subjektiv keine Bedrohung in Tunesien, weshalb ebenfalls vor diesem Hintergrund das
Beschwerdevorbringen, wonach er nicht nach Tunesien zurlckkehren kénne, weil er mit dem Tode zu rechnen hatte
und Angst vor der Veréffentlichung von Videos durch seinen Ex-Freund habe, nicht glaubwrdig ist.

Hingegen sind seine Angaben, rein aus wirtschaftlichen Griinden ausgereist zu sein und er habe im Falle der Rickkehr
nicht mit irgendwelchen Sanktionen oder einer unmenschlichen Behandlung zu rechnen, glaubhaft, denn ein
Schutzsuchender wiirde eine personliche Bedrohung im Herkunftsstaat nicht verneinen.

Uberdies bleiben seine Angaben allgemein gehalten und vage, so spricht er vor allem bloR von einem Mann, ohne
dessen Namen zu nennen. DarUber hinaus erscheint es nicht plausibel, dass ein Ex-Freund ihn damit bedrohen soll,



Sexvideos zu veroffentlichen. SchlieBlich wirde sich ein Ex-Freund in Tunesien durch die Veroffentlichung dieser
Videos mit hoher Wahrscheinlichkeit selbst einer strafgerichtlichen Verfolgung aussetzen.

Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass der Beschwerdeflhrer gemeinsam mit seinem Cousin und einem
Bekannten ins Bundesgebiet eingereist ist (vgl. dazu insb. die Meldung des Stadtpolizeikommandos XXXX vom
06.02.2022). Sein Cousin machte in dem ihn betreffenden Asylverfahren geltend, in seiner Heimat ein Verhaltnis mit
einem Mann gehabt zu haben und sein Bekannter fuhrte im Wesentlichen als Grund fir die Ausreise an, eine
Beziehung mit einem Madchen gefuhrt zu haben und vom Vater sowie den Briidern des Madchens mit dem Tode
bedroht worden zu sein (vgl. dazu die Beschwerde von XXXX vom XXXX 2022, AS 234 und die Erstbefragung von XXXX
vom 08.02.2022).Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass der Beschwerdefiihrer gemeinsam mit seinem Cousin und
einem Bekannten ins Bundesgebiet eingereist ist vergleiche dazu insb. die Meldung des Stadtpolizeikommandos
rémisch 40 vom 06.02.2022). Sein Cousin machte in dem ihn betreffenden Asylverfahren geltend, in seiner Heimat ein
Verhaltnis mit einem Mann gehabt zu haben und sein Bekannter fuhrte im Wesentlichen als Grund fur die Ausreise an,
eine Beziehung mit einem Madchen geflhrt zu haben und vom Vater sowie den Brudern des Madchens mit dem Tode
bedroht worden zu sein vergleiche dazu die Beschwerde von romisch 40 vom romisch 402022, AS 234 und die
Erstbefragung von rémisch 40 vom 08.02.2022).

Der Umstand, dass sie zu Dritt gemeinsam ins Bundesgebiet eingereist sind und jeweils im Kern in ihren Asylverfahren
vorbringen, ein Verhaltnis mit jemanden gehabt zu haben und deswegen in Tunesien in Gefahr seien, obwohl der
Beschwerdefiihrer in seiner Erstbefragung angab; ,Wir haben Tunesien verlassen, um in Europa bzw. Osterreich zu
arbeiten und uns ein Leben auf zu bauen”. Mitgereist ist mein Cousin und bekannter aus meiner Ortschaft’, ist ein
weiterer konkreter Hinweis, der bei einer Gesamtbetrachtung die Glaubwurdigkeit des Beschwerdevorbringens
nachhaltig erschittert.

Aus all dem ergibt sich, dass der Beschwerdeflhrer in seinem Herkunftsstaat keiner Bedrohung ausgesetzt war, aus
wirtschaftlichen Grinden ausgereist ist und ihm bei einer Rickkehr nach Tunesien keine Verfolgung drohen wird.

2.4. Zum Herkunftsstaat und zur Covid 19 Pandemie:
Dass es sich bei Tunesien um einen sicheren Herkunftsstaat handelt, ergibt sich aus der Herkunftsstaatenverordnung.

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation fir Tunesien vom 21.10.2021 samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen Dieser
Landerinformationsbericht stitzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw.
Open Doors, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspruche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Der Beschwerdeflhrer trat diesen Quellen und deren Kernaussagen zur Situation im Herkunftsland nicht substantiiert
entgegen.

Aufgrund der Kirze der verstrichenen Zeit zwischen der Erlassung des bekampften Bescheides und der vorliegenden
Entscheidung ergeben sich keine entscheidungswesentlichen Anderungen zu den im bekédmpften Bescheid
getroffenen Landerfeststellungen.

Die Feststellungen zur Covid 19 Pandemie ergeben sich aus den zitierten Quellen.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1.  Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl
(Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

GemaR § 3 Abs 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal} Paragraphen 4, 4 a, oder 5 leg.
cit. zurtickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Fliichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fliichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grunden der
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Flichtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auRerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Bertlicksichtigung der Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden firchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer mafigeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genlgt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Beriicksichtigung der Verhaltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden furchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
die zu schutzende persdnliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhdltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustande begriinden
flr sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten
Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermalBen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

GemaR § 33 Abs 1 AsylG ist die Abweisung eines Antrags in der Erstaufnahmestelle am Flughafen nur zuldssig, wenn
sich kein begrindeter Hinweis findet, dass dem Asylwerber der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen ware undGemal Paragraph 33, Absatz eins, AsylG ist die Abweisung eines Antrags
in der Erstaufnahmestelle am Flughafen nur zuldssig, wenn sich kein begriindeter Hinweis findet, dass dem Asylwerber
der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen ware und

1. der Asylwerber das Bundesamt Uber seine wahre Identitdt, seine Staatsangehdrigkeit oder die Echtheit seiner


https://www.jusline.at/entscheidung/57463
https://www.jusline.at/entscheidung/57463
https://www.jusline.at/entscheidung/53629
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/33

Dokumente trotz Belehrung Uber die Folgen zu tduschen versucht hat;
2. das Vorbringen des Asylwerbers zu seiner Bedrohungssituation offensichtlich nicht den Tatsachen entspricht;
3. der Asylwerber keine Verfolgung im Herkunftsstaat geltend gemacht hat oder

4. der Asylwerber aus einem sicheren Herkunftsstaat @ 19 BFA-VG) stammt.4. der Asylwerber aus einem sicheren
Herkunftsstaat (Paragraph 19, BFA-VG) stammt.

Die Abweisung eines Antrags auf internationalen Schutz nach Abs. 1 und eine Zurlckweisung des Antrags wegen
bestehenden Schutzes in einem sicheren Drittstaat (8 4) darf durch das Bundesamt nur mit Zustimmung des
Hochkommissars der Vereinten Nationen fur Flichtlinge erfolgen. Im Flughafenverfahren genugt eine Einvernahme (8
33 Abs 2 AsylG).Die Abweisung eines Antrags auf internationalen Schutz nach Absatz eins und eine Zurlickweisung des
Antrags wegen bestehenden Schutzes in einem sicheren Drittstaat (Paragraph 4,) darf durch das Bundesamt nur mit
Zustimmung des Hochkommissars der Vereinten Nationen fur Flichtlinge erfolgen. Im Flughafenverfahren genugt eine

Einvernahme (Paragraph 33, Absatz 2, AsylG).
3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Beim gegenstandlichen Verfahren handelt es um ein sogenanntes ,Flughafenverfahren” im Sinne des8 33 AsylG und
die Abweisung des Asylantrags durch das Bundesamt erfolgte mit Zustimmung des Hochkommissars der Vereinten
Nationen fur Fluchtlinge.Beim gegenstandlichen Verfahren handelt es um ein sogenanntes ,Flughafenverfahren” im
Sinne des Paragraph 33, AsylG und die Abweisung des Asylantrags durch das Bundesamt erfolgte mit Zustimmung des
Hochkommissars der Vereinten Nationen fur Flichtlinge.

Den vom Beschwerdefiihrer im Asylverfahren vorgebrachten wirtschaftlichen Griinden fur die Ausreise kommt keine
Asylrelevanz zu und wie in der Beweiswurdigung ausgefihrt, konnte er nicht glaubhaft machen, ein Verhaltnis mit
einem Mann gehabt zu haben. Das diesbezlgliche Beschwerdevorbringen stellt ein gesteigertes Vorbringen dar,
welches nicht glaubwurdig ist.

Zusatzlich ist auf§ 20 Abs 1 BFA-VG zu verweisen, wonach neue Tatsachen in der Beschwerde nur ausnahmsweise
vorgebracht werden durfen. Der Beschwerdefuhrer brachte weder in der Erstbefragung noch in der niederschriftlichen
Einvernahme vor, ein Verhaltnis mit einem Mann gehabt zu haben und der Gefahr einer persénlichen Verfolgung oder
Bedrohung ausgesetzt zu sein. Zusatzlich ist auf Paragraph 20, Absatz eins, BFA-VG zu verweisen, wonach neue
Tatsachen in der Beschwerde nur ausnahmsweise vorgebracht werden durfen. Der Beschwerdefiihrer brachte weder
in der Erstbefragung noch in der niederschriftlichen Einvernahme vor, ein Verhaltnis mit einem Mann gehabt zu haben
und der Gefahr einer persdnlichen Verfolgung oder Bedrohung ausgesetzt zu sein.

Dass es sich bei diesem Vorbringen somit um eine Neuerung in der Beschwerde handelt, liegt auf der Hand. AuRBerdem
liegt keine der vier Ausnahmen vom Neuerungsverbot, die 8 20 Abs 1 BFA-VG aufzahlt, vor. Weder hat sich der
Sachverhalt, der der Entscheidung zu Grunde gelegt wurde, nach der Entscheidung der belangten Behérde malgeblich
geandert, noch war das Verfahren vor der belangten Behdrde mangelhaft, noch waren diese neuen Tatsachen dem
Beschwerdeflhrer bis zum Zeitpunkt der Entscheidung der belangten Behdrde nicht zuganglich, noch ist der
Beschwerdefiihrer nicht in der Lage gewesen, diese neuen Tatsachen vorzubringen.Dass es sich bei diesem Vorbringen
somit um eine Neuerung in der Beschwerde handelt, liegt auf der Hand. AuRerdem liegt keine der vier Ausnahmen
vom Neuerungsverbot, die Paragraph 20, Absatz eins, BFA-VG aufzahlt, vor. Weder hat sich der Sachverhalt, der der
Entscheidung zu Grunde gelegt wurde, nach der Entscheidung der belangten Behérde mal3geblich gedndert, noch war
das Verfahren vor der belangten Behérde mangelhaft, noch waren diese neuen Tatsachen dem Beschwerdeflhrer bis
zum Zeitpunkt der Entscheidung der belangten Behdrde nicht zuganglich, noch ist der Beschwerdefthrer nicht in der
Lage gewesen, diese neuen Tatsachen vorzubringen.

Die Voraussetzungen fir die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.Die Voraussetzungen fir die
Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins.
des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur
Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):
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3.2.1. Rechtslage

GemalR 8 8 Abs 1 Z 1 AsylG ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurtickweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr
13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wurde. Gemald Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG ist einem Fremden der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser
in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wurde oder fir ihn
als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen

eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdoglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstolRenden Behandlung droht (vgl VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persdnliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine bloRBe Méglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoBenden Behandlung droht vergleiche VwWGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloRe Méglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art 3 EMRK angenommen werden kann (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174
ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl VwGH
21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016, Ra 2015/19/0303 ua). Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat
kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also
bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche
Situation ist nur unter exzeptionellen Umstdanden anzunehmen. Die bloRBe Moglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu
berlcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstande, die dazu fiihren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Dem Beschwerdeflhrer droht in seinem Herkunftsstaat keine asylrelevante Verfolgung und ganz allgemein besteht in
Tunesien, einem sicheren Herkunftsstaat (8 1 Z 11 Herkunftsstaaten-Verordnung - HStV), derzeit keine solche
Geféhrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurlckkehrt, bloR aufgrund seiner Anwesenheit einer Gefahrdung
im Sinne des Art 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im
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Verfahren sind auch keine Umstdande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem amtliches Wissen
darstellenden Landerinformationsblatt fir Tunesien, die nahelegen wirden, dass bezogen auf den Beschwerdefihrer
ein reales Risiko einer gegen Art 2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw der Todesstrafe besteht.Dem
Beschwerdefiihrer droht in seinem Herkunftsstaat keine asylrelevante Verfolgung und ganz allgemein besteht in
Tunesien, einem sicheren Herkunftsstaat (Paragraph eins, Ziffer 11, Herkunftsstaaten-Verordnung - HStV), derzeit
keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurlckkehrt, blo3 aufgrund seiner Anwesenheit einer
Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt
ware. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem amtliches
Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Tunesien, die nahelegen wirden, dass bezogen auf den
Beschwerdefihrer ein reales Risiko einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw der Todesstrafe
besteht.

Auch dafur, dass ihm im Falle einer Rickkehr nach Tunesien die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. In Tunesien
gilt die Grundversorgung der Bevélkerung als gut und sein Herkunftsstaat verflgt Gber ein funktionierendes
Sozialsystem. Auch dafur, dass ihm im Falle einer Riickkehr nach Tunesien die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen
und die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt.
In Tunesien gilt die Grundversorgung der Bevolkerung als gut und sein Herkunftsstaat verflgt Uber ein

funktionierendes Sozialsystem.

Der Beschwerdefthrer ist volljahrig und abgesehen von seinem Hamorrhoidalleiden gesund und arbeitsfahig. Er
verflgt er Uber eine Grundschulausbildung mit Matura und konnte durch die Tatigkeit mit seinem Onkel erste

Berufserfahrungen sammeln, weshalb er bald wieder am tunesischen Arbeitsmarkt unterkommen wird.

Zudem verfugt er in Tunesien Uber familidare Anknupfungspunkte und wird mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit im
Falle der Ruckkehr familidgre Unterstitzung bekommen, weil er mit seinem Vater nach wie vor in Kontakt steht. Damit
ist der Beschwerdefuhrer durch die Abschiebung nach Tunesien nicht in seinem Recht gemal3 Art 3 EMRK verletzt, weil
die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Zudem verflgt er in
Tunesien Uber familiare Anknupfungspunkte und wird mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit im Falle der Ruckkehr
familidare Unterstitzung bekommen, weil er mit seinem Vater nach wie vor in Kontakt steht. Damit ist der
Beschwerdefiihrer durch die Abschiebung nach Tunesien nicht in seinem Recht gemal3 Artikel 3, EMRK verletzt, weil
die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen.

Des Weiteren steht die Covid 19 Pandemie einer Ruckkehr nach Tunesien nicht entgegen. Der Beschwerdefuhrer ist
jung, weitgehend gesund und gehort keiner Risikogruppe an, weshalb seine konkrete Situation nicht fir eine reale
Gefahr einer Verletzung nach Art. 2, 3 EMRK spricht. Selbst bei einer Infektion ist namlich aufgrund seines Alters und
seiner gesundheitlichen Situation davon auszugehen, dass er diese relativ komplikationslos Uberstehen wird. Bei
volljahrigen, jungen Mannern ohne Schwachung des Immunsystems verlauft eine Infektion mit COVID-19 Gberwiegend
symptomlos oder mit nur geringen Symptomen. Auch wenn einzelne Personen zwar schwer erkranken oder sogar
versterben konnen, besteht nach den derzeit verfligbaren Informationen jedoch jedenfalls keine ,reale” Gefahr
hierfur.Des Weiteren steht die Covid 19 Pandemie einer Rlckkehr nach Tunesien nicht entgegen. Der
BeschwerdefiUhrer ist jung, weitgehend gesund und gehort keiner Risikogruppe an, weshalb seine konkrete Situation
nicht fir eine reale Gefahr einer Verletzung nach Artikel 2, 3, EMRK spricht. Selbst bei einer Infektion ist namlich
aufgrund seines Alters und seiner gesundheitlichen Situation davon auszugehen, dass er diese relativ komplikationslos
Uberstehen wird. Bei volljahrigen, jungen Mannern ohne Schwachung des Immunsystems verlauft eine Infektion mit
COVID-19 Uberwiegend symptomlos oder mit nur geringen Symptomen. Auch wenn einzelne Personen zwar schwer
erkranken oder sogar versterben kénnen, besteht nach den derzeit verfigbaren Informationen jedoch jedenfalls keine
Jreale” Gefahr hierfur.

Das Corona Virus stellt zwar aktuell fir viele Staaten und Personen eine wirtschaftliche Herausforderung dar,
allerdings bedeutet die Pandemie nicht, dass der Beschwerdefiihrer in Tunesien keine Lebensgrundlage vorfinden und
somit seine Existenz nicht decken kdnnte. Hierflr fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle
Umstande.

Es liegen daher auch im Hinblick auf die bloRe Moglichkeit einer COVID-19-Erkrankung nicht solche exzeptionellen



Umstande vor, die bei AulRerlandesschaffung des Beschwerdefiihrers in seinen Herkunftsstaat die reale Gefahr einer
Verletzung seiner nach Art 3 EMRK garantierten Rechte darstellten (vgl. etwa VwGH, 05.08.2020, Ra 2020/14/0199-8).Es
liegen daher auch im Hinblick auf die bloBe Mdglichkeit einer COVID-19-Erkrankung nicht solche exzeptionellen
Umstande vor, die bei AulBerlandesschaffung des Beschwerdefiihrers in seinen Herkunftsstaat die reale Gefahr einer
Verletzung seiner nach Artikel 3, EMRK garantierten Rechte darstellten vergleiche etwa VwGH, 05.08.2020, Ra
2020/14/0199-8).

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, sodass sie
auch hinsichtlich des Spruchpunktes romisch zwei. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berucksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berUcksichtigungswirdigen Grinden
(Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Rechtslage

GemaR & 58 Abs 1 AsylG hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR8 57 AsylG (Aufenthaltstitel
besonderer Schutz) von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird (Z 2) oder wenn ein Fremder sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den
Anwendungsbereich des 6. Hauptstiickes des FPG fallt (Z 5). Gemal § 58 Abs 2 AsylG hat das Bundesamt einen
Aufenthaltstitel gemaR § 55 AsylG (Aufenthaltstitel aus Griinden des Art 8 EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn
eine Rlckkehrentscheidung auf Grund des § 9 Abs 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fiir unzulassig erklart wird. Das
Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
88 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen (8 58 Abs 3 AsylG). Auch wenn der Gesetzgeber das
Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung zur Prifung und spruchmafigen Erledigung der
Voraussetzungen der 88 55 und 57 AsylG von Amts wegen, dh auch ohne dahingehenden Antrag des
Beschwerdefiihrers, verpflichtet, ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im
Beschwerdeverfahren gegen den negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts (vgl VwGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).Gemal Paragraph 58, Absatz eins, AsylG hat das
Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall Paragraph 57, AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) von
Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird (Ziffer 2,)
oder wenn ein Fremder sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhdlt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstlckes des FPG fallt (Ziffer 5,). Gemal3 Paragraph 58, Absatz 2, AsylG hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel
gemal Paragraph 55, AsylG (Aufenthaltstitel aus Griinden des Artikel 8, EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn eine
Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fUr unzuldssig erklart wird. Das
Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
Paragraphen 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen (Paragraph 58, Absatz 3, AsylG). Auch
wenn der Gesetzgeber das Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung zur Prufung und
spruchmaliigen Erledigung der Voraussetzungen der Paragraphen 55 und 57 AsylG von Amts wegen, dh auch ohne
dahingehenden Antrag des Beschwerdefiihrers, verpflichtet, ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne
vorhergehenden Antrag im Beschwerdeverfahren gegen den negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand
der Sachentscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vergleiche VwGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Indizien daflr, dass der Beschwerdefihrer einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaRg§ 57
AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch hervorgekommen:
Weder war der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers seit mindestens einem Jahr im Sinne des § 46a Abs 1 Z 1 oder Z 3
FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur
Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren
Handlungen notwendig, noch ist der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt im Sinne des § 57 Abs 1 Z 3 AsylG. Indizien
dafur, dass der BeschwerdefUhrer einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202014/20/0121&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202014/20/0121&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57

57, AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch
hervorgekommen: Weder war der Aufenthalt des BeschwerdefUhrers seit mindestens einem Jahr im Sinne des
Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der
Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von
zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch ist der
Beschwerdefuhrer Opfer von Gewalt im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG.

Ein Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG war daher nicht zu erteilen.Ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG war
daher nicht zu erteilen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IIl. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie
hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

4.  Unterbleiben einer miindlichen Verhandlung

Gemal3 § 21 Abs 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemal3 Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fir die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante
Sachverhalt von der Verwaltungsbehorde vollstdndig in einem ordnungsgemallen Ermittlungsverfahren erhoben
wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich
gebotene  Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehdrde die die
entscheidungsmalBgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in gesetzmaliger Weise offengelegt haben
und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der verwaltungsbehdérdlichen Beweiswlrdigung in
seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darlber hinausgehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten ebenso auBer Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in § 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstdRt (VwWGH 28.05.2014,2014/20/0017). Eine mindliche
Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen des Revisionswerbers vor dem VwG
durchzufthren (VwGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mindliche Verhandlung ist ebenfalls durchzufthren
zur mindlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen zwischen den Parteien und dem Gericht
(VWGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden Beweiswirdigung durch das VwG
(VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038).§ 21 Abs 7 BFA-VG erlaubt andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung,
wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfihrung in der Beschwerde ausdricklich beantragt wurde, wenn der
Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint (VwWGH 23.11.2016, Ra
2016/04/0085; 22.01.2015,Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung steht im Einklang mit Art 47 Abs 2 GRC (VwGH
25.02.2016, Ra 2016/21/0022). Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fur die rechtliche Beurteilung
entscheidungsrelevante Sachverhalt von der Verwaltungsbehorde vollstdndig in einem ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahren  erhoben wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss
die Verwaltungsbehoérde die die entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswlrdigung in
gesetzmalliger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein
dem Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darUber hinausgehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei blof3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aufler Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstofit
(VWGH 28.05.2014, 2014/20/0017). Eine mundliche Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen
des Revisionswerbers vor dem VwG durchzufiihren (VwWGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche
Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren zur mindlichen Erdrterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen
zwischen den Parteien und dem Gericht (VwGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden
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Beweiswirdigung durch das VwG (VwWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038). Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG erlaubt
andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfuhrung in der
Beschwerde ausdricklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint (vwGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung
steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC (VwWGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022).

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch die belangte Behoérde vollstandig
erhoben, steht in Verbindung mit der Beschwerde fest und weist - aufgrund des Umstandes, dass zwischen der
Entscheidung durch die belangte Behérde und jener durch das Bundesverwaltungsgericht nur eine kurze Zeit liegt -
die gebotene Aktualitat auf.

Das Bundesverwaltungsgericht musste sich auch keinen personlichen Eindruck vom BeschwerdefUhrer im
vorliegenden Fall verschaffen. Wie in der Beweiswirdigung dargelegt, erweist sich das Beschwerdevorbringen
hinsichtlich der behaupteten Beziehung mit einem Mann bei einer Gesamtbetrachtung als ganzlich unglaubwurdig,
weshalb fur den Beschwerdefuhrer kein glnstigeres Ergebnis zu erwarten ist, wenn sich das
Bundesverwaltungsgericht von ihm einen persénlichen Eindruck verschafft. Eine mindliche Verhandlung wirde zu
keiner anderslautenden Entscheidung fihren.

Zudem liegt ein Flughafenverfahren vor und verpflichtet8 33 Abs 4 AsylG das Bundesverwaltungsgericht binnen zwei
Wochen ab Vorlage der Beschwerde zu entscheiden. Zudem liegt ein Flughafenverfahren vor und verpflichtet
Paragraph 33, Absatz 4, AsylG das Bundesverwaltungsgericht binnen zwei Wochen ab Vorlage der Beschwerde zu
entscheiden.

Die Abhaltung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung konnte sohin gema38 21 Abs 7 BFA-VG iVm § 24 VwGVG
unterbleiben.Die Abhaltung einer 6ffentlichen mandlichen Verhandlung konnte sohin gemal Paragraph 21, Absatz 7,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VWGVG unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die
Glaubhaftmachung von Fluchtgrinden oder die Nichtzuerkennung subsididren Schutzes an einen jungen, gesunden
und arbeitsfahigen Mann mit familidren AnknlGpfungspunkten im sicheren Herkunftsstaat noch weicht die
gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die Glaubhaftmachung von
Fluchtgriinden oder die Nichtzuerkennung subsididren Schutzes an einen jungen, gesunden und arbeitsfahigen Mann
mit familidren Anknipfungspunkten im sicheren Herkunftsstaat noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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