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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 05.04.2022

Entscheidungsdatum

05.04.2022
Norm

AEUV Art56

AEUV Art57

AMD-G §273

AMD-G 82730

AMD-G 8274

AMD-G §2a Abs1

AMD-G §2a Abs2

AMD-G 89 Abs1

AMD-G 89 Abs4

AMD-G 89 Abs8

B-VG Art133 Abs4

KOG 82 Abs1 76

KOG 836

VWGVG §24 Abs4

VWGVG 8§28 Abs1

VWGVG §28 Abs2
1. AEUV Art. 56 heute
2. AEUV Art. 56 gultig ab 01.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. Ill Nr. 132/2009
3. AEUV Art. 56 gltig von 01.01.1995 bis 30.11.2009

AEUV Art. 57 heute

AEUV Art. 57 glltig ab 01.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. IIl Nr. 132/2009

AEUV Art. 57 gultig von 01.01.2007 bis 30.11.2009zuletzt geandert durch BGBI. Ill Nr. 185/2006
AEUV Art. 57 gultig von 01.05.2004 bis 31.12.2006zuletzt geandert durch BGBI. lll Nr. 20/2004
AEUV Art. 57 gliltig von 01.05.1999 bis 30.04.2004

AN

AMD-G § 2 heute

AMD-G 8§ 2 gliltig ab 01.11.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2021

AMD-G 8§ 2 giiltig von 01.01.2021 bis 31.10.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2020
AMD-G 8§ 2 gliltig von 01.08.2015 bis 31.12.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2015
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AMD-G 8§ 2 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8§ 2 gliltig von 28.03.2012 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8§ 2 gliltig von 01.10.2010 bis 27.03.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8§ 2 gliltig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8§ 2 gliltig von 01.08.2004 bis 31.07.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AMD-G § 2 gultig von 01.08.2001 bis 31.07.2004

AMD-G 8 2 heute
AMD-G 8§ 2 gliltig ab 01.11.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2021

AMD-G 8 2 gliltig von 01.01.2021 bis 31.10.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8 2 gliltig von 01.08.2015 bis 31.12.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8 2 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8 2 gliltig von 28.03.2012 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8 2 gliltig von 01.10.2010 bis 27.03.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G 8 2 gliltig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 01.08.2004 bis 31.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AMD-G § 2 gultig von 01.08.2001 bis 31.07.2004

AMD-G 8 2 heute
AMD-G § 2 gultig ab 01.11.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 190/2021

AMD-G § 2 gultig von 01.01.2021 bis 31.10.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 01.08.2015 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 28.03.2012 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 01.10.2010 bis 27.03.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 2 gultig von 01.08.2004 bis 31.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AMD-G § 2 gliltig von 01.08.2001 bis 31.07.2004

. AMD-G § 2a heute

AMD-G § 2a gultig ab 01.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2020

1. AMD-G § 2a heute
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AMD-G § 2a gultig ab 01.01.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2020

AMD-G 8 9 heute
AMD-G § 9 gultig ab 01.01.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2020

AMD-G § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 gliltig von 01.10.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 guiltig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 guiltig von 01.08.2004 bis 31.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AMD-G § 9 glltig von 01.08.2001 bis 31.07.2004

AMD-G § 9 heute
AMD-G § 9 guiltig ab 01.01.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2020

AMD-G § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 guiltig von 01.10.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 gliltig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 gliltig von 01.08.2004 bis 31.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AMD-G § 9 gliltig von 01.08.2001 bis 31.07.2004

AMD-G § 9 heute
AMD-G § 9 guiltig ab 01.01.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2020

AMD-G § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 guiltig von 01.10.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AMD-G § 9 guiltig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
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6. AMD-G 8§ 9 gtiltig von 01.08.2004 bis 31.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2004
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AMD-G 8 9 gliltig von 01.08.2001 bis 31.07.2004

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

KOG 8§ 2 heute

KOG § 2 gltig von 01.05.2026 bis 30.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
KOG 8 2 glltig ab 01.05.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 21/2026
KOG § 2 gultig von 01.07.2024 bis 30.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2024
KOG § 2 glltig von 17.02.2024 bis 30.06.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 182/2023
KOG § 2 glltig von 01.01.2024 bis 16.02.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 163/2023
KOG § 2 glltig von 01.09.2023 bis 31.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2023
KOG § 2 gultig von 01.03.2022 bis 31.08.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 244/2021
KOG § 2 gultig von 01.11.2021 bis 28.02.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 190/2021
KOG § 2 gultig von 01.01.2021 bis 31.10.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 151/2020
KOG § 2 gultig von 01.01.2021 bis 31.12.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2020
KOG § 2 glltig von 24.12.2020 bis 31.12.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2020
KOG § 2 gultig von 01.08.2015 bis 23.12.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2015
KOG § 2 gultig von 28.12.2011 bis 31.07.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 125/2011
KOG § 2 gultig von 01.10.2010 bis 27.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2010
KOG § 2 gultig von 01.08.2007 bis 30.09.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2007
KOG § 2 gultig von 26.04.2007 bis 31.07.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2007
KOG § 2 gultig von 01.01.2005 bis 25.04.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 21/2005
KOG §& 2 glltig von 01.08.2004 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 97/2004
KOG § 2 gultig von 01.04.2001 bis 31.07.2004

Nr. 20/2026

. KOG & 36 heute

2. KOG § 36 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2013
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KOG § 36 gultig von 01.10.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2010

VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG § 28 heute
VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Florian KLICKA, BA als Vorsitzender sowie den Richter Dr.
Stefan KEZNICKL als Beisitzer und die Richterin Dr. Daniela SABETZER als Beisitzerin Uber die Beschwerde von XXXX,
gegen den Bescheid der Kommunikationsbehorde Austria vom XXXX 2020, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Florian KLICKA, BA als Vorsitzender sowie den Richter Dr. Stefan
KEZNICKL als Beisitzer und die Richterin Dr. Daniela SABETZER als Beisitzerin tUber die Beschwerde von romisch 40,
gegen den Bescheid der Kommunikationsbehorde Austria vom romisch 40 2020, ZI. rémisch 40, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig.,

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I VERFAHRENSGANGromisch eins. VERFAHRENSGANG

1. Der Beschwerdeflhrer stellte Uber das elektronische Anmeldetool der Rundfunk und Telekom Regulierungs-
GmbH (RTR-GmbH) als Geschaftsstelle der Kommunikationsbehtrde Austria (in Folge ,belangte Behdrde”) am
12.12.2019 den Antrag auf bescheidmaliige Feststellung, ob es sich bei dem Angebot des YouTube-Kanals "www. XXXX
.at", abrufbar unter https://www.youtube.com XXXX um einen audiovisuellen Mediendienst gemaf3 § 2 Z 3 Audiovisuelle
Mediendienste-Gesetz (AMD-G) handelt.1. Der Beschwerdefliihrer stellte Gber das elektronische Anmeldetool der
Rundfunk und Telekom Regulierungs-GmbH (RTR-GmbH) als Geschaftsstelle der Kommunikationsbehdrde Austria (in
Folge ,belangte Behorde”) am 12.12.2019 den Antrag auf bescheidmaRige Feststellung, ob es sich bei dem Angebot des
YouTube-Kanals "www. rémisch 40 .at", abrufbar unter https://www.youtube.com rémisch 40 um einen audiovisuellen
Mediendienst gemalR Paragraph 2, Ziffer 3, Audiovisuelle Mediendienste-Gesetz (AMD-G) handelt.

2. Die belangte Behorde stellte mit dem angefochtenen Bescheid vom XXXX 2020 nach Durchfihrung eines
Ermittlungsverfahrens und Einsichtnahme in den YouTube-Kanal des Beschwerdefuhrers gemal3 § 9 Abs. 8 AMD-G
BGBI. | Nr. 84/2001 idFBGBI. | Nr. 86/2015 fest, dass es sich bei dem vom Beschwerdefiuhrer bereitgestellten bzw.
angebotenen YouTube-Kanal "www. XXXX .at", abrufbar unter https://www.youtube.com XXXX derzeit um keinen
audiovisuellen Mediendienst im Sinne von 8 2 Z 3 iVm Z 4 AMD-G handelt. 2. Die belangte Behorde stellte mit dem
angefochtenen Bescheid vom rémisch 40 2020 nach Durchfiihrung eines Ermittlungsverfahrens und Einsichtnahme in
den YouTube-Kanal des Beschwerdefihrers gemald Paragraph 9, Absatz 8, AMD-G Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 84
aus 2001, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 86 aus 2015, fest, dass es sich bei dem vom
Beschwerdeflihrer bereitgestellten bzw. angebotenen YouTube-Kanal "www. rémisch 40 .at", abrufbar unter
https://www.youtube.com rémisch 40 derzeit um keinen audiovisuellen Mediendienst im Sinne von Paragraph 2, Ziffer
3, in Verbindung mit Ziffer 4, AMD-G handelt.

Begrindend fuhrte die belangte Behorde darin aus, der YouTube-Kanal des Beschwerdefuhrers erfllle zwar zum
Entscheidungszeitpunkt die fur das Vorliegen eines audiovisuellen Mediendienstes im Sinne von 8 2 Z 3 u. 4 AMD-G
notwendigen Kriterien des Vorliegens einer Dienstleistung im Sinne der Art. 56 und 57 AEUV eines
Mediendiensteanbieters, die unter dessen redaktioneller Verantwortung erbracht werde, und die Dienstleistung diene
in ihrem Hauptzweck der Bereitstellung von Videos. Die Qualifikation als audiovisueller Mediendienst scheitere aber im
Hinblick auf das Erfordernis, dass die Angebote Sendungen zur Information, Unterhaltung oder Bildung enthalten
mussten, das Angebot also ,fernsehahnlich” sein musse. Die Behdrde fuhrte weiters aus, die gegenstandlichen Videos
hatten im Wesentlichen die Anklndigung einer bevorstehenden Tatigkeit zum Inhalt, die hochgeladenen Videos
wirden sichtbar in der Aufmachung, Kameraflihrung und Darstellung keine weitere Bearbeitung aufweisen. GemaR


https://www.jusline.at/gesetz/amd-g/paragraf/9
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2001_84_1/2001_84_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2015/86

Erwagungsgrund 24 der Richtlinie Uber audiovisuelle Mediendienste (AVMD-RL) sei ein typisches Merkmal der
Abrufdienste, dass sie ,fernsehahnlich” sind, d.h. dass sie auf das gleiche Publikum wie Fernsehsendungen
ausgerichtet sind und der Nutzer aufgrund der Art und Weise des Zugangs zu diesen Diensten vernunftigerweise einen
Regelungsschutz im Rahmen dieser Richtlinie erwarten kénne. Die gegenstandlichen - im YouTube-Kanal des
Beschwerdefiihrers enthaltenen - Angebote kdmen im ,klassischen” Fernsehen typischerweise nicht vor. Insofern sei
eine Vergleichbarkeit in Form und Inhalt der bereitgestellten Videobeitrage mit Fernsehsendungen nicht gegeben. Das
Angebot sei daher nicht ,fernsehdhnlich”, weshalb festzustellen gewesen sei, dass der YouTube-Kanal des
Beschwerdefiihrers keinen audiovisuellen Mediendienst im Sinne von § 2 Z 3 u. Z 4 AMD-G darstelle.Begriindend fiihrte
die belangte Behorde darin aus, der YouTube-Kanal des Beschwerdefihrers erfllle zwar zum Entscheidungszeitpunkt
die fur das Vorliegen eines audiovisuellen Mediendienstes im Sinne von Paragraph 2, Ziffer 3, u. 4 AMD-G notwendigen
Kriterien des Vorliegens einer Dienstleistung im Sinne der Artikel 56 und 57 AEUV eines Mediendiensteanbieters, die
unter dessen redaktioneller Verantwortung erbracht werde, und die Dienstleistung diene in ihrem Hauptzweck der
Bereitstellung von Videos. Die Qualifikation als audiovisueller Mediendienst scheitere aber im Hinblick auf das
Erfordernis, dass die Angebote Sendungen zur Information, Unterhaltung oder Bildung enthalten mdussten, das
Angebot also ,fernsehdhnlich” sein musse. Die Behdrde flhrte weiters aus, die gegenstandlichen Videos hatten im
Wesentlichen die Anklndigung einer bevorstehenden Tatigkeit zum Inhalt, die hochgeladenen Videos wirden sichtbar
in der Aufmachung, Kamerafihrung und Darstellung keine weitere Bearbeitung aufweisen. Gemaf Erwagungsgrund 24
der Richtlinie Uber audiovisuelle Mediendienste (AVMD-RL) sei ein typisches Merkmal der Abrufdienste, dass sie
Lfernsehahnlich” sind, d.h. dass sie auf das gleiche Publikum wie Fernsehsendungen ausgerichtet sind und der Nutzer
aufgrund der Art und Weise des Zugangs zu diesen Diensten verninftigerweise einen Regelungsschutz im Rahmen
dieser Richtlinie erwarten kdnne. Die gegenstdndlichen - im YouTube-Kanal des Beschwerdefiihrers enthaltenen -
Angebote kamen im ,klassischen” Fernsehen typischerweise nicht vor. Insofern sei eine Vergleichbarkeit in Form und
Inhalt der bereitgestellten Videobeitrage mit Fernsehsendungen nicht gegeben. Das Angebot sei daher nicht
Jfernsehahnlich”, weshalb festzustellen gewesen sei, dass der YouTube-Kanal des Beschwerdefiihrers keinen
audiovisuellen Mediendienst im Sinne von Paragraph 2, Ziffer 3, u. Ziffer 4, AMD-G darstelle.

5. Der Beschwerdefiihrerin erhob gegen diesen Bescheid mit Schriftsatz vom 17.08.2020 Beschwerde. Beantragt
wurde, das Bundesverwaltungsgericht (BVWG) moge in der Sache selbst erkennen, den angefochtenen Bescheid
aufheben bzw. aussprechen, dass der ggst. YouTube-Kanal einen audiovisuellen Mediendienst im Sinne von § 2Z 3 iVm
Z 4 AMD-G darstelle. Die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung wurde nicht beantragt.5. Der
Beschwerdefiihrerin erhob gegen diesen Bescheid mit Schriftsatz vom 17.08.2020 Beschwerde. Beantragt wurde, das
Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) mdge in der Sache selbst erkennen, den angefochtenen Bescheid aufheben bzw.
aussprechen, dass der ggst. YouTube-Kanal einen audiovisuellen Mediendienst im Sinne von Paragraph 2, Ziffer 3, in
Verbindung mit Ziffer 4, AMD-G darstelle. Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung wurde nicht beantragt.

In der Beschwerde fuhrte der Beschwerdefihrer zusammengefasst unter Verweis auf das Judikat des EuGH vom
21.10.2015, Rs. C-347/14 (New Media Online GmbH) aus, dass die in seinem Kanal publizierten ,Teaser”, als
eigenstandig produzierte und sich von ,Trailern” unterscheidende Ankindigungen fiur sich selbst gesehen kurze
Sequenzen aus dem Bereich der Unterhaltung waren, die ,fernsehahnlich” seien. Wenn die Behorde feststelle, dass
diese Anklndigungen im klassischen Fernsehen nicht vorkommen und entsprechend nicht gesendet wirden,
entsprache dies nicht den Tatsachen einer von Anklndigungen gepragten Fernsehlandschaft. Ankiindigungen wirden
im Fernsehen oft Jahre vor der eigentlichen Sendung mit dem Ziel, das Publikum zu unterhalten, produziert und
gesendet und sei die Ankundigung einer Sendung somit eine eigenstandige Sendung, die im klassischen Fernsehen
standig anzutreffen sei. Weiters seien dem Beschwerdeflhrer von dritter Seite bereits redaktionelle Audio und/oder
Videodateien im Vorfeld (Dezember 2019) Gbermittelt worden, deren Aufarbeitung zu einem redaktionellen Beitrag
vorab eine Strafanzeige gegen Dritte notwendig gemacht habe und somit die Vero6ffentlichung des Beitrages bis zum
Abschluss des noch laufenden Ermittlungsverfahrens verzogert sei. Darlber hinaus sei auch die Situation durch die
COVID-19 Pandemie einem weiteren Ausbau des Kanals entgegengestanden. Dem Urteil des EuGH vom 21.10.2015, C-
347/14 sei zu entnehmen, dass gerade auch Kurzvideos mit einem von einem Fernsehveranstalter erstellten
kompletten Sendeplan oder Katalog vergleichbar seien.



6. Die Beschwerde langte am 04.09.2020 beim Bundesverwaltungsgericht ein. Die belangte Behdrde gab bekannt,
von einer Beschwerdevorentscheidung Abstand zu nehmen sowie auf eine mindliche Verhandlung zu verzichten, und
beantragte die Abweisung der Beschwerde.

7. Mit Beschluss des Geschaftsverteilungsausschusses vom 25.01.2022 wurde die gegenstandliche Rechtssache
abgenommen und der Gerichtsabteilung W282 neu zugewiesen.

8. Im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH) vom 5.10.2021,

ZI. Ra 2021/03/0061, welches in einem vergleichbaren Verfahren erging, traf der VwGH umfangreiche Ausfihrungen
zur Frage des Vorliegens einer Dienstleistung im Sinne der

Art. 56 und 57 AEUV in Bezug auf die Definition eines audiovisuellen Mediendienstes im Sinne von 8§ 2Z 3 iVm Z 4 AMD-
G. Aufgrund der Relevanz dieser Entscheidung fur das ggst. Beschwerdeverfahren und im Hinblick auf die Tatsache,
dass der Beschwerdefuhrer nicht rechtsfreundlich vertreten ist, wurde den Verfahrensparteien mit Parteiengehér vom
17.02.2022 dieses Erkenntnis des VwWGH zur Kenntnis- und Stellungnahme Ubermittelt. Unter einem wurde dem
Beschwerdefiihrer aufgetragen, Angaben dazu zu machen und Belege dartber vorzulegen, welche MaBnahmen zur
Monetarisierung des ggst. YouTube-Kanal bisher ergriffen worden seien und zukinftig ergriffen wirden, sowie wie
hoch die erzielten Werbeeinnahmen bzw. sonstige Entgelte oder Gegenleistungen in den Jahren 2020, 2021 und bis 1.
Februar 2022 durch den in Rede stehenden YouTube-Kanal gewesen seien. Weiters wurde den Verfahrensparteien der
Aktenvermerk OZ 3 Uber die Einsichtnahme in den ggst. YouTube-Kanal zur Kenntnis- und Stellungnahme
Ubermittelt.8. Im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH) vom 5.10.2021, , ZI. Ra 2021/03/0061, welches in
einem vergleichbaren Verfahren erging, traf der VwGH umfangreiche Ausfuhrungen zur Frage des Vorliegens einer
Dienstleistung im Sinne der , Artikel 56 und 57 AEUV in Bezug auf die Definition eines audiovisuellen Mediendienstes
im Sinne von Paragraph 2, Ziffer 3, in Verbindung mit Ziffer 4, AMD-G. Aufgrund der Relevanz dieser Entscheidung fur
das ggst. Beschwerdeverfahren und im Hinblick auf die Tatsache, dass der Beschwerdefiihrer nicht rechtsfreundlich
vertreten ist, wurde den Verfahrensparteien mit Parteiengehdr vom 17.02.2022 dieses Erkenntnis des VwGH zur
Kenntnis- und Stellungnahme Ubermittelt. Unter einem wurde dem Beschwerdefuhrer aufgetragen, Angaben dazu zu
machen und Belege dartber vorzulegen, welche MaRnahmen zur Monetarisierung des ggst. YouTube-Kanal bisher
ergriffen worden seien und zukulnftig ergriffen wirden, sowie wie hoch die erzielten Werbeeinnahmen bzw. sonstige
Entgelte oder Gegenleistungen in den Jahren 2020, 2021 und bis 1. Februar 2022 durch den in Rede stehenden
YouTube-Kanal gewesen seien. Weiters wurde den Verfahrensparteien der Aktenvermerk OZ 3 Uber die Einsichtnahme
in den ggst. YouTube-Kanal zur Kenntnis- und Stellungnahme Ubermittelt.

9. Mit Schreiben vom 28.02.2022 nahm der Beschwerdefihrer Stellung und Ubermittelte mehrere Rechnungen Uber
Ausrustungsgegenstdande bzw. Software und andere Dienstleistungen fir die Produktion der auf dem YouTube-Kanal
zu diesem Zeitpunkt abrufbaren Videos. Weiters brachte der Beschwerdefiihrer vor, es waren aufgrund der Corona-
Pandemie weder im Jahr 2020, 2021 noch bis 1. Februar 2022 Ertrage erzielt worden, da nur wenige Videos produziert
werden hatten kénnen. Eine Gewinnabsicht sei aufgrund des gewerblichen Betriebs innerhalb einer bestehenden
Gewerbeberechtigung als Nebenerwerb immer gegeben gewesen. Die Leistungen seien im Rahmen einer
wirtschaftlichen Tatigkeit erbracht worden. Selbstverstandlich sei diese Tatigkeit in Gewinnabsicht erfolgt, andernfalls
die Kosten nicht in der Buchhaltung des Beschwerdefiihrers hatten abgebildet werden kdnnen. Dass Corona die
schwierige Phase der Monetarisierung eines derartigen Kanals bis zum heutigen Zeitpunkt fast unmaéglich gemacht
habe, sei zum Zeitpunkt des Antrags nicht absehbar gewesen.

Il. DAS BUNDESVERWALTUNGSGERICHT HAT ERWOGEN:rémisch zwei. DAS BUNDESVERWALTUNGSGERICHT HAT
ERWOGEN:

1. FESTSTELLUNGEN

1.1 Der in Niederdsterreich wohnende Beschwerdeflhrer betreibt den YouTube-Kanal "www. XXXX .at"1.1 Der in
Niederdsterreich wohnende Beschwerdefiihrer betreibt den YouTube-Kanal "www. romisch 40 .at".

1.2 Der YouTube-Kanal www. XXXX .at ist unter https://www.youtube.com XXXX abrufbar.1.2 Der YouTube-Kanal www.
rémisch 40 .at ist unter https://www.youtube.com rémisch 40 abrufbar.

1.3. Der Inhalt des YouTube-Kanals www. XXXX .at kann zum Stand 01.04.2022 wie folgt festgestellt werden1.3. Der
Inhalt des YouTube-Kanals www. romisch 40 .at kann zum Stand 01.04.2022 wie folgt festgestellt werden:



Unter dem Button ,Kanalinfo” beschreibt der Beschwerdefuhrer den Kanal wie folgt:
» XXXX - Pranks am laufendem Band, romisch 40 - Pranks am laufendem Band

insb. werden auch kurze Videos mit kurzen Sequenzen aus lokalen Nachrichten, Sport oder Unterhaltung
bereitgestellt, die Werbung enthalten kénnen.”

Es befindet sich auf dem YouTube-Kanal zum 01.4.2022 lediglich ein Video mit dem Titel ,, XXXX “, welches eine
Spieldauer von 3 Minuten und 8 Sekunden hat.Es befindet sich auf dem YouTube-Kanal zum 01.4.2022 lediglich ein
Video mit dem Titel ,, romisch 40 “, welches eine Spieldauer von 3 Minuten und 8 Sekunden hat.

Abbildung 1: Videotbersicht des Kanals

Das Video enthalt keinen Hinweis darauf, dass darin bezahlte Werbung enthalten ist. In diesem Video sind keine ,Pre-
Roll”, ,Mid-Roll” oder ,Post-Roll“ Werbespots enthalten. Der Inhalt des Videos besteht aus Ankindigungen zukunftiger
Beitrage in denen der Beschwerdefihrer Uber ,Aufdeckungen” von Vorgangen z.B. in einer Schule berichten méchte.

1.4. Der BeschwerdefUhrer hat mit dem ggst. YouTube-Kanal in den Kalenderjahren 2020, 2021 und bis 01.02.2022
keine Werbeeinnahmen oder sonstige Entgelte oder Gegenleistungen (wie z.B. Spenden) durch den YouTube-Kanal
erzielt. Auf dem YouTube-Kanal bzw. unter der Domain www. XXXX .at, die direkt auf den YouTube-Kanal weiterleitet,
sind keine Spendenaufrufe oder Buttons zur Abgabe von Spenden Uber Dienste wie ,PayPal” oder ,Patreon” enthalten.
1.4. Der BeschwerdefUhrer hat mit dem ggst. YouTube-Kanal in den Kalenderjahren 2020, 2021 und bis 01.02.2022
keine Werbeeinnahmen oder sonstige Entgelte oder Gegenleistungen (wie z.B. Spenden) durch den YouTube-Kanal
erzielt. Auf dem YouTube-Kanal bzw. unter der Domain www. romisch 40 .at, die direkt auf den YouTube-Kanal
weiterleitet, sind keine Spendenaufrufe oder Buttons zur Abgabe von Spenden Uber Dienste wie ,PayPal” oder

.Patreon” enthalten.

1.5. Der YouTube-Kanal wird nicht eingebettet in eine sonstige wirtschaftliche Tatigkeit des Beschwerdefuhrers, also
einer Tatigkeit, in deren Zug Leistungen (seien es Leistungen derselben Art oder andere Leistungen, etwa im Verhaltnis
von Haupt- und Nebenleistungen bzw. Leistungen zu Werbezwecken) in der Regel entgeltlich erbracht werden,

betrieben.
2. BEWEISWURDIGUNG

2.1 Die Feststellungen grinden sich auf die vom Bundesverwaltungsgericht nachgepriften und fur zutreffend
befundenen Feststellungen der belangten Behdrde im bekampften Bescheid, die sich mit dem vorgelegten
Verwaltungsakt decken. Weiters nahm der erkennende Senat selbst Einsicht in den YouTube-Kanal des
Beschwerdefiihrers zum in den Feststellungen angegebene Zeitpunkt, worauf die diesbeziglichen Feststellungen zum
Inhalt des YouTube-Kanals des Beschwerdefihrers, samt der Anzahl und dem Inhalt des zum Entscheidungszeitpunkt
einzig abrufbaren Videos beruhen (Aktenvermerke OZ 3 und OZ 8). Das einzig zum Entscheidungszeitpunkt abrufbare
Video wurde digital gesichert und zum elektronischen Akt (OZ 7) genommen.

2.2 Die Feststellungen zu Punkt 1.4 der Feststellungen, also der Tatsache, dass der Beschwerdeflhrer mit dem in Rede
stehenden YouTube-Kanal bis dato keine Monetarisierung erzielt hat und den Ausgaben fur die Anschaffung von
Equipment und Softwareleistungen flr die Videoproduktion in den letzten Jahren keine Einnahmen aus
Werbemalinahmen oder sonstigen Entgelten oder Gegenleistungen gegenlberstehen, basieren auf den Angaben des
Beschwerdefiihrers in seiner Stellungnahme vom 28.02.2022 (OZ 6).

2.3. Soweit der Beschwerdefihrer in seiner vorgenannten Stellungnahme auf der Tatsachenebene behauptet, der ggst.
YouTube-Kanal werde ,[..Jim Rahmen einer wirtschaftlichen Tatigkeit erbracht. Selbstverstandlich erfolge diese
Tatigkeit in Gewinnabsicht, andernfalls die Kosten nicht in der Buchhaltung hatten abgebildet werden kénnen” sowie
+Eine Gewinnabsicht war aufgrund des gewerblichen Betriebs innerhalb meiner bestehenden Gewerbeberechtigungen
als Nebenerwerb immer gegeben” kann der erkennende Senat nicht nachvollziehen, worauf sich diese Behauptungen,
der ggst. YouTube-Kanal werde im Rahmen einer (sonstigen) wirtschaftlichen Tatigkeit (wohl gemeint im Verhaltnis von
Haupt- zu Nebenleistung) erbracht, stutzen. Eine konkrete (auch fur Dritte erkennbare) Einbettung diese YouTube-
Kanal als Nebenleistung (z.B. als zusatzliches Werbemedium) in eine sonstige wirtschaftliche Tatigkeit des
BeschwerdefUhrers ergibt sich weder aus der optischen Gestaltung, noch aus den Inhalten, noch aus der Aufmachung
des YouTube-Kanals (vgl. die festgestellte Abbildung 1) und auch nicht aus dem Inhalt des einzig zum
Entscheidungszeitpunkt abrufbaren Videos. Auch bringt der BeschwerdeflUhrer nicht vor, in welche konkrete



wirtschaftliche Tatigkeit der ggst. YouTube-Kanal gleichsam im Verhaltnis einer Nebenleistung konkret eingebettet sein
soll. Hierzu blol3 auf das Faktum zu verweisen, dass die Anschaffungskosten fiir bestimmte Ausristungsgegenstande
bzw. Software oder Dienstleistungen in die Buchhaltung eines Gewerbes eingeflossen sind, vermag keine derartige
Einbettung als Nebenleistung auf der Tatsachebene nachzuweisen. Die Feststellungen in Punkt I1.1.5 waren daher
derart zu treffen. 2.3. Soweit der Beschwerdeflihrer in seiner vorgenannten Stellungnahme auf der Tatsachenebene
behauptet, der ggst. YouTube-Kanal werde ,[..]Jim Rahmen einer wirtschaftlichen Tatigkeit erbracht. Selbstverstandlich
erfolge diese Tatigkeit in Gewinnabsicht, andernfalls die Kosten nicht in der Buchhaltung hatten abgebildet werden
kénnen” sowie ,Eine Gewinnabsicht war aufgrund des gewerblichen Betriebs innerhalb meiner bestehenden
Gewerbeberechtigungen als Nebenerwerb immer gegeben” kann der erkennende Senat nicht nachvollziehen, worauf
sich diese Behauptungen, der ggst. YouTube-Kanal werde im Rahmen einer (sonstigen) wirtschaftlichen Tatigkeit (wohl
gemeint im Verhaltnis von Haupt- zu Nebenleistung) erbracht, stitzen. Eine konkrete (auch fur Dritte erkennbare)
Einbettung diese YouTube-Kanal als Nebenleistung (z.B. als zusatzliches Werbemedium) in eine sonstige wirtschaftliche
Tatigkeit des Beschwerdefiihrers ergibt sich weder aus der optischen Gestaltung, noch aus den Inhalten, noch aus der
Aufmachung des YouTube-Kanals vergleiche die festgestellte Abbildung 1) und auch nicht aus dem Inhalt des einzig
zum Entscheidungszeitpunkt abrufbaren Videos. Auch bringt der Beschwerdefiihrer nicht vor, in welche konkrete
wirtschaftliche Tatigkeit der ggst. YouTube-Kanal gleichsam im Verhaltnis einer Nebenleistung konkret eingebettet sein
soll. Hierzu blof3 auf das Faktum zu verweisen, dass die Anschaffungskosten fiir bestimmte Ausristungsgegenstande
bzw. Software oder Dienstleistungen in die Buchhaltung eines Gewerbes eingeflossen sind, vermag keine derartige
Einbettung als Nebenleistung auf der Tatsachebene nachzuweisen. Die Feststellungen in Punkt romisch zwei.1.5 waren
daher derart zu treffen.

3. RECHTLICHE BEURTEILUNG
3.1. VERFAHREN VOR DEM BUNDESVERWALTUNGSGERICHT

GemalR§ 36 KOG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden in jenen Fallen, in denen die
KommAustria belangte Behorde ist, durch Senat.GemaR Paragraph 36, KOG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden in jenen Féllen, in denen die KommAustria belangte Behérde ist, durch
Senat.

Im gegenstandlichen Fall richtet sich die Beschwerde gegen einen Bescheid der KommAustria, die auch belangte
Behdrde im vorgenannten Sinne ist. Es besteht daher Senatszustandigkeit.

ZU SPRUCHTEIL A):
3.2. RECHTSGRUNDLAGEN

Das Audiovisuelle Mediendienste-Gesetz (AMD-G), BGBI. | Nr. 84/2001 idFBGBI. | Nr. 190/2021, lautet
auszugsweise:Das Audiovisuelle Mediendienste-Gesetz (AMD-G), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 84 aus 2001, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 190 aus 2021,, lautet auszugsweise:

.Begriffsbestimmungen
8§ 2. Im Sinne dieses Gesetzes istParagraph 2, Im Sinne dieses Gesetzes ist:

[...]

3. audiovisueller Mediendienst: eine Dienstleistung im Sinne der Art. 56 und 57 des Vertrags Uber die Arbeitsweise
der Europaischen Union, bei der der Hauptzweck oder ein trennbarer Teil der Dienstleistung darin besteht, unter der
redaktionellen Verantwortung eines Mediendiensteanbieters der Allgemeinheit Sendungen zur Information,
Unterhaltung oder Bildung Uber elektronische Kommunikationsnetze (Art. 2 Z 1 der Richtlinie (EU) 2018/1972 Uber den
europdischen Kodex fur die elektronische Kommunikation, ABI. Nr. L 321 vom 17.12.2018, S. 36) bereitzustellen;
darunter fallen Fernsehprogramme und audiovisuelle Mediendienste auf Abruf;3. audiovisueller Mediendienst: eine
Dienstleistung im Sinne der Artikel 56 und 57 des Vertrags Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union, bei der der
Hauptzweck oder ein trennbarer Teil der Dienstleistung darin besteht, unter der redaktionellen Verantwortung eines
Mediendiensteanbieters der Allgemeinheit Sendungen zur Information, Unterhaltung oder Bildung Uber elektronische


https://www.jusline.at/gesetz/kog/paragraf/36
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2001_84_1/2001_84_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2021/190

Kommunikationsnetze (Artikel 2, Ziffer eins, der Richtlinie (EU) 2018 aus 1972, Gber den europadischen Kodex fur die
elektronische Kommunikation, Amtsblatt Nummer L 321 vom 17.12.2018, Seite 36) bereitzustellen; darunter fallen
Fernsehprogramme und audiovisuelle Mediendienste auf Abruf;

4. audiovisueller Mediendienst auf Abruf: ein audiovisueller Mediendienst, der von einem Mediendiensteanbieter
far den Empfang zu dem vom Nutzer gewahlten Zeitpunkt und auf dessen individuellen Abruf hin aus einem vom
Mediendiensteanbieter festgelegten Programmkatalog bereitgestellt wird (Abrufdienst);

[..]

20. Mediendiensteanbieter: die naturliche oder juristische Person, die die redaktionelle Verantwortung fir die
Auswahl der audiovisuellen Inhalte des audiovisuellen Mediendienstes tragt und bestimmt, wie diese gestaltet werden;

[..]

28a. redaktionelle Entscheidung: eine Entscheidung, die regelmaBig im Zuge der AuslUbung redaktioneller
Verantwortung getroffen wird und in Zusammenhang mit dem Tagesgeschaft eines audiovisuellen Mediendienstes
steht;

28b. redaktionelle Verantwortung: die Austbung einer wirksamen Kontrolle sowohl hinsichtlich der
Zusammenstellung der Sendungen als auch hinsichtlich ihrer Bereitstellung entweder anhand eines chronologischen
Sendeplans eines Fernsehprogrammes oder mittels eines Katalogs eines audiovisuellen Mediendienstes auf Abruf;

[..]

30. Sendung: ein einzelner, in sich geschlossener Teil eines audiovisuellen Mediendienstes, der unabhangig von
seiner Lange aus einer Abfolge von Bewegtbildern mit oder ohne Ton besteht und Bestandteil eines von einem
Mediendiensteanbieter erstellten Sendeplans oder Katalogs ist; der Begriff schlie3t insbesondere Spielfiime, Videoclips,
Sportberichte, Sitcoms, Dokumentationen, Nachrichten-, Kunst- und Kultursendungen, Kindersendungen und
Originalproduktionen ein;

[..]

36. Verbreitung: die auf drahtlosem terrestrischem Weg oder Uber Satellit oder in Kabel- und sonstigen
elektronischen Kommunikationsnetzen Ubertragene Darbietung von Programmen oder Zusatzdiensten, die an die
Allgemeinheit gerichtet sind;

[...]
Begriffseingrenzung

§ 2a. (1) Nicht als Abrufdienst im Sinne von 8 2 Z 4 zu qualifizieren ist insbesondere die Bereitstellung audiovisueller
Inhalte, auch wenn diese in einem trennbaren Teil des vom Bereitsteller inhaltlich gestalteten Angebots ausgewiesen
sind, durchParagraph 2 a, (1) Nicht als Abrufdienst im Sinne von Paragraph 2, Ziffer 4, zu qualifizieren ist insbesondere
die Bereitstellung audiovisueller Inhalte, auch wenn diese in einem trennbaren Teil des vom Bereitsteller inhaltlich
gestalteten Angebots ausgewiesen sind, durch

[...]

6. naturliche Personen zur Darstellung des personlichen Lebensbereichs, wie insbesondere im Zusammenhang mit
ihrer Freizeitgestaltung oder ihren Hobbies, ohne einen darliber hinausgehenden Informationsgehalt, der geeignet ist,
die ¢ffentliche Meinungs-bildung zu beeinflussen.

(2) Die in Abs. 1 genannten Angebote stellen nur dann keinen Abrufdienst im Sinne dieses Bundesgesetzes dar, wenn
die Bereitstellung der audiovisuellen Inhalte weder eigenstandig noch durch Beifligung oder Einblendung
audiovisueller kommerzieller Kommunikation vermarktet oder verwertet wird und auch nicht durch regelmaRige
sonstige Zuwendungen finanziell unterstitzt wird.(2) Die in Absatz eins, genannten Angebote stellen nur dann keinen
Abrufdienst im Sinne dieses Bundesgesetzes dar, wenn die Bereitstellung der audiovisuellen Inhalte weder
eigenstandig noch durch Beifligung oder Einblendung audiovisueller kommerzieller Kommunikation vermarktet oder
verwertet wird und auch nicht durch regelmaRige sonstige Zuwendungen finanziell unterstttzt wird.

[...]



Anzeigepflichtige Dienste

8 9. (1) Fernsehveranstalter, soweit sie nicht einer Zulassungspflicht nach § 3 Abs. 1 unterliegen, haben ihre Tatigkeit
spatestens zwei Wochen vor Aufnahme der Regulierungs-behdrde anzuzeigen, Anbieter von Abrufdiensten spatestens
zwei Monate nach Aufnahme der Tatigkeit.Paragraph 9, (1) Fernsehveranstalter, soweit sie nicht einer
Zulassungspflicht nach Paragraph 3, Absatz eins, unterliegen, haben ihre Tatigkeit spatestens zwei Wochen vor
Aufnahme der Regulierungs-behérde anzuzeigen, Anbieter von Abrufdiensten spdtestens zwei Monate nach
Aufnahme der Tatigkeit.

(2) Die Anzeige hat neben Namen, Adresse und allfélligen Vertretern und Zustellungs-bevollmachtigten des
Mediendiensteanbieters Nachweise Uber die Erfullung der Anforderungen der 88 10 und 11 zu enthalten. Weiters sind
Nachweise Uber die fir die Bestimmung der Rechtshoheit relevanten Tatsachen (Niederlassung) vorzulegen. Dartber
hinaus hat die Anzeige zu enthalten:(2) Die Anzeige hat neben Namen, Adresse und allfalligen Vertretern und
Zustellungs-bevollmachtigten des Mediendiensteanbieters Nachweise Uber die Erfullung der Anforderungen der
Paragraphen 10 und 11 zu enthalten. Weiters sind Nachweise Uber die fur die Bestimmung der Rechtshoheit

relevanten Tatsachen (Niederlassung) vorzulegen. Darlber hinaus hat die Anzeige zu enthalten:

1. im Falle eines Fernsehprogramms Angaben Uber die Programmgattung, das Programmschema, den Anteil der
Eigenproduktionen und darlber, ob es sich um ein Voll-, Sparten-, Fenster- oder Rahmenprogramm handelt sowie

Uberdies die maximale Programm-dauer, bei Fensterprogrammen deren Anzahl und zeitlicher Umfang;

2. im Falle eines audiovisuellen Mediendienstes auf Abruf Angaben Uber den Programm-katalog, insbesondere den

Umfang und die angebotenen Sparten und Sendungen;

3. Angaben Uber den Verbreitungsweg und die Verfugbarkeit (Versorgungsgrad) des audiovisuellen

Mediendienstes.

(3) Betreiber eines elektronischen Kommunikationsnetzes haben der Regulierungsbehérde auf Verlangen die von
ihnen verbreiteten oder weiterverbreiteten Fernsehprogramme (8 3 Abs. 1) sowie die flr diese verantwortlichen
Mediendiensteanbieter mitzuteilen. Betreiber eines elektronischen Kommunikationsdienstes haben der
Regulierungsbehorde weiters auf Verlangen mitzuteilen, ob ein bestimmter audiovisueller Mediendienst von ihnen
Ubertragen wird.(3) Betreiber eines elektronischen Kommunikationsnetzes haben der Regulierungsbehdrde auf
Verlangen die von ihnen verbreiteten oder weiterverbreiteten Fernsehprogramme (Paragraph 3, Absatz eins,) sowie
die fur diese verantwortlichen Mediendiensteanbieter mitzuteilen. Betreiber eines elektronischen
Kommunikationsdienstes haben der Regulierungsbehorde weiters auf Verlangen mitzuteilen, ob ein bestimmter
audiovisueller Mediendienst von ihnen Ubertragen wird.

(4) Die Mediendiensteanbieter haben die in Abs. 2 genannten Daten jahrlich zu aktualisieren und bis 31. Dezember
eines jeden Jahres der Regulierungsbehérde zu Ubermitteln.(4) Die Mediendiensteanbieter haben die in Absatz 2,
genannten Daten jahrlich zu aktualisieren und bis 31. Dezember eines jeden Jahres der Regulierungsbehérde zu
Ubermitteln.

(5) Die Tatigkeit als Programmaggregator ist der Regulierungsbehérde spatestens zwei Wochen vor Beginn der
Verbreitung oder Weiterverbreitung anzuzeigen. Die Anzeige hat neben Namen, Adresse und allfalligen Vertretern und
Zustellungsbevollmachtigten Angaben Uber die zu einem Programmpaket zusammengefassten Programme und
Zusatzdienste zu enthalten sowie Uber die fir diese verantwortlichen Rundfunkveranstalter. Abs. 4 gilt auch fur
Programmaggregatoren.(5) Die Tatigkeit als Programmaggregator ist der Regulierungsbehérde spatestens zwei
Wochen vor Beginn der Verbreitung oder Weiterverbreitung anzuzeigen. Die Anzeige hat neben Namen, Adresse und
allfélligen Vertretern und Zustellungsbevollmachtigten Angaben Uber die zu einem Programmpaket
zusammengefassten Programme und Zusatzdienste zu enthalten sowie Uber die fiir diese verantwortlichen
Rundfunkveranstalter. Absatz 4, gilt auch flr Programmaggregatoren.

(6) Fir den Fall, dass ein Mediendiensteanbieter nach MaRgabe des § 3 zum Zeitpunkt der Anzeige nicht in Osterreich
niedergelassen ist, hat die Regulierungsbehérde die Anzeige nach Durchfiihrung einer &ffentlichen mundlichen
Verhandlung mit Bescheid zurlickzuweisen. Wenn der Mediendiensteanbieter zu einem spateren Zeitpunkt nach
MaRgabe des § 3 nicht mehr in Osterreich niedergelassen ist, hat die Regulierungsbehérde dies nach Durchfiihrung
einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung mit Bescheid festzustellen.(6) Fir den Fall, dass ein Mediendiensteanbieter



nach MaRgabe des Paragraph 3, zum Zeitpunkt der Anzeige nicht in Osterreich niedergelassen ist, hat die
Regulierungsbehorde die Anzeige nach Durchfuhrung einer offentlichen mindlichen Verhandlung mit Bescheid
zurlickzuweisen. Wenn der Mediendiensteanbieter zu einem spateren Zeitpunkt nach Mal3gabe des Paragraph 3, nicht
mehr in Osterreich niedergelassen ist, hat die Regulierungsbehérde dies nach Durchfithrung einer éffentlichen
mundlichen Verhandlung mit Bescheid festzustellen.

(7) Stellt die Regulierungsbehdrde aufgrund der Anzeige fest, dass

1. der angezeigte Mediendienst nicht unter 8 2 Z 3 fallt und daher nicht dem Anwendungsbereich dieses
Bundesgesetzes unterliegt, oder1. der angezeigte Mediendienst nicht unter Paragraph 2, Ziffer 3, fallt und daher nicht
dem Anwendungsbereich dieses Bundesgesetzes unterliegt, oder

2. der Mediendiensteanbieter die Voraussetzungen der 88 10 und 11 nicht erflllt, ode2. der
Mediendiensteanbieter die Voraussetzungen der Paragraphen 10 und 11 nicht erfullt, oder

3. ein angezeigter Mediendienst offenkundig gegen § 30 Abs. 1 und 2, 8 39 Abs. 1 oder Abs. 2 dritter Satz verstofRen
wurde,3. ein angezeigter Mediendienst offenkundig gegen Paragraph 30, Absatz eins und 2, Paragraph 39, Absatz eins,
oder Absatz 2, dritter Satz verstof3en wirde,

hat sie im Fall der Z 1 die Anzeige mit Bescheid zurlickzuweisen. In den Fallen der Z 2 und 3 hat sie die Aufnahme der
Tatigkeit nach Durchfuhrung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung mit Bescheid zu untersagen. Kann dieses
Verfahren nicht rechtzeitig vor Aufnahme der Tatigkeit abgeschlossen werden, ist ein Verfahren zur Untersagung nach
§ 63 einzuleiten.hat sie im Fall der Ziffer eins, die Anzeige mit Bescheid zuriickzuweisen. In den Fallen der Ziffer 2 und 3
hat sie die Aufnahme der Tatigkeit nach Durchfihrung einer &ffentlichen mindlichen Verhandlung mit Bescheid zu
untersagen. Kann dieses Verfahren nicht rechtzeitig vor Aufnahme der Tatigkeit abgeschlossen werden, ist ein
Verfahren zur Untersagung nach Paragraph 63, einzuleiten.

(8) Die Regulierungsbehorde hat auf Antrag festzustellen, ob ein angezeigter Mediendienst unter § 2 Z 3 fallt.(8) Die
Regulierungsbehorde hat auf Antrag festzustellen, ob ein angezeigter Mediendienst unter Paragraph 2, Ziffer 3, fallt.”

Das KommAustria-Gesetz (KOG), BGBI. | Nr. 32/2001 idF BGBI. | Nr. 244/2021, lautet auszugsweise:Das KommAustria-
Gesetz (KOG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 32 aus 2001, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 244 aus
2021,, lautet auszugsweise:

. 1. Abschnitt
Regulierungsbehdrde
Aufgaben und Ziele der KommAustria

§ 2. (1) Die Verwaltungsfiihrung und Besorgung der Regulierungsaufgaben im Sinne des 8 1 Abs. 1 umfasst die der
KommAustria durch gesonderte bundesgesetzliche Vorschriften zugewiesenen Aufgaben, insbesondere:Paragraph 2,
(1) Die Verwaltungsfihrung und Besorgung der Regulierungsaufgaben im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins,
umfasst die der KommAustria durch gesonderte bundesgesetzliche Vorschriften zugewiesenen Aufgaben,
insbesondere:

[...]

6. Wahrnehmung der Rechtsaufsicht einschlieBlich der Fihrung von Verwaltungs-strafverfahren nach den
Bestimmungen des PrR-G und des AMD-G;

[...]
3.3. ZUR QUALIFIKATION ALS ,,AUDIOVISUELLER MEDIENDIENST":

Gemal § 2 Z 3 AMD-G ist ein audiovisueller Mediendienst eine Dienstleistung im Sinne der Art. 56 und 57 des Vertrags
Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union, bei der der Hauptzweck oder ein trennbarer Teil der Dienstleistung
darin besteht, unter der redaktionellen Verantwortung eines Mediendiensteanbieters der Allgemeinheit Sendungen
zur Information, Unterhaltung oder Bildung Uber elektronische Kommunikationsnetze (Art. 2 Z 1 der Richtlinie (EU)
2018/1972 Uber den europdischen Kodex flr die elektronische Kommunikation, ABI. Nr. L 321 vom 17.12.2018, S. 36)
bereitzustellen.GemaR Paragraph 2, Ziffer 3, AMD-G ist ein audiovisueller Mediendienst eine Dienstleistung im Sinne
der Artikel 56 und 57 des Vertrags Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union, bei der der Hauptzweck oder ein
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trennbarer Teil der Dienstleistung darin besteht, wunter der redaktionellen Verantwortung eines
Mediendiensteanbieters der Allgemeinheit Sendungen zur Information, Unterhaltung oder Bildung Uber elektronische
Kommunikationsnetze (Artikel 2, Ziffer eins, der Richtlinie (EU) 2018 aus 1972, Gber den europaischen Kodex fur die
elektronische Kommunikation, Amtsblatt Nummer L 321 vom 17.12.2018, Seite 36) bereitzustellen.

Art. 57 AEUV definiert Dienstleistungen als ,Leistungen, die in der Regel gegen Entgelt erbracht werden, soweit sie
nicht den Vorschriften Uber den freien Waren- und Kapitalverkehr und Uber die Freizigigkeit der Personen
unterliegen.” Als Dienstleistung gelten gemal3 Art. 57 AEUV insbesondere gewerbliche Tatigkeiten, kaufmannische
Tatigkeiten, handwerkliche Tatigkeiten und freiberufliche Tatigkeiten.Artikel 57, AEUV definiert Dienstleistungen als
,Leistungen, die in der Regel gegen Entgelt erbracht werden, soweit sie nicht den Vorschriften tber den freien Waren-
und Kapitalverkehr und Uber die Freizligigkeit der Personen unterliegen.” Als Dienstleistung gelten gemafd Artikel 57,
AEUV insbesondere gewerbliche Tatigkeiten, kaufmannische Tatigkeiten, handwerkliche Tatigkeiten und freiberufliche
Tatigkeiten.

Gemald dem kurzlich ergangenen Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 05.10.2021, Ra 2021/03/0061, ist -
unter Berlcksichtigung der Judikatur des Gerichtshofes der Europdischen Union (insb. des Urteils vom 15.09.2016, C-
484/14, Mc Fadden) - Art. 57 AEUV im Kontext des § 2 Z 3 AMD-G dahingehend auszulegen, dass die Leistung im
Rahmen einer wirtschaftlichen Tatigkeit des (konkreten) Leistungserbringers - und somit entgeltlich - erbracht werden
muss, damit ein audiovisueller Mediendienst vorliegt. Wird die Leistung hingegen ausschlief3lich aus privatem Interesse
(,hobbymaRig") angeboten und erfolgt dabei keine (auch nur teilweise) Finanzierung (etwa durch Werbeeinnahmen
oder sonstige Gegenleistungen wie bspw. ,Patreon”), so liegt mangels einer Teilnahme am Wirtschaftsleben keine
Dienstleistung im Sinne des Art. 57 AEUV und damit auch kein audiovisueller Mediendienst iSd8§ 2 Z 3 AMD-G
vor.GemaR dem kirzlich ergangenen Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 05.10.2021, Ra 2021/03/0061, ist -
unter Berlcksichtigung der Judikatur des Gerichtshofes der Europadischen Union (insb. des Urteils vom 15.09.2016, C-
484/14, Mc Fadden) - Artikel 57, AEUV im Kontext des Paragraph 2, Ziffer 3, AMD-G dahingehend auszulegen, dass die
Leistung im Rahmen einer wirtschaftlichen Tatigkeit des (konkreten) Leistungserbringers - und somit entgeltlich -
erbracht werden muss, damit ein audiovisueller Mediendienst vorliegt. Wird die Leistung hingegen ausschlieRlich aus
privatem Interesse (,hobbymaRig”) angeboten und erfolgt dabei keine (auch nur teilweise) Finanzierung (etwa durch
Werbeeinnahmen oder sonstige Gegenleistungen wie bspw. ,Patreon”), so liegt mangels einer Teilnahme am
Wirtschaftsleben keine Dienstleistung im Sinne des Artikel 57, AEUV und damit auch kein audiovisueller Mediendienst
iSd Paragraph 2, Ziffer 3, AMD-G vor.

Konkret fuhrt der VWGH in Rz. 39 des genannten Erkenntnisses wie folgt zusammenfassend aus:

»~Zusammenfassend ist festzuhalten, dass bei der Beurteilung, ob eine von einer bestimmten Person erbrachte
Leistung - im Revisionsfall der Betrieb von Videokanalen auf YouTube bzw. Facebook - als Dienstleistung im Sinne der
Art. 56 und 57 AEUV anzusehen ist, die in der Regel gegen Entgelt erbracht wird, nicht darauf abzustellen ist, ob eine
vergleichbare Leistung von anderen Anbietern am Markt Ublicherweise entgeltlich erbracht wird. Vielmehr ist
entscheidend, ob die Leistung im Rahmen einer wirtschaftlichen Tatigkeit des Leistungserbringers erbracht wird, das
heilRt einer Tatigkeit, in deren Zug Leistungen (seien es Leistungen derselben Art oder andere Leistungen, etwa im
Verhaltnis von Haupt- und Nebenleistungen bzw. Leistungen zu Werbezwecken wie im Fall, der dem Urteil des EuGH in
der Rechtssache Mc Fadden zugrunde liegt) in der Regel entgeltlich erbracht werden. Ein Videokanal, der ausschlieRlich
aus personlichem Interesse (,hobbymaRig") betrieben wird, und bei dem weder eine (auch nur teilweise) Finanzierung
Uber Werbeeinnahmen noch Uber sonstige Entgelte bzw. Gegenleistungen (etwa Uber Patreon) erfolgt, ist mangels
Teilnahme am Wirtschaftsleben daher nicht als audiovisueller Mediendienst auf Abruf im Sinne des § 2 Z 4 AMD-G zu
beurteilen.”,Zusammenfassend ist festzuhalten, dass bei der Beurteilung, ob eine von einer bestimmten Person
erbrachte Leistung - im Revisionsfall der Betrieb von Videokandlen auf YouTube bzw. Facebook - als Dienstleistung im
Sinne der Artikel 56 und 57 AEUV anzusehen ist, die in der Regel gegen Entgelt erbracht wird, nicht darauf abzustellen
ist, ob eine vergleichbare Leistung von anderen Anbietern am Markt Ublicherweise entgeltlich erbracht wird. Vielmehr
ist entscheidend, ob die Leistung im Rahmen einer wirtschaftlichen Tatigkeit des Leistungserbringers erbracht wird,
das heil3t einer Tatigkeit, in deren Zug Leistungen (seien es Leistungen derselben Art oder andere Leistungen, etwa im
Verhaltnis von Haupt- und Nebenleistungen bzw. Leistungen zu Werbezwecken wie im Fall, der dem Urteil des EuGH in
der Rechtssache Mc Fadden zugrunde liegt) in der Regel entgeltlich erbracht werden. Ein Videokanal, der ausschlieBlich
aus personlichem Interesse (,hobbymaRig”) betrieben wird, und bei dem weder eine (auch nur teilweise) Finanzierung
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Uber Werbeeinnahmen noch Uber sonstige Entgelte bzw. Gegenleistungen (etwa Uber Patreon) erfolgt, ist mangels
Teilnahme am Wirtschaftsleben daher nicht als audiovisueller Mediendienst auf Abruf im Sinne des Paragraph 2, Ziffer
4, AMD-G zu beurteilen.”

Wie das Ermittlungsverfahren zweifelsfrei ergeben hat, hat der Beschwerdefihrer mit seinem YouTube-Kanal bis dato
keine Monetarisierung, also keine Werbeeinnahmen und keine sonstigen Entgelte oder Gegenleistungen (z.B. Uber
Spenden oder Dienste wie ,Patreon” oder ,PayPal”) erzielt. Auch kann eine konkrete Einbettung des YouTube-Kanals in
eine sonstige wirtschaftliche Tatigkeit des Beschwerdefihrers in dem Sinne, dass der ggst. YouTube-Kanal im
Verhéltnis einer dienenden Nebenleistung zur Hauptleistung einer sonstigen wirtschaftlichen Tatigkeit des
BeschwerdefUhrers steht, nicht erkannt werden. Ein erneuter Vorhalt des Inhalts des beschwerdegegenstandlichen
YouTube-Kanals iSd 8 45 Abs. 3 AVG konnte hierbei entfallen, da sich der BF selbst auf dieses Beweismittel schon im
Rahmen des Antrags an die belangte Behdrde berufen hat (vgl. Hengstschldger/Leeb, AVG § 45 Rz. 29) und diesen
Kanal letztlich auch inhaltlich verwaltet. Auch wenn der Beschwerdeflihrer gegenteiliges behauptet, ist schon aufgrund
des Umfangs des einzig abrufbaren Videos und der Ausgestaltung und optischen Aufmachung des YouTube-Kanals an
sich nicht erkennbar, welcher wirtschaftlichen Tatigkeit der YouTube-Kanal des Beschwerdeflihrers als Nebenleistung
beigeordnet sein soll. Dass die bloRe Abrechnung von Ausristungsgegenstanden, Software oder Dienstleistungen fir
die Produktion von Videos Uber ein Gewerbe des Beschwerdeflihrers hierflr nicht ausreicht, liegt auf der Hand. Wie
das Ermittlungsverfahren zweifelsfrei ergeben hat, hat der Beschwerdeflihrer mit seinem YouTube-Kanal bis dato
keine Monetarisierung, also keine Werbeeinnahmen und keine sonstigen Entgelte oder Gegenleistungen (z.B. Uber
Spenden oder Dienste wie ,Patreon” oder ,PayPal”) erzielt. Auch kann eine konkrete Einbettung des YouTube-Kanals in
eine sonstige wirtschaftliche Tatigkeit des Beschwerdefiihrers in dem Sinne, dass der ggst. YouTube-Kanal im
Verhéltnis einer dienenden Nebenleistung zur Hauptleistung einer sonstigen wirtschaftlichen Tatigkeit des
Beschwerdefiihrers steht, nicht erkannt werden. Ein erneuter Vorhalt des Inhalts des beschwerdegegenstandlichen
YouTube-Kanals iSd Paragraph 45, Absatz 3, AVG konnte hierbei entfallen, da sich der BF selbst auf dieses Beweismittel
schon im Rahmen des Antrags an die belangte Behdrde berufen hat vergleiche Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph
45, Rz. 29) und diesen Kanal letztlich auch inhaltlich verwaltet. Auch wenn der Beschwerdefiihrer gegenteiliges
behauptet, ist schon aufgrund des Umfangs des einzig abrufbaren Videos und der Ausgestaltung und optischen
Aufmachung des YouTube-Kanals an sich nicht erkennbar, welcher wirtschaftlichen Tatigkeit der YouTube-Kanal des
Beschwerdefiihrers als  Nebenleistung beigeordnet sein soll. Dass die bloRBe Abrechnung von
Ausrustungsgegenstanden, Software oder Dienstleistungen fir die Produktion von Videos Uber ein Gewerbe des
Beschwerdefihrers hierfir nicht ausreicht, liegt auf der Hand.

Aufgrund dieser Umstande kann eine wirtschaftliche Tatigkeit des Beschwerdeflhrers im Zusammenhang mit seinem
YouTube-Kanal zum gegenwartigen Entscheidungszeitpunkt nicht angenommen werden. Der YouTube-Kanal ist auch
keiner sonstigen wirtschaftlichen Tatigkeit des Beschwerdeflhrers als Nebenleistung beigeordnet. Der
Beschwerdefiihrer erbringt sohin derzeit keine Dienstleistung iSd Art. 57 AEUV.Aufgrund dieser Umstande kann eine
wirtschaftliche Tatigkeit des Beschwerdeflhrers im Zusammenhang mit seinem YouTube-Kanal zum gegenwartigen
Entscheidungszeitpunkt nicht angenommen werden. Der YouTube-Kanal ist auch keiner sonstigen wirtschaftlichen
Tatigkeit des Beschwerdefuhrers als Nebenleistung beigeordnet. Der Beschwerdeflhrer erbringt sohin derzeit keine
Dienstleistung iSd Artikel 57, AEUV.

Mangels einer solchen Dienstleistung liegt kein audiovisueller Mediendienst iSd

§ 2 Z 3 AMD G und somit auch kein audiovisueller Mediendienst auf Abruf iSd8 2 Z 4 AMD-G vor. Eine Prufung der
Ubrigen Voraussetzung erlbrigt sich daher. Mangels einer solchen Dienstleistung liegt kein audiovisueller
Mediendienst iSd , Paragraph 2, Ziffer 3, AMD G und somit auch kein audiovisueller Mediendienst auf Abruf iSd
Paragraph 2, Ziffer 4, AMD-G vor. Eine Priifung der Ubrigen Voraussetzung erUbrigt sich daher.

Anzumerken ist hierzu, dass die belangte Behdrde im angefochtenen Bescheid das Kriterium der Dienstleistung iSd Art.
57 AEUV noch als erfullt ansah und lediglich wegen der mangelnden ,Fernsehahnlichkeit” der angebotenen Videos das
Vorliegen eines audiovisuellen Mediendienstes verneinte. Im Hinblick auf die Tatsache, dass der Beschwerdefihrer
nicht rechtsfreundlich vertreten ist, wurde er im Rahmen des Parteiengehérs vom 17.02.2022 daher iSd
Uberraschungsverbots auf eine mégliche anderslautende Beurteilung des Kriteriums der Dienstleistung iSd Art. 57
AEUV durch das Bundesverwaltungsgericht (bedingt durch das Ergehen des zitierten Erkenntnisses des VwGH)
hingewiesen und ihm hierzu Parteiengehor eingeraumt.Anzumerken ist hierzu, dass die belangte Behdrde im
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angefochtenen Bescheid das Kriterium der Dienstleistung iSd Artikel 57, AEUV noch als erfullt ansah und lediglich
wegen der mangelnden ,Fernsehadhnlichkeit” der angebotenen Videos das Vorliegen eines audiovisuellen
Mediendienstes verneinte. Im Hinblick auf die Tatsache, dass der Beschwerdeflihrer nicht rechtsfreundlich vertreten
ist, wurde er im Rahmen des Parteiengehérs vom 17.02.2022 daher iSd Uberraschungsverbots auf eine mégliche
anderslautende Beurteilung des Kriteriums der Dienstleistung iSd Artikel 57, AEUV durch das
Bundesverwaltungsgericht (bedingt durch das Ergehen des zitierten Erkenntnisses des VwGH) hingewiesen und ihm
hierzu Parteiengehor eingerdumt.

Die Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid war daher gemaf3§ 28 Abs. 2 VWGVGiVm § 2Z 3 u. 4 sowie§ 97 8
AMD-G als unbegrundet abzuweisen.Die Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid war daher gemaf Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 2, Ziffer 3, u. 4 sowie Paragraph 9, Ziffer 8, AMD-G als unbegriindet

abzuweisen.
4.  ABSEHEN VON DER DURCHFUHRUNG EINER MUNDLICHEN VERHANDLUNG

Gemal § 24 Abs. 5 VWGVG kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung einer Verhandlung absehen, wenn die
Parteien ausdruicklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der Verhandlung erklart werden. Die
belangte Behorde hat auf die Durchfiihrung einer mindlichen ausdricklich verzichtet. GemaR Paragraph 24, Absatz 5,
VWGVG kann das Verwaltungsgericht von der Durchfihrung einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien
ausdrucklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der Verhandlung erklart werden. Die
belangte Behorde hat auf die Durchfliihrung einer mindlichen ausdricklich verzichtet.

GemaR § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht auch ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union
entgegenstehen. Der Sachverhalt erscheint auf Grund der Aktenlage als zweifelsfrei geklart und wurde dem
Beschwerdefiihrer zur Anwendung des zitierten Erkenntnis des VWGH und zur Frage der Moneatrisierung seines
Kanals schriftliches Parteiengehdr eingerdaumt. Es ist im Verfahren auch keine Rechtsfrage solcher Komplexitat
aufgetreten, dass die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung zu deren Erdrterung geboten ware, zumal die ggst.
relevante Rechtsfrage der Qualifikation eines YouTube-Kanals als Dienstleistung iSd Art. 57 AEUV durch das in Punkt
11.3.3 zitierte Erkenntnis des VwGH als geklart anzusehen ist. Gemal} Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG kann das
Verwaltungsgericht auch ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen
lassen, dass die miundliche Erdrterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall
der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union entgegenstehen. Der Sachverhalt erscheint auf
Grund der Aktenlage als zweifelsfrei geklart und wurde dem Beschwerdefiihrer zur Anwendung des zitierten
Erkenntnis des VWGH und zur Frage der Moneatrisierung seines Kanals schriftliches Parteiengehor eingerdumt. Es ist
im Verfahren auch keine Rechtsfrage solcher Komplexitat aufgetreten, dass die Abhaltung einer mundlichen
Verhandlung zu deren Erorterung geboten ware, zumal die ggst. relevante Rechtsfrage der Qualifikation eines
YouTube-Kanals als Dienstleistung iSd Artikel 57, AEUV durch das in Punkt romisch zwei.3.3 zitierte Erkenntnis des
VWGH als geklart anzusehen ist.

ZU SPRUCHTEIL B):
UNZULASSIGKEIT DER REVISION

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Die ggst. relevante Rechtsfrage der Qualifikation eines YouTube-Kanals als Dienstleistung iSd
Art. 57 AEUV ist durch das Erkenntnis des VWGH vom 05.10.2021, Ra 2021/03/0061 als geklart anzusehen.Weder
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weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch
fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Die ggst. relevante Rechtsfrage der Qualifikation eines YouTube-Kanals als Dienstleistung iSd
Artikel 57, AEUV ist durch das Erkenntnis des VwGH vom 05.10.2021, Ra 2021/03/0061 als geklart anzusehen.
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