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Entscheidungsdatum

05.04.2022
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs2
AsylG 2005 854 Abs1 72
AsylG 2005 8§55 Abs2
AsylG 2005 88 Abs1
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

I o

AsylG 2005 8 54 heute

AsylG 2005 8 54 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 54 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

A N

AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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5. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AsylG 2005 § 8 heute
2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. BFA-VG 8 9 heute
2. BFA-VG § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. BFA-VG § 9 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG 89 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. BFA-VG 89 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
6. BFA-VG § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

W274 2216155-1/38E, W274 2216155-1/38E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch Mag. LUGHOFER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des XXXX ,
geboren XXXX , iranischer Staatsburger, Koch, XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und
Asyl, AuBenstelle XXXX , vom 29.01.2019, GZ 1186001505-180310136/BMI-BFA_Sbg AST-01, nach Offentlicher
mundlicher Verhandlung zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch Mag. LUGHOFER als Einzelrichter
Uber die Beschwerde des rémisch 40, geboren rémisch 40, iranischer Staatsburger, Koch, romisch 40, gegen den
Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl, AuBenstelle rémisch 40, vom 29.01.2019, GZ 1186001505-
180310136/BMI-BFA_Sbg_AST-01, nach 6ffentlicher miindlicher Verhandlung zu Recht:

Der Beschwerde wird teilweise Folge gegeben und der bekdmpfte Bescheid in seinen Punkten llI. bis VI. dahingehend
abgeandert, dass er insgesamt lautet:Der Beschwerde wird teilweise Folge gegeben und der bekdmpfte Bescheid in
seinen Punkten rémisch drei. bis rémisch sechs. dahingehend abgeandert, dass er insgesamt lautet:

I. Der Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3
Abs. 1 und 2 AsylG 2005 abgewiesen.romisch eins. Der Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal Paragraph 3, Absatz eins und 2 AsylG 2005 abgewiesen.

Il. Der Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstadt Iran abgewiesen.rémisch zwei. Der Antrag auf internationalen
Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstadt
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Iran abgewiesen.

Ill. Es wird festgestellt, dass eine Rickkehrentscheidung gemaR 8 9 BFA-VG auf Dauer unzuldssig ist.romisch drei. Es
wird festgestellt, dass eine Ruckkehrentscheidung gemal’ Paragraph 9, BFA-VG auf Dauer unzuldssig ist.

IV. XXXX wird gemal’ 88 54 Abs 1 Z 2 iVm 55 Abs 2 AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung” fur die
Dauer von zwolf Monaten erteilt.rédmisch vier.réomisch 40 wird gemaR Paragraphen 54, Absatz eins, Ziffer 2, in
Verbindung mit 55 Absatz 2, AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung” fur die Dauer von zwdlf
Monaten erteilt.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:

XXXX (im Folgenden: Beschwerdeflhrer, BF) reiste gemeinsam mit seiner Mutter XXXX mit Direktflug aus Shiraz Gber
Isfahan nach Wien Schwechat, wo beide am 29.03.2018 eintrafen. Beide beantragten am 21.03.2018 vor dem
Stadtpolizeikommando Schwechat internationalen Schutz. rémisch 40 (im Folgenden: Beschwerdefihrer, BF) reiste
gemeinsam mit seiner Mutter rémisch 40 mit Direktflug aus Shiraz Uber Isfahan nach Wien Schwechat, wo beide am
29.03.2018 eintrafen. Beide beantragten am 21.03.2018 vor dem Stadtpolizeikommando Schwechat internationalen
Schutz.

XXXX wurde mit rechtskraftigem Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte
Behorde) vom 28.02.2019 der Status der Asylberechtigten zuerkannt. romisch 40 wurde mit rechtskraftigem Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte Behdrde) vom 28.02.2019 der Status der
Asylberechtigten zuerkannt.

Bei der Flughafenpolizei Schwechat wurde in einem Aktenvermerk vom 29.03.2018 festgehalten, dass sich der BF mit
einem iranischen Reisepass ausgewiesen habe, in dem sich ein verfalschter griechischer Aufenthaltstitel befunden
habe. Der iranische Reisepass sei unbedenklich erschienen. Der griechische Aufenthaltstitel sei im SIS und Interpol als
entfremdetes Blankodokument zur Fahndung ausgeschrieben gewesen.

Im Rahmen der Beschuldigtenvernehmung im Bezug auf den Verdacht der Falschung besonders geschutzter Urkunden
gab der BF an, er habe den Iran verlassen mussen, weil er an Demonstrationen gegen die Regierung im Iran
teilgenommen habe und deshalb Probleme bekommen habe. Aus diesem Grund habe sein Vater einen Mann namens
Moradi kontaktiert, der fir den BF und die Mutter den griechischen Aufenthaltstitel organisiert habe. Der Vater habe
dafir viel Geld bezahlt. Da sie nicht weiterreisen durften, wollten sie hier um Asyl ansuchen.

Es wurde ein elektronisches Ticket, lautend auf den BF, ausgestellt am XXXX, sichergestellt, umfassend einen Flug von
Isfahan nach Wien am XXXX, einen Flug von Athen nach Wien am XXXX sowie einen Rickflug von Wien nach Isfahan
am XXXX . Weiters wurden Buchungsbestatigungen Uber geplante Aufenthalte eines Hotels in Amsterdam von
31.03.2018 bis 02.04.2018 sowie betreffend ein Wiener Hotel je fir den BF und seine Mutter von 29.03.2018 bis
31.03.2018 sichergestellt.Es wurde ein elektronisches Ticket, lautend auf den BF, ausgestellt am romisch 40,
sichergestellt, umfassend einen Flug von Isfahan nach Wien am rémisch 40, einen Flug von Athen nach Wien am
rémisch 40 sowie einen Rickflug von Wien nach Isfahan am rémisch 40 . Weiters wurden Buchungsbestatigungen Uber
geplante Aufenthalte eines Hotels in Amsterdam von 31.03.2018 bis 02.04.2018 sowie betreffend ein Wiener Hotel je
far den BF und seine Mutter von 29.03.2018 bis 31.03.2018 sichergestellt.

In der Erstbefragung betreffend internationalen Schutz vom 29.03.2018 fUhrte der BF aus, er sei Perser schiitischer
Religionszugehdrigkeit. Er sei zuletzt Schiler gewesen und ledig. Im Iran seien der Vater und die Schwester verblieben,
ihr Reiseziel sei Deutschland gewesen. Der BF habe bei der Buchung des Fluges bei der Osterreichischen Botschaft um


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9

ein Visum angesucht. Im Reiseblro sei gesagt worden, er solle dieses Ansuchen zurlckziehen, weil es sowieso
abgelehnt werde. Er habe daraufhin das Ansuchen bei der Botschaft zurlickgezogen und dann im Reiseblro das
griechische Visum erhalten.

Zum Fluchtgrund fuhrte der BF aus, er habe bei mehreren Demonstrationen in Teheran teilgenommen. Bei der letzten
groRen Demonstration vor ca. vier Monaten seien einige seiner Freunde festgenommen worden. Diese hatten auch
den BF als Demonstrationsteilnehmer angegeben. Seine Freunde hatten im Gefangnis Tabletten erhalten, bei denen
sie Herzrasen bekommen hdtten. Einige seien sogar schon daran gestorben. Er habe sich in Ahwaz versteckt. In der
Zwischenzeit hatten seine Eltern die Ausreise organisiert. Er habe Angst um sein Leben.

Einer Auskunft des BM flr Inneres ist zu entnehmen, dass der BF ein Visum am 19.10.2017 bei der Osterreichischen
Botschaft in Teheran beantragt hatte mit geplanter Einreise nach Osterreich am 11.11.2017 und geplanter Ausreise am
20.11.2017.

Im Rahmen der Vernehmung vor der belangten Behérde am 09.04.2018 gab der BF zusammengefasst an, er habe
zuletzt in XXXX, Isfahan, gelebt und diese Adresse am 31.12.2017 verlassen. Er sei sodann in Ahwaz bei einem Freund
gewesen. Erst am Tag der Ausreise habe er am Flughafen seine Mutter getroffen. Ein Freund des Vaters habe ihnen
den Pass gegeben. Er sei einmal 2016 touristisch in der Tlrkei gewesen und ebenso in Malaysia. Er habe zuletzt in
einem Fast Food Laden gearbeitet. Er sei im Iran 6 oder 7 Mal mitgenommen worden wegen seiner Tattoos. Zweimal
habe er in diesem Zusammenhang eine Ohrfeige bekommen, einmal einen Schlang auf den Kopf. Er sei generell gegen
die iranische Regierung eingestellt. Im Rahmen der Vernehmung vor der belangten Behdrde am 09.04.2018 gab der BF
zusammengefasst an, er habe zuletzt in romisch 40, Isfahan, gelebt und diese Adresse am 31.12.2017 verlassen. Er sei
sodann in Ahwaz bei einem Freund gewesen. Erst am Tag der Ausreise habe er am Flughafen seine Mutter getroffen.
Ein Freund des Vaters habe ihnen den Pass gegeben. Er sei einmal 2016 touristisch in der Turkei gewesen und ebenso
in Malaysia. Er habe zuletzt in einem Fast Food Laden gearbeitet. Er sei im Iran 6 oder 7 Mal mitgenommen worden
wegen seiner Tattoos. Zweimal habe er in diesem Zusammenhang eine Ohrfeige bekommen, einmal einen Schlang auf
den Kopf. Er sei generell gegen die iranische Regierung eingestellt.

Er sei bei Protesten am 31.12.2017 in XXXX dabei gewesen. Er habe wie die anderen Spriche gerufen und Steine gegen
das Rathaus geworfen. Sie hatten auch Steine auf die Polizei geworfen. Die Polizei sei sodann sehr brutal gewesen. Als
die Polizei begonnen habe zu schieen, sei der BF in ein Taxi gestiegen und zu einem Freund gefahren. Nachher habe
er erfahren, dass sein Freund Omid, der auch bei der Demonstration gewesen sei, festgenommen worden sei. Ca. zehn
Tage nach der Demonstration habe ihn der Freund seines Vaters angerufen und erklart, dass es eine Vorladung
gegeben habe. Weil der BF nicht erschienen sei, seien Zivilbeamte zu ihnen nach Hause gekommen und hatten die
Wohnung durchsucht. Als nichts gefunden wurde, hatten sie den Vater mitgenommen. Auf die Frage, ob es sich bei der
genannten Vorladung um jene handle, die die Mutter vom Handy aus an den Leiter der Amtshandlung Ubermittelt
habe, gab dieser an ,Ja, weil es nur die eine Vorladung gab.” (im Akt erlagen bereits vor dem 09.04.2018 drei
Vorladungen, wie sich aus den beigefiigten Ubersetzungen ergibt; Anmkg.).Er sei bei Protesten am 31.12.2017 in
réomisch 40 dabei gewesen. Er habe wie die anderen Spriiche gerufen und Steine gegen das Rathaus geworfen. Sie
hatten auch Steine auf die Polizei geworfen. Die Polizei sei sodann sehr brutal gewesen. Als die Polizei begonnen habe
zu schiel3en, sei der BF in ein Taxi gestiegen und zu einem Freund gefahren. Nachher habe er erfahren, dass sein
Freund Omid, der auch bei der Demonstration gewesen sei, festgenommen worden sei. Ca. zehn Tage nach der
Demonstration habe ihn der Freund seines Vaters angerufen und erklart, dass es eine Vorladung gegeben habe. Weil
der BF nicht erschienen sei, seien Zivilbeamte zu ihnen nach Hause gekommen und hatten die Wohnung durchsucht.
Als nichts gefunden wurde, hatten sie den Vater mitgenommen. Auf die Frage, ob es sich bei der genannten Vorladung
um jene handle, die die Mutter vom Handy aus an den Leiter der Amtshandlung Ubermittelt habe, gab dieser an ,Ja,
weil es nur die eine Vorladung gab.” (im Akt erlagen bereits vor dem 09.04.2018 drei Vorladungen, wie sich aus den
beigefiigten Ubersetzungen ergibt; Anmkg.).

Im Iran seien der Etelaat und das Militir auf der Suche nach dem BF. Uber Frage, woher die Behérde von der
Teilnahme des BF am Protest wisse, gab der BF an, er glaube, dass er entweder von den Kameras dabei gefilmt worden
sei oder der besagte Freund Omid seinen Namen verraten habe mussen. Er wisse dies nicht sicher und nehme dies
nur an. Von Sina wisse er seitdem nichts, von Omid wisse er durch seine Freunde, dass dieser festgenommen worden
sei. Er wisse nicht, warum auch seine Mutter mit ihm gefllichtet sei, ihr sei es in den letzten Jahren nicht sehr gut
gegangen.



Am 05.01.2019 wurde ein ,Katechumenenprotokoll” mit dem BF in XXXX aufgenommen, wonach der BF im Mai 2018
um Aufnahme in den Kreis der Taufbewerber gebeten habe. Die Taufe sei zu Ostern 2019 geplant. Am 05.01.2019
wurde ein ,Katechumenenprotokoll” mit dem BF inrémisch 40 aufgenommen, wonach der BF im Mai 2018 um
Aufnahme in den Kreis der Taufbewerber gebeten habe. Die Taufe sei zu Ostern 2019 geplant.

Im Rahmen einer weiteren Befragung am 11.01.2019 gab der BF an, wegen der Falschung des Visums habe er eine
Haftstrafe auf Bewahrung bekommen. Der BF habe mit seiner Familie vorgehabt, ca. zwei Monate vor Beginn dieser
Probleme legal mit einem Schengenvisum nach Europa zu reisen, wobei sie Osterreich, Deutschland, Frankreich und
die Niederlande als Touristen hatten besuchen wollen. Der BF sei aktuell Christ und habe sich vor ca. neun Monaten
dort angemeldet. Ein Freund habe ihn mit in die katholische Kirche genommen, dort habe es ihm gefallen. Er habe

keine Ahnung, welche Religion seine Mutter praktiziere. Religion sei etwas Privates.

Mit dem bekdampften Bescheid wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich Asyl und Subsidiarschutz
abgewiesen, kein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden erteilt, eine Rickkehrentscheidung erlassen
und die Zulassigkeit der Abschiebung nach ,Afghanistan” festgestellt. Nach den Feststellungen habe die Identitdt des
BF nicht festgestellt werden kénnen. Seiner persénlichen Glaubwuirdigkeit komme nur geringes Mal3 zu. Nicht
festgestellt werden habe kénnen, dass der BF im Herkunftsstaat Verfolgung aus Konventionsgrinden zu gewartigen
habe. Ab der Seite 102 des Bescheides nahm die belangte Behorde eine ausfuhrliche Beweiswirdigung vor. Gegen eine
tatsachliche Verfolgung des BF spreche insbesondere die Ausreise mithlfe der Eltern, die geordnet und mit einem
Reisepass und einem personifizierten Ticket stattgefunden habe. Im Fall einer tatsachlichen Verfolgung ware keine
legale Ausreise Uber den Flughafen unter Einschluss samtlicher Kontrollen gelungen. Unglaubwuirdig seien die
Angaben des BF betreffend der moglichen Identifizierung seiner Person nach der Demonstration, zumal der BF
angegeben habe, nicht mit der Polizei in Kontakt gekommen zu sein. Uberdies kénne nicht von einer inneren
politischen Uberzeugung des BF gesprochen werden. Auch eine Konversion sei nicht glaubwiirdig.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde des BF wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger
rechtlicher Beurteilung sowie Verletzung von Verfahrensvorschriften. Aufgrund seiner Teilnahme an den
Demonstrationen sei im Iran ein Festnahmeauftrag erlassen worden. Der BF sei in Osterreich zum Christentum
konvertiert. Das Kreuz sei dem BF sehr wichtig. Der BF trage ein Kreuz bei sich und es gebe ihm innere Ruhe. Er sei
bereits sehr gut integriert und strebe die Taufe in der katholischen Kirche an.

Die belangte Behdrde legte die Beschwerde samt dem Verwaltungsakt - einlangend beim BVwG - am 18.3.2019 vor.

Mit Schreiben der rechtsfreundlichen Vertretung vom 20.07.2020 fuhrte der BF aus, seine Lebensumstande hatten sich
mittlerweile gedndert. Er gehe seit Gber einem Jahr nicht mehr in die Kirche und das Interesse am christlichen Glauben
sei nicht mehr vorhanden. Er sei lediglich vom Islam abgekommen (Apostasie).

Eine mdndliche Verhandlung fand zunachst am 20.7.2022 statt, wobei der BF den Dolmetsch ablehnte. Er gab aber
bereits in dieser Verhandlung an, keinen Taufkurs zu besuchen und nicht getauft zu sein. Weiters befinde er sich in
ambulanter Suchttherapie.

Im Rahmen der offentlichen mindlichen Verhandlung vom 07.08.2020 wurde der BF sowie seine Mutter als Zeugin
vernommen. Im Rahmen dieser Verhandlung wurde auch die Niederschrift bezuglich des Erstbefragungsprotokolls
sowie der Asylbescheid von XXXX verlesen.Im Rahmen der &ffentlichen mindlichen Verhandlung vom 07.08.2020
wurde der BF sowie seine Mutter als Zeugin vernommen. Im Rahmen dieser Verhandlung wurde auch die Niederschrift
bezlglich des Erstbefragungsprotokolls sowie der Asylbescheid von rémisch 40 verlesen.

Die Beschwerde ist teilweise berechtigt:

Aufgrund der Ergebnisse der mundlichen Verhandlung im Zusammenhalt mit dem sonstigen Akteninhalt steht
folgender Sachverhalt fest.

Die aktuelle fallbezogene Situation im Iran stellt sich dar wie folgt:
COVID-19

Iran ist weiterhin von COVID-19 betroffen (AA 20.12.2021). Die COVID-Lage flachte nach einer dramatischen 5. Welle im
August 2021 mit weltweit hochsten Fallzahlen etwas ab (OB Teheran 11.2021). Es kann aber immer wieder -
insbesondere vor iranischen Feiertagen - vorkommen, dass kurzfristig inneriranische Reisebeschrankungen eingefuhrt



werden. Dann wird Fahrzeugen mit Autokennzeichen aus anderen Provinzen die Einreise in die betroffenen Provinzen
nicht gestattet. Fahrzeugen mit Autokennzeichen aus den betroffenen Provinzen durfen diese nicht verlassen. Diese
Beschrankungen werden in der Regel einige Tage vorher Uber die Medien bekannt gegeben. Aktuell gelten solche
MalRnahmen fur alle Provinzen der Kategorien 'orange’ (u.a. Teheran) und 'rot. Flir den Zugang zu o&ffentlichen
Einrichtungen und Dienstleistungen sowie dem o&ffentlichen Personennahverkehr kann ein Ausweispapier verlangt
werden. Zusatzlich kdnnen Kontrollen und und Messungen der Kdrpertemperatur an Provinz- und Stadtgrenzen
durchgefiihrt werden. Bei Infektionsverdacht kdnnen Quarantdnemalnahmen oder die Einweisung in ein
Krankenhaus angeordnet werden. Fir Inlandsflugreisen kann ein negativer PCR-Test verlangt werden. Informationen
erteilen die jeweiligen Fluggesellschaften. Im Alltag ist derzeit vor allem in ‘gelb’, 'orange’ und ‘rot’ eingestuften
Regionen mit Einschrankungen bei Offnungszeiten und Serviceangebot zu rechnen. Vollstindig Geimpfte und
Genesene sind von den Beschrankungen im &ffentlichen Leben nicht ausgenommen (AA 20.12.2021).

Das Tragen von Gesichtsmasken an geschlossenen ¢ffentlichen Orten ist verpflichtend. Bei Nichteinhaltung kann eine
Geldstrafe verhdngt werden. In Iran gelten MaBnahmen und Beschrdankungen, darunter die vorlbergehende
SchlieBung nicht wesentlicher Geschafte und religidser Schreine und die Absage einiger 6ffentlicher Veranstaltungen.
Jede Provinz ist in der Lage, Beschrankungen einzufiihren, um auf ortlich begrenzte Infektionsspitzen zu reagieren.
Dies kann eine Sperrung und Bewegungseinschrankung beinhalten. Interne Reisebeschrankungen, auch in wichtige
Tourismus- und Pilgergebiete, kdnnen kurzfristig verhangt werden (GOV.uk 0.D.).

Die COVID-19-Pandemie hat die Herausforderungen im Gesundheitssystem noch verschlimmert. Bis zum 1.10.2020
hatte der Gesundheitssektor nur 27 % der aus dem nationalen Entwicklungsfonds bereitgestellten 1,1 Milliarden US-
Dollar erhalten. Im Gesundheitswesen Beschaftigte haben monatelang keinen Lohn erhalten, arbeiteten in
Sonderschichten und mit begrenztem Schutz. Mit Stand Marz 2021 sind mehr als 550 Arzte, Krankenschwestern und
andere Pflegekrafte Berichten zufolge an COVID-19 verstorben (HRC 14.5.2021). Die Auswirkungen der Covid 19-
Pandemie auf den Gesundheitssektor sind schwer abzuschatzen. Wahrend der schlimmsten Pandemie-Phasen fihrte
Iran regelmaRig die Statistiken an Infizierten und Todesféllen in der Region und teilweise weltweit an. Die tatsachlichen
Zahlen dirften etwa dreimal hoher gelegen haben. Berichte Uber Kranke, die mangels Betten aus Spitalern nach Hause
geschickt wurden, hauften sich. Kosten fir Medikamente auch in Spitalsbehandlung konnten sich nicht alle leisten.
Wegen voller Auslastung der Krankenhduser (am meisten in den groRen Stadten und Ballungsrdumen) wurden
Feldspitdler aufgebaut. Seitens der Behdrden wurden zwar Mallnahmen erlassen, um das Gesundheitssystem zu
entlasten, insbesondere HygienemaBnahmen und Bewegungseinschrankungen, die jedoch regelmaRig missachtet
werden. Ein besonderes Problem stellen religiose Prediger und Veranstaltungen dar, bei denen viele Manner, ohne
Abstand zu halten, zusammenkommen (OB Teheran 11.2021).

Einreisebestimmungen unterliegen hiufigen Anderungen und einer uneinheitlichen Anwendung (AA 20.12.2021).
Personen, die nach Iran auf dem Luftweg einreisen wollen, haben einen negativen molekularbiologischen Test auf
SARS-CoV-2 aus dem Abreisestaat in englischer Sprache mit sich zu fiihren und vorzuweisen. Das arztliche Zeugnis darf
zum Zeitpunkt des Beginns der Reise nicht dlter als 72 Stunden sein. Kann das Gesundheitszeugnis nicht vorgelegt
werden, so kann auslandischen Staatsangehorigen die Einreise verwehrt werden. Nach Ankunft ist unter Umstanden
auf Aufforderung der iranischen Behérden am Flughafen ein weiterer PCR-Test zu machen, dessen Kosten Anderungen
unterliegen und zwischen 15 und 50 Euro liegen. Zusatzlich zum Test ist der Nachweis Uber eine vollstandige Impfung
vor mindestens 15 Tagen erforderlich. Eine Regelung Uber die Gultigkeitsdauer des Impfschutzes ist nicht bekannt
(BMeiA 20.12.2021). Reisende kdnnen bei Einreise zusatzlich zu ihrem gesundheitlichen Befinden und ihrer Reiseroute
sowie Aufenthaltsorten in Iran befragt werden. Bei COVID-19-Symptomen kdnnen arztliche Untersuchungen
vorgenommen werden. Ein erneuter COVID-19-Test kann immer von den iranischen Behdrden angeordnet und
durchgefiihrt werden. Bis zum Vorliegen des Ergebnisses wird flir auslandische Staatsangehdrige Selbstisolation in
einer staatlichen Unterkunft angeordnet. Bei positivem Testergebnis erfolgt eine rigorose Kontrolle der
Kontaktpersonen und gegebenenfalls ergehen weitere verpflichtende (Quarantdane-)Anweisungen der iranischen
Behorden. Alle entstehenden Kosten sind von den Reisenden zu tragen. Sollte man innerhalb von zwei Wochen nach
Einreise Symptome entwickeln, die auf eine Erkrankung an COVID-19 hinweisen kénnten, kann ebenfalls ein erneuter
Coronatest durchgefihrt werden. Die Verfahren kénnen sich kurzfristig andern. Abweichende Handhabungen sind
jederzeit moglich (AA 20.12.2021).

Die iranischen Behorden rufen weiterhin dazu auf, moglichst soziale Kontakte, Reisen und die offentlichen



Verkehrsmittel zu meiden sowie personliche Hygiene- und SchutzmalBnahmen zu ergreifen. Es gilt eine generelle
Maskenpflicht an allen 6ffentlichen Orten, in geschlossenen Raumlichkeiten sowie im &ffentlichen Nahverkehr (AA
20.12.2021). Iran will wegen der neuen Omikron-Variante erneut strenge Corona-Einschrankungen bis hin zum
Lockdown einfuhren. Wegen der Wirtschaftskrise in Iran wollte die Regierung von Prasident Raisi erneute
Beschrankungen eigentlich unbedingt vermeiden. Aufgrund der Bestdtigung des ersten Omikron-Falls, hat die
Regierung nach Meinung von Gesundheitsexperten jedoch keine andere Wahl mehr, als erneut einen Lockdown zu
verhangen (Finanzen.at 20.12.2021).

Die Covid-Krise verstarkt die aufgrund der US-Sanktionen ohnehin ékonomisch schwierige Lage. Eine Reihe von UN-
Sonderberichterstattern kritisierten die Auswirkungen der Sanktionen auf die Anschaffung von Impfstoffen. Nachdem
der Oberste Fihrer Khamenei den Import von Impfstoffen aus Grof3britannien und den USA zunachst verboten hatte,
und im Lichte der Probleme mit der Bezahlung von Importen aufgrund der US-Sanktionen (als ‘'middle in-come country’
muss Iran COVAX-Impfstoffe bezahlen) setzte man im Sinne der Doktrin der nationalen Resilienz auf eigene Impfstoff-
Entwicklung. Die Massenproduktion stockte jedoch, und auch Offizielle kritisieren den Umgang mit der Pandemie.
Organisierte zivilgesellschaftliche Kritik wird unterdriickt (Verhaftung von Rechtsanwalten, die Klage gegen Behdrden
anstrebten). Mittlerweile hat die Lieferung auslédndischer Impfstoffe seit September 2021 deutlich zugenommen,
sodass Ende November 2021 mehr als 70 % der Erwachsenen in Iran zumindest erstgeimpft wurden (OB Teheran
11.2021) und ca. 60 % doppelt geimpft sind. Auch die dritte Boosterimpfung hat bereits begonnen (Finanzen.at
20.12.2021). Die offizielle Zahl der Todesopfer im Land hat mehr 120.000 erreicht (BBC News 18.10.2021; vgl. WHO
2.12.2021), aber die iranischen Behdrden geben zu, dass die tatsachliche Zahl viel héher liegt. Viele Iraner fihren das
Ausmal3 der Covid-Todesfdlle auf die Entscheidung des Obersten Fiihrers zurlick, den Import von in den USA und
Grol3britannien entwickelten Impfstoffen im vergangenen Winter zu verbieten (BBC News 18.10.2021).Die Covid-Krise
verstarkt die aufgrund der US-Sanktionen ohnehin 6konomisch schwierige Lage. Eine Reihe von UN-
Sonderberichterstattern kritisierten die Auswirkungen der Sanktionen auf die Anschaffung von Impfstoffen. Nachdem
der Oberste Fihrer Khamenei den Import von Impfstoffen aus Grof3britannien und den USA zunachst verboten hatte,
und im Lichte der Probleme mit der Bezahlung von Importen aufgrund der US-Sanktionen (als ‘middle in-come country’
muss Iran COVAX-Impfstoffe bezahlen) setzte man im Sinne der Doktrin der nationalen Resilienz auf eigene Impfstoff-
Entwicklung. Die Massenproduktion stockte jedoch, und auch Offizielle kritisieren den Umgang mit der Pandemie.
Organisierte zivilgesellschaftliche Kritik wird unterdrickt (Verhaftung von Rechtsanwalten, die Klage gegen Behdrden
anstrebten). Mittlerweile hat die Lieferung ausléandischer Impfstoffe seit September 2021 deutlich zugenommen,
sodass Ende November 2021 mehr als 70 % der Erwachsenen in Iran zumindest erstgeimpft wurden (OB Teheran
11.2021) und ca. 60 % doppelt geimpft sind. Auch die dritte Boosterimpfung hat bereits begonnen (Finanzen.at
20.12.2021). Die offizielle Zahl der Todesopfer im Land hat mehr 120.000 erreicht (BBC News 18.10.2021; vergleiche
WHO 2.12.2021), aber die iranischen Behdrden geben zu, dass die tatsachliche Zahl viel héher liegt. Viele Iraner fuhren
das Ausmal der Covid-Todesfalle auf die Entscheidung des Obersten Fihrers zurlick, den Import von in den USA und
Grol3britannien entwickelten Impfstoffen im vergangenen Winter zu verbieten (BBC News 18.10.2021).

POLITISCHE LAGE

Iran ist seit 1979 eine Islamische Republik (AA 14.9.2021b; vgl. OB Teheran 11.2021). Das Staatssystem beruht auf dem
Konzept der 'velayat-e faqih’, der Stellvertreterschaft des Rechtsgelehrten. Dieses besagt, dass nur ein herausragender
Religionsgelehrter in der Lage ist, eine legitime Regierung zu fuhren, bis der 12. Imam, die eschatologische Heilsfigur
des schiitischen Islam, am Ende der Zeit zurtickkehren und ein Zeitalter des Friedens und der Gerechtigkeit einleiten
wird. Dieser Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel 'Revolutions- fuhrer' (GIZ 12.2020a; vgl. BS
2020). Der Revolutionsfuhrer (auch Oberster Fihrer, Oberster Rechtsgelehrter, religidser Fuhrer) ist seit 1989 Ayatollah
Seyed Ali Hosseini Khamenei (OB Teheran 11.2021; vgl. US DOS 30.3.2021, FH 3.3.2021). Er wird von einer
Klerikerversammlung (Expertenrat) auf Lebenszeit gewahlt (AA 14.9.2021a; vgl. FH 3.3.2021, US DOS 30.3.2021), ist
Oberbefehlshaber der Streitkrafte und die hochste Autoritat des Landes (FH 3.3.2021). Er steht somit hdher als der
Prasident. Des Weiteren unterstehen ihm unmittelbar die Revolutionsgar- den (Pasdaran bzw. IRGC), die mehrere
Millionen Mitglieder umfassenden, paramilitirischen Basij-Milizen und die gesamte Judikative (OB Teheran 11.2021;
vgl. FH 3.3.2021, US DOS 30.3.2021). Doch obwohl der Revolutionsfihrer oberste Entscheidungsinstanz und
Schiedsrichter ist, kann er zentrale Entscheidungen nicht gegen wichtige Machtzentren treffen. Politische
Gruppierungen bilden sich um Personen oder Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehdrigkeit zu bestimmten



Gruppen (z. B. schiitischer Klerus). Die Mitgliedschaften und Allianzen unterliegen dabei einem standigen Wandel.
Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken Repressionen ausgesetzt (AA 5.2.2021).Iran ist seit 1979 eine
Islamische Republik (AA 14.9.2021b; vergleiche OB Teheran 11.2021). Das Staatssystem beruht auf dem Konzept der
‘'velayat-e faqih’, der Stellvertreterschaft des Rechtsgelehrten. Dieses besagt, dass nur ein herausragender
Religionsgelehrter in der Lage ist, eine legitime Regierung zu fihren, bis der 12. Imam, die eschatologische Heilsfigur
des schiitischen Islam, am Ende der Zeit zurtickkehren und ein Zeitalter des Friedens und der Gerechtigkeit einleiten
wird. Dieser Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel 'Revolutions- fihrer’ (GIZ 12.2020a; vergleiche
BS 2020). Der Revolutionsfihrer (auch Oberster Fihrer, Oberster Rechtsgelehrter, religioser Fihrer) ist seit 1989
Ayatollah Seyed Ali Hosseini Khamenei (OB Teheran 11.2021; vergleiche US DOS 30.3.2021, FH 3.3.2021). Er wird von
einer Klerikerversammlung (Expertenrat) auf Lebenszeit gewahlt (AA 14.9.2021a; vergleiche FH 3.3.2021, US DOS
30.3.2021), ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte und die hdchste Autoritdt des Landes (FH 3.3.2021). Er steht somit
hoéher als der Prasident. Des Weiteren unterstehen ihm unmittelbar die Revolutionsgar- den (Pasdaran bzw. IRGC), die
mehrere Millionen Mitglieder umfassenden, paramilitirischen Basij-Milizen und die gesamte Judikative (OB Teheran
11.2021; vergleiche FH 3.3.2021, US DOS 30.3.2021). Doch obwohl der Revolutionsfiihrer oberste Entscheidungsinstanz
und Schiedsrichter ist, kann er zentrale Entscheidungen nicht gegen wichtige Machtzentren treffen. Politische
Gruppierungen bilden sich um Personen oder Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehdrigkeit zu bestimmten
Gruppen (z. B. schiitischer Klerus). Die Mitgliedschaften und Allianzen unterliegen dabei einem standigen Wandel.
Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken Repressionen ausgesetzt (AA 5.2.2021).

Das iranische Regierungssystem ist ein semiprasidiales: An der Spitze der Regierung steht der vom Volk fur vier Jahre
direkt gewahlte Prasident (OB Teheran 11.2021). Am 18.6.2021 fanden in Iran erneut Prasidentschaftswahlen statt
(Tagesschau.de 18.6.2021; vgl. AA 14.9.2021a). Gewonnen hat die Wahl der konservative Hardliner und vormalige
Justizchef lbrahim Raisi mit mehr als 62 % der Stimmen. Die Wahlbeteiligung lag bei unter 50 % und war somit
niedriger als jemals zuvor in der Geschichte der Islamischen Republik. In der Hauptstadt Teheran lag die
Wahlbeteiligung sogar bei nur 26 %. Zudem wurden mehr als 3,7 Millionen Stimmzettel fir ungultig erklart (Standard.at
19.6.2021; vgl. DW 19.6.2021). Wie bei jeder Wahl hat der Wach- terrat die Kandidaten im Vorhinein ausgesiebt
(Tagesschau.de 18.6.2021). Raisi wurde mehr oder weniger von Revolutionsfihrer Khamenei ins Amt gehievt
(Zeitonline 23.6.2021). Raisi ist seit 5.8.2021 Staatsprasident. Am 25.8.2021 hat das Parlament den Vorschlag des neuen
Staatsprasidenten fur das Kabinett gebilligt, damit hat die neue Regierung ihr Amt angetreten (AA 14.9.2021a.). In Folge
der Prasidentschaftswahlen vom Juni 2021 befindet sich die gesamte Befehlskette in konservativer bzw.
erzkonservativer Hand (Oberster Fuhrer, Prasident/Regierungschef, Leiter der religiosen Judikative, Regierung,
Parlament, Wichterrat, Expertenrat) (OB Teheran 11.2021).Das iranische Regierungssystem ist ein semiprasidiales: An
der Spitze der Regierung steht der vom Volk fiir vier Jahre direkt gewéhite Prasident (OB Teheran 11.2021). Am
18.6.2021 fanden in Iran erneut Prasidentschaftswahlen statt (Tagesschau.de 18.6.2021; vergleiche AA 14.9.2021a).
Gewonnen hat die Wahl der konservative Hardliner und vormalige Justizchef Ibrahim Raisi mit mehr als 62 % der
Stimmen. Die Wahlbeteiligung lag bei unter 50 % und war somit niedriger als jemals zuvor in der Geschichte der
Islamischen Republik. In der Hauptstadt Teheran lag die Wahlbeteiligung sogar bei nur 26 %. Zudem wurden mehr als
3,7 Millionen Stimmzettel fur ungultig erklart (Standard.at 19.6.2021; vergleiche DW 19.6.2021). Wie bei jeder Wahl hat
der Wach- terrat die Kandidaten im Vorhinein ausgesiebt (Tagesschau.de 18.6.2021). Raisi wurde mehr oder weniger
von Revolutionsfuhrer Khamenei ins Amt gehievt (Zeitonline 23.6.2021). Raisi ist seit 5.8.2021 Staatsprasident. Am
25.8.2021 hat das Parlament den Vorschlag des neuen Staatsprasidenten fir das Kabinett gebilligt, damit hat die neue
Regierung ihr Amt angetreten (AA 14.9.2021a.). In Folge der Prasidentschaftswahlen vom Juni 2021 befindet sich die
gesamte Befehlskette in konservativer bzw. erzkonservativer Hand (Oberster Fihrer, Prasident/Regierungschef, Leiter
der religidsen Judikative, Regierung, Parlament, Wéchterrat, Expertenrat) (OB Teheran 11.2021).

Der Prasident ist, nach dem Revolutionsfuhrer, der zweithdchste Beamte im Staat (FH 3.3.2021). Er steht der Regierung
vor, deren Kabinett er ernennt. Die Kabinettsmitglieder missen allerdings vom Parlament bestatigt werden. Der
Prasident ist der Leiter der Exekutive, zudem reprasentiert er den Staat nach aufen und unterzeichnet internationale
Vertrage. Dennoch ist seine faktische Macht beschrankt, da der Revolutionsfihrer in allen Fragen das letzte Wort hat
bzw. haben kann (GIZ 12.2020a). Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das Einkammerparlament, genannt Majles, mit
290 Abgeordneten, das gewisse legislative Kompetenzen hat und Ministern das Vertrauen entziehen kann (OB Teheran
11.2021). Hauptaufgabe des Parlaments ist die Ausarbeitung neuer Gesetze, die von der Regierung auf den Weg
gebracht werden. Es hat aber auch die Mdglichkeit, selbst neue Gesetze zu initiieren (GIZ 12.2020a). Bei den



Parlamentswahlen vom 21.2.2020 haben (ultra-)konservative Kandidaten knapp 80 % der Sitze im Parlament
gewonnen. Die Uberpriifung von Kandidatinnen und Kandidaten fur Parlamentswahlen durch den Wichterrat
garantierte dabei bereits im Vorfeld der Wahlen, dass nur Abgeordnete gewahlt werden konnten, die das Regime nicht
infrage stellen. Unabhangige Wahlbeobachter wurden nicht zugelassen (AA 5.2.2021). Vor der Abstimmung
disqualifizierte der Wachterrat mehr als 9.000 der 16.000 Personen, die sich fur eine Kandidatur angemeldet hatten,
darunter eine grof3e Anzahl reformistischer und gemafigter Kandidaten. Die Wahlbeteiligung lag bei 42,6 %, was als
die niedrigste Wahlbeteiligung in die Geschichte der Islamischen Republik einging (FH 3.3.2021; vgl. AA 5.2.2021) mit
einem Rekord an ungultigen Stimmen. Es herrscht breite Politikverdrossenheit aufgrund nicht eingeldster Versprechen
der vorigen Regierung Rohani zu wirtschaftlichen Reformen, Westéffnung und Korruptionsbekdampfung (OB Teheran
11.2021).Der Préasident ist, nach dem Revolutionsfihrer, der zweithdchste Beamte im Staat (FH 3.3.2021). Er steht der
Regierung vor, deren Kabinett er ernennt. Die Kabinettsmitglieder mussen allerdings vom Parlament bestatigt werden.
Der Prasident ist der Leiter der Exekutive, zudem reprasentiert er den Staat nach aullen und unterzeichnet
internationale Vertrage. Dennoch ist seine faktische Macht beschrankt, da der Revolutionsfiihrer in allen Fragen das
letzte Wort hat bzw. haben kann (GIZ 12.2020a). Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das Einkammerparlament,
genannt Majles, mit 290 Abgeordneten, das gewisse legislative Kompetenzen hat und Ministern das Vertrauen
entziehen kann (OB Teheran 11.2021). Hauptaufgabe des Parlaments ist die Ausarbeitung neuer Gesetze, die von der
Regierung auf den Weg gebracht werden. Es hat aber auch die Mdglichkeit, selbst neue Gesetze zu initiieren (GIZ
12.2020a). Bei den Parlamentswahlen vom 21.2.2020 haben (ultra-)konservative Kandidaten knapp 80 % der Sitze im
Parlament gewonnen. Die Uberpriifung von Kandidatinnen und Kandidaten fiir Parlamentswahlen durch den
Wachterrat garantierte dabei bereits im Vorfeld der Wahlen, dass nur Abgeordnete gewahlt werden konnten, die das
Regime nicht infrage stellen. Unabhdngige Wahlbeobachter wurden nicht zugelassen (AA 5.2.2021). Vor der
Abstimmung disqualifizierte der Wachterrat mehr als 9.000 der 16.000 Personen, die sich fur eine Kandidatur
angemeldet hatten, darunter eine grofl3e Anzahl reformistischer und gemaRigter Kandidaten. Die Wahlbeteiligung lag
bei 42,6 %, was als die niedrigste Wahlbeteiligung in die Geschichte der Islamischen Republik einging (FH 3.3.2021;
vergleiche AA 5.2.2021) mit einem Rekord an ungultigen Stimmen. Es herrscht breite Politikverdrossenheit aufgrund
nicht eingeldster Versprechen der vorigen Regierung Rohani zu wirtschaftlichen Reformen, West6ffnung und
Korruptionsbekdmpfung (OB Teheran 11.2021).

SICHERHEITSLAGE

Iran verflgt Uber eine stabile politische Ordnung und Infrastruktur. Es bestehen jedoch gewisse Spannungen, die
periodisch zunehmen. Den komplexen Verhaltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte
Ereignisse und Konflikte in Nachbarldndern kénnen sich auf die Sicherheitslage in Iran auswirken. Die schwierige
Wirtschaftslage und latente Spannungen im Land fUhren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel im
Zusammenhang mit Preiserhéhungen oder mit (religiosen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit
schweren Ausschreitungen und gewaltsamen ZusammenstdRen zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten
sowie mit StraBenblockaden gerechnet werden. Zum Beispiel haben im Juli 2021 Proteste gegen die Wasserknappheit
in der Provinz Khuzestan und im November 2019 Proteste gegen die Erh6hung der Treibstoffpreise Todesopfer und
Verletzte gefordert (EDA 7.12.2021).

Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land. In den Grenzprovinzen im Osten und Westen werden die
Sicherheitskréfte immer wieder Ziel von bewaffneten Uberféllen und Anschldgen (EDA 14.6.2021). In Iran kommt es,
meistens in Minderheitenregionen, unregelmaRig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund. Die iranischen
Behorden haben seit einiger Zeit die allgemeinen SicherheitsmaRnahmen im Grenzbereich zum Irak und zu Pakistan,
aber auch in der Hauptstadt Teheran erhéht (AA 7.12.2021b). In der Provinz Sistan-Belutschistan (Sidosten, Grenze zu
Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten
Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und es gibt vermehrt Sicherheits- und Personenkontrolen (AA
7.12.2021b). Die Grenzzone Afghanistan, ostliches Kerman und Sistan-Belutschistan, stehen teilweise unter dem
Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie von extremistischen Organisationen. Sie veriben immer wieder
Anschlage und setzen teilweise Landminen auf UberlandstraRen ein. Es kann hier jederzeit zu bewaffneten
Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen (EDA 7.12.2021).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben



Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen sowie Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in anderen Landesteilen, auch in
Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten Islamischen Staat in Verbindung stehen
und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 7.12.2021b). Im iranisch-irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche
Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die Konflikte im Irak verursachen
Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen aufstdndischen Gruppierungen,
kriminellen Banden und den Sicherheitskraften (EDA 7.12.2021). Schmuggler, die zwischen dem iranischen und
irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 11.2021).
Gelegentlich kommt es auch im Grenzgebiet zur Turkei zu Schusswechseln zwischen militanten Gruppierungen und
den iranischen Sicherheitskraften. Auch fir unbeteiligte Personen besteht das Risiko, unversehens in einen
Schusswechsel zu geraten (EDA 7.12.2021).

RECHTSSCHUTZ/JUSTIZWESEN

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europaischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 11.2021). Die heutige Verfassung Irans ist ein hybrides System aus republikanisch-
demokratischen und theokratisch-autoritairen Elementen unter dem Vorrang des islamischen Rechts der
dschafaritischen Rechtsschule. Die Verfassung enthalt republikanisch-demokratische Organe wie z.B. das Parlament
sowie das Amt des Prasidenten, da diese Organe direkt vom Volk gewahlt werden. Als wesentliche theokratische
Organe gelten das Amt des religidsen Fihrers sowie der Wachterrat (BAMF 5.2021). Das in der iranischen Verfassung
enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfihrer ernennt fur jeweils
fanf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist laut Artikel 157 der Verfassung die héchste Autoritat in allen Fragen der
Justiz. Die Unabhangigkeit der Gerichte ist in der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer
wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfallen
massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle
Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten bei Bedarf informell durch den Revolutionsfihrer und seine
Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden kdnnen. Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA 5.2.2021;
vgl. BS 2020). In Iran gibt es eine als unabhdngige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (Iranian Bar
Association; IBA). Allerdings sind die Anwalte der IBA staatlichem Druck und EinschichterungsmaBnahmen,
insbesondere in politischen Verfahren ausgesetzt (AA 5.2.2021). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um
Regimekritiker und Oppositionelle zum Schweigen zu bringen (FH 3.3.2021).Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik,
in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung
besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen Grundsdtzen beruhen muissen. Mit einer
demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht verglichen werden (OB Teheran 11.2021). Die
heutige Verfassung Irans ist ein hybrides System aus republikanisch- demokratischen und theokratisch-autoritaren
Elementen unter dem Vorrang des islamischen Rechts der dschafaritischen Rechtsschule. Die Verfassung enthalt
republikanisch-demokratische Organe wie z.B. das Parlament sowie das Amt des Prasidenten, da diese Organe direkt
vom Volk gewahlt werden. Als wesentliche theokratische Organe gelten das Amt des religidsen Fihrers sowie der
Wachterrat (BAMF 5.2021). Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch
stark eingeschrankt. Der Revolutionsfuhrer ernennt fir jeweils finf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist laut Artikel
157 der Verfassung die hochste Autoritdt in allen Fragen der Justiz. Die Unabhéangigkeit der Gerichte ist in der
Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a.
der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfdllen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die
Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten
bei Bedarf informell durch den Revolutionsfiihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden koénnen.
Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA 5.2.2021; vergleiche BS 2020). In Iran gibt es eine als
unabhangige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (Iranian Bar Association; IBA). Allerdings sind die
Anwadlte der IBA staatlichem Druck und EinschlichterungsmalRnahmen, insbesondere in politischen Verfahren
ausgesetzt (AA 5.2.2021). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und Oppositionelle zum
Schweigen zu bringen (FH 3.3.2021).



Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfallen (US DOS 30.3.2021). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die
Regeln fir faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden,
werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW 13.1.2021; vgl. HRC 14.5.2021). Die Behorden setzen sich standig Uber
Bestimmungen hinweg, wie z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 7.4.2021; vgl. HRW 13.1.2021). In einigen Fallen
wurde in Abwesenheit der Angeklagten verhandelt, weil man sie nicht Gber ihre Verhandlungstermine informiert oder
sie nicht vom Gefangnis zum Gericht transportiert hatte (Al 7.4.2021).Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt.
Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und
dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht erflillen (US DOS 30.3.2021). Iranische Gerichte,
insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die Regeln fur faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse,
die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden, werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW
13.1.2021; vergleiche HRC 14.5.2021). Die Behdrden setzen sich standig Gber Bestimmungen hinweg, wie z.B. das Recht
auf einen Rechtsbeistand (Al 7.4.2021; vergleiche HRW 13.1.2021). In einigen Fallen wurde in Abwesenheit der
Angeklagten verhandelt, weil man sie nicht Uber ihre Verhandlungstermine informiert oder sie nicht vom Gefangnis
zum Gericht transportiert hatte (Al 7.4.2021).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach dem iranischen Strafgesetzbuch (IStGB) werden
Iraner oder Auslander, die bestimmte Straftaten im Ausland begangen haben und in Iran festgenommen werden, nach
den jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Auf die Verhdngung von islamischen Strafen haben bereits
ergangene auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss; die Gerichte erlassen eigene Urteile. Insbesondere bei
Betdubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen. In jlngster Vergangenheit sind keine Falle einer
Doppelbestrafung bekannt geworden (AA 5.2.2021).

Wenn sich Gesetze nicht mit einer spezifischen Rechtssituation befassen, dann durfen Richter ihrem Wissen und ihrer
Auslegung der Scharia Vorrang einrdumen. Nach dieser Methode kdénnen Richter eine Person aufgrund ihres eigenen
'gottlichen Wissens' [divine knowledge] fur schuldig befinden (US DOS 30.3.2021).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die 'Sondergerichte fur die Geistlichkeit’ sollen abweichende Meinungen unter
schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfuhrer und
sind organisatorisch auBerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vgl. BS 2018).In der Strafjustiz existieren
mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die ordentlichen Strafgerichte und die
Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten, Herausgebern und Verlegern
zustandig. Die 'Sondergerichte fur die Geistlichkeit’ sollen abweichende Meinungen unter schiitischen Geistlichen
untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfihrer und sind organisatorisch
auBerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vergleiche BS 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

Straftaten betreffend die innere und dul3ere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime, Verbrechen
unter Einsatz von Waffen, insbesondere ‘Feindschaft zu Gott’ und ‘Korruption auf Erden’;

Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

Beleidigung des Grinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;

Spionage flr fremde Machte;

Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

Bestechung, Korruption, Unterschlagung &ffentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermégen (AA 9.12.2015).

Viele Gerichtsverfahren finden hinter verschlossenen Turen statt. Bei Verfahren vor Revolutionsgerichten herrscht
offene Feindseligkeit gegentber den Angeklagten, und Anschuldigungen von Sicherheits- und Geheimdiensten werden
als Tatsachen behandelt, die bereits feststehen. Erzwungene ’'Gestandnisse’, die unter Folter und anderen
Misshandlungen zustande kommen, werden vor Beginn der Prozesse im Staatsfernsehen ausgestrahlt. Gerichte
nutzen sie durchweg als Beweismittel und begrinden damit Schuldspriche, selbst wenn die Angeklagten ihre



Aussagen widerrufen. In vielen Fallen bestatigen Berufungsgerichte Schuldspriche und Strafen, ohne eine Anhérung
abzuhalten. Haufig weigern sich Gerichte, Angeklagten, die wegen Straftaten in Zusammenhang mit der nationalen
Sicherheit verurteilt wurden, das Urteil in schriftlicher Form zukommen zu lassen (Al 7.4.2021).

Bei Delikten, die im starkem Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit Korperstrafen
ausgesprochen und auch exekutiert werden (OB Teheran 11.2021). Mit der islamischen Revolution von 1979 kam es
zur Wiedereinfuhrung des islamischen Strafrechts, welches die bisherige Gesetzgebung, die vom ,code pénal
napoléon” von 1810 beeinflusst war, abldste und sich aus drei eigenstandigen Teilbereichen zusammensetzt. Neben
den im Koran und der Sunna festgelegten hadd-Delikten gibt es die gisas-Delikte, die aus vorislamischer Zeit stammen,
und die tazir-Delikte, die alle sonstigen strafwirdigen Taten umfassen. Wahrend fir hadd-Delikte - wie u.a.
unerlaubter Geschlechtsverkehr, Alkoholgenuss, Diebstahl oder Feindschaft gegen Gott und aus Sicht von
Traditionalisten auch Rebellion und Apostasie - sogenannte hadd-Strafen wie Kreuzigung, Steinigung, sonstige
Todesstrafen, Amputationsstrafen, Auspeitschung oder Verbannung verhangt werden, sind flr gisas-Delikte
grundsatzlich Talions- bzw. Vergeltungs- strafen (qgisas) oder zu zahlendes Blutgeld (diya) als Strafausgleich vorgesehen.
Talionsstrafen werden vom Grundsatz her bei vorsatzlichen Tétungs- und Koérperverletzungsdelikten und zu
zahlendem Blutgeld bei nicht vorsatzlichen Toétungs- und Korperverletzungsdelikten verhangt. Fur alle sonstigen aus
Sicht der Rechtsordnung strafwirdigen Taten sind ta'zir-Strafen vorgesehen, die aus unterschiedlichen
Zuchtigungsstrafen bestehen, die mit dem Islam vereinbar sein mussen. Das neue iranische Strafgesetzbuch ab 2013
gliedert sich in vier Bucher: Im ersten Buch werden die Allgemeinen Vorschriften (Art. 1-216), im zweiten Buch die
hadd-Strafen (Art. 217-288), im dritten Buch die gisas-Strafen (Art. 289-447) und im vierten Buch das Blutgeld bzw.
diya (Art. 448-728) behandelt (BAMF 5.2021). Im iranischen Strafrecht sind also korperliche Strafen wie die Amputation
von Fingern, Handen und FiiRen vorgesehen. Berichte (iber erfolgte Amputationen dringen selten an die Offentlichkeit.
Wie hoch die Zahl der durchgefihrten Amputationen ist, kann nicht geschatzt werden (AA 5.2.2021). Auf die
Anwendung der Vergeltungstrafen (qgisas) der Amputation (z.B. von Fingern bei Diebstahl) und der Blendung kann der
Geschadigte gegen Erhalt eines Abstandsgeldes (diya) verzichten (OB Teheran 11.2021; vgl. AA 5.2.2021). Unter Rohanis
Prasidentschaft hat die Zahl der Aussetzung der hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des Verzichts der
Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark zugenommen (AA 5.2.2021). Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe der
Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom Geschadigten gegen diya verzichtet werden. Im Jahr 2002 wurde ein
Moratorium fur die Verhangung der Steinigungsstrafe erlassen, seit 2009 sind keine Falle von Steinigungen belegbar
(OB Teheran 11.2021). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei bestimmten Vergehen wie zum Beispiel Alkoholgenuss,
Missachten des Fastengebots oder aulierehelichem Geschlechtsverkehr auch Auspeitschung vor. RegelmaRig besteht
aber auch hier die Moglichkeit, diese durch Geldzahlung abzuwenden (AA 5.2.2021).Bei Delikten, die im starkem
Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit Kérperstrafen ausgesprochen und auch exekutiert
werden (OB Teheran 11.2021). Mit der islamischen Revolution von 1979 kam es zur Wiedereinfiihrung des islamischen
Strafrechts, welches die bisherige Gesetzgebung, die vom ,code pénal napoléon” von 1810 beeinflusst war, abldste
und sich aus drei eigenstandigen Teilbereichen zusammensetzt. Neben den im Koran und der Sunna festgelegten
hadd-Delikten gibt es die gisas-Delikte, die aus vorislamischer Zeit stammen, und die ta'zir-Delikte, die alle sonstigen
strafwirdigen Taten umfassen. Wahrend fir hadd-Delikte - wie u.a. unerlaubter Geschlechtsverkehr, Alkoholgenuss,
Diebstahl oder Feindschaft gegen Gott und aus Sicht von Traditionalisten auch Rebellion und Apostasie - sogenannte
hadd-Strafen wie Kreuzigung, Steinigung, sonstige Todesstrafen, Amputationsstrafen, Auspeitschung oder Verbannung
verhangt werden, sind flr gisas-Delikte grundsatzlich Talions- bzw. Vergeltungs- strafen (qgisas) oder zu zahlendes
Blutgeld (diya) als Strafausgleich vorgesehen. Talionsstrafen werden vom Grundsatz her bei vorsatzlichen Tétungs- und
Kérperverletzungsdelikten und zu zahlendem Blutgeld bei nicht vorsatzlichen Tétungs- und Kdrperverletzungsdelikten
verhangt. Fir alle sonstigen aus Sicht der Rechtsordnung strafwurdigen Taten sind ta'zir-Strafen vorgesehen, die aus
unterschiedlichen Zichtigungsstrafen bestehen, die mit dem Islam vereinbar sein mussen. Das neue iranische
Strafgesetzbuch ab 2013 gliedert sich in vier Blcher: Im ersten Buch werden die Allgemeinen Vorschriften (Artikel eins
-, 216,), im zweiten Buch die hadd-Strafen (Artikel 217 -, 288,), im dritten Buch die gisas-Strafen (Artikel 289 -, 447,) und
im vierten Buch das Blutgeld bzw. diya (Artikel 448 -, 728,) behandelt (BAMF 5.2021). Im iranischen Strafrecht sind also
korperliche Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und FURen vorgesehen. Berichte Uber erfolgte
Amputationen dringen selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht
geschatzt werden (AA 5.2.2021). Auf die Anwendung der Vergeltungstrafen (qgisas) der Amputation (z.B. von Fingern bei
Diebstahl) und der Blendung kann der Geschadigte gegen Erhalt eines Abstandsgeldes (diya) verzichten (OB Teheran



11.2021; vergleiche AA 5.2.2021). Unter Rohanis Prasidentschaft hat die Zahl der Aussetzung der hohen Strafen bis hin
zur Todesstrafe wegen des Verzichts der Angehorigen auf den Vollzug der Strafe stark zugenommen (AA 5.2.2021).
Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom Geschadigten gegen diya
verzichtet werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fur die Verhangung der Steinigungsstrafe erlassen, seit 2009
sind keine Fille von Steinigungen belegbar (OB Teheran 11.2021). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei
bestimmten Vergehen wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten des Fastengebots oder auBerehelichem
Geschlechtsverkehr auch Auspeitschung vor. RegelmaRig besteht aber auch hier die Moglichkeit, diese durch
Geldzahlung abzuwenden (AA 5.2.2021).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da sich diese durch Willkir auszeichnet. Rechtlich mdglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Gber die
Gerichte. Auch willktrliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Personen ohne ein anhéangiges
Strafverfahren festgehaltenwerden. Wohl haufigster AnknUpfungspunkt fir Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Bei
bestimmten Anklagepunkten - wie

z.B. Gefdhrdung der nationalen Sicherheit - durfen Angeklagte zudem nur aus einer Liste von zwanzig vom Staat
zugelassenen Anwalten auswahlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren gegen Oppositionelle erheben
Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die Strafen sind in Bezug auf die
vorgeworfene Tat zum Teil unverhaltnismaRig hoch, besonders deutlich wird dies bei Verurteilungen wegen
AuRerungen in sozialen Medien oder Engagement gegen die Hijab-Pflicht (AA 5.2.2021).

Daruber hinaus ist die Strafverfolgungspraxis auch stark von aktuellen politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen
bestimmt. Im August 2018 wurde angesichts der kritischen Wirtschaftslage ein Sondergericht fir Wirtschaftsstraftaten
eingerichtet, das bislang schon einige Menschen wegen Korruption zum Tode verurteilt hat (AA 12.1.2019).

Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmafRig vom Revolutionsfihrer
auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religidsen Feiertagen und dem iranischen
Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen (AA 5.2.2021).

Rechtsschutz ist nur eingeschrankt moglich. Anwalte, die politische Falle Gbernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird - insbesondere bei politisch
aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen gezwungen.
Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter Druck zu setzen.
Gegen Kautionszahlungen kdnnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern oder verkirzen.
Falle von Sippenhaft existieren, meistens in politischen Fallen. Ublicher ist jedoch, dass Familienmitglieder unter Druck
gesetzt werden, um im Sinne einer Unterlassung politischer Aktivitaten auf die Angeklagten einzuwirken (AA 5.2.2021).

SICHERHEITSBEHORDEN

Diverse Behodrden teilen sich die Verantwortung fir die innere Sicherheit; etwa das Informationsministerium, die
Ordnungskrafte des Innenministeriums, die dem Prasidenten berichten, und die Revolutionsgarden (Sepah-e
Pasdaran-e Enghelab-e Islami - IRGC), welche direkt dem Obersten Flihrer Khamenei berichten. Die Basij, eine
freiwillige paramilitarische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen im ganzen Land, sind zum Teil als Hilfseinheiten
zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tatig. Die Revolutionsgarde und die nationale Armee (Artesh)
sorgen fur die externe Verteidigung. Die zivilen Behdrden behalten eine wirksame Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte.
Trotzdem kdnnen Angehdrige der Sicherheitskrafte Misshandlungen begehen, ohne befiirchten zu mussen, bestraft zu
werden (US DOS 30.3.2021). Organisatorisch sind die Basij den Revolutionsgarden unterstellt und ihnen gehéren auch
Frauen an (AA 5.2.2021). Basijis haben Stitzpunkte unter anderem in Schulen und Universitaten, wodurch die
permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist. Schatzungen Uber die Zahl der Basijis gehen weit
auseinander und reichen bis zu mehreren Millionen (OB Teheran 11.2021). Die Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei,



Polizei fur Sicherheit und offentliche Ordnung (Sittenpolizei), Internetpolizei, Drogenpolizei, Grenzschutzpolizei,
Kastenwache, Militarpolizei, Luftfahrtpolizei, eine Polizeispezialtruppe zur Terrorbekdmpfung und Verkehrspolizei. Die
Polizei hat auch einen eigenen Geheimdienst (AA 5.2.2021). Irans Polizei ist traditionellerweise verantwortlich fur die
innere Sicherheit und fur Proteste oder Aufstande. Sie wird von den Revolutionsgarden und den Basij unterstutzt. Die
Polizeikrafte arbeiten ineffizient. Getrieben von religidsen Ansichten und Korruption, geht die Polizei gemeinsam mit
den Kraften der Basij und der Revolutionsgarden rasch gegen soziale und politische Proteste vor, ist aber weniger
eifrig, wenn es darum geht, die Birger vor kriminellen Aktivitaten zu schiitzen (BS 2020).

Im Zuge der steigenden inneren Herausforderungen verlagerte das herrschende System die Verantwortung fir die
innere Sicherheit immer mehr zu den Revolutionsgarden (BS 2020). Diese nehmen eine Sonderrolle ein, ihr Auftrag ist
formell der Schutz der Islamischen Revolution. Als Parallelarmee zu den reguldren Streitkraften durch den
Staatsgrinder Khomeini aufgebaut, haben die Revolutionsgarden neben ihrer herausragenden Bedeutung im
Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem Staat im Staate
entwickelt. Militdrisch kommt ihnen eine hohere Bedeutung als dem reguldren Militdr zu. Sie verfligen Uber
fortschrittlichere Ausristung als die reguldre Armee, eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste, die auch mit
Inlandsaufgaben betraut sind, sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfihrer (AA 5.2.2021). Die
Revolutionsgarden sind eng mit der iranischen Wirtschaft verbunden (FH 3.3.2021). Sie betreiben den Imam Khomeini
International Airport in der iranischen Hauptstadt und verfigen damit allein durch Start- und LandegebUhren tber ein
auBerst lukratives Geschaft. Auch an den anderen Flug- und Seehéfen im Land kontrollieren die Truppen der
Revolutionsgarden Irans Grenzen. Sie entscheiden, welche Waren ins Land gelassen werden und welche nicht. Sie
zahlen weder Zoll noch Steuern. Sie verfigen Uber Land-, See- und Luftstreitkrafte, kontrollieren Irans strategisches
Waffenarsenal und werden auf eine Truppenstarke von mehr als 120.000 geschatzt. AuRBerdem sind die
Revolutionswachter ein gigantisches Wirtschaftsunternehmen, das Augenkliniken betreibt, Kraftfahrzeuge,
Autobahnen, Eisenbahnstrecken und sogar U-Bahnen baut. Sie sind eng mit der Ol- und Gaswirtschaft des Landes
verflochten, bauen Staudamme und sind im Bergbau aktiv (DW 18.2.2016). Khamenei und den Revolutionsgarden
gehodren rund 80% der iranischen Wirtschaft. Sie besitzen auller den gréRten Baufirmen auch Fluggesellschaften,
Minen, Versicherungen, Banken, Elektrizitdtswerke, Telekommunikationsfirmen, FuRballklubs und Hotels. Fur die
Auslandsaktivitaten gibt das Regime Milliarden aus (Menawatch 10.1.2018). Langst ist also aus den Revolutionsgar- den
ein bedeutender Machtfaktor geworden - gesellschaftlich, wirtschaftlich, militarisch und politisch. Ex-Prasident Hassan
Rohani versuchte zwar, die Garden und ihre Chefebene in die Schranken zu weisen, dies gelang ihm jedoch kaum
(Tagesspiegel 8.6.2017; vgl. BS 2020). Die paramilitarischen Einheiten schalten und walten nach wie vor nach Belieben
- nicht nur in Iran, sondern in der Region. Es gibt nur wenige Konflikte, an denen sie nicht beteiligt sind. Libanon, Irak,
Syrien, Jemen - Uberall mischen die Revolutionsgarden mit und versuchen, die islamische Revolution zu exportieren.
Ihre Al-Quds-Brigaden sind als Kommandoeinheit speziell fir Einsatze im Ausland ausgebildet (Tagesspiegel 8.6.2017).
Das Ministerium flr Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela’at) mit dem Schutz der nationalen Sicherheit,
Gegenspionage und der Beobachtung religidser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in
den Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitat. Dabei
kommt dem Inlandsgeheim- dienst die bedeutendste Rolle bei der Beobachtung und Austibung von Druck auf die
politische Opposition zu. Das Geheimdienstministerium bedient sich dabei Gberwiegend der Sicherheitskrafte und der
Justiz (AA 26.2.2020).Im Zuge der steigenden inneren Herausforderungen verlagerte das herrschende System die
Verantwortung fir die innere Sicherheit immer mehr zu den Revolutionsgarden (BS 2020). Diese nehmen eine
Sonderrolle ein, ihr Auftrag ist formell der Schutz der Islamischen Revolution. Als Parallelarmee zu den reguldren
Streitkraften durch den Staatsgrinder Khomeini aufgebaut, haben die Revolutionsgarden neben ihrer
herausragenden Bedeutung im Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und
sich zu einem Staat im Staate entwickelt. Militarisch kommt ihnen eine hohere Bedeutung als dem regularen Militar zu.
Sie verfugen Uber fortschrittlichere Ausristung als die reguldre Armee, eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste,
die auch mit Inlandsaufgaben betraut sind, sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfuhrer (AA 5.2.2021). Die
Revolutionsgarden sind eng mit der iranischen Wirtschaft verbunden (FH 3.3.2021). Sie betreiben den Imam Khomeini
International Airport in der iranischen Hauptstadt und verfigen damit allein durch Start- und Landegebuhren tber ein
auBerst lukratives Geschaft. Auch an den anderen Flug- und Seehdfen im Land kontrollieren die Truppen der
Revolutionsgarden Irans Grenzen. Sie entscheiden, welche Waren ins Land gelassen werden und welche nicht. Sie
zahlen weder Zoll noch Steuern. Sie verfigen Uber Land-, See- und Luftstreitkrafte, kontrollieren Irans strategisches



Waffenarsenal und werden auf eine Truppenstarke von mehr als 120.000 geschatzt. AuRRerdem sind die
Revolutionswachter ein gigantisches Wirtschaftsunternehmen, das Augenkliniken betreibt, Kraftfahrzeuge,
Autobahnen, Eisenbahnstrecken und sogar U-Bahnen baut. Sie sind eng mit der Ol- und Gaswirtschaft des Landes
verflochten, bauen Staudamme und sind im Bergbau aktiv (DW 18.2.2016). Khamenei und den Revolutionsgarden
gehoren rund 80% der iranischen Wirtschaft. Sie besitzen auRer den groRten Baufirmen auch Fluggesellschaften,
Minen, Versicherungen, Banken, Elektrizitdtswerke, Telekommunikationsfirmen, FuBballklubs und Hotels. Fiur die
Auslandsaktivitaten gibt das Regime Milliarden aus (Menawatch 10.1.2018). Langst ist also aus den Revolutionsgar- den
ein bedeutender Machtfaktor geworden - gesellschaftlich, wirtschaftlich, militarisch und politisch. Ex-Prasident Hassan
Rohani versuchte zwar, die Garden und ihre Chefebene in die Schranken zu weisen, dies gelang ihm jedoch kaum
(Tagesspiegel 8.6.2017; vergleiche BS 2020). Die paramilitéarischen Einheiten schalten und walten nach wie vor nach
Belieben - nicht nur in Iran, sondern in der Region. Es gibt nur wenige Konflikte, an denen sie nicht beteiligt sind.
Libanon, Irak, Syrien, Jemen - Uberall mischen die Revolutionsgarden mit und versuchen, die islamische Revolution zu
exportieren. lhre Al-Quds-Brigaden sind als Kommandoeinheit speziell fir Einsadtze im Ausland ausgebildet
(Tagesspiegel 8.6.2017). Das Ministerium fur Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela’at) mit dem Schutz der
nationalen Sicherheit, Gegenspionage und der Beobachtung religidser und illegaler politischer Gruppen beauftragt.
Aufgeteilt ist dieser in den Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine
eigene Universitat. Dabei kommt dem Inlandsgeheim- dienst die bedeutendste Rolle bei der Beobachtung und
AusUbung von Druck auf die politische Opposition zu. Das Geheimdienstministerium bedient sich dabei Uberwiegend
der Sicherheitskrafte und der Justiz (AA 26.2.2020).

Die Regierung hat volle Kontrolle tber die Sicherheitskrafte und Gber den gréf3ten Teil des Landes, mit Ausnahme
einiger Grenzgebiete (BS 2020). Der Oberste Fihrer hat die héchste Autoritat Uber alle Sicherheitsorganisationen.
Straffreiheit innerhalb des Sicherheitsapparates ist weiterhin ein Problem. Menschenrechtsgruppen beschuldigen
reguldre und paramilitarische Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen zu
begehen, darunter Folter, Verschwindenlassen und Gewaltakte gegen Demonstranten und Umstehende bei
offentlichen Demonstrationen. Es gibt keinen transparenten Mechanismus, um Fehlverhalten der Sicherheitskrafte zu
untersuchen oder zu bestrafen. Es gibt nur wenige Berichte, dass die Regierung Tater zur Rechenschaft zieht (US DOS
30.3.2021). In Bezug auf die Uberwachung der Bevélkerung, ist nicht bekannt, wie groRR die Kapazitat der iranischen
Behorden ist. Die Behdrden kdnnen nicht jeden zu jeder Zeit Uberwachen, haben aber eine Atmosphére geschaffen, in
der die Burger von einer stéandigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC 23.2.2018). Insbesondere die kurdische Region
scheint starker GUberwacht zu sein, als der Rest des Landes (DIS 7.2.2020).

Mit willktrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da die Geheimdienste (der Regierung und
der Revolutionsgarden) sowie Basij de facto willkirlich handeln kénnen. Bereits auffalliges Horen von (insbesondere
westlicher) Musik, ungewdhnliche Bekleidung, Partys oder gemeinsame Autofahrten junger nicht miteinander
verheirateter Manner und Frauen kdnnte den Unwillen zufdllig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierenden
Personen hervorrufen. Willkirliche Verhaftungen oder Misshandlung durch Basijis kdnnen in diesem Zusammenhang
nicht ausgeschlossen werden (OB Teheran 11.2021).

FOLTER UND UNMENSCHLICHE BEHANDLUNG

Folter ist nach Art. 38 der iranischen Verfassung verboten. Dennoch sind psychische und physische Folter sowie
unmenschliche Behandlung bei Verhoéren und in Haft, insbesondere in politischen Fallen, durchaus ublich (AA
5.2.2021; vgl. US DOS 30.3.2021, DIS 7.2.2020). Folter ist in Iran weit verbreitet (OB Teheran 11.2021) und wird
Berichten zufolge von einer Reihe von Akteuren wie dem polizeilichen Nachrichtendienst, dem
Geheimdienstministerium (HRC 14.5.2021), den Islamischen Revolutionsgarden, der Polizei (HRC 14.5.2021; vgl. OB
Teheran 11.2021) als auch in Gefangnissen ausgefiihrt (OB Teheran 11.2021). Dies betrifft vorrangig nicht-registrierte
Gefangnisse, aber auch offizielle Gefangnisse, insbesondere den berichtigten Trakt 209 im Teheraner Evin-Gefangnis,
welcher unmittelbar dem Geheimdienstministerium untersteht und in welchem politische Gefangene inhaftiert sind
(AA 5.2.2021). Folter und andere Misshandlungen sind nach wie vor weit verbreitet und werden systematisch
angewendet, vor allem wahrend Verhoren (Al 7.4.2021). Zudem wurden 2020 mindestens 160 Personen zu Peitschen-
bzw. Stockhieben verurteilt sowohl wegen Diebstahls oder Uberféllen als auch wegen Handlungen, die laut Vélkerrecht
nicht strafbar sind, wie z.B. Beteiligung an friedlichen Protesten, auBereheliche oder einvernehmliche
gleichgeschlechtliche Beziehungen sowie Teilnahme an Feiern, bei denen sowohl Manner als auch Frauen anwesend



waren. In vielen Fallen wurden die Auspeitschungen vollstreckt (Al 7.4.2021). Berichten zufolge unterhalten Behdrden
abseits des nationalen Gefangnissystems auch noch inoffizielle, geheime Gefangnisse und Haftanstalten, in denen
Missbrauch stattfindet (US DOS 30.3.2021).Folter ist nach Artikel 38, der iranischen Verfassung verboten. Dennoch sind
psychische und physische Folter sowie unmenschliche Behandlung bei Verhoéren und in Haft, insbesondere in
politischen Fallen, durchaus ublich (AA 5.2.2021; vergleiche US DOS 30.3.2021, DIS 7.2.2020). Folter ist in Iran weit
verbreitet (OB Teheran 11.2021) und wird Berichten zufolge von einer Reihe von Akteuren wie dem polizeilichen
Nachrichtendienst, dem Geheimdienstministerium (HRC 14.5.2021), den Islamischen Revolutionsgarden, der Polizei
(HRC 14.5.2021; vergleiche OB Teheran 11.2021) als auch in Gefangnissen ausgefuhrt (OB Teheran 11.2021). Dies
betrifft vorrangig nicht-registrierte Gefangnisse, aber auch offizielle Gefangnisse, insbesondere den berlchtigten Trakt
209 im Teheraner Evin-Gefdangnis, welcher unmittelbar dem Geheimdienstministerium untersteht und in welchem
politische Gefangene inhaftiert sind (AA 5.2.2021). Folter und andere Misshandlungen sind nach wie vor weit verbreitet
und werden systematisch angewendet, vor allem wahrend Verhéren (Al 7.4.2021). Zudem wurden 2020 mindestens
160 Personen zu Peitschen- bzw. Stockhieben verurteilt sowohl wegen Diebstahls oder Uberfillen als auch wegen
Handlungen, die laut Volkerrecht nicht strafbar sind, wie z.B. Beteiligung an friedlichen Protesten, aul3ereheliche oder
einvernehmliche gleichgeschlechtliche Beziehungen sowie Teilnahme an Feiern, bei denen sowohl Manner als auch
Frauen anwesend waren. In vielen Fallen wurden die Auspeitschungen vollstreckt (Al 7.4.2021). Berichten zufolge
unterhalten Behorden abseits des nationalen Gefangnissystems auch noch inoffizielle, geheime Gefdngnisse und
Haftanstalten, in denen Missbrauch stattfindet (US DOS 30.3.2021).

Bei Delikten, die im Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit Kérperstrafen ausgesprochen
und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur Verurteilung zu
Peitschenhieben fihren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Die haufigsten Falle,
fur welche die Strafe der Auspeitschung durchgefihrt wird, sind illegitime Beziehungen, auBerehelicher
Geschlechtsverkehr, Teilnahme an gemischt-geschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und Vergehen gegen die
offentliche Sicherheit. Auch werden Auspeitschungen zum Teil &ffentlich vollstreckt (OB Teheran 11.2021). Dariiber
hinaus gibt es Berichte, wonach politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere berichtete
Foltermethoden sind Verpriigeln, Schlagen auf FuRBsohlen und andere Kérperteile, Aufhdngen mit dem Kopf nach
unten, Verbrennungen mit Zigaretten und heilRen Metallgegenstdnden, Scheinhinrichtungen, Vergewaltigungen -
teilweise durch Mitgefangene - die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft, Entzug von Licht, Nahrung und Wasser
sowie die Verweigerung medizinischer Behandlung (OB Teheran 10.2020; vgl. US DOS 30.3.2021).Bei Delikten, die im
Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit Kérperstrafen ausgesprochen und auch exekutiert
werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur Verurteilung zu Peitschenhieben fihren (eine
zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Die haufigsten Falle, fur welche die Strafe der
Auspeitschung durchgefuhrt wird, sind illegitime Beziehungen, aulRerehelicher Geschlechtsverkehr, Teilnahme an
gemischt-geschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und Vergehen gegen die offentliche Sicherheit. Auch
werden Auspeitschungen zum Teil 6ffentlich vollstreckt (OB Teheran 11.2021). Dariiber hinaus gibt es Berichte,
wonach politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere berichtete Foltermethoden sind
Verprugeln, Schlagen auf FuBsohlen und andere Korperteile, Aufhdngen mit dem Kopf nach unten, Verbrennungen mit
Zigaretten und heilRen Metallgegenstanden, Scheinhinrichtungen, Vergewaltigungen - teilweise durch Mitgefangene -
die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft, Entzug von Licht, Nahrung und Wasser sowie die Verweigerung
medizinischer Behandlung (OB Teheran 10.2020; vergleiche US DOS 30.3.2021).

Die Tatsache, dass die Justiz bei ihren Ermittlungen in hohem MaRe auf Gestandnisse angewiesen ist, scheint ein
wichtiger Anreiz fUr Folter zu sein (HRC 14.5.2021). Obwohl das iranische Recht die Verwendung erzwungener
Gestandnisse vor Gericht verbietet, zeigen Zeugenaussagen, dass Richter sich einerseits haufig weigern,
Foltervorwirfen nachzugehen und sich andererseits auf erzwungene Gestandnisse als Beweismittel fur eine
Verurteilung verlassen (HRC 14.5.2021; vgl. HRW 13.1.2021). Ehemalige Gefangene berichten, dass sie wahrend der
Haft geschlagen und gefoltert wurden, bis sie Verbrechen gestanden haben, die von Vernehmungsbeamten diktiert
wurden (FH 3.3.2021).Die Tatsache, dass die Justiz bei ihren Ermittlungen in hohem MaRe auf Gestandnisse
angewiesen ist, scheint ein wichtiger Anreiz fir Folter zu sein (HRC 14.5.2021). Obwohl das iranische Recht die
Verwendung erzwungener Gestandnisse vor Gericht verbietet, zeigen Zeugenaussagen, dass Richter sich einerseits
haufig weigern, Foltervorwurfen nachzugehen und sich andererseits auf erzwungene Gestandnisse als Beweismittel



far eine Verurteilung verlassen (HRC 14.5.2021; vergleiche HRW 13.1.2021). Ehemalige Gefangene berichten, dass sie
wahrend der Haft geschlagen und gefoltert wurden, bis sie Verbrechen gestanden haben, die von
Vernehmungsbeamten diktiert wurden (FH 3.3.2021).

ALLGEMEINE MENSCHENRECHTSLAGE

Die iranische Verfassung (IRV) vom 15. November 1979 enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Der
Generalvorbehalt des Einklangs mit islamischen Prinzipien des Art. 4 IRV lasst jedoch erhebliche Einschrankungen zu.
Der im Jahr 2001 geschaffene 'Hohe Rat fir Menschenrechte’ untersteht unmittelbar der Justiz. Das Gremium erfullt
allerdings nicht die Voraussetzungen der 1993 von der UN-Generalversammlung verabschiedeten 'Pariser Prinzipien’
(AA 5.2.2021).Die iranische Verfassung (IRV) vom 15. November 1979 enthalt einen umfassenden Grundrechtskatalog.
Der Generalvorbehalt des Einklangs mit islamischen Prinzipien des Artikel 4, IRV lasst jedoch erhebliche
Einschrankungen zu. Der im Jahr 2001 geschaffene 'Hohe Rat fir Menschenrechte’ untersteht unmittelbar der Justiz.
Das Gremium erfUllt allerdings nicht die Voraussetzungen der 1993 von der UN-Generalversammlung verabschiedeten
'Pariser Prinzipien’ (AA 5.2.2021).

Iran hat folgende UN-Menschenrechtsabkommen ratifiziert:

. Internationaler Pakt Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte (CESCR)

. Internationaler Pakt tber burgerliche und politische Rechte (Zivilpakt) (ICCPR)

. Internationales Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung (CERD)

. Ubereinkommen Uber die Rechte des Kindes (unter Vorbehalt des Einklangs mit islamischem Recht) (CRC)

. Fakultativprotokoll zum Ubereinkommen Uber die Rechte des Kindes betreffend den Verkauf von Kindern, die
Kinderprostitution und die Kinderpornographie (CRC-OP-SC)

. Ubereinkommen Uber die Rechte von Menschen mit Behinderungen (CRPD)

. Konvention Uber die Verhitung und Bestrafung des Vélkermordes

UNESCO Konvention gegen Diskriminierung im Unterrichtswesen
. UN-Apartheid-Konvention

. Internationales Ubereinkommen gegen Apartheid im Sport (AA 5.2.2021) Iran hat folgende UN-
Menschenrechtsabkommen nicht ratifiziert: Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Strafe (CAT)

. Fakultativprotokoll zur Antifolterkonvention (OP-CAT)

. Zweites Fakultativprotokoll zum Internationalen Pakt Gber burgerliche und politische Rech- te zur Abschaffung
der Todesstrafe (OP2-ICCPR)

. Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau (CEDAW)
. Ubereinkommen zum Schutz aller Personen vor dem Verschwindenlassen (CED)

i Fakultativprotokoll zum Ubereinkommen Uber die Rechte des Kindes betreffend die Beteiligung von Kindern an
bewaffneten Konflikten (CRC-OP-AC) (unterzeichnet aber nicht ratifiziert)(AA 5.2.2021).

Iran zahlt zu den Landern mit einer anhaltend beunruhigenden Menschenrechtslage, insbesondere der politischen
und burgerlichen Rechte, wobei sich der Spielraum fur zivilgesellschaftliches Engagement im Menschenrechtsbereich
in den letzten Jahren erheblich verengt hat (OB Teheran 11.2021). Der iranische Staat verstdRt regelmaRig gegen die
Menschenrechte nach westlicher Definition, jedoch auch immer wieder gegen die islamisch definierten (GIZ 12.2020a).
Die tiefe wirtschaftliche und politisch Krise Irans hat Auswirkungen auf die Einhaltung der Menschenrechte (BAMF
5.2021). Zu den wichtigsten Menschenrechtsfragen gehodren: Hinrichtungen fir Verbrechen, die nicht dem
internationalen Rechtsstandard der ’‘schwersten Verbrechen' entsprechen und ohne einen fairen Prozess;
rechtswidrige oder willkirliche Tétungen, Verschwindenlassen und Folter durch Regierungsbeamte; harte und
lebensbedrohliche Haftbedingungen; systematische Inhaftierungen, einschlielRlich Hunderter von politischen
Gefangenen (US DOS 11.3.2020; vgl. Al 7.4.2021, FH 3.3.2021, HRW 13.1.2021). Weiters gibt es unrechtmafige Ein-
griffe in die Privatsphdre; erhebliche Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz, insbesondere der



Revolutionsgerichte; Beschrankungen der freien MeinungsaulBerung, der Presse und des Internets - einschlieBlich
Gewalt, Androhung von Gewalt sowie ungerechtfertigter Festnahmen und Strafverfolgung gegen Journalisten, Zensur,
Blockieren von Webseiten und Kriminalisierung von Verleumdungen; erhebliche Eingriffe in das Recht auf friedliche
Versammlung und Vereinigungsfreiheit; Einschrénkungen der Religionsfreiheit; Beschrankungen der politischen
Beteiligung durch willkiirliche Kandidatenprifung; weit verbreitete Korruption auf allen Regierungsebenen;
rechtswidrige Rekrutierung von Kindersoldaten durch Regierungsakteure zur Unterstitzung des Assad-Regimes in
Syrien; Menschenhandel; Gewalt gegen ethnische Minderheiten; strenge staatliche Beschrankungen der Rechte von
Frauen und Minderheiten; Kriminalisierung von sexuellen Minderheiten sowie Verbrechen, die Gewalt oder
Gewaltdrohungen gegen Angehorige sexueller Minderheiten beinhalten; und schlieBlich das Verbot unabhangiger
Gewerkschaften (US DOS 30.3.2021; vgl. FH 3.3.2021, HRW 13.1.2021). Die Regierung unternimmt kaum Schritte, um
verantwortliche Beamte zur Rechenschaft zu ziehen. Viele dieser Missstande sind im Rahmen der Regierungspolitik zu
verantworten. Straffreiheit ist auf allen Ebenen der Regierung und der Sicherheitskrafte weit verbreitet (US DOS
30.3.2021). Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als
Angriff auf das politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze infrage stellt. Als rechtliche
Grundlage dienen dazu weit gefasste Straftatbestande (vgl. Art. 279 bis 288 iStGB) sowie Staatsschutzdelikte
(insbesondere Art. 1 bis 18 des 5. Buches des iStGB). Personen, deren 6ffentliche Kritik sich gegen das System der
Islamischen Republik Iran als solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, laufen Gefahr,
der Spionage beschuldigt zu werden (AA 5.2.2021). Das Regime geht in den letzten Jahren immer wieder hart gegen
Menschenrechtsverteidiger, Frauenrechtsaktivistinnen und gegen religisse und ethnische Minderheiten vor (OB
Teheran 11.2021). Auch Umweltaktivisten miissen mit strafrechtlicher Verfolgung rechnen (BS 2020; vgl. OB Teheran
11.2021).Iran zahlt zu den Landern mit einer anhaltend beunruhigenden Menschenrechtslage, insbesondere der
politischen und birgerlichen Rechte, wobei sich der Spielraum fur zivilgesellschaftliches Engagement im
Menschenrechtsbereich in den letzten Jahren erheblich verengt hat (OB Teheran 11.2021). Der iranische Staat verstéRt
regelmaRig gegen die Menschenrechte nach westlicher Definition, jedoch auch immer wieder gegen die islamisch
definierten (GIZ 12.2020a). Die tiefe wirtschaftliche und politisch Krise Irans hat Auswirkungen auf die Einhaltung der
Menschenrechte (BAMF 5.2021). Zu den wichtigsten Menschenrechtsfragen gehoéren: Hinrichtungen fir Verbrechen,
die nicht dem internationalen Rechtsstandard der 'schwersten Verbrechen’ entsprechen und ohne einen fairen
Prozess; rechtswidrige oder willkurliche Tétungen, Verschwindenlassen und Folter durch Regierungsbeamte; harte und
lebensbedrohliche Haftbedingungen; systematische Inhaftierungen, einschliel3lich Hunderter von politischen
Gefangenen (US DOS 11.3.2020; vergleiche Al 7.4.2021, FH 3.3.2021, HRW 13.1.2021). Weiters gibt es unrechtmaliige
Ein- griffe in die Privatsphare; erhebliche Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz, insbesondere der
Revolutionsgerichte; Beschrankungen der freien MeinungsauBerung, der Presse und des Internets - einschlieRlich
Gewalt, Androhung von Gewalt sowie ungerechtfertigter Festnahmen und Strafverfolgung gegen Journalisten, Zensur,
Blockieren von Webseiten und Kriminalisierung von Verleumdungen; erhebliche Eingriffe in das Recht auf friedliche
Versammlung und Vereinigungsfreiheit; Einschrankungen der Religionsfreiheit; Beschrankungen der politischen
Beteiligung durch willkirliche Kandidatenprifung; weit verbreitete Korruption auf allen Regierungsebenen;
rechtswidrige Rekrutierung von Kindersoldaten durch Regierungsakteure zur Unterstlitzung des Assad-Regimes in
Syrien; Menschenhandel; Gewalt gegen ethnische Minderheiten; strenge staatliche Beschrankungen der Rechte von
Frauen und Minderheiten; Kriminalisierung von sexuellen Minderheiten sowie Verbrechen, die Gewalt oder
Gewaltdrohungen gegen Angehdrige sexueller Minderheiten beinhalten; und schlieBlich das Verbot unabhangiger
Gewerkschaften (US DOS 30.3.2021; vergleiche FH 3.3.2021, HRW 13.1.2021). Die Regierung unternimmt kaum Schritte,
um verantwortliche Beamte zur Rechenschaft zu ziehen. Viele dieser Missstande sind im Rahmen der Regierungspolitik
zu verantworten. Straffreiheit ist auf allen Ebenen der Regierung und der Sicherheitskrafte weit verbreitet (US DOS
30.3.2021). Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als
Angriff auf das politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze infrage stellt. Als rechtliche
Grundlage dienen dazu weit gefasste Straftatbestande vergleiche Artikel 279 bis 288 iStGB) sowie Staatsschutzdelikte
(insbesondere Artikel eins bis 18 des 5. Buches des iStGB). Personen, deren 6ffentliche Kritik sich gegen das System der
Islamischen Republik Iran als solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, laufen Gefahr,
der Spionage beschuldigt zu werden (AA 5.2.2021). Das Regime geht in den letzten Jahren immer wieder hart gegen



Menschenrechtsverteidiger, Frauenrechtsaktivistinnen und gegen religidse und ethnische Minderheiten vor (OB
Teheran 11.2021). Auch Umweltaktivisten missen mit strafrechtlicher Verfolgung rechnen (BS 2020; vergleiche OB
Teheran 11.2021).

HAFTBEDINGUNGEN

Die Haftbedingungen in iranischen Gefingnissen sind von massiver Uberbelegung gepragt (OB Teheran 11.2021; vgl.
US DOS 30.3.2021, FH 3.3.2021, Al 7.4.2021). Im Juni 2020 waren 211.000 Personen inhaftiert, womit die Gefangnisse
mehr als zweieinhalb mal Uberbelegt waren (OB Teheran 11.2021). Berichten zufolge kommt es auch vor, dass bei
Uberbelegung der Zellen Haftlinge auf Gdngen, am Boden oder in Gefingnishéfen schlafen mussen (US DOS
30.3.2021). Die Haftbedingungen sind sehr oft auch gesundheitsschadigend. Berichtet wird Uber unzureichende
Erndhrung, die langfristig zu entsprechenden Folgeschaden fuhren kann, und die Verweigerung notwendiger
medizinischer Behandlung (OB Teheran 11.2020; vgl. US DOS 30.3.2021, FH 3.3.2021, Al 7.4.2021). Im Allgemeinen
verschlechterten sich die Haftbedingungen wahrend der COVID-19-Pandemie erheblich (US DOS 30.3.2021; vgl. HRC
14.5.2021). Politische Gefangene haben in den letzten Jahren wiederholt Hungerstreiks durchgefihrt, um gegen
Misshandlungen in Gewahrsam zu protestieren (FH 3.3.2021; vgl. US DOS 30.3.2021). Von Februar bis Mai 2020 lieBen
die Behorden als Reaktion auf die Corona-Pandemie etwa 128.000 Gefangene voribergehend frei und begnadigten
10.000 weitere (Al 7.4.2021), um die Ausbreitung von COVID-19 in Gefangnissen zu verhindern. Berichten zufolge
befanden sich nur sehr wenige politische Gefangene unter jenen, denen Urlaub gewahrt wurde (FH 3.3.2021).
Hunderte gewaltlose politische Gefangene waren von Begnadigungen und vorlUbergehenden Freilassungen
ausgeschlossen (Al 7.4.2021). Mehrere Menschenrechtsverteidiger wurden unter der richterlichen Anordnung
bezlglich COVID-19 freigelassen. In vielen anderen Fallen haben sich die Behdrden trotz der Gesundheitsrisiken
geweigert, Menschenrechtsverteidigern vorubergehende Freilassungen zu gewahren (HRW 13.3.2021). Die Zahl der
Coronavirus-Infektionen in Geféngnissen dirfte héher sein als von den Behdrden angegeben (FH 3.3.2021).Die
Haftbedingungen in iranischen Gefangnissen sind von massiver Uberbelegung gepréagt (OB Teheran 11.2021;
vergleiche US DOS 30.3.2021, FH 3.3.2021, Al 7.4.2021). Im Juni 2020 waren 211.000 Personen inhaftiert, womit die
Gefangnisse mehr als zweieinhalb mal (iberbelegt waren (OB Teheran 11.2021). Berichten zufolge kommt es auch vor,
dass bei Uberbelegung der Zellen Héftlinge auf Gangen, am Boden oder in Gefangnishdfen schlafen miissen (US DOS
30.3.2021). Die Haftbedingungen sind sehr oft auch gesundheitsschadigend. Berichtet wird Uber unzureichende
Erndahrung, die langfristig zu entsprechenden Folgeschaden fihren kann, und die Verweigerung notwendiger
medizinischer Behandlung (OB Teheran 11.2020; vergleiche US DOS 30.3.2021, FH 3.3.2021, Al 7.4.2021). Im
Allgemeinen verschlechterten sich die Haftbedingungen wahrend der COVID-19-Pandemie erheblich (US DOS
30.3.2021; vergleiche HRC 14.5.2021). Politische Gefangene haben in den letzten Jahren wiederholt Hungerstreiks
durchgefiihrt, um gegen Misshandlungen in Gewahrsam zu protestieren (FH 3.3.2021; vergleiche US DOS 30.3.2021).
Von Februar bis Mai 2020 lieRen die Behdrden als Reaktion auf die Corona-Pandemie etwa 128.000 Gefangene
vorubergehend frei und begnadigten 10.000 weitere (Al 7.4.2021), um die Ausbreitung von COVID-19 in Gefangnissen
zu verhindern. Berichten zufolge befanden sich nur sehr wenige politische Gefangene unter jenen, denen Urlaub
gewahrt wurde (FH 3.3.2021). Hunderte gewaltlose politische Gefangene waren von Begnadigungen und
vorUbergehenden Freilassungen ausgeschlossen (Al 7.4.2021). Mehrere Menschenrechtsverteidiger wurden unter der
richterlichen Anordnung beziglich COVID-19 freigelassen. In vielen anderen Fallen haben sich die Behérden trotz der
Gesundheitsrisiken geweigert, Menschenrechtsverteidigern voribergehende Freilassungen zu gewadhren (HRW
13.3.2021). Die Zahl der Coronavirus-Infektionen in Gefangnissen dirfte hoher sein als von den Behdrden angegeben
(FH 3.3.2021).

Folter und andere Misshandlungen sind nach wie vor weit verbreitet und werden systematisch angewendet - vor allem
wahrend Verhoren (Al 7.4.2021). Regelmallig versterben Menschen in Haft. Laut Berichten sind folgende
Foltermethoden verbreitet: Elektroschocks, Verprugeln, Schlagen auf FuRBsohlen und andere Korperteile, Aufhangen
mit dem Kopf nach unten, Verbrennungen mit Zigaretten und heilRen Metallgegenstanden, Scheinhinrichtungen,
Vergewaltigungen teilweise durch Mitgefangene - die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft, Entzug von Licht,
Nahrung und Wasser, Verweigerung medizinischer Behandlung. Im August 2021 wurden Aufnahmen von
Uberwachungskameras des Evin-Gefdngnisses in Teheran vom Marz 2021 verdffentlicht, auf denen schockierende
Folter und Misshandlungen von Gefangenen durch Aufseher und andere Gefangene zu sehen sind. Der Justiz-Leiter
besuchte das Gefangnis daraufhin und rief zu ordnungsgemaRer Behandlung von Gefangenen auf. Politische



Gefangene oder Minderjahrige werden teils mit kriminellen Straftatern zusammengelegt, wodurch Ubergriffe nicht
selten sind (OB Teheran 11.2021). Die Haftbedingungen variieren im Einzelfall nach Gefangnis-Trakt und Status der
Gefangenen, wobei generelle Aussagen nicht méglich sind. So ist im Evin-Gefangnis in Teheran ein Trakt fur Auslander
reserviert, ein Trakt wird vom Geheimdienst der Revolutionsgarden verwaltet, manche Trakte sind unterirdisch. Das
Quarchak-Frauengefiangnis in Teheran dirfte als ehemaliger Hihnerstall sanitdr unzureichend sein (OB Teheran
11.2021).

Straflosigkeit bei Vergehen von Beamten ist weiterhin ein Problem. Berichten zufolge hat Folter zu mehreren
Todesfallen in Gewahrsam gefihrt (Al 7.4.2021). Gefangene kdnnen Beschwerden bei den Justizbehdrden einreichen,
werden jedoch haufig mit Zensur oder Vergeltung in Form von Verleumdung, Schldgen, Folter und Verweigerung von
medizinischer Versorgung und Medikamenten oder Urlaubsantragen sowie Anklage wegen zusatzlicher Straftaten
konfrontiert (US DOS 30.3.2021).

Die Haftbedingungen fur politische und sonstige Haftlinge weichen stark voneinander ab. Dies betrifft in erster Linie
den Zugang zu medizinischer Versorgung (einschliel3lich Verweigerung grundlegender Versorgung oder
lebenswichtiger Medikamente) sowie hygienische Verhdltnisse. Es kommt regelmaRig zu Hungerstreiks gegen
Haftbedingungen (AA 5.2.2021). Im Marz und April 2020 protestierten Gefangene im ganzen Land mit Hungerstreiks
und Aufstanden, weil die Behdérden nicht in der Lage waren, sie vor Corona-Infektionen zu schiitzen. Die Behdrden
reagierten mit rechtswidrigen Mitteln. Sie schlugen die Inhaftierten und beschossen sie mit scharfer Munition,
Metallkugeln und Tranengas, um die Proteste niederzuschlagen. Dies fUhrte dazu, dass am 31. Marz 2020 im Sheiban-
Geféngnis in Ahwaz in der Provinz Khuzestan mehrere Gefangene, die der arabischen Ahwazi-Minderheit angehdrten,
getdtet und viele weitere verletzt wurden (Al 7.4.2021).

Die Grenzen zwischen Freiheit, Hausarrest und Haft sind in Iran flieBend. Politisch als unzuverlassig geltende Personen
werden manchmal in 'sichere Hauser’ gebracht, die den iranischen Sicherheitsbehérden unterstehen. Dort werden sie
ohne Gerichtsverfahren Monate oder sogar Jahre festgehalten (OB Teheran 11.2021). Ein besonders prominentes
Beispiel ist Oppositionsfuhrer Mehdi Karroubi, der zusammen mit seiner Frau und zwei anderen Oppositionsfihrern
seit 2011 unter Hausarrest steht (OB Teheran 11.2021; vgl. Al 7.4.2021).Die Grenzen zwischen Freiheit, Hausarrest und
Haft sind in Iran flieBend. Politisch als unzuverlassig geltende Personen werden manchmal in 'sichere Hauser' gebracht,
die den iranischen Sicherheitsbehérden unterstehen. Dort werden sie ohne Gerichtsverfahren Monate oder sogar
Jahre festgehalten (OB Teheran 11.2021). Ein besonders prominentes Beispiel ist Oppositionsfilhrer Mehdi Karroubi,
der zusammen mit seiner Frau und zwei anderen Oppositionsfihrern seit 2011 unter Hausarrest steht (OB Teheran
11.2021; vergleiche Al 7.4.2021).

TODESSTRAFE

Iran ist auch weiterhin eines der Lander, wo die Todesstrafe am haufigsten durchgefihrt wird (HRW 13.1.2021; vgl.
CSW 3.2021). In Bezug auf die Anzahl der jahrlichen Hinrichtungen befindet sich Iran nach China weltweit an zweiter
Stelle (FH 3.3.2021). Im Jahr 2020 wurden mindestens 267 Menschen hingerichtet (HRC 14.5.2021; vgl. Al 4.2021, HRW
13.1.2021), darunter neun Frauen (HRC 14.5.2021). Mindestens 25 Hinrichtungen erfolgten aufgrund von
Anschuldigungen im Zusammenhang mit Drogen, eine aufgrund von Alkoholkonsum und mindestens 15 Hinrichtungen
aufgrund der weitreichenden Anschuldigungen Moharebeh (Waffenaufnahme gegen Gott), Efsad-e Fel-arz (Korruption
auf Erden) und Baghy (Rebellion gegen den Staat). Mindestens vier jugendliche Straftater wurden hingerichtet (HRC
14.5.2021).Iran ist auch weiterhin eines der Lander, wo die Todesstrafe am haufigsten durchgefihrt wird (HRW
13.1.2021; vergleiche CSW 3.2021). In Bezug auf die Anzahl der jahrlichen Hinrichtungen befindet sich Iran nach China
weltweit an zweiter Stelle (FH 3.3.2021). Im Jahr 2020 wurden mindestens 267 Menschen hingerichtet (HRC 14.5.2021;
vergleiche Al 4.2021, HRW 13.1.2021), darunter neun Frauen (HRC 14.5.2021). Mindestens 25 Hinrichtungen erfolgten
aufgrund von Anschuldigungen im Zusammenhang mit Drogen, eine aufgrund von Alkoholkonsum und mindestens 15
Hinrichtungen aufgrund der weitreichenden Anschuldigungen Moharebeh (Waffenaufnahme gegen Gott), Efsad-e Fel-
arz (Korruption auf Erden) und Baghy (Rebellion gegen den Staat). Mindestens vier jugendliche Straftater wurden
hingerichtet (HRC 14.5.2021).

Die Todesstrafe steht auf Mord (wobei die Familie des Opfers gegen Zahlung von Blutgeld auf die Hinrichtung
verzichten kann), Sexualdelikte, gemeinschaftlichen Raub, wiederholten schweren Diebstahl, Drogenschmuggel (nur
mehr bei besonders schweren Vergehen), schwerwiegende Verbrechen gegen die Staatssicherheit, 'Moharebeh’



(Waffenaufnahme gegen Gott) und homosexuelle bzw. auRereheliche Handlungen (OB Teheran 11.2021; vgl. HRW
13.1.2021, AA 5.2.2021). Des weiteren terroristische Aktivitaten, Waffenbeschaffung, Hoch- und Landesverrat,
Veruntreuung und Unterschlagung offentlicher Gelder, Bandenbildung, Beleidigung oder Entweihung von heiligen
Institutionen des Islams oder heiligen Personen (z.B. durch Missionstatigkeit), Vergewaltigung und Geschlechtsverkehr
eines Nicht-Muslim mit einer Muslimin (AA 5.2.2021). Auch der Abfall vom Islam (Apostasie) kann mit der Todesstrafe
geahndet werden (AA 5.2.2021; vgl. OB Teheran 11.2021). In den letzten 20 Jahren ist es jedoch zu keiner Hinrichtung
aus diesem Grund gekommen (AA 5.2.2021).Die Todesstrafe steht auf Mord (wobei die Familie des Opfers gegen
Zahlung von Blutgeld auf die Hinrichtung verzichten kann), Sexualdelikte, gemeinschaftlichen Raub, wiederholten
schweren Diebstahl, Drogenschmuggel (nur mehr bei besonders schweren Vergehen), schwerwiegende Verbrechen
gegen die Staatssicherheit, ‘Moharebeh’ (Waffenaufnahme gegen Gott) und homosexuelle bzw. auBereheliche
Handlungen (OB Teheran 11.2021; vergleiche HRW 13.1.2021, AA 5.2.2021). Des weiteren terroristische Aktivititen,
Waffenbeschaffung, Hoch- und Landesverrat, Veruntreuung und Unterschlagung &6ffentlicher Gelder, Bandenbildung,
Beleidigung oder Entweihung von heiligen Institutionen des Islams oder heiligen Personen (z.B. durch
Missionstatigkeit), Vergewaltigung und Geschlechtsverkehr eines Nicht-Muslim mit einer Muslimin (AA 5.2.2021). Auch
der Abfall vom Islam (Apostasie) kann mit der Todesstrafe geahndet werden (AA 5.2.2021; vergleiche OB Teheran
11.2021). In den letzten 20 Jahren ist es jedoch zu keiner Hinrichtung aus diesem Grund gekommen (AA 5.2.2021).

Der groBte Anteil der Hinrichtungen entfallt mittlerweile auf Verurteilungen wegen Mordes (AA 5.2.2021).
Hinrichtungen werden regelmaRig durch Erhdngen, selten durch ErschieBung, durchgefihrt, allerdings in letzter Zeit
nicht mehr &ffentlich (OB Teheran 11.2021). Betroffen hiervon sind auch zum Tatzeitpunkt Minderjéhrige (OB Teheran
11.2021; vgl. AA 5.2.2021, HRW 13.1.2021, FH 3.3.2021, HRC 14.5.2021, Al 7.4.2021, CSW 3.2021). Das Alter der
strafrechtlichen Verantwortlichkeit fiir Buben liegt bei 15 und fir Madchen bei neun Jahren (OB Teheran 11.2021; vgl.
AA 5.2.2021) und kann bei Eintritt der Volljdhrigkeit vollstreckt werden. Mehreren zur Tatzeit Minderjdhrigen droht
aktuell die Hinrichtung (AA 5.2.2021). Hinrichtungen erfolgen weiterhin regelmaBig ohne rechtlich vorgeschriebene
vorherige Unterrichtung der Familienangehdrigen, die Herausgabe des Leichnams wird teilweise verweigert oder
verzogert (AA 5.2.2021). Selbst nach der Hinrichtung durch das Regime werden repressive MaRnahmen gegen
Angehorige fortgesetzt. Hingerichtete werden weit entfernt von ihrem friheren Wohnort begraben, manchmal ohne
Benachrichtigung der Angehérigen. Totenfeiern sowie Grabbesuche fiir Regimegegner werden aufgelést (OB Teheran
11.2021).Der grof3te Anteil der Hinrichtungen entfallt mittlerweile auf Verurteilungen wegen Mordes (AA 5.2.2021).
Hinrichtungen werden regelmaRig durch Erhangen, selten durch ErschieRBung, durchgefihrt, allerdings in letzter Zeit
nicht mehr &ffentlich (OB Teheran 11.2021). Betroffen hiervon sind auch zum Tatzeitpunkt Minderjéhrige (OB Teheran
11.2021; vergleiche AA 5.2.2021, HRW 13.1.2021, FH 3.3.2021, HRC 14.5.2021, Al 7.4.2021, CSW 3.2021). Das Alter der
strafrechtlichen Verantwortlichkeit fiir Buben liegt bei 15 und fiir Madchen bei neun Jahren (OB Teheran 11.2021;
vergleiche AA 5.2.2021) und kann bei Eintritt der Volljahrigkeit vollstreckt werden. Mehreren zur Tatzeit Minderjahrigen
droht aktuell die Hinrichtung (AA 5.2.2021). Hinrichtungen erfolgen weiterhin regelmal3ig ohne rechtlich
vorgeschriebene vorherige Unterrichtung der Familienangehorigen, die Herausgabe des Leichnams wird teilweise
verweigert oder verzogert (AA 5.2.2021). Selbst nach der Hinrichtung durch das Regime werden repressive
MalRnahmen gegen Angehorige fortgesetzt. Hingerichtete werden weit entfernt von ihrem friheren Wohnort
begraben, manchmal ohne Benachrichtigung der Angehdrigen. Totenfeiern sowie Grabbesuche fir Regimegegner
werden aufgeldst (OB Teheran 11.2021).

Durch die Aufhebung der Todesstrafe flir die meisten Drogendelikte Ende 2017 konnte Iran seit 2018 die Zahl der
Hinrichtungen etwa halbieren. Uber gewalttétige Drogenstraftater und diejenigen, die mehr als 100 Kilo Opium oder
zwei Kilo industrielle Rauschgifte produzieren oder verbreiten, wird weiterhin die Todesstrafe verhangt (OB Teheran
11.2021). Laut anderer Quelle liegt die Grenze bei 50 Kilogramm ‘traditioneller Drogen’ (AA 5.2.2021). Diese
Gesetzesanderungen fiihrten zu einer Uberprifung der Todesstrafe fir Tausende von Héftlingen (FH 3.3.2021). Das
neue Gesetz gilt rickwirkend, sodass dadurch etwa 2.000 bis 5.000 bereits zum Tode Verurteilte von der Todesstrafe
verschont bleiben kénnten (AA 5.2.2021). Ca. 9% aller Exekutionen stehen in Verbindung mit Drogenvergehen (Al
4.2021).

Todesstrafen flr Frauen und Madchen liegen oft Morde an ihren Ehemannern zugrunde, die sie in Selbstverteidigung
nach langjéhrigem Missbrauch begehen (OB Teheran 11.2021).

RegelmaRig gehen der Todesstrafe ein unfaires Verfahren und Misshandlung (erzwungene Gesténdnisse) voraus (OB



Teheran 11.2021; vgl. Al 7.4.2021, US DOS 30.3.2021). Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe der Steinigung
vorgesehen (auf welche vom 'Geschadigten’ gegen eine Abstandsgeldzahlung verzichtet werden kann). Im Jahr 2002
wurde ein Moratorium fur die Verhangung der Steinigungsstrafe erlassen. Seit 2009 sind keine Falle von Steinigungen
belegbar (OB Teheran 11.2021).RegelmiRig gehen der Todesstrafe ein unfaires Verfahren und Misshandlung
(erzwungene Gestandnisse) voraus (OB Teheran 11.2021; vergleiche Al 7.4.2021, US DOS 30.3.2021). Derzeit ist bei
Ehebruch noch die Strafe der Steinigung vorgesehen (auf welche vom ‘Geschadigten’ gegen eine Abstandsgeldzahlung
verzichtet werden kann). Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fur die Verhangung der Steinigungsstrafe erlassen. Seit
2009 sind keine Falle von Steinigungen belegbar (OB Teheran 11.2021).

Regierung und NGOs sind bemdiht, Hinrichtungen durch Férderung des Blutgeld-Prozesses zu verhindern, und es
werden z.B. mit Spendenaufrufen Blutgelder gesammelt (OB Teheran 11.2021).

RELIGIONSFREIHEIT

In Iran leben ca. 82 Millionen Menschen, von denen ungefahr 99% dem Islam angehdren. Etwa 90% der Bevdlkerung
sind Schiiten, ca. 9% sind Sunniten und der Rest verteilt sich auf Christen, Juden, Zoroastrier, Baha'i, Sufis, Ahl-e Haqq
und nicht weiter spezifizierte religidse Gruppierungen (BFA 23.5.2018). Der Islam schiitischer Pragung ist in Iran
Staatsreligion. Gleichwohl dirfen die in Art. 13 der iranischen Verfassung anerkannten '‘Buchreligionen’ (Christen,
Juden, Zoroastrier) ihren Glauben in ihren Gemeinden relativ frei ausiben. In Fragen des Ehe- und Familienrechts
genielen sie verfassungsrechtlich Autonomie. Jegliche Missionstatigkeit kann jedoch als 'mohareb’ (Waffenaufnahme
gegen Gott) verfolgt und mit der Todesstrafe bestraft werden (AA 5.2.2021; vgl. OB Teheran 11.2021). Nicht einmal
Zeugen Jehovas missionieren in Iran (DIS/DRC 23.2.2018). Religidse Minderheiten werden mit Argwohn betrachtet und
als Bedrohung fur das theokratische System gesehen (CSW 3.2021). Auch unterliegen Anhanger religidser
Minderheiten Beschrankungen beim Zugang zu héheren Staatsdmtern. Nichtmuslime sehen sich dartiber hinaus im
Familien- und Erbrecht nachteiliger Behandlung ausgesetzt, sobald ein Muslim Teil der relevanten Personengruppe ist
(AA 5.2.2021). Somit werden auch anerkannte religidse Minderheiten (Zoroastrier, Juden, Christen) diskriminiert, sie
sind in ihrer Religionsaustbung jedoch nur relativ geringen Einschrankungen unterworfen. Sie haben gewisse rechtlich
garantierte Minderheitenrechte, etwa eigene Vertreter im Parlament (OB Teheran 11.2021). Fiinf von 290 Plitzen im
iranischen Parlament sind Vertretern von religidsen Minderheiten vorbehalten (BFA 23.5.2018; vgl. FH 3.3.2021, IRB
9.3.2021). Zwei dieser funf Sitze sind flr armenische Christen reserviert, einer fir chalddische und assyrische Christen
und jeweils ein Sitz fur Juden und Zoroastrier. Nichtmuslimische Abgeordnete dirfen jedoch nicht in
Vertretungsorgane, oder in leitende Positionen in der Regierung, beim Geheimdienst oder beim Militar gewahlt werden
(BFA 23.5.2018; vgl. FH 3.3.2021, BAMF 3.2019) und ihre politische Vertretung bleibt schwach (FH 3.3.2021). Wichtige
politische Amter stehen ausschlieRlich schiitischen Muslimen offen (Al 7.4.2021; vgl. OB Teheran 11.2021). Auch in
einzelnen Aspekten im Straf-, Familien- und Erbrecht kommen Minderheiten nicht dieselben Rechte zu wie Muslimen.
Es gibt Berichte von Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer Religion, welche von der Gesellschaft/Familien
ausgeht und eine bedrohliche Atmosphare kreiert. Diskriminierung geht jedoch hauptsachlich auf staatliche Akteure
zurlick (OB Teheran 10.2020; vgl. Open Doors 2021). Nicht anerkannte religise Gruppen - Baha'i, konvertierte
evangelikale Christen, Sufi (Derwisch-Orden), Atheisten - werden in unterschiedlichem AusmaR verfolgt. Sunniten
werden v.a. beim beruflichen Aufstieg im 6ffentlichen Dienst diskriminiert. Mitunter wird von bedrohlicher
Diskriminierung von Nicht-Schiiten seitens des familidren oder gesellschaftlichen Umfelds berichtet. Auch
oppositionelle schiitische Geistliche und muslimische Sekten sind der Verfolgung ausgesetzt (OB Teheran 11.2021).In
Iran leben ca. 82 Millionen Menschen, von denen ungefahr 99% dem Islam angehoren. Etwa 90% der Bevolkerung sind
Schiiten, ca. 9% sind Sunniten und der Rest verteilt sich auf Christen, Juden, Zoroastrier, Baha'i, Sufis, Ahl-e Haqq und
nicht weiter spezifizierte religiose Gruppierungen (BFA 23.5.2018). Der Islam schiitischer Pragung ist in Iran
Staatsreligion. Gleichwohl diirfen die in Artikel 13, der iranischen Verfassung anerkannten '‘Buchreligionen’ (Christen,
Juden, Zoroastrier) ihren Glauben in ihren Gemeinden relativ frei ausiben. In Fragen des Ehe- und Familienrechts
genielBen sie verfassungsrechtlich Autonomie. Jegliche Missionstatigkeit kann jedoch als 'mohareb’ (Waffenaufnahme
gegen Gott) verfolgt und mit der Todesstrafe bestraft werden (AA 5.2.2021; vergleiche OB Teheran 11.2021). Nicht
einmal Zeugen Jehovas missionieren in Iran (DIS/DRC 23.2.2018). Religitse Minderheiten werden mit Argwohn
betrachtet und als Bedrohung fir das theokratische System gesehen (CSW 3.2021). Auch unterliegen Anhanger
religioser Minderheiten Beschrankungen beim Zugang zu héheren Staatsamtern. Nichtmuslime sehen sich dartber
hinaus im Familien- und Erbrecht nachteiliger Behandlung ausgesetzt, sobald ein Muslim Teil der relevanten



Personengruppe ist (AA 5.2.2021). Somit werden auch anerkannte religiése Minderheiten (Zoroastrier, Juden, Christen)
diskriminiert, sie sind in ihrer Religionsauslbung jedoch nur relativ geringen Einschrankungen unterworfen. Sie haben
gewisse rechtlich garantierte Minderheitenrechte, etwa eigene Vertreter im Parlament (OB Teheran 11.2021). Fiinf von
290 Platzen im iranischen Parlament sind Vertretern von religiosen Minderheiten vorbehalten (BFA 23.5.2018;
vergleiche FH 3.3.2021, IRB 9.3.2021). Zwei dieser funf Sitze sind fur armenische Christen reserviert, einer fur
chaldaische und assyrische Christen und jeweils ein Sitz fUr Juden und Zoroastrier. Nichtmuslimische Abgeordnete
durfen jedoch nicht in Vertretungsorgane, oder in leitende Positionen in der Regierung, beim Geheimdienst oder beim
Militar gewahlt werden (BFA 23.5.2018; vergleiche FH 3.3.2021, BAMF 3.2019) und ihre politische Vertretung bleibt
schwach (FH 3.3.2021). Wichtige politische Amter stehen ausschlieRlich schiitischen Muslimen offen (Al 7.4.2021;
vergleiche OB Teheran 11.2021). Auch in einzelnen Aspekten im Straf-, Familien- und Erbrecht kommen Minderheiten
nicht dieselben Rechte zu wie Muslimen. Es gibt Berichte von Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer
Religion, welche von der Gesellschaft/Familien ausgeht und eine bedrohliche Atmosphére kreiert. Diskriminierung geht
jedoch hauptsachlich auf staatliche Akteure zuriick (OB Teheran 10.2020; vergleiche Open Doors 2021). Nicht
anerkannte religiose Gruppen - Baha'i, konvertierte evangelikale Christen, Sufi (Derwisch-Orden), Atheisten - werden
in unterschiedlichem AusmalB verfolgt. Sunniten werden v.a. beim beruflichen Aufstieg im o&ffentlichen Dienst
diskriminiert. Mitunter wird von bedrohlicher Diskriminierung von Nicht-Schiiten seitens des familidren oder
gesellschaftlichen Umfelds berichtet. Auch oppositionelle schiitische Geistliche und muslimische Sekten sind der
Verfolgung ausgesetzt (OB Teheran 11.2021).

Das Recht auf Religions- und Glaubensfreiheit wird sowohl durch Gesetze als auch im taglichen Leben systematisch
verletzt. Die Behdrden zwingen weiterhin Personen aller Glaubensrichtungen einen Kodex fUr Verhalten in der
Offentlichkeit auf, der auf einer strikten Auslegung des schiitischen Islams griindet. Das Recht, eine Religion zu
wechseln oder aufzugeben, wird weiterhin verletzt (Al 7.4.2021).

Die Regierung Uberwacht weiterhin die Aussagen und Ansichten hochrangiger schiitischer religidser Fuhrer, die die
Regierungspolitik oder die Ansichten des Obersten Fihrers Ali Khamenei nicht unterstitzten. Diese werden durch
Behorden  weiterhin  mit  Festnahmen, Inhaftierungen,  Mittelklrzungen, Verlust von  geistlichen
Berechtigungsnachweisen und Beschlagnahmungen von Eigentum unter Druck gesetzt (US DOS 12.5.2021). Die
Inhaftierung von Angehorigen religidser Minderheiten, welche ihre Kultur, ihre Sprache oder ihren Glauben
praktizieren, ist weiterhin ein ernstes Problem (HRC 11.1.2021).

Personen, die sich zum Atheismus bekennen, laufen Gefahr, willkiirlich festgenommen, inhaftiert, gefoltert und
anderweitig misshandelt oder wegen Apostasie (Abfall vom Glauben) zum Tode verurteilt zu werden (Al 7.4.2021; vgl.
OB Teheran 11.2021). In der Praxis werden kaum mehr Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der
Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf, dass Apostasie einer bzw. der eigentliche
Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021).Personen, die sich zum Atheismus bekennen, laufen Gefahr, willkiirlich
festgenommen, inhaftiert, gefoltert und anderweitig misshandelt oder wegen Apostasie (Abfall vom Glauben) zum
Tode verurteilt zu werden (Al 7.4.2021; vergleiche OB Teheran 11.2021). In der Praxis werden kaum mehr
Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf,
dass Apostasie einer bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021).

Apostasie

Apostasie (d.h. Religionswechsel weg vom Islam) ist in Iran zwar nicht im Strafgesetzbuch, aber aufgrund der
verfassungsrechtlich verankerten islamischen Jurisprudenz verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur
Todesstrafe) bedroht (OB Teheran 11.2021). Konvertierte werden jedoch zumeist nicht wegen Apostasie bestraft,
sondern aufgrund anderer Delikte, wie zum Beispiel ‘'mohareb’ (Waffenaufnahme gegen Gott'), ‘mofsid-fil-arz/fisad-al-
arz (Verdorbenheit auf Erden’), 'Handlungen gegen die nationale Sicherheit' (OB Teheran 11.2021; vgl. DIS/DRC
23.2.2018), 'Organisation von Hauskirchen’ und 'Beleidigung des Heiligen’, wohl um die Anwendung des Scharia-Rechts
und damit die Todesstrafe wegen Apostasie zu vermeiden (AA 5.2.2021). In der Praxis werden kaum mehr
Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf,
dass Apostasie einer bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021; vgl. DIS/DRC 23.2.2018). Die
Todesstrafe ist bei Fallen, die mit Konversion zusammenhangen, keine geldufige Bestrafung. Allein wegen Konversion
werden keine Gerichtsverfahren gefiihrt (DIS/DRC 23.2.2018). Schon seit vielen Jahren wurde kein Christ mehr vom
Regime getodtet, wahrscheinlich aus Angst vor den daraus resultierenden internationalen Folgen (Open Doors 2021).



Quellen zufolge fand 1990 die einzige 'offizielle’ Hinrichtung eines Christen wegen Apostasie in Iran statt (IRB 9.3.2021).
Konversion wird als politische Aktivitdt angesehen. Falle von Konversion gelten daher als Angelegenheiten der
nationalen Sicherheit und werden vor den Revolutionsgerichten verhandelt (AA 12.1.2019).Apostasie (d.h.
Religionswechsel weg vom Islam) ist in Iran zwar nicht im Strafgesetzbuch, aber aufgrund der verfassungsrechtlich
verankerten islamischen Jurisprudenz verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur Todesstrafe) bedroht (OB
Teheran 11.2021). Konvertierte werden jedoch zumeist nicht wegen Apostasie bestraft, sondern aufgrund anderer
Delikte, wie zum Beispiel 'mohareb’ (Waffenaufnahme gegen Gott), 'mofsid-fil-arz/fisad-al-arz' ('Verdorbenheit auf
Erden’), 'Handlungen gegen die nationale Sicherheit’ (OB Teheran 11.2021; vergleiche DIS/DRC 23.2.2018), ‘Organisation
von Hauskirchen' und 'Beleidigung des Heiligen’, wohl um die Anwendung des Scharia-Rechts und damit die
Todesstrafe wegen Apostasie zu vermeiden (AA 5.2.2021). In der Praxis werden kaum mehr Verurteilungen wegen
Apostasie registriert, bei keiner der Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf, dass Apostasie einer
bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021; vergleiche DIS/DRC 23.2.2018). Die Todesstrafe ist
bei Fallen, die mit Konversion zusammenhangen, keine geldufige Bestrafung. Allein wegen Konversion werden keine
Gerichtsverfahren gefuhrt (DIS/DRC 23.2.2018). Schon seit vielen Jahren wurde kein Christ mehr vom Regime getétet,
wahrscheinlich aus Angst vor den daraus resultierenden internationalen Folgen (Open Doors 2021). Quellen zufolge
fand 1990 die einzige 'offizielle’ Hinrichtung eines Christen wegen Apostasie in Iran statt (IRB 9.3.2021). Konversion wird
als politische Aktivitat angesehen. Falle von Konversion gelten daher als Angelegenheiten der nationalen Sicherheit
und werden vor den Revolutionsgerichten verhandelt (AA 12.1.2019).

Missionstatigkeit unter Muslimen kann eine Anklage wegen Apostasie und Sanktionen bis zur Todesstrafe nach sich
ziehen. Muslime dirfen daher nicht an Gottesdiensten anderer Religionen teilnehmen. Trotz des Verbots nimmt die
Konversion weiter zu. Unter den Christen in Iran stellen Konvertiten aus dem Islam mit schatzungsweise mehreren
Hunderttausend inzwischen die gré3te Gruppe dar, noch vor den Angehdrigen traditioneller Kirchen (AA 5.2.2021; vgl.
Open Doors 2021). In Iran Konvertierte nehmen von 6ffentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemal Abstand,
behalten ihren muslimischen Namen und treten in Schulen, Universitaten und am Arbeitsplatz als Muslime auf. Wer
zum Islam zurlickkehrt, tut dies ohne besondere religidse Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es genligt, wenn die
betreffende Person glaubhaft versichert, weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt hier fur
den Ruckkehrer bestimmte religiose Formeln, die dem Beitritt zum Islam ahneln bzw. nahezu identisch sind. Die
Probleme, die durch Konversion auftreten kdnnen, sind breit gefachert. Sie beginnen in der Schule, wo Kinder aus
konvertierten Familien einen Verweis, oder die Verwehrung des Hochschuleintritts riskieren, sollten sie den Fachern
Religionsunterricht, Islamische Lehre und Koranstunde fernbleiben (OB Teheran 11.2021).Missionstatigkeit unter
Muslimen kann eine Anklage wegen Apostasie und Sanktionen bis zur Todesstrafe nach sich ziehen. Muslime dirfen
daher nicht an Gottesdiensten anderer Religionen teilnehmen. Trotz des Verbots nimmt die Konversion weiter zu.
Unter den Christen in Iran stellen Konvertiten aus dem Islam mit schatzungsweise mehreren Hunderttausend
inzwischen die groRte Gruppe dar, noch vor den Angehdrigen traditioneller Kirchen (AA 5.2.2021; vergleiche Open
Doors 2021). In Iran Konvertierte nehmen von o6ffentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemald Abstand,
behalten ihren muslimischen Namen und treten in Schulen, Universitaten und am Arbeitsplatz als Muslime auf. Wer
zum Islam zurlickkehrt, tut dies ohne besondere religidse Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es genligt, wenn die
betreffende Person glaubhaft versichert, weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt hier fur
den Ruckkehrer bestimmte religiose Formeln, die dem Beitritt zum Islam dhneln bzw. nahezu identisch sind. Die
Probleme, die durch Konversion auftreten kdnnen, sind breit gefachert. Sie beginnen in der Schule, wo Kinder aus
konvertierten Familien einen Verweis, oder die Verwehrung des Hochschuleintritts riskieren, sollten sie den Fachern
Religionsunterricht, Islamische Lehre und Koranstunde fernbleiben (OB Teheran 11.2021).

ETHNISCHE MINDERHEITEN

Iran gehort mit Gber 80 Millionen Einwohnern zu den 20 bevdlkerungsreichsten Landern der Erde. Das
Bevolkerungswachstum betragt etwa 1,1 %. Dabei ist die iranische Gesellschaft viel heterogener, als die offizielle
Staatsdoktrin glauben machen will. Nur etwa 51 % der Iraner sind Perser. Dazu kommt die Volksgruppe der Aseris mit
24 % der Gesamtbevolkerung, etwa 8 % Gilakis und Mazanderanis, 7 % Kurden, 3 % Araber und je etwa 2 %
Turkmenen, Luren und Belutschen. Die diesbezlglich genannten Zahlen variieren teils betrachtlich. Zudem leben viele
Flichtlinge im Land, von denen die afghanischen weiterhin die grof3te Gruppe stellen, gefolgt von irakischen.



Insgesamt ist Iran eines der groRten Aufnahmeldnder fur Flichtlinge weltweit. Die ethnischen Minderheiten Irans
leben eher in den Grenzregionen des Landes zu seinen Nachbarn, die Kurden etwa im Nordwesten, die Araber in der
Region um den Persischen Golf. (GIZ 12.2020c).

Der Vielvdlkerstaat Iran verfolgt gegenutiber ethnischen Minderheiten grundsatzlich eine auf Ausgleich bedachte Politik,
v.a. die Aseri sind in Staat und Wirtschaft sehr gut integriert (AA 5.2.2021). Uberwiegend leben die Minderheiten
allerdings in den 6konomisch benachteiligten Randgebieten (DW 6.2.2021) und die Infrastruktur von Regionen, wo
Minderheiten wohnen, ist zum Teil stark vernachlassigt (BMI 2015; vgl. AA 5.2.2021, FH 3.3.2021, Al 7.4.2021, OB
Teheran 11.2021). Die Diskriminierung ethnischer Minderheiten in Iran ist weiterhin ein Problem, betroffen sind v.a.
Kurden, Araber, Belutschen, Aseris und Turkmenen. Die strukturelle Diskriminierung dieser Gruppen dufert sich im
Alltag auch mit dem Verbot ihrer Muttersprache im Unterricht und vor Behorden (nur Farsi erlaubt) und im Verbot des
Zugangs zu hoheren politischen Amtern (schiitischen Mannern vorbehalten). Menschen, die sich fir
Minderheitenrechte einsetzen kénnen bedroht, festgenommen und bestraft werden. Unabhangig von der Art der
ihnen vorgeworfenen Straftat werden Angehdrige ethnischer Minderheiten &fter zum Tode verurteilt, gefoltert und
verbringen mehr Zeit in Untersuchungshaft (OB Teheran 11.2021).Der Vielvélkerstaat Iran verfolgt gegeniiber
ethnischen Minderheiten grundsatzlich eine auf Ausgleich bedachte Politik, v.a. die Aseri sind in Staat und Wirtschaft
sehr gut integriert (AA 5.2.2021). Uberwiegend leben die Minderheiten allerdings in den 6konomisch benachteiligten
Randgebieten (DW 6.2.2021) und die Infrastruktur von Regionen, wo Minderheiten wohnen, ist zum Teil stark
vernachléssigt (BMI 2015; vergleiche AA 5.2.2021, FH 3.3.2021, Al 7.4.2021, OB Teheran 11.2021). Die Diskriminierung
ethnischer Minderheiten in Iran ist weiterhin ein Problem, betroffen sind v.a. Kurden, Araber, Belutschen, Aseris und
Turkmenen. Die strukturelle Diskriminierung dieser Gruppen &duBert sich im Alltag auch mit dem Verbot ihrer
Muttersprache im Unterricht und vor Behorden (nur Farsi erlaubt) und im Verbot des Zugangs zu héheren politischen
Amtern (schiitischen Mannern vorbehalten). Menschen, die sich fir Minderheitenrechte einsetzen kénnen bedroht,
festgenommen und bestraft werden. Unabhangig von der Art der ihnen vorgeworfenen Straftat werden Angehdrige
ethnischer Minderheiten &fter zum Tode verurteilt, gefoltert und verbringen mehr Zeit in Untersuchungshaft (OB
Teheran 11.2021).

Kurden

Die Kurden (Uberwiegend Sunniten) sind hinsichtlich ihrer kulturellen Eigenstandigkeit staatlicher Diskriminierung
ausgesetzt. Dennoch werden sie in gréRerer Zahl in hohe Amter der Provinzverwaltungen und zunehmend auch in der
MinisterialbUrokratie berufen (so gibt es eine kurdischstdmmige Vize-Innenministerin). Der iranische Staatsrundfunk
sendet stundenweise kurdischsprachige Sendungen auf dem Regionalsender IRIB Kurdistan. In der Verfassung
vorgesehener Schulunterricht sowie Studiengange in kurdischer Sprache sind seit einem Erlass von Rohani im Jahr
2016 rechtlich moglich. Es ist jedoch nicht nachprtifbar, in welchem Umfang Unterricht an Schulen und Universitaten
tatsachlich angeboten wird, da er nicht aktiv vom iranischen Staat geférdert wird (5.2.2021). Die Regierung schrankt
kulturelle und politische Aktivitaten der Kurden ein (HRW 13.1.2021). Problematisch sind vor allem kulturelle
Aktivitaten, die politisch werden (DIS/DRC 23.2.2018). Zahlreiche Kurden werden willkirlich inhaftiert, darunter auch
Menschenrechtsaktivisten, die sich fir die Rechte von Minderheiten einsetzten (Al 7.4.2021). Alleine zwischen 9. und
24.1.2021 wurden 57 kurdische Zivilisten und Aktivisten willkirrlich und ohne Gerichtsbeschluss festgenommen (KHRN
25.1.2021). Auch im Jahr 2020 schossen iranische Grenzschutzer weiterhin rechtswidrig auf zahlreiche unbewaffnete
kurdische Manner, die als Trager (kulbar) arbeiteten und Lasten aus den kurdischen Regionen diesseits und jenseits
der iranisch-irakischen Grenze hin- und hertransportierten. Nach Angaben kurdischer Menschenrechtsorganisationen
wurden mindestens 40 Manner getdtet und zahlreiche weitere verletzt (Al 7.4.2021).

Die kurdische Region Irans ist militarisiert und die iranische Regierung Uberwacht die kurdische Bevolkerung durch
regelmafige Checkpoints ebenso wie durch die Nutzung von Telekommunikation und sozialen Medien. Die iranische
Regierung sieht jede Art von politischem oder zivilem Aktivismus als potenzielle Bedrohung an, insofern kénnen
sowohl politische als auch zivilgesellschaftliche Aktivisten von Verfolgung bedroht sein (DIS 7.2.2020). Seit dem
Unabhangigkeitsreferendum der irakischen Kurden im September 2017 wurde die Prasenz von Militar und
Revolutionsgarden in Gebieten mit Gberwiegend kurdischem Bevolkerungsanteil deutlich erhoht (AA 5.2.2021; vgl. DIS
7.2.2020) und einige Mitglieder der lokalen Bevdlkerung arbeiten als Informanten fur die iranischen Behdrden (DIS
7.2.2020). Die militirische und geheimdienstliche Prasenz ist nicht immer sichtbar. Die Uberwachung in diesem Gebiet
ist nicht systematisch, aber strukturiert und auch nicht zufallig, sondern gezielt (DIS/DRC 23.2.2018).Die kurdische



Region Irans ist militarisiert und die iranische Regierung Uberwacht die kurdische Bevdlkerung durch regelmaRige
Checkpoints ebenso wie durch die Nutzung von Telekommunikation und sozialen Medien. Die iranische Regierung
sieht jede Art von politischem oder zivilem Aktivismus als potenzielle Bedrohung an, insofern kdnnen sowohl politische
als auch 7zivilgesellschaftliche Aktivisten von Verfolgung bedroht sein (DIS 7.2.2020). Seit dem
Unabhangigkeitsreferendum der irakischen Kurden im September 2017 wurde die Prasenz von Militar und
Revolutionsgarden in Gebieten mit Uberwiegend kurdischem Bevdlkerungsanteil deutlich erhéht (AA 5.2.2021;
vergleiche DIS 7.2.2020) und einige Mitglieder der lokalen Bevdlkerung arbeiten als Informanten fur die iranischen
Behdrden (DIS 7.2.2020). Die militarische und geheimdienstliche Prasenz ist nicht immer sichtbar. Die Uberwachung in
diesem Gebiet ist nicht systematisch, aber strukturiert und auch nicht zufallig, sondern gezielt (DIS/DRC 23.2.2018).

Anfang des Jahres 2021 wurden ca. 100 Kurden willkirlich verhaftet. Es handelte sich bei den Verhafteten um
zivilgesellschaftliche und Arbeitsrechtsaktivisten, um Umweltschitzer, Autoren, Studenten, aber auch um Personen,
die sich politisch gar nicht betatigt haben. Die Angehdrigen der Verhafteten sind Gber deren Aufenthaltsort offenbar
nicht informiert worden. Die Beweggriinde der Behorden sind unklar. Die iranischen Behdrden haben nicht erklart,
warum sie gegen eine so grofRe Gruppe von Menschen mit unterschiedlichem Hintergrund vorgegangen sind. Ungefahr
die Halfte derer, die ins Visier ggnommen wurden, sollen keine Verbindung zu irgendwelchen Medien, politischen
Organisationen oder zivilgesellschaftlichen Gruppen gehabt haben. Viele der nun Verhafteten haben offenbar an einer
Versammlung teilgenommen oder ein Kommentar in den sozialen Medien verfasst (DW 6.2.2021).

BEWEGUNGSFREIHEIT

Das Gesetz sieht die Bewegungsfreiheit im Land, Auslandsreisen, Emigration und Repatriierung vor. Im Prinzip
respektiert die Regierung diese Rechte, es gibt jedoch einige Einschrankungen, besonders flir Frauen und Fliichtlinge.
Die Regierung verlangt von allen Blrgern fur Auslandsreisen Ausreisebewilligungen. Blrger, die auf Staatskosten
ausgebildet wurden oder Stipendien erhalten haben, missen diese entweder zurlickzahlen, oder erhalten befristete
Ausreisebewilligungen (US DOS 30.3.2021). Die Regierung schrankt auch die Reisefreiheit von einigen religidsen
FUhrern, Mitgliedern von religidsen Minderheiten und Wissenschaftern in sensiblen Bereichen ein. Journalisten,
Akademiker, oppositionelle Politiker, Kiinstler sowie Menschen- und Frauenrechtsaktivisten sind von Reiseverboten
und Konfiszierung der Reisepasse betroffen. Verheiratete Frauen durfen nicht ohne die Zustimmung ihrer Manner ins
Ausland reisen (US DOS 30.3.2021; vgl. FH 3.3.2021).Das Gesetz sieht die Bewegungsfreiheit im Land, Auslandsreisen,
Emigration und Repatriierung vor. Im Prinzip respektiert die Regierung diese Rechte, es gibt jedoch einige
Einschréankungen, besonders flr Frauen und Flichtlinge. Die Regierung verlangt von allen Burgern fur Auslandsreisen
Ausreisebewilligungen. Burger, die auf Staatskosten ausgebildet wurden oder Stipendien erhalten haben, mussen
diese entweder zuriickzahlen, oder erhalten befristete Ausreisebewilligungen (US DOS 30.3.2021). Die Regierung
schrankt auch die Reisefreiheit von einigen religidsen Fuhrern, Mitgliedern von religidsen Minderheiten und
Wissenschaftern in sensiblen Bereichen ein. Journalisten, Akademiker, oppositionelle Politiker, Klnstler sowie
Menschen- und Frauenrechtsaktivisten sind von Reiseverboten und Konfiszierung der Reisepdsse betroffen.
Verheiratete Frauen dirfen nicht ohne die Zustimmung ihrer Manner ins Ausland reisen (US DOS 30.3.2021; vergleiche
FH 3.3.2021).

Zur rechtmaRligen Ausreise aus der Islamischen Republik Iran bendétigen iranische Staatsangehdrige einen gultigen
Reisepass und einen Nachweis Uber die Bezahlung der Ausreisegebiihr (4.400.000 IRR, ca. 90€). Die illegale Ausreise
erfolgt zumeist auf dem Landweg unter Umgehung der Grenzkontrollen in die Turkei (AA 5.2.2021).

Soweit Repressionen praktiziert werden, geschieht dies landesweit unterschiedslos. Ausweichmdglichkeiten bestehen
somit nicht (AA 5.2.2021).

DOKUMENTE

Alle iranischen Staatsblirger erhalten bei der Geburtsregistrierung ein Ausweisheft (Shenasnameh). Dieses ist in zwei
Versionen erhaéltlich: eine fUr Kinder bis zu 15 Jahren und eine flr Personen Gber 15 Jahren. Das Shenasnameh wird bei
Anderungen des Familienstandes und der Familienverhéltnisse aktualisiert. Dariiber hinaus stellen die iranischen
Behorden fur iranische Staatsblrger Uber 15 Jahren einen nationalen Personalausweis aus (Kart-e melli). Dabei
handelt es sich inzwischen um eine elektronische Chipkarte, die allmahlich zum wichtigsten Ausweisdokument der
Iraner im taglichen Leben geworden ist. Sowohl die Shenasnameh als auch die Kart-e melli werden von der Nationalen
Organisation fur Zivilregistrierung (NOCR) ausgestellt (Landinfo 5.1.2021).



Gefalschte bzw. mit falschen Angaben erstellte Dokumente sind in Iran einfach erhéltlich (OB Teheran 11.2021; vgl. AA
5.2.2021). Auch echte Dokumente unrichtigen Inhaltes sind einfach zu beschaffen (AA 5.2.2021; vgl. OB Teheran
11.2021). Dies betrifft insbesondere die Shenasnameh (Stammbuch). So ist es relativ einfach, in eine echte
Shenasnameh ein anderes Geburtsdatum eintragen zu lassen. Bei Kindern, die auBerehelich geboren werden, wird
zumeist ein beliebiger Name als Vater eingetragen, um die Kinder vor Benachteiligungen in der Schule und im
Erwachsenenleben zu schiitzen. Frauen lassen sich nach einer Scheidung haufig eine neue Shenasnameh ausstellen,
aus der die gescheiterte Ehe nicht hervorgeht (AA 5.2.2021). Die neuesten Ausgaben von Shenasnameh und Kart-e
melli verfligen Uber fortschrittlichere Sicherheitsfunktionen als die Vorgangermodelle. Dies hat dazu beigetragen, die
Authentizitat der iranischen Ausweise zu verbessern. Es sind aber noch immer die alten Versionen in Gebrauch und
diese sind weitaus leichter zu manipulieren (Landinfo 5.1.2021).Gefalschte bzw. mit falschen Angaben erstellte
Dokumente sind in Iran einfach erhéltlich (OB Teheran 11.2021; vergleiche AA 5.2.2021). Auch echte Dokumente
unrichtigen Inhaltes sind einfach zu beschaffen (AA 5.2.2021; vergleiche OB Teheran 11.2021). Dies betrifft
insbesondere die Shenasnameh (Stammbuch). So ist es relativ einfach, in eine echte Shenasnameh ein anderes
Geburtsdatum eintragen zu lassen. Bei Kindern, die aulRerehelich geboren werden, wird zumeist ein beliebiger Name
als Vater eingetragen, um die Kinder vor Benachteiligungen in der Schule und im Erwachsenenleben zu schutzen.
Frauen lassen sich nach einer Scheidung haufig eine neue Shenasnameh ausstellen, aus der die gescheiterte Ehe nicht
hervorgeht (AA 5.2.2021). Die neuesten Ausgaben von Shenasnameh und Kart-e melli verfiigen Gber fortschrittlichere
Sicherheitsfunktionen als die Vorgangermodelle. Dies hat dazu beigetragen, die Authentizitat der iranischen Ausweise
zu verbessern. Es sind aber noch immer die alten Versionen in Gebrauch und diese sind weitaus leichter zu
manipulieren (Landinfo 5.1.2021).

Sowohl die von iranischen Behdrden als auch von der afghanischen Botschaft in Iran ausgestellten Dokumente
bestatigen unrichtige Angaben. Eine Uberpriifung ist seitens der &sterreichischen Botschaft nicht méglich. Die
Uberprifung von Haftbefehlen kann von der Botschaft aufgrund von Datenschutz nicht durchgefiihrt werden (OB
Teheran 11.2021).

Die offizielle Registrierungsbehdrde nimmt alle iranischen Staatsangehérigen in ihre Datenbank auf.
Auslandsvertretungen sind nicht  ermachtigt,  Ausklnfte einzuholen. Ein formales  Staatsan-
gehorigkeitsfeststellungsverfahren ist nicht bekannt (AA 5.2.2021).

(fallbezogene Auszlge aus dem LIB der Staatendokumentation Iran Stand Dezember 2021)

Der BF entstammt einer persisch-schiitischen Familie aus Isfahan, sein Vater und seine Schwester leben nach wie vor
im Iran. Der BF schloss nach 11 Schuljahren das Gymnasium ab, die letzten beiden Jahre davon erfolgten in einer
privaten Schule. Daran schloss sich eine Fortbildung als Koch sowie etwa ein halbes Jahr unbezahlte Praxis in einem
Selbstbedienungsrestaurant.

Die Familie des BF beantragte im September 2017 aus nicht feststellbaren Griinden ein Visum bei der Osterreichischen
Botschaft in Teheran. Sie zog in weiterer Folge den Antrag wieder zurtick.

Nicht festgestellt werden konnte, dass der BF am 31.12.2017 an einer Demonstration in XXXX teilnahm, im Rahmen
dessen Parolen skandierte und Steine gegen die Polizei warf, in weiterer Folge mit einem Taxi zu einem Freund fuhr
und sich dann bis Ende Marz 2018 bei einem Freund in Ahwaz versteckte, um nach Abklarung mit seiner Familie
gemeinsam mit der Mutter aus Angst vor Verfolgung im Zusammenhang mit der Teilnahme an dieser Demonstration
das Land zu verlassen. Nicht festgestellt werden konnte auch, dass im Zusammenhang mit der Teilnahme des BF an
einer Demonstration dem Vater des BF mehrere Ladungen, lautend an den BF, zugesandt wurden und einmal die
Familie in diesem Zusammenhang durch die Behérde zu Hause aufgesucht wurde. Nicht festgestellt werden konnte,
dass der BF am 31.12.2017 an einer Demonstration in rdmisch 40 teilnahm, im Rahmen dessen Parolen skandierte und
Steine gegen die Polizei warf, in weiterer Folge mit einem Taxi zu einem Freund fuhr und sich dann bis Ende Marz 2018
bei einem Freund in Ahwaz versteckte, um nach Abklarung mit seiner Familie gemeinsam mit der Mutter aus Angst vor
Verfolgung im Zusammenhang mit der Teilnahme an dieser Demonstration das Land zu verlassen. Nicht festgestellt
werden konnte auch, dass im Zusammenhang mit der Teilnahme des BF an einer Demonstration dem Vater des BF
mehrere Ladungen, lautend an den BF, zugesandt wurden und einmal die Familie in diesem Zusammenhang durch die
Behorde zu Hause aufgesucht wurde.

Nach seiner Einreise mit seiner Mutter und dem Asylantrag am 21.03.2018 war der BF zundchst in einem Asylquartier



im XXXX von April bis Dezember 2018 aufhaltig. Ab diesem Zeitpunkt ist er in unterschiedlichen Asylquartieren in XXXX
aufhaltig, zuletzt erfolgte am 24.03.2022 eine Anmeldung bei seiner Mutter. Der BF ist - unterbrochen durch zeitweilige
Abmeldungen - bis dato in Grundversorgung. Er absolvierte den Deutschkurs A1 samt Priifung. Der BF ist in Osterreich
unbescholten.Nach seiner Einreise mit seiner Mutter und dem Asylantrag am 21.03.2018 war der BF zunachst in einem
Asylquartier im rémisch 40 von April bis Dezember 2018 aufhaltig. Ab diesem Zeitpunkt ist er in unterschiedlichen
Asylquartieren in rémisch 40 aufhaltig, zuletzt erfolgte am 24.03.2022 eine Anmeldung bei seiner Mutter. Der BF ist -
unterbrochen durch zeitweilige Abmeldungen - bis dato in Grundversorgung. Er absolvierte den Deutschkurs A1 samt
Priifung. Der BF ist in Osterreich unbescholten.

Im Marz 2018 erlangte der BF Uber einen anderen Asylwerber Kontakt zur katholischen Pfarre XXXX und ersuchte um
Aufnahme in den Kreis der Taufbewerber. Der BF feierte dort zeitweise Gottesdienste mit und nahm auch an
wochentlichen Taufvorbereitungen teil. Der BF ersuchte in der Pfarre XXXX am 22.5.2018 um Zulassung zur Taufe samt
Firmung (It. Katechumenenprotokoll vom 22.05.2018). Im Marz 2018 erlangte der BF Uber einen anderen Asylwerber
Kontakt zur katholischen Pfarre rémisch 40 und ersuchte um Aufnahme in den Kreis der Taufbewerber. Der BF feierte
dort zeitweise Gottesdienste mit und nahm auch an wdchentlichen Taufvorbereitungen teil. Der BF ersuchte in der
Pfarre romisch 40 am 22.5.2018 um Zulassung zur Taufe samt Firmung (It. Katechumenenprotokoll vom 22.05.2018).

Nach Ubersiedlung des BF nach XXXX im Dezember 2018 hatte der BF einige Kontakte zu einer Baptistengemeinde in
XXXX und sporadischen Kontakt zu einer katholischen Kirche, wandte sich aber bald von diesen Gemeinden ab und
setzte seine Bemihungen zur Erlangung einer Taufe nicht fort. Nach Ubersiedlung des BF nach rémisch 40im
Dezember 2018 hatte der BF einige Kontakte zu einer Baptistengemeinde in rdmisch 40 und sporadischen Kontakt zu
einer katholischen Kirche, wandte sich aber bald von diesen Gemeinden ab und setzte seine Bemuhungen zur
Erlangung einer Taufe nicht fort.

Nicht festgestellt werden konnte, dass der BF in einer Weise vom islamischen Glauben abgefallen ist, dass er eine
tiefgriindige atheistische Beziehung bzw. agnostische Einstellung angenommen hatte, die ihm ein Leben im Iran
insofern unméglich machen wiirde, als er aufgrund seiner inneren Uberzeugung in unaufldsliche Widerspriiche mit
dem Alltag und der Gesellschaft im Iran geraten wiirde.

Beweiswirdigung:
Als Asylgrinde brachte der BF im Laufe des Verfahrens

? Verfolgung im Zusammenhang mit der Teilnahme an einer Demonstration in XXXX am 31.12.2017, ? Verfolgung im
Zusammenhang mit der Teilnahme an einer Demonstration in romisch 40 am 31.12.2017,

? Konversion zum Christentum sowie in weiterer Folge

? Apostasie bzw. atheistische Einstellung vor.

Zur behaupteten Verfolgung im Zusammenhang mit der Teilnahme an einer Demonstration:

Der BF betonte in der Verhandlung vom 07.08.2020 diesen Umstand als ,Hauptfluchtgrund” (17.08.2022, S 16).

Zur diesbeziglichen Thematik liegen die Angaben des BF in der Erstbefragung, den Einvernahmen vor der belangten
Behorde sowie vor Gericht vor, ebenso die Angaben der Mutter des BF im Rahmen deren Erstbefragung, deren zwei
Befragungen vor dem BFA sowie ihren Angaben als Zeugin vor Gericht. Weiters wurden Kopien ,iranischer
Dokumente” durch den BF bzw. seine Mutter vorgelegt, die Ladungen zur Polizei bzw. zum Gericht in diesem
Zusammenhang darstellen sollen. Diese wurden Ubersetzt.

Laut Ubersetzung der Angaben des BF am Stadtpolizeikommando Schwechat anldsslich der Einreise behauptete
dieser, er habe bei mehreren Demonstrationen in Teheran teilgenommen. Bei der letzten groBen Demonstration vor
ca. 4 Monaten seien einige seiner Freunde festgenommen worden. Diese hatten auch den BF als
Demonstrationsteilnehmer angegeben. Die Freunde hatten im Gefangnis Tabletten erhalten, bei denen sie Herzrasen
bekommen hatten. Einige seien sogar schon daran gestorben.

Im Protokoll war fur die Erstbefragung eine Zeit von 50 Minuten gegeben.

Die Mutter des BF machte in etwa dquivalente Angaben in der Erstbefragung und nannte damals keine eigenen
Fluchtgriinde. Festzuhalten betreffend die Mutter des BF ist, dass deren Asylbescheid keine inhaltliche Begrindung
enthalt. Auszugehen ist aufgrund der Niederschriften vom 09.04.2018 und 07.02.2019 davon, dass der Mutter des BF



Asyl im Zusammenhang mit ihrer Schilderung sexuellen Missbrauches durch einen Mullah zuerkannt wurde.

Zum Visaantrag im Herbst 2017 fuhrte die Mutter des BF aus, sie habe ihrem Mann nichts von den Vorfallen erzahlt,
habe aber bewirken wollen, legal auszureisen. Man habe ihnen aber geraten, den Antrag zurlickzuziehen. Bei der
Passkontrolle am Flughafen Shiraz habe eine Person ihrem Mann erklart, dass der Sohn wahrscheinlich in einer Liste
registriert sein wirde. Die Person habe aber jemanden vom Etelaat gekannt, der bezahlt worden sei, um ihnen bei der
Ausreise zu helfen. Die BF sei deshalb mit ihrem Sohn ausgereist, weil diese auch Probleme bekommen habe, der Sohn
habe auch den Militardienst antreten sollen. Davon wisse er aber nichts. Der Sohn der BF wisse nichts Uber die
Missbrauchsproblematik der Mutter.

Der Sohn sei, ebenso wie zwei Bekannte von ihm, bei Protesten dabei gewesen. Die beiden seien getdtet worden. Die
Mutter des BF sei bei ihren Beerdigungen dabei gewesen. Alle Festgenommenen bei den Protesten seien entweder in
der Haft getdtet worden oder im Nachhinein sei ihnen etwas geschehen. Die beiden Bekannten ihres Sohnes hieRRen
XXXX und dieser habe einen Teil des Protestes gefuhrt. Dieser sei aber ein anderer Sina und nicht der gleichnamige
Freund ihres Sohnes, der allerdings auch festgenommen worden sei. Die beiden getdteten Bekannten ihres Sohnes
seien XXXX und ein namentlich unbekannter Bekannter ihres Sohnes. Die beiden Gettteten hatten ihren Sohn erst bei
den Protesten kennengelernt und nicht davor. Der Sohn sei dreimal bei Protesten dabei gewesen. Zu dieser Ladung
Ihres Sohnes, die sie in Kopie vorgelegt habe, sei sie dadurch gekommen, dass diese in den Briefkasten geworfen
worden sei. Zu der Ladung vom 20.01.2018 sei der Mann der BF gegangen und habe mitgeteilt, dass man nicht wisse,
ob der Sohn lebe oder schon tot sei. Einmal sei ein Behdrdenvertreter auch in die Wohnung gekommen, wobei die
Mutter des BF nicht zu Hause gewesen sei. Es seien Zivilpersonen gekommen und die Tochter sei daheim gewesen.
Dies sei 3 bis 4 Tage nach den Protesten gewesen, als sie seinen PC mitgenommen hatten. Der Bekannte ihres Sohnes
Sina habe einen Kopfschuss bekommen und sei in einem Spital gestorben. Der Sohn sei, ebenso wie zwei Bekannte
von ihm, bei Protesten dabei gewesen. Die beiden seien getotet worden. Die Mutter des BF sei bei ihren Beerdigungen
dabei gewesen. Alle Festgenommenen bei den Protesten seien entweder in der Haft getdtet worden oder im
Nachhinein sei ihnen etwas geschehen. Die beiden Bekannten ihres Sohnes hieRen rémisch 40 und dieser habe einen
Teil des Protestes geflhrt. Dieser sei aber ein anderer Sina und nicht der gleichnamige Freund ihres Sohnes, der
allerdings auch festgenommen worden sei. Die beiden getdteten Bekannten ihres Sohnes seien rémisch 40 und ein
namentlich unbekannter Bekannter ihres Sohnes. Die beiden Getdteten hatten ihren Sohn erst bei den Protesten
kennengelernt und nicht davor. Der Sohn sei dreimal bei Protesten dabei gewesen. Zu dieser Ladung lhres Sohnes, die
sie in Kopie vorgelegt habe, sei sie dadurch gekommen, dass diese in den Briefkasten geworfen worden sei. Zu der
Ladung vom 20.01.2018 sei der Mann der BF gegangen und habe mitgeteilt, dass man nicht wisse, ob der Sohn lebe
oder schon tot sei. Einmal sei ein Behdrdenvertreter auch in die Wohnung gekommen, wobei die Mutter des BF nicht
zu Hause gewesen sei. Es seien Zivilpersonen gekommen und die Tochter sei daheim gewesen. Dies sei 3 bis 4 Tage
nach den Protesten gewesen, als sie seinen PC mitgenommen hatten. Der Bekannte ihres Sohnes Sina habe einen
Kopfschuss bekommen und sei in einem Spital gestorben.

Uber Frage, wie die Behdrde von der Beteiligung ihres Sohnes an der Demonstration erfahren habe, gab sie an, die
festgenommenen Freunde seien geschlagen worden und daher habe einer verraten, dass der Sohn auch dabei
gewesen sei. Uber Vorhalt der Angaben Uber herzschlagbeeinflussende Medikamente fiihrte die Mutter des BF aus,
ihre Cousine sei Krankenschwester und bei der Obduktion Verstorbener habe sich herausgestellt, dass Medikamente
zur Erhéhung des Herzschlages verabreicht worden seien. Das habe ihre Cousine als Oberschwester in der
Gerichtsmedizin vom zustandigen Pathologen erfahren.

Im Rahmen der Befragung vom 07.02.2019 fuhrte die Mutter des BF aus, sie sei Zoroastrerin seit 15 Jahren, habe dies
aber nicht geoutet.

Der BF gab im Rahmen seiner ersten Befragung vor der belangten Behérde am 09.04.2018 an, er sei 6 oder 8 Mal
wegen seiner Tattoos mitgenommen worden. Auf diesen befinde sich ein Gesicht von einem Madchen, ein Wolf sowie
ein zoroastrisches Symbol. Die Tattoos seien am rechten Arm und an der linken Schulter, er habe sie seit der 3.
Hauptschulklasse bzw. der ersten oder zweiten Oberstufe des Gymnasiums. Einmal habe er in diesem Zusammenhang
eine Ohrfeige bekommen und einmal einen Schlag auf den Kopf. Generell sei der BF gegen die iranische Regierung
eingestellt, habe aber abgesehen von den Tattoos nie direkte Probleme gehabt. An eine Ausreise habe der BF erstmals
gedacht, als es Beschuldigungen gegen ihn gegeben habe, dass er gegen die nationale Sicherheit vorgehe.



Bei der Demonstration am 31.12.2017 habe er, wie die anderen, Spriche gerufen und Steine gegen das Rathaus
geworfen. Als die Polizisten von den Motorradern gestiegen seien und begonnen hatten, die Menschen zu schlagen
und nach einem Sturm auf die Bassiji-Station in die Menge geschossen worden sei, seien alle Menschen geflohen. Er
sei in ein Taxi gestiegen und zu seinem Freund gefahren. Er habe gesehen, wie einem anderen in den Kopf geschossen
worden sei. Nachher habe er erfahren, dass die zwei Verletzten nicht Uberlebt hatten. Er selbst sei mit zwei Freunden
zu der Demonstration gegangen, namlich Omid und Sina, die Nachnamen wisse er nicht. Nachher habe er erfahren,

dass auch Omid festgenommen worden sei.

Ca. eine Woche bis zehn Tage spater habe ihn der Freund seines Vaters angerufen und erklart, dass es eine Vorladung
gegeben habe. Weil er nicht erschienen sei, seien Zivilbeamte nach Hause gekommen und hatten die Wohnung
durchsucht. Als sie nichts gefunden hatten, hatten sie den Vater mitgenommen und er sei deshalb zundchst in Ahwaz
geblieben, aus Angst, dass sie jemand erkannt hatte oder dass man ihn durch die Videos der Kameras an den

Gebauden erkennen wurde.

Befragt, woher die Behdrde im Iran von der Teilnahme des BF am Protest wisse, gab er an, ihn hatten entweder die
Kameras gefilmt oder Omid habe seinen Namen verraten. Er nehme dies nur an. Von Sina wisse er seitdem nichts.
Nach Vorhalt der Aussagen der Mutter gab der BF an, diese seien keine Freunde von ihm. Aber sie hatten gehort, dass

Verhaftete Tabletten bekommen hétten, die den Herzschlag erhéht hatten.
Er wisse nicht, warum die Mutter mit ihm gefllchtet sei. In den letzten Jahren sei es ihr nicht sehr gut gegangen.

Im Rahmen der Befragung vor der belangten Behtrde am 11.01.2019 legte der BF weitere Kopien betreffend
LVorladungen” im Iran vor und gab an, diese seien vom Vater im Iran fotografiert und der Mutter auf das Handy

geschickt worden. Er habe sie ausdrucken lassen.

Als Fluchtgrund gab er an, weil er an den Demonstrationen im Janner und Februar 2018 teilgenommen habe. Er habe
mit seinen eigenen Augen gesehen, dass zwei Demonstranten getotet worden sein. Er habe groRe Angst bekommen

und ein Taxi genommen.
Uber Frage, wie der BF identifiziert werden habe kénnen, gab er an, vielleicht habe ihn ein Beamter erkannt.

Im Rahmen der Beschwerde fiihrte der BF zur Thematik der Teilnahme an der Demonstration aus, er habe im Iran bei

Demonstrationen gegen die Regierung teilgenommen, weshalb gegen ihn ein Festnahmeauftrag erlassen worden sei.

Vor Gericht gab der BF an, lediglich bei einer Demonstration dabei gewesen zu sein, er habe sich mit den Freunden

Sina und Omid Uber Telegram zur Teilnahme an der Demonstration getroffen.

Uber Ersuchen, ,alles” Giber Sina und Omid zur erzahlen, gab er an, sie hatten im selben Umfeld gelebt. Sie seien nicht
befreundet gewesen, hatten sich aber manchmal im Park getroffen und Karten gespielt. Nach der Demonstration habe
er mit keinem der beiden Kontakt gehabt.

Uber Frage, woher er wisse, dass bei der Demonstration Freunde festgenommen worden seien, antwortete er, als er
hier gewesen sei, habe er Freunde angerufen und Uber Sina und Omid gefragt. Sie hatten gesagt, sie hatten seit

langerer Zeit nichts mehr von ihnen gehort. Er wisse nicht, ob sie festgenommen worden seien oder nicht.

Die Mutter des BF gab als Zeugin an, im Iran seien 3 bis 4 Ladungen gekommen. Nach der Ausreise seien weitere
Ladungen an ihren Mann ergangen. Die Ladungen richteten sich an ihren Mann oder ihren Sohn. hr Mann sei bei der
Behorde gewesen, als vor einem Jahr die Unruhen wieder begonnen hatten.

Dazu ist auszufuhren:

Zunachst fallt auf, dass der Fluchtgrund des BF zum Teil zu einem Zeitpunkt entstanden sein soll, nachdem die Familie

offenbar beabsichtigt hatte, nach Europa bzw. Osterreich (mit Visum) auszureisen.

Die Angaben des BF und seiner Mutter im Rahmen der Erstbefragung, wonach einige der Freunde des BF
festgenommen worden seien, die ihn auch als Demonstrationsteilnehmer angegeben hatten, stellten sich im Rahmen
der weiteren Befragung als unrichtig heraus. Sowohl der BF als auch seine Mutter machten dazu betreffend den
zeitlichen Ablauf jeweils unterschiedliche Angaben, wobei gerade aus den Angaben des BF hervorgeht, dass dieser gar
nicht weil3, woher den Behdrden seine Identitdt bekannt sein soll bzw. stellte er dazu lediglich unterschiedliche
Vermutungen an (Kameras, Angabe durch Omid).



Zur Ganze nicht nachvollziehbar waren die Angaben der Mutter des BF vom 09.04.2018 vor der belangten Behdrde (S
12 und 13):

Sie machte detaillierte Angaben zu ,Freunden” des BF, die aufgrund der Ereignisse bei der Demonstration nicht mehr
am Leben sein sollen. Der BF selbst stellte keinen Zusammenhang zwischen den ,verhafteten Freunden” und den
.getoteten Personen” her. Vor dem BFA gab er am 11.01.2019 an, sie hatten zwei Leute niedergeschossen (dort S 20).
Uber konkrete Festnahmen von Freunden gab er im Rahmen dieses Protokolls nichts an. Vor Gericht konnte der BF
Uber seine beiden ,Freunde”, mit denen er an den Demonstrationen teilgenommen haben will, keinerlei konkrete
Angaben machen (BVwG 7.08.2020, S 10). Ganz generell ist es nicht nachvollziehbar, weshalb die Mutter des BF
betreffend die Vorkommnisse wahrend und nach der Demonstration, an der sie nicht dabei gewesen sein soll, besser
als der BF informiert gewesen sein soll. Wieso sie in diesem Zusammenhang von einem , XXXX “ spricht, den des BF mit
keinem Wort erwdhnt, bleibt zur Ganze offen. Es bleibt auch véllig unerfindlich, weshalb sie zu Beerdigungen von bei
der Demonstration getttete Personen gegangen sein soll, zu denen keinerlei persénliche Bekanntschaft bestanden
haben soll. Die Widerspruche zwischen einem ,Freund” Sina nach Angaben des BF und zwei Bekannten des BF, die
Sina heif8en sollen, nach Angaben der Mutter, sind nicht auflésbar.Sie machte detaillierte Angaben zu ,Freunden” des
BF, die aufgrund der Ereignisse bei der Demonstration nicht mehr am Leben sein sollen. Der BF selbst stellte keinen
Zusammenhang zwischen den ,verhafteten Freunden” und den ,getéteten Personen” her. Vor dem BFA gab er am
11.01.2019 an, sie hitten zwei Leute niedergeschossen (dort S 20). Uber konkrete Festnahmen von Freunden gab er im
Rahmen dieses Protokolls nichts an. Vor Gericht konnte der BF Uber seine beiden ,Freunde”, mit denen er an den
Demonstrationen teilgenommen haben will, keinerlei konkrete Angaben machen (BVwG 7.08.2020, S 10). Ganz
generell ist es nicht nachvollziehbar, weshalb die Mutter des BF betreffend die Vorkommnisse wahrend und nach der
Demonstration, an der sie nicht dabei gewesen sein soll, besser als der BF informiert gewesen sein soll. Wieso sie in
diesem Zusammenhang von einem ,, rémisch 40 “ spricht, den des BF mit keinem Wort erwahnt, bleibt zur Ganze offen.
Es bleibt auch véllig unerfindlich, weshalb sie zu Beerdigungen von bei der Demonstration getdtete Personen
gegangen sein soll, zu denen keinerlei persénliche Bekanntschaft bestanden haben soll. Die Widerspriche zwischen
einem ,Freund” Sina nach Angaben des BF und zwei Bekannten des BF, die Sina heien sollen, nach Angaben der
Mutter, sind nicht auflosbar.

Auch die Vorlage von ,Ladungen” im Iran konnte die Glaubhaftigkeit des Vorbringens betreffend Teilnahme an einer
Demonstration nicht erhdhen:

Ausgehend von den Landerfeststellungen, wonach es ein Leichtes ist, wichtige Dokumente aus dem Iran zu beschaffen
(verwiesen wird diesbeziglich auf die Vorlage eines Reisepasses mit einem gefalschten griechischen Sichtvermerk
durch den BF selbst), ist zundchst auf die drei vorgelegten Ladungen vom 02.01.2018 fir 03.01.2018, vom 4.01.2018 fur
06.01.2018 und vom 17.01.2018 fir 20.01.2018 zu verweisen: Abgesehen von den unklaren und widersprichlichen
Angaben des BF und seiner Mutter, wie diese zu den Ausdrucken gekommen sein sollen, kann selbst unter
Zugrundelegung eines grundsatzlichen Verfolgungswillens der Behorden gegeniber Teilnehmern von
Demonstrationen im Iran nicht davon ausgegangen werden, dass es ausgehend von einer Demonstration am
31.12.2017 den Behorden gelungen wére, Ladungen eines ,einfachen Prozessteilnehmers”, der selbst nach den
Angaben des BF erst ausgeforscht hatte werden mussen, in derartig kurzem Takt auszustellen. Da es sich nach den
Ubersetzungen der vorgelegten ,Ladungen” jeweils um ,Vorladungen im Auftrag der Justizbehérde” an Polizeistationen
handeln soll, bleibt die Bezeichnung ,Festnahmeauftrag” auf S 2 der Beschwerde selbst angesichts der nicht
glaubwurdigen vorgelegten Dokumente reine Spekulation.

Insgesamt ist aufgrund der zahlreichen dargelegten Widerspriiche, den nicht authentisch erscheinenden
.Dokumenten” und dem evident bereits vor dem Datum der behaupteten Demonstrationsteilnahme liegenden
Ausreisewillen der Familie nicht mit hinreichender Glaubhaftigkeit davon auszugehen, dass diesem Fluchtvorbringen
Tatsachen zugrunde liegen.

Zur behaupteten Konversion:

Das diesbezugliche Vorbringen wurde ausdricklich durch den BF mit dem Schreiben vom 29.07.2020 widerrufen. Der
BF gab an, die Kirche in XXXX sei absolut nicht vergleichbar gewesen mit der Atmosphare in XXXX . Es habe ihm dort
absolut nicht gefallen. Das diesbezlgliche Vorbringen wurde ausdrtcklich durch den BF mit dem Schreiben vom



29.07.2020 widerrufen. Der BF gab an, die Kirche in rémisch 40 sei absolut nicht vergleichbar gewesen mit der
Atmosphare in romisch 40 . Es habe ihm dort absolut nicht gefallen.

Diesbezuglich fallt auf, dass der BF bereits ab Mitte Dezember 2018 in XXXX war und die Beschwerde vom Marz 2019
im Wesentlichen noch vom Vorbringen der Konversion zum Christentum getragen ist.Diesbeztglich fallt auf, dass der
BF bereits ab Mitte Dezember 2018 in romisch 40 war und die Beschwerde vom Marz 2019 im Wesentlichen noch vom
Vorbringen der Konversion zum Christentum getragen ist.

Zum behaupteten Abfall vom Glauben (Apostasie, Atheismus):

Zunachst relativierte der BF diesen behaupteten Asylgrund, als er vor Gericht Gber Vorhalt seiner eigenen Aussagen
angab, der ,Hauptgrund” des Asylantrages sei die Teilnahme an der Demonstration.

Der leichtfertige Umgang des BF mit der Thematik der religiosen Einstellung ist bereits daraus ersichtlich, dass er sich
zunachst - offenbar aus asyltaktische Erwagungen - auf den Asylgrund der Konversion berief und dies im Rahmen der
Beschwerde noch zu einem Zeitpunkt aufrechterhielt, in dem ihm die Kirche absolut nicht mehr gefiel (BVwWG S 16). Tief
verwurzelter Atheismus steht in deutlichem Gegensatz zur Annahme einer neuen Religion wie dem Christentum. Die
Behauptung zundachst der Konversion sowie rasch darauffolgend des Gegenteils, des Atheismus, tragt schon a priori
die Vermutung der Unglaubwdtirdigkeit in sich.

Nach dem Dafurhalten des Richters ist Uberdies eine profane Grundeinstellung von einem asylrelevanten gefestigten
inneren Atheismus durchaus zu unterscheiden. Die dargestellten Grinde, weshalb der BF vom Islam abgefallen sei,
folgen einem gangigen Schema: ,Mir wurde gesagt, wenn ich ein Madchen anfasse, werde ich in der Hélle verbrannt.
Mir wurde auch gesagt, weil ich Tattoos habe, ware ich ein Teufelsanbeter. Wenn man im Ramadan unabsichtlich die
Zigarette anziindet oder einen Schluck Wasser trinkt, wird man in der Offentlichkeit ausgepeitscht.” Letztere Aussagen
erscheinen selbst angesichts der tristen Situation zur Religionsfreiheit im Iran als grobe Ubertreibungen. Dass der BF
religiosen Empfindungen nicht ganzlich ablehnend gegenubersteht, ist schon aus dem Umstand ersichtlich, dass er
sich auf den Oberarm auch ein Zarathustra-Symbol tatowieren liel3 (BVWG S 6). Es ist nahezu ausgeschlossen, dass sich
der BF ernsthaft mit Fragen der Religion und somit auch der Abkehr von der Religion auseinandersetzt, wenn er auf die
Frage, welche Religion seine (mit ihm ausgereiste) Mutter praktiziere, antwortete: ,Keine Ahnung. Religion ist etwas
Privates.” (BFA 11.01.2018, S 73). Angesichts der Aussage, der BF und seine Mutter hatten ein sehr enges Verhaltnis, ist
dies entweder eine unwahre Angabe oder sie beruht auf einer ganzlichen Oberflachlichkeit des BF in Bezug auf Fragen
zu religiéser Einstellung, wozu auch eine atheistische oder agnostische Einstellung gehort.

Im Zusammenhang mit der Erdrterung des Abfalls vom Glauben und Uber Befragung durch die Rechtsvertreterin
erwahnte der BF auch den Namen Mostafa SALEHI, der im Zusammenhang mit den gegenstandlichen
Demonstrationen erhdngt worden sein soll.

Laut im Internet abrufbaren Berichts von IHRights (Iran Human Rights) wurde dieser laut der Nachrichtenagentur
HRANA beschuldigt, wahrend der Proteste im Dezember 2017/Janner 2018 im Iran einen IRGC-Offizier ermordet und
weitere Menschen verletzt zu haben.

Ungeachtet dessen, ob diese Beschuldigungen der Wahrheit entsprechen, wurde vom BF nicht behauptet, dass er
Sicherheitsbeamte im Rahmen der Demonstration auch nur verletzt hatte. Die Situation des BF ist somit mit jener von
Mostafa SALEHI offenbar nicht vergleichbar. Ein diesbezlglicher Zusammenhang mit der religidsen bzw areligidsen
Einstellung des BF ist jedenfalls nicht ersichtlich.

Nach dem LIB werden in der Praxis kaum mehr Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der
Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf, dass Apostasie einer bzw. der eigentliche
Verurteilungsgrund war (siehe oben). Aufgrund der Ergebnisse des gesamten Beweisverfahrens kam keinerlei
aufgrund des Bildungsstandes des BF zu erwartende Auseinandersetzung mit Glaubensfragen hervor, die eine
Grundlage dafir sein kdnnte, dass der BF eine atheistische Einstellung in der Weise verinnerlicht hatte, dass er im Falle
einer Ruckkehr in den Iran aufgrund der dortigen islamischen Staatsreligion in ernsthafte Gefahr geraten wirde, mit
einer ihm in diesem Fall zuzubilligenden AuRerung seiner Einstellung in Konflikt mit der dortigen Rechtsordnung zu
gelangen. Eine konkrete Verfolgungsgefahr ist aus der im Iran fUr seine Altersgruppe nicht untypischen profanen
Grundeinstellung des BF nicht abzuleiten.

Rechtlich folgt:



Zu Spruchpunkt I. des angefochtenen BescheidesZu Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides:

GemaR § 3 Abs 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne
des Art 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem
Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
2, Genfer Fluchtlingskonvention droht.

Gemal’ Abs 2 kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen
Heimatstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitditen des Fremden beruhen, die dieser seit
Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).GemaR Absatz 2, kann die Verfolgung
auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen Heimatstaat verlassen hat (objektive
Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die dieser seit Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt
hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind

(subjektive Nachfluchtgrinde).

Gemall Abs 3 ist der Antrag abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht oder ein
Asylausschlussgrund gesetzt wurde.Gemal3 Absatz 3, ist der Antrag abzuweisen, wenn eine innerstaatliche

Fluchtalternative offensteht oder ein Asylausschlussgrund gesetzt wurde.

Gemall 8 2 Abs 1 Z 11 und 12 ist Verfolgung jede Verfolgungshandlung im Sinne des Art 9 Statusrichtlinie,
Verfolgungsgrund ein in Art 10 Statusrichtlinie genannter Grund.Gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 11 und 12 ist
Verfolgung jede Verfolgungshandlung im Sinne des Artikel 9, Statusrichtlinie, Verfolgungsgrund ein in Artikel 10,
Statusrichtlinie genannter Grund.

Nach Art 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention ist als Fluchtling anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.Nach Artikel eins, Abschnitt A
Ziffer 2, Genfer Fluchtlingskonvention ist als Flichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Nach Art 9 der Statusrichtlinie (2011/95/EU) muss eine Verfolgungshandlung iSd Genfer Flichtlingskonvention
aufgrund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend sein, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der
grundlegenden Menschenrechte darstellt oder in einer Kulminierung unterschiedlicher MaBnahmen bestehen, die so
gravierend sind, dass eine Person davon in ahnlicher Weise betroffen ist.Nach Artikel 9, der Statusrichtlinie
(2011/95/EU) muss eine Verfolgungshandlung iSd Genfer Fluchtlingskonvention aufgrund ihrer Art oder Wiederholung
so gravierend sein, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellt oder in
einer Kulminierung unterschiedlicher MaBnahmen bestehen, die so gravierend sind, dass eine Person davon in
ahnlicher Weise betroffen ist.

Unter anderem konnen als Verfolgung folgende Handlungen gelten:
? Anwendung physischer oder psychischer, einschlieBlich sexueller Gewalt,

? gesetzliche, administrative, polizeiliche und/oder justizielle Malinahmen, die als solche diskriminierend sind oder
diskriminierend angewandt werden,

? unverhaltnismaRige oder diskriminierende Strafverfolgung oder Bestrafung,

? Verweigerung gerichtlichen Rechtsschutzes mit dem Ergebnis einer unverhaltnismaRigen oder diskriminierenden
Bestrafung,

? Strafverfolgung oder Bestrafung wegen Verweigerung des Militdrdienstes in einem Konflikt, wenn der
Militardienst Verbrechen oder Handlungen umfassen wiirde, die unter den Anwendungsbereich des Art 12 Abs 2 fallen
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und? Strafverfolgung oder Bestrafung wegen Verweigerung des Militardienstes in einem Konflikt, wenn der
Militardienst Verbrechen oder Handlungen umfassen wurde, die unter den Anwendungsbereich des Artikel 12, Absatz
2, fallen und

? Handlungen, die an die Geschlechtszugehdrigkeit anknlpfen oder gegen Kinder gerichtet sind.

Bei der Bewertung der Frage, ob die Furcht eines Antragstellers vor Verfolgung begriindet ist, ist es unerheblich, ob der
Antragsteller tatsachlich die Merkmale der Rasse oder die religiésen, nationalen, sozialen oder politischen Merkmale
aufweist, die zur Verfolgung fuhren, sofern ihm diese Merkmale von seinem Verfolger zugeschrieben werden.

Primar und hauptsachlich” berief sich der BF auf eine Verfolgung im Zusammenhang mit der Teilnahme an
Demonstrationen. Eine Erérterung der Frage, ob in concreto eine mogliche Strafverfolgung des BF im Iran als Reaktion
auf eine allenfalls auch gewalttatige Teilnahme an einer Demonstration (Steinewerfen auf Polizisten) Uberhaupt
asylrelevant sein kénnte, kann dahinstehen, weil bereits auf Tatsachenebene nicht glaubhaft war, dass der BF als
Person diesbeztglich ins Visier der Behérden geriet und von diesen gesucht wurde.

Nach Geltendmachung auch des Fluchtgrundes der Konversion stltzte sich der BF zuletzt unter ausdricklicher
Ricknahme des Konversionsvorbringens nebenbei auch auf Verfolgung wegen Abfalls vom Glauben bzw. Atheismus.

Gemall der Rechtsprechung des VwGH ist fir die Verfolgung wegen Apostasie Voraussetzung, dass der
Revisionswerber seine Konfessionslosigkeit als innere Uberzeugung und identitatsstiftendes Merkmal versteht, die er
auch in seinem Heimatsstaat leben wird (Ra 2020/14/0183). Im Rahmen seiner Entscheidung E 3703/2019 erachtete der
VfGH im Falle eines 6ffentlichen Eingestandnisses des Abfalls vom Islam die Frage als relevant, wie sich dies vor dem
Hintergrund der Landerbericht auswirken wirde. GemaR der Rechtsprechung des VWGH ist fur die Verfolgung wegen
Apostasie Voraussetzung, dass der Revisionswerber seine Konfessionslosigkeit als innere Uberzeugung und
identitatsstiftendes Merkmal versteht, die er auch in seinem Heimatsstaat leben wird (Ra 2020/14/0183). Im Rahmen
seiner Entscheidung E 3703 aus 2019, erachtete der VfGH im Falle eines 6ffentlichen Eingestandnisses des Abfalls vom
Islam die Frage als relevant, wie sich dies vor dem Hintergrund der Landerbericht auswirken wurde.

Nach den Feststellungen liegt beim BF zwar eine profane Grundeinstellung aber keine Konfessionslosigkeit als innere
Uberzeugung und identitatsstiftendes Merkmal iSd oben dargestellten Rechtsprechung vor, sodass aufgrund der
dargestellten diesbezlglichen Situation im Iran auch aus diesem Titel kein Asylgrund vorliegt.

Insgesamt waren aufgrund der getroffenen Feststellungen daher sowohl Flucht- als auch Nachfluchtgrinde zu

verneinen.
Zu Spruchpunkt Il. des angefochtenen BescheidesZu Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides:

GemaR § 8 Abs 1 AsylG 2005 ist einem Fremden bei Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz in Bezug auf
den Status des Asylberechtigten der Status eines subsididar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Art 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr 6 und 13 bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konflikts mit sich bringen wiirde.Gemaf Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden bei
Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz in Bezug auf den Status des Asylberechtigten der Status eines
subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung in seinen
Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr 6 und 13
bedeuten wiirde oder fiir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich bringen wirde.

Unter realer Gefahr ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr mdglicher
Konsequenzen fir den Betroffenen (,sufficiently real risk) im Herkunftsland zu verstehen (VwGH 19.2.2004,
99/20/0573). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen und die drohende Malinahme muss
von einer bestimmten Intensitat sein und ein Mindestmal3 an Schwere erreichen, um den Anwendungsbereich des Art
3 EMRK zu erreichen (zB. VWGH 26.6.1997, 95/21/0294). Die bloRBe Mdglichkeit einer Art 3 EMRK widersprechenden
Behandlung in dem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, gentigt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat
unter dem Gesichtspunkt des§ 8 Abs 1 AsylG 2005 als unzuldssig erscheinen zu lassen. Es mussen konkrete
Anhaltspunkte vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (zB. VwGH
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27.02.2001, 98/21/0427).Unter realer Gefahr ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr
moglicher Konsequenzen fur den Betroffenen (,sufficiently real risk”) im Herkunftsland zu verstehen (VWGH 19.2.2004,
99/20/0573). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen und die drohende Malinahme muss
von einer bestimmten Intensitdt sein und ein Mindestmald an Schwere erreichen, um den Anwendungsbereich des
Artikel 3, EMRK zu erreichen (zB. VWGH 26.6.1997, 95/21/0294). Die bloRe Méoglichkeit einer Artikel 3, EMRK
widersprechenden Behandlung in dem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genlgt nicht, um seine
Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 als unzulassig
erscheinen zu lassen. Es muissen konkrete Anhaltspunkte vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen
Gefahr ausgesetzt sein wirde (zB. VWGH 27.02.2001, 98/21/0427).

Der VWGH erkennt in standiger Rechtsprechung, dass der Asylwerber das Bestehen einer aktuellen Bedrohung der
relevanten Rechtsguter, hinsichtlich derer der Staat nicht willens oder in der Lage ist, Schutz zu bieten, glaubhaft zu
machen hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffender, durch
entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerter Angaben darzutun ist (zB. VWGH 26.6.1997, 95/18/1291). Diese
Mitwirkungspflicht bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in der Sphare des Asylwerbers gelegen sind und
deren Kenntnis sich die Behorde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.9.1993, 93/18/0214).

Die aktuelle Lage im Iran stellt sich derzeit nicht so dar, dass ein generelles Abschiebehindernis bzw. eine generelle
Geféhrdung aus Sicht der EMRK (Art. 2 und 3) gegeben ist. Gegenteiliges ist auch den aktuellen Landerberichten zu
entnehmen, wonach die Sicherheitslage im Iran allgemein - wieder - als ruhig bezeichnet werden kann und es nur in
vereinzelten Regionen unregelmaBig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund oder zu Konflikten zwischen
iranischen Sicherheitskraften und anderen Gruppierungen kommt. In diesem Zusammenhang ist auch auf das Urteil
des EGMR vom 09.03.2010, Fall R.C., Appl. 41.827/07 zu verweisen, wonach zwar die im Iran herrschende, sehr
angespannte Situation nicht auer Acht gelassen werden dirfe, in welcher der Respekt fur die grundlegenden
Menschenrechte seit den Wahlen 2009 erheblich abgenommen habe, diese schwerwiegenden
Menschenrechtsverletzungen allein die Ruckfihrung eines Iraners in seinen Herkunftsstaat aber noch nicht als
unzuldssig iSd Art. 3 EMRK erscheinen lassen.Die aktuelle Lage im Iran stellt sich derzeit nicht so dar, dass ein
generelles Abschiebehindernis bzw. eine generelle Gefahrdung aus Sicht der EMRK (Artikel 2 und 3) gegeben ist.
Gegenteiliges ist auch den aktuellen Landerberichten zu entnehmen, wonach die Sicherheitslage im Iran allgemein -
wieder - als ruhig bezeichnet werden kann und es nur in vereinzelten Regionen unregelmafig zu Zwischenfallen mit
terroristischem Hintergrund oder zu Konflikten zwischen iranischen Sicherheitskraften und anderen Gruppierungen
kommt. In diesem Zusammenhang ist auch auf das Urteil des EGMR vom 09.03.2010, Fall R.C., Appl. 41.827/07 zu
verweisen, wonach zwar die im Iran herrschende, sehr angespannte Situation nicht auBer Acht gelassen werden durfe,
in welcher der Respekt fur die grundlegenden Menschenrechte seit den Wahlen 2009 erheblich abgenommen habe,
diese schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen allein die Rickfiihrung eines Iraners in seinen Herkunftsstaat
aber noch nicht als unzuldssig iSd Artikel 3, EMRK erscheinen lassen.

Der BF konnte auch dartber hinaus insgesamt keine individuellen Umstande glaubhaft machen, die im Falle einer
RuckfUhrung in den Iran die reale Gefahr einer Verletzung aus Art. 2 oder 3 EMRK entspringenden Rechte (oder der
anderen im Lichte von § 8 AsylG 2005 relevanten Grundrechte) fir maf3geblich wahrscheinlich erscheinen lassenDer
BF konnte auch dartber hinaus insgesamt keine individuellen Umstande glaubhaft machen, die im Falle einer
RuckfUhrung in den Iran die reale Gefahr einer Verletzung aus Artikel 2, oder 3 EMRK entspringenden Rechte (oder der
anderen im Lichte von Paragraph 8, AsylG 2005 relevanten Grundrechte) fir maRgeblich wahrscheinlich erscheinen
lassen.

Bei dem im Wesentlichen gesunden 22-jahrigen BF kann - wie bisher - die Teilnahmemdglichkeit am Erwerbsleben im
Iran vorausgesetzt werden. Er spricht die Sprache der Majoritatsbevolkerung Farsi und verflgt im Herkunftsstaat auch
Uber Familie und Wohnmoglichkeit. Der BF konnte Ruckkehrhilfe in Anspruch nehmen. Es sind daher keine Grinde
ersichtlich, warum er im Iran seinen Lebensunterhalt nicht - wie zuvor auch - sichern kénnen sollte.

Fallbezogen liegen auch keine Hinweise fur das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage (allgemeine
Hungersnot, Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende
Elementarereignisse) vor und die Grundversorgung der Bevdlkerung ist - wenn auch mit sanktionsbedingten
Engpassen - gesichert, weshalb aus diesem Blickwinkel bei Bericksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein
Hinweis auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gem. Art. 2 bzw. 3 EMRK abgeleitet werden kann.Fallbezogen liegen
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auch keine Hinweise fur das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage (allgemeine Hungersnot,
Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende
Elementarereignisse) vor und die Grundversorgung der Bevdlkerung ist - wenn auch mit sanktionsbedingten
Engpdssen - gesichert, weshalb aus diesem Blickwinkel bei Berucksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein
Hinweis auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gem. Artikel 2, bzw. 3 EMRK abgeleitet werden kann.

In diesem Kontext ist, was die aktuelle Situation aufgrund der COVID-19 Pandemie anbelangt, festzuhalten, dass es sich
hierbei einerseits um eine Pandemie handelt, die weltweit eine Bedrohung bedeutet, andererseits es sich bei dem BF
um einen jingeren gesunden Mann handelt, der an keiner der fur COVID-19 besonders risikobegrindenden
Vorerkrankungen leidet. Der BF zahlt somit nicht zu der einschlagigen Risikogruppe; er erstattete selbst auch kein
entsprechendes Vorbringen, das eine mal3geblich wahrscheinliche lebensbedrohliche Situation fur ihn im Falle einer
Rackkehr indizieren wirde.

Der Verwaltungsgerichtshof verweist darauf, dass - ausgehend von der Rechtsprechung des EuGH zur Statusrichtlinie -
vom subsididren Schutz nur Falle realer Gefahr, einen auf ein Verhalten eines Akteurs iSd Art. 6 Statusrichtlinie
zurlckzufuhrenden ernsthaften Schaden iSd Art. 15 Statusrichtlinie zu erleiden, sowie Bedrohungen in einem
bewaffneten Konflikt umfasst sind. Nicht umfasst ist dagegen die reale Gefahr jeglicher, etwa auf allgemeine
Unzuldnglichkeiten im Heimatland zurickzufuhrender Verletzung von Art. 3 EMRK. Dem nationalen Gesetzgeber ist es
verboten, Bestimmungen zu erlassen oder beizubehalten, die einem Fremden den Status des subsidiar
Schutzberechtigten, unabhangig von einer Verursachung durch Akteure oder einer Bedrohung in einem bewaffneten
Herkunftsstaat, zuerkennen. Die Bestimmung des§ 8 AsylG 2005 ist daher richtlinienkonform auszulegen (VWGH
06.11.2018, Ra 2018/01/0106). Der Verwaltungsgerichtshof verweist darauf, dass - ausgehend von der Rechtsprechung
des EuGH zur Statusrichtlinie - vom subsididren Schutz nur Félle realer Gefahr, einen auf ein Verhalten eines Akteurs
iSd Artikel 6, Statusrichtlinie zurtckzufihrenden ernsthaften Schaden iSd Artikel 15, Statusrichtlinie zu erleiden, sowie
Bedrohungen in einem bewaffneten Konflikt umfasst sind. Nicht umfasst ist dagegen die reale Gefahr jeglicher, etwa
auf allgemeine Unzulanglichkeiten im Heimatland zurickzufUhrender Verletzung von Artikel 3, EMRK. Dem nationalen
Gesetzgeber ist es verboten, Bestimmungen zu erlassen oder beizubehalten, die einem Fremden den Status des
subsidiar Schutzberechtigten, unabhangig von einer Verursachung durch Akteure oder einer Bedrohung in einem
bewaffneten Herkunftsstaat, zuerkennen. Die Bestimmung des Paragraph 8, AsylG 2005 ist daher richtlinienkonform
auszulegen (VWGH 06.11.2018, Ra 2018/01/0106).

Der BF ist durch eine Ruckfihrung in den Herkunftsstaat nicht in seinen Rechten nach Art. 2 und 3 EMRK oder den
relevanten Zusatzprotokollen verletzt. Weder droht ihm im Herkunftsstaat durch direkte Einwirkung noch durch
Folgen einer substanziell schlechten oder nicht vorhandenen Infrastruktur ein reales Risiko einer Verletzung der oben
genannten Rechte nach der EMRK. Eine solche Gefahr hat der BF weder glaubhaft gemacht, noch ist eine solche von
Amts wegen hervorgekommen oder dem BVwG bekannt. Selbiges gilt fir die reale Gefahr, der Todesstrafe
unterworfen zu werden.Der BF ist durch eine Rickfihrung in den Herkunftsstaat nicht in seinen Rechten nach Artikel 2
und 3 EMRK oder den relevanten Zusatzprotokollen verletzt. Weder droht ihm im Herkunftsstaat durch direkte
Einwirkung noch durch Folgen einer substanziell schlechten oder nicht vorhandenen Infrastruktur ein reales Risiko
einer Verletzung der oben genannten Rechte nach der EMRK. Eine solche Gefahr hat der BF weder glaubhaft gemacht,
noch ist eine solche von Amts wegen hervorgekommen oder dem BVwG bekannt. Selbiges gilt fur die reale Gefahr, der
Todesstrafe unterworfen zu werden.

Im Hinblick auf die gegebenen Umstande kann daher ein ,reales Risiko” einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoRenden
Behandlung bzw. der Todesstrafe im gegenwartigen Zeitpunkt nicht erkannt werden.Im Hinblick auf die gegebenen
Umstande kann daher ein ,reales Risiko" einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoRBenden Behandlung bzw. der
Todesstrafe im gegenwartigen Zeitpunkt nicht erkannt werden.

Zu den Spruchpunkten Ill. - IV. des angefochtenen BescheidesZu den Spruchpunkten rémisch drei. - romisch vier. des
angefochtenen Bescheides:

GemaR § 10 Abs 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine der oben genannten Entscheidungen mit einer Rickkehrentscheidung oder
einer Anordnung der Aul3erlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf
internationalen Schutz sowohl beziglich des Status des Asylberechtigten als auch des subsididar Schutzberechtigten
abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal § 57 AsylG 2005 nicht erteilt wird sowie kein Fall der
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88 8 Abs 3 a oder 9 Abs 2 AsylG 2005 vorliegt.Gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine der oben
genannten Entscheidungen mit einer Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung der AuBerlandesbringung gemanR
dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich des Status des
Asylberechtigten als auch des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel
gemal Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt wird sowie kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3, a oder 9 Absatz 2, AsylG
2005 vorliegt.

Unter den in8 57 Abs. 1 AsylG 2005 genannten Voraussetzungen ist im Bundesgebiet aufhaltigen
Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz” zu erteilen.Unter den in Paragraph 57, Absatz eins, AsylG 2005 genannten Voraussetzungen ist im
Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zu erteilen.

Die Voraussetzungen fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 liegen nicht vor, weil der
Aufenthalt des BF weder seit mindestens einem Jahr gemaR § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG geduldet ist noch zur
Gewabhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig ist,
noch der BF Opfer von Gewalt im Sinne des 8§ 57 Abs. 1 Z 3 FPG wurde. Weder hat der BF das Vorliegen eines der
Grinde des§ 57 FPG behauptet noch kam ein Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im
Ermittlungsverfahren hervor.Die Voraussetzungen fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG
2005 liegen nicht vor, weil der Aufenthalt des BF weder seit mindestens einem Jahr gemaR Paragraph 46 a, Absatz eins,
Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG geduldet ist noch zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren
Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit
solchen strafbaren Handlungen notwendig ist, noch der BF Opfer von Gewalt im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins,
Ziffer 3, FPG wurde. Weder hat der BF das Vorliegen eines der Griinde des Paragraph 57, FPG behauptet noch kam ein
Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor.

Gemald § 55 Abs 1 AsylG 2005 ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu
erteilen, wenn Gemal Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemal §8 9 Abs 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienleben im Sinne des Art 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienleben im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf3 8 9 IntG erflllt wurde oder zum Entscheidungszeitpunkt eine
erlaubte Erwerbstatigkeit ausgelbt wird, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze nach § 5 Abs 2
ASVG erreicht wird.2. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafd Paragraph 9, IntG erflllt wurde oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausgelbt wird, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze nach Paragraph 5, Absatz 2, ASVG erreicht wird.

Liegt nach Abs 2 nur die Voraussetzung des Abs 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilenLiegt nach
Absatz 2, nur die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Als Voraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 55 Abs 1 AsylG 2005 gilt, dass dies zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens gemaR § 9 Abs 2 BFA-VG im Sinne des Art 8 EMRK geboten istAls
Voraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 gilt, dass dies zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens gemaf Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG im Sinne des Artikel 8, EMRK
geboten ist.

Gemald Art 8 Abs 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. Der Eingriff einer ¢ffentlichen Behérde in die Ausibung dieses Rechts ist nach Abs 2 nur
statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.Gemal Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat
jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs. Der
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Eingriff einer offentlichen Behérde in die Ausiibung dieses Rechts ist nach Absatz 2, nur statthaft, insoweit dieser
Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die
nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der
Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum
Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

GemalR § 9 Abs 1 BFA-VG ist ein Eingriff in das Privat- und Familienleben durch eine Rickkehrentscheidung & 52 FPG)
nur zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist. Nach Abs 2 sind
dabei insbesondere zu berlcksichtigen, Gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist ein Eingriff in das Privat- und
Familienleben durch eine Rickkehrentscheidung (Paragraph 52, FPG) nur zulassig, wenn dies zur Erreichung der im
Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten ist. Nach Absatz 2, sind dabei insbesondere zu

berucksichtigen,

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob dieser rechtswidrig war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,

3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4.  der Grad der Integration,

5.  die Bindungen zum Heimatstaat,

6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstolRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewuR3t waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthalts in den Behdrden zurechenbaren lberlangen Verzégerungen
begrundet ist.

Nach der Rechtsprechung des EGMR ist bei Prifung der VerhaltnismaRigkeit behdrdlicher Eingriffe auf die besonderen
Umstande des Einzelfalls einzugehen. Insbesondere sind die Aufenthaltsdauer, das tatsachliche Bestehen eines
Familienlebens und dessen Intensitat, die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulbildung bzw
Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der tatsachlichen beruflichen Beschaftigung, und ahnlichen
Umstanden manifestiert, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit bzw bei
strafgerichtlichen Verurteilungen die Schwere der Delikte und die Perspektive einer Resozialisierung bzw die durch die
Aufenthaltsbeendigung erzielbare Abwehr neuerlicher Tatbegehungen, VerstolRe gegen das Einwanderungsrecht,
Erfordernisse der offentlichen Ordnung sowie die Frage, ob das Privat- und Familienleben zu einem Zeitpunkt
entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewul3t waren, zu bertcksichtigen (vgl. VfSlg
18.224; VwGH 26.06.2007, 2007/01/0479).Nach der Rechtsprechung des EGMR ist bei Prufung der VerhaltnismaRigkeit
behordlicher Eingriffe auf die besonderen Umstdnde des Einzelfalls einzugehen. Insbesondere sind die
Aufenthaltsdauer, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen Intensitat, die Schutzwurdigkeit des
Privatlebens, der Grad der Integration, der sich in intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der
Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulbildung bzw Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der
tatsachlichen beruflichen Beschaftigung, und ahnlichen Umstanden manifestiert, die Bindungen zum Heimatstaat, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit bzw bei strafgerichtlichen Verurteilungen die Schwere der Delikte und die
Perspektive einer Resozialisierung bzw die durch die Aufenthaltsbeendigung erzielbare Abwehr neuerlicher
Tatbegehungen, VerstoRe gegen das Einwanderungsrecht, Erfordernisse der 6ffentlichen Ordnung sowie die Frage, ob
das Privat- und Familienleben zu einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewul3t waren, zu bertcksichtigen vergleiche VfSlg 18.224; VwGH 26.06.2007, 2007/01/0479).

Nach der Rechtsprechung des VWGH erfordert die Beurteilung, ob die Erlassung einer Rickkehrentscheidung einen
unverhaltnismaligen Eingriff in die nach Art 8 EMRK geschutzten Rechte eines Fremden darstellt, die Bedachtnahme
auf alle Umstande des Einzelfalles. Dabei muR eine gewichtende Abwagung des Offentlichen Interesses an einer
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Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen vorgenommen werde. Auch eine
Auswirkung aufenthaltsbeendender MalBnahmen auf das Kindeswohl ist zu prufen. Dabei ist eine Trennung von
Familienangehdrigen, mit denen ein gemeinsames Familienleben im Herkunftsland nicht zumutbar ist, im Ergebnis nur
dann gerechtfertigt, wenn dem o6ffentlichen Interesse an der aufenthaltsbeendenden MaBnahme insgesamt ein sehr
groBBes Gewicht beizumessen ist, wie bei Straffélligkeit des Fremden oder einer von Anfang an beabsichtigten
Umgehung der Regeln Uber den Familiennachzug (VWGH am 19.6.2020, Ra 2019/19/0475). Nach der Rechtsprechung
des VwWGH erfordert die Beurteilung, ob die Erlassung einer Rickkehrentscheidung einen unverhaltnismafigen Eingriff
in die nach Artikel 8, EMRK geschitzten Rechte eines Fremden darstellt, die Bedachtnahme auf alle Umstdande des
Einzelfalles. Dabei muR eine gewichtende Abwagung des 6ffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit
den gegenldufigen privaten und familidren Interessen vorgenommen werde. Auch eine Auswirkung
aufenthaltsbeendender MaRnahmen auf das Kindeswohl ist zu prifen. Dabei ist eine Trennung von
Familienangehorigen, mit denen ein gemeinsames Familienleben im Herkunftsland nicht zumutbar ist, im Ergebnis nur
dann gerechtfertigt, wenn dem o6ffentlichen Interesse an der aufenthaltsbeendenden MaRnahme insgesamt ein sehr
groBes Gewicht beizumessen ist, wie bei Straffélligkeit des Fremden oder einer von Anfang an beabsichtigten
Umgehung der Regeln Uber den Familiennachzug (VWGH am 19.6.2020, Ra 2019/19/0475).

Ein Familienleben des BF in Osterreich besteht insoferne, als die Mutter des BF XXXX , wie oben dargestellt,
asylberechtigt ist. Der BF lebt nunmehr auch mit dieser in der gemeinsamen Wohnung.Ein Familienleben des BF in
Osterreich besteht insoferne, als die Mutter des BF rémisch 40, wie oben dargestellt, asylberechtigt ist. Der BF lebt
nunmehr auch mit dieser in der gemeinsamen Wohnung.

Nach der vorzunehmenden Interessenabwégung schldgt der Umstand, dass seine Mutter in Osterreich asylberechtigt
ist, der BF mit dieser wahrend fast des gesamten Aufenthalts am selben Ort Kontakt hatte und nun mit dieser in der
gleichen Wohnung wohnt im Zusammenhalt mit seiner Unbescholtenheit und des gut 4-jahrigen Aufenthalts in
Osterreich dahingehend durch, dass von einem hinreichend schiitzenswerten Privatleben des BF auszugehen ist,
wobei dieses bereits vor der Einreise nach Osterreich und somit zu einem Zeitpunkt entstanden war, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewul3t waren.

Da der BF lediglich die Deutschprifung auf dem Niveau A1 absolviert hat, hat er das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaR § 9 Integrationsgesetz iVm § 11 Abs. 2 Integrationsgesetz nicht erfullt. Insofern liegen
lediglich die Voraussetzungen zur Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung im Sinne § 55 Abs. 2 iVm § 54 Abs. 1 Z 2
AsylG vor.Da der BF lediglich die Deutschprifung auf dem Niveau A1 absolviert hat, hat er das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 9, Integrationsgesetz in Verbindung mit Paragraph 11, Absatz 2,
Integrationsgesetz  nicht erfullt. Insofern liegen lediglich die Voraussetzungen zur Erteilung einer
Aufenthaltsberechtigung im Sinne Paragraph 55, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG
vor.

Der Beschwerde war in diesem Umfang daher - teilweise - Folge zu geben.

Die Unzulassigkeit der Revision grindet auf Art 133 Abs 4 B-VG, wobei im Wesentlichen Umstande des Einzelfalls zu
beurteilen waren und keine Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen wurden.Die Unzuldssigkeit der
Revision griindet auf Artikel 133, Absatz 4, B-VG, wobei im Wesentlichen Umstande des Einzelfalls zu beurteilen waren
und keine Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen wurden.
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