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Norm

AVG §13 Abs3

B-VG Art133 Abs4
BVWG-EVV §1 Abs1
VwGVG §17

VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1

. AVG 8 13 heute

—_

2. AVG 8§ 13 giiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 13 giiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 13 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. AVG § 13 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. AVG § 13 giiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG § 13 glltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG 8§ 13 giiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG 8§ 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
10. AVG 8§ 13 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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BVWG-EVV § 1 heute

BVWG-EVV § 1 gliltig ab 24.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 587/2021

BVwWG-EVV § 1 guiltig von 11.08.2016 bis 23.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 222/2016
BVwWG-EVV 8§ 1 guiltig von 01.02.2015 bis 10.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 11/2015
BVwWG-EVV § 1 guiltig von 01.01.2014 bis 31.01.2015

s N =

1. VWGVG 8 17 heute
2. VwWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8§ 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG 8 31 heute

VwWGVG & 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG & 31 guiltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch

L529 2229479-2/13E, L529 2229479-2/13E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlieRt durch den Richter Mag. EGGINGER als Einzelrichter Gber das Anbringen des
XXXX , geb. XXXX , StA Turkei, vom 13.09.2021:Das Bundesverwaltungsgericht beschlie3t durch den Richter Mag.
EGGINGER als Einzelrichter tber das Anbringen des rémisch 40, geb. rémisch 40, StA Tirkei, vom 13.09.2021:

A) Das Anbringen wird zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrundung:
I. Verfahrenshergangromisch eins. Verfahrenshergang

I.1. Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge kurz als BF bezeichnet) ist Staatsangehdriger der Turkei.rémisch eins.1.
Der Beschwerdefihrer (in weiterer Folge kurz als BF bezeichnet) ist Staatsangehdriger der Turkei.

I.2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 23.05.2019 wurde gegen den BF gemal$ 52
Abs. 5 FPG eine Ruckkehrentscheidung erlassen und gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF
gemal § 46 FPG in die Turkei zulassig sei. Gemal 8 53 Absatz 1 iVm Absatz 3 Z 1 FPG wurde gegen den BF ein fur die
Dauer von drei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen und gem. § 55 FPG eine Frist fir die freiwillige Ausreise von
zwei Wochen gewahrt. Der Bescheid erwuchs in Rechtskraft.réomisch eins.2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 23.05.2019 wurde gegen den BF gemal Paragraph 52, Absatz 5, FPG eine
Ruckkehrentscheidung erlassen und gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF
gemal’ Paragraph 46, FPG in die Turkei zuldssig sei. Gemald Paragraph 53, Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 3 Ziffer
eins, FPG wurde gegen den BF ein fur die Dauer von drei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen und gem.
Paragraph 55, FPG eine Frist fur die freiwillige Ausreise von zwei Wochen gewdhrt. Der Bescheid erwuchs in
Rechtskraft.

Der BF stellte am 04.02.2020 einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.
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Mit Bescheid des BFA, RD Burgenland, vom 19.02.2020, ZI. XXXX , wurde der Antrag des BF auf Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand gemal’ 8 33 Abs. 1 VWGVG, abgewiesen.Mit Bescheid des BFA, RD Burgenland, vom 19.02.2020, ZI.
romisch 40, wurde der Antrag des BF auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gemaR Paragraph 33, Absatz eins,
VwWGVG, abgewiesen.

Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 08.05.2020, L529
2229479-1/3E, abgewiesen.

I.3. Am 13.09.2021 wurde dem Bundesverwaltungsgericht ein untitulierter Schriftsatz per E-Mail Ubermittelt, welcher
als gewollter - neuerlicher Antrag auf Wiedereinsetzung zu deuten ist, da im Verfahren - Antrag auf Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand, L529 2229479-1/3E, die Frist zur Einbringung einer Beschwerde und/oder Revision bereits
abgelaufen ist. romisch eins.3. Am 13.09.2021 wurde dem Bundesverwaltungsgericht ein untitulierter Schriftsatz per E-
Mail Ubermittelt, welcher als gewollter - neuerlicher Antrag auf Wiedereinsetzung zu deuten ist, da im Verfahren -
Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, L529 2229479-1/3E, die Frist zur Einbringung einer Beschwerde

und/oder Revision bereits abgelaufen ist.

I.4. Mit Verbesserungsauftrag gemaR § 13 Abs. 3 AVG wurde der BF davon in Kenntnis gesetzt, dass gemal3 8 1 Abs. 1
der Verordnung des Bundeskanzlers tber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und
Beteiligten (BVwG-elektronischer-Verkehr-Verordnung-BVwG-EVV) E-Mail keine zuldssige Form der elektronischen
Einbringung von Schriftsdtzen im Sinne dieser Verordnung ist, weshalb dieser Schriftsatz nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes keine Rechtswirkungen zu entfalten vermag. Das BVwG setzte den
Beschwerdefihrer Uber die Inhaltserfordernisse und Uber die Einbringungsmaoglichkeiten in Kenntnis und forderte ihn
gleichzeitig auf, den Antrag in verbesserter Form binnen einer Frist von 2 Wochen dem BVwG zu Ubermitteln. rdmisch
eins.4. Mit Verbesserungsauftrag gemal Paragraph 13, Absatz 3, AVG wurde der BF davon in Kenntnis gesetzt, dass
gemal Paragraph eins, Absatz eins, der Verordnung des Bundeskanzlers Uber den elektronischen Verkehr zwischen
Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten (BVwG-elektronischer-Verkehr-Verordnung-BVwG-EVV) E-Mail keine
zuldssige Form der elektronischen Einbringung von Schriftsdtzen im Sinne dieser Verordnung ist, weshalb dieser
Schriftsatz nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes keine Rechtswirkungen zu entfalten
vermag. Das BVwG setzte den Beschwerdefuhrer Uber die Inhaltserfordernisse und UGber die
Einbringungsmadglichkeiten in Kenntnis und forderte ihn gleichzeitig auf, den Antrag in verbesserter Form binnen einer
Frist von 2 Wochen dem BVwG zu ubermitteln.

I.5. Dem Verbesserungsauftrag wurde keine Folge geleistetrémisch eins.5. Dem Verbesserungsauftrag wurde keine
Folge geleistet.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Feststellungen (Sachverhalt)rdmisch zwei.1. Feststellungen (Sachverhalt)

Der BF stellte am 04.02.2020 einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, welcher im
Rechtsmittelverfahren mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 08.05.2020, L529 2229479-1/3E,
abgewiesen wurde.

Am 13.09.2021 wurde dem Bundesverwaltungsgericht ein untitulierter Schriftsatz per E-Mail Ubermittelt, welcher als
gewollter - neuerlicher - Antrag auf Wiedereinsetzung zu deuten ist, da im Verfahren - Antrag auf Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand, L529 2229479-1/3E - die Frist zur Einbringung einer Beschwerde und/oder Revision bereits
abgelaufen ist.

Der Einschreiter ist im Bundesgebiet nicht gemeldet. Sein Aufenthaltsort ist unbekannt; die Eingabe vom 13.09.2021
enthalt keinerlei Anhaltspunkte, die RiickschlUsse auf seinen Aufenthaltsort zulassen.

Ein Verbesserungsauftrag vom 13.01.2022 wurde durch 6ffentliche Bekanntmachung an der Amtstafel des BVwG,
AuBenstelle Linz (Anschlag am 03.03.2022; Abnahme am 18.03.2022), zugestellt.

Mit dem Verbvesserungsauftrag wurde der Einschreiter darauf hingewiesen, dass nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist,
ohne entsprechende Verbesserung der Eingabe, der Antrag gemal § 17 VWGVG iVm § 13 Abs. 3 AVG zurlckgewiesen
werden koénne. Mit dem Verbvesserungsauftrag wurde der Einschreiter darauf hingewiesen, dass nach fruchtlosem
Ablauf dieser Frist, ohne entsprechende Verbesserung der Eingabe, der Antrag gemdaR Paragraph 17, VWGVG in
Verbindung mit Paragraph 13, Absatz 3, AVG zurlckgewiesen werden kénne.
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Dem Verbesserungsauftrag des BVwG wurde keine Folge geleistet.
I1.2. Beweiswirdigungromisch zwei.2. Beweiswirdigung

Die Feststellungen ergeben sich aus dem vorliegenden Akteninhalt und basieren auf der Eingabe des
Beschwerdefiihrers sowie der aufgetragenen Verbesserung.

1

I1.3. Rechtliche Beurteilungrémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung

I.3.1.  Zur Zustandigkeit des  Bundesverwaltungsgerichtsromisch  zwei.3.1. Zur  Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts

Gemald Art. 129 B-VG besteht fur jedes Land ein Verwaltungsgericht des Landes. Fir den Bund bestehen ein als
Bundesverwaltungsgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes und ein als Bundesfinanzgericht zu
bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes fir Finanzen.Gemald Artikel 129, B-VG besteht fur jedes Land ein
Verwaltungsgericht des Landes. FUr den Bund bestehen ein als Bundesverwaltungsgericht zu bezeichnendes
Verwaltungsgericht des Bundes und ein als Bundesfinanzgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes fur
Finanzen.

Gemald Art. 130 Abs. 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit (Z 1); gegen die AustUbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Z 2); wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine
Verwaltungsbehorde (Z 3).Gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden
gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer eins,); gegen die Ausubung
unmittelbarer verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer 2,); wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehoérde (Ziffer 3,).

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes, soweit sich aus Abs. 3 nichts anderes ergibt,
Uber Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die
unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden.Gemal Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht
des Bundes, soweit sich aus Absatz 3, nichts anderes ergibt, Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, in
Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdérden besorgt

werden.

GemalR &8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemdl3 Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemalR§ 58 Abs. 2 VwWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist
durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG),
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
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Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO),
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG), Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemall § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR§ 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.GemaR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

’

I1.3.2.rémisch zwei.3.2.
Zu A) Zurtickweisung des Anbringens

GemaB 8 1 Abs. 1 der Verordnung des Bundeskanzlers Uber den elektronischen Verkehr zwischen
Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten, BGBI. Il. 515/2013, kdnnen Schriftsatze elektronisch mit auf der Web-Site
www.bvwg.gv.at abrufbaren elektronischen Formblattern oder (ber elektronische Zustelldienste nach dem
Zustellgesetz eingebracht werden, wogegen E-Mails keine zuldssigen Formen der elektronischen Einbringung von
Schriftsatzen im Sinne dieser Verordnung darstellen.GemaR Paragraph eins, Absatz eins, der Verordnung des
Bundeskanzlers Uber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten,
Bundesgesetzblatt rémisch zwei. 515 aus 2013,, kénnen Schriftsatze elektronisch mit auf der Web-Site www.bvwg.gv.at
abrufbaren elektronischen Formblattern oder Uber elektronische Zustelldienste nach dem Zustellgesetz eingebracht
werden, wogegen E-Mails keine zuldssigen Formen der elektronischen Einbringung von Schriftsdtzen im Sinne dieser
Verordnung darstellen.

Da die vorliegende Eingabe nicht der Form von Eingaben der Verordnung des Bundeskanzlers zur elektronischen
Einbringung von Schriftsdtzen entspricht und dem erfolgten Verbesserungsauftrag seitens des Einschreiters nicht
entsprochen wurde, war das Anbringen mittels Beschluss zurtickzuweisen.

I1.3.3. Absehen von einer mindlichen Beschwerdeverhandlungromisch zwei.3.3. Absehen von einer mundlichen
Beschwerdeverhandlung

Gemald § 24 Abs .2 Z1 VwGVG konnte eine Verhandlung unterbleiben.GemaR Paragraph 24, Absatz Punkt 2, Z1 VwGVG
konnte eine Verhandlung unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/31
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Die vorliegende Entscheidung hat die Zurtickweisung eines Anbringens infolge mangelhafter Einbringung zum Inhalt.
Die gegenstandliche Entscheidung folgt dabei der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwGH
02.07.2018, Ra 2018/12/0019; 11.10.2011,2008/05/0156), weshalb nicht von einer Rechtsfrage, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt, ausgegangen werden kann.Die vorliegende Entscheidung hat die Zurlckweisung eines
Anbringens infolge mangelhafter Einbringung zum Inhalt. Die gegenstdndliche Entscheidung folgt dabei der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwGH 02.07.2018, Ra 2018/12/0019; 11.10.2011,
2008/05/0156), weshalb nicht von einer Rechtsfrage, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, ausgegangen werden

kann.
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