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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.04.2022

Entscheidungsdatum

11.04.2022
Norm

AsylG 2005 810 Abs3
AsylG 2005 855 Abs1
AsylG 2005 8§58 Abs11 Z2
AsylG-DV 2005 84 Abs1 Z3
AsylG-DV 2005 88 Abs1 Z1
AsylG-DV 2005 88 Abs1 72
BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
FPG 846
FPG 850
FPG §52 Abs3
FPG §52 Abs9
FPG 855 Abs2
VWGVG 824 Abs2 71
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 & 10 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 10 glltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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. AsylG 2005 § 55 heute
AsylG 2005 & 55 gliltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
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AsylG 2005 § 55 gltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 55 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 55 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8§ 58 heute

AsylG 2005 & 58 gliltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8 58 gltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 58 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG-DV 2005 § 4 heute

2. AsylG-DV 2005 § 4 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 492/2013
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AsylG-DV 2005 8 4 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG-DV 2005 8§ 8 heute

AsylG-DV 2005 § 8 gultig ab 01.07.2026zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 160/2026

AsylG-DV 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 30.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 230/2017
AsylG-DV 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 492/2013

AsylG-DV 2005 8§ 8 heute

AsylG-DV 2005 § 8 gultig ab 01.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 160/2026

AsylG-DV 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 30.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 230/2017
AsylG-DV 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 492/2013

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8§ 21 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 21 giiltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 glltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8§ 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG & 9 gliltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
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B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.

B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 gultig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute

FPG 8§ 46 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedandert durch BGBI
FPG 8§ 46 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedandert durch BGBI
FPG 8§ 46 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 50 heute

FPG & 50 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 guiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedandert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG & 52 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedandert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI
FPG & 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.INr.
. I'Nr.
. I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.

. I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

Nr. 444/1974
Nr.211/1946
Nr. 4/1945

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

68/2013
87/2012
38/2011


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=8&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A8/NOR40062439
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=46&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40278239
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40205430
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40198492
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40194617
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40171324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40141248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40128834
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40112526
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40071681
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40067850
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=50&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40278241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40141253
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40112527
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40095927
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40067854
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=55&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40278245
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40148994
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40141257
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40128840

6. FPG 855 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

~

VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG § 24 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

AW

VWGVG 8 28 heute
VWGVG 8 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N =

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

1406 1260260-5/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gerhard KNITEL als Einzelrichter Gber die Beschwerde
von XXXX alias XXXX alias XXXX alias XXXX alias XXXX alias XXXX alias XXXX alias XXXX alias XXXX , geb. XXXX , StA.
Algerien, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH (BBU GmbH),
Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion XXXX vom 24.01.2022, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter
Mag. Gerhard KNITEL als Einzelrichter Uber die Beschwerde von romisch 40 alias rémisch 40 alias rémisch 40 alias
rémisch 40 alias romisch 40 alias rémisch 40 alias romisch 40 alias romisch 40 alias rémisch 40, geb. romisch 40, StA.
Algerien, vertreten durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstlitzungsleistungen GmbH (BBU GmbH),
Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion rémisch 40 vom 24.01.2022, ZI. rdmisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der BeschwerdeflUhrer, ein Staatsangehoriger Algeriens, stellte nach seiner illegalen Einreise ins Bundesgebiet am
15.04.2005 einen Antrag auf internationalen Schutz, der mit Bescheid des Bundeasylamtes vom 02.05.2005, ZI. XXXX als
unzulassig zuruckgewiesen wurde. Gleichzeitig wurde der Beschwerdefuhrer aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet
nach Ungarn ausgewiesen. Eine dagegen erhobene Berufung wurde mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenats
vom 13.05.2005, ZI. XXXX , in allen Spruchpunkten abgewiesen. Der Beschwerdeflihrer wurde am 09.06.2015 nach
Ungarn Uberstellt.1. Der Beschwerdeflhrer, ein Staatsangehoriger Algeriens, stellte nach seiner illegalen Einreise ins
Bundesgebiet am 15.04.2005 einen Antrag auf internationalen Schutz, der mit Bescheid des Bundeasylamtes vom
02.05.2005, ZI. rémisch 40 als unzuldssig zurtckgewiesen wurde. Gleichzeitig wurde der Beschwerdefiihrer aus dem
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Osterreichischen Bundesgebiet nach Ungarn ausgewiesen. Eine dagegen erhobene Berufung wurde mit Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenats vom 13.05.2005, ZI. rémisch 40, in allen Spruchpunkten abgewiesen. Der
Beschwerdefiihrer wurde am 09.06.2015 nach Ungarn Uberstellt.

2. Mit Bescheid der Bundespolizeidirektion XXXX vom 07.06.2005, ZI. XXXX , wurde gegen den Beschwerdefiihrer ein
auf die Dauer von zehn Jahren befristetes Aufenthaltsverbot erlassen, dessen Gultigkeitsdauer mittlerweile abgelaufen
ist.2. Mit Bescheid der Bundespolizeidirektion romisch 40vom 07.06.2005, ZI. rémisch 40, wurde gegen den
Beschwerdefiihrer ein auf die Dauer von zehn Jahren befristetes Aufenthaltsverbot erlassen, dessen Gultigkeitsdauer
mittlerweile abgelaufen ist.

3. Am 20.06.2005 stellte der Beschwerdeflihrer einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz, der mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 15.02.2006, ZI. XXXX negativ entschieden wurde. Gleichzeitig wurde seine Ausweisung nach
Algerien ausgesprochen. 3. Am 20.06.2005 stellte der Beschwerdefiihrer einen weiteren Antrag auf internationalen
Schutz, der mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 15.02.2006, ZI. romisch 40 negativ entschieden wurde. Gleichzeitig
wurde seine Ausweisung nach Algerien ausgesprochen.

Eine dagegen erhobene Beschwerde wurde rechtskraftigem mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 11.12.2012, ZI.
XXXX', als unbegriindet abgewiesen.Eine dagegen erhobene Beschwerde wurde rechtskraftigem mit Erkenntnis des
Asylgerichtshofes vom 11.12.2012, ZI. rémisch 40, als unbegriindet abgewiesen.

4. Ein am 11.04.2013 gestellter Antrag des Beschwerdeflhrers auf Erteilung eines Aufenthaltstitels Rot-Weil3-Rot -
Karte wurde mit Bescheid der XXXX des Magistrats XXXX , ZI. XXXX vom 07.08.2013 rechtskraftig abgewiesen.4. Ein am
11.04.2013 gestellter Antrag des Beschwerdefiihrers auf Erteilung eines Aufenthaltstitels Rot-Weil3-Rot - Karte wurde
mit Bescheid der romisch 40 des Magistrats romisch 40, ZI. rdmisch 40 vom 07.08.2013 rechtskraftig abgewiesen.

Ebenso wurde ein Antrag des Beschwerdefuihrers vom 24.04.2013 auf Ausstellung einer Karte fir Geduldete gemal? §
46a Abs. 1a FPG mit Bescheid der LPD XXXX im August 2013 negativ entschieden. Eine dagegen erhobene Beschwerde
wurde mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes XXXX vom 07.03.2016, ZI. XXXX , als unbegriundet abgewiesen.Ebenso
wurde ein Antrag des Beschwerdefiihrers vom 24.04.2013 auf Ausstellung einer Karte fir Geduldete gemal3 Paragraph
46 a, Absatz eins a, FPG mit Bescheid der LPD rémisch 40 im August 2013 negativ entschieden. Eine dagegen erhobene
Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes romisch 40vom 07.03.2016, ZI. rémisch 40, als
unbegrindet abgewiesen.

5. Am 22.09.2015 stellte er einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach8 55 AsylG. Mit Verstandigung vom
Ergebnis der Beweisaufnahme vom 26.11.2015 wurde ihm mitgeteilt, dass beabsichtigt sei, seinen Antrag
zurlickzuweisen; er wurde aufgefordert, binnen 14 Tagen ein gultiges Reisedokument und eine Geburtsurkunde oder
ein gleichzuhaltendes Dokument vorzulegen.5. Am 22.09.2015 stellte er einen Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG. Mit Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme vom 26.11.2015
wurde ihm mitgeteilt, dass beabsichtigt sei, seinen Antrag zuriickzuweisen; er wurde aufgefordert, binnen 14 Tagen ein
glltiges Reisedokument und eine Geburtsurkunde oder ein gleichzuhaltendes Dokument vorzulegen.

Mit Schreiben vom 14. Dezember 2015 stellte der Beschwerdefiihrer gemaf? § 4 AsylG-DV einen Antrag auf Heilung und
fuhrte aus, dass er bereits am 17. Juni 2013 das Konsulat seiner Botschaft in XXXX aufgesucht habe, jedoch sei die
Ausstellung eines Reisepasses abgelehnt worden. Mit Schreiben vom 14. Dezember 2015 stellte der Beschwerdefihrer
gemal Paragraph 4, AsylG-DV einen Antrag auf Heilung und fUhrte aus, dass er bereits am 17. Juni 2013 das Konsulat
seiner Botschaft in romisch 40 aufgesucht habe, jedoch sei die Ausstellung eines Reisepasses abgelehnt worden.

Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 29.02.2016 wurde daraufhin sein Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels nach § 55 AsylG gemal3 8 58 Abs 11 Z 2 AsylG zurlckgewiesen. Gleichzeitig wurde sein Antrag
auf Mangelheilung gemall 8 4 Abs 1 Z 2 und 3 AsylG-DV abgewiesen. Eine Ruckkehrentscheidung unterblieb.Mit
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 29.02.2016 wurde daraufhin sein Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG gemal3 Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG zuruckgewiesen.
Gleichzeitig wurde sein Antrag auf Mangelheilung gemall Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 2 und 3 AsylG-DV
abgewiesen. Eine Riickkehrentscheidung unterblieb.

Die gegen den Bescheid vom 29.02.2016 erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis
vom 17.06.2019, ZI. 1406 1260260-4/12E, als unbegriindet ab.

Durch die Zurlckweisung der gegen diese Entscheidung eingebrachten Revision seitens des Verwaltungsgerichtshofes
mit Beschluss vom 04.03.2020, Ra 2019/21/0214-10, wurde das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts bestatigt.
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6. In weiterer Folge stellte der Beschwerdefihrer mit Schreiben vom 16.09.2021, welches dem Bundesamt auf dem
Postweg zugestellt wurde, den gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 AsylG. Seinen
Antrag begriindete er im Wesentlichen damit, dass seit dem Erkenntnis vom 17.06.2019 Anderungen eingetreten
seien, die eine neue Bewertung der Voraussetzungen des § 55 AsylG und im Ergebnis deren Bejahung erfordern
wirden. 6. In weiterer Folge stellte der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom 16.09.2021, welches dem Bundesamt auf
dem Postweg zugestellt wurde, den gegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph
55, AsylG. Seinen Antrag begriindete er im Wesentlichen damit, dass seit dem Erkenntnis vom 17.06.2019 Anderungen
eingetreten seien, die eine neue Bewertung der Voraussetzungen des Paragraph 55, AsylG und im Ergebnis deren
Bejahung erfordern wirden.

Er habe seine Integrationsleistung nochmals intensiviert, dies sei insbesondere durch einen aktuellen Arbeitsvertrag
und Empfehlungsschreiben zu belegen. Zudem sei er unter anderem nach der Entscheidung des BVwG vom
17.06.2019 als Koch bzw. Kichengehilfe sowie Kommissionierer beschaftigt gewesen. Seine Aufenthaltsdauer in
Osterreich betrage nun bereits Gber 16 Jahre und fast alle seine strafgerichtlichen Verurteilungen wiirden Gber 10
Jahre zurlckliegen und sollten mittlerweile getilgt sein, weshalb sie ihm nicht mehr vorgehalten werden konnten.
Wahrend seines Aufenthalts habe er sich integriert, sei mehreren Erwerbstatigkeiten nachgegangen und habe sich
ehrenamtlich engagiert. Andererseits bestehe ein vélliger Bindungsverlust zu Algerien.

7. Mit Verbesserungsauftrag des Bundesamtes vom 21.09.2021 wurde der Beschwerdefihrer aufgefordert, binnen vier
Wochen ab Zustellung die im Schreiben genannten Urkunden und Nachweise, insbesondere ein gultiges
Reisedokument, in Original und Kopie vorzulegen und den Antrag personlich zu stellen. Sollte er dem
Verbesserungsauftrag nicht nachkommen, werde sein Antrag mangels Mitwirkung zurlickgewiesen.

Infolgedessen beantragte der Beschwerdefuhrer am 11.10.2021 die Heilung des Mangels nach § 8 Abs 1 Z 1
(Reisedokument) sowie 8 8 Abs 1 Z 2 AsylG-DV (Geburtsurkunde). Begriindend fiihrte er aus, dass ihm die Beschaffung
von Reisedokument und Geburtsurkunde seit seiner Ankunft in Osterreich nicht méglich gewesen sei. Bereits am
17.06.2013 sei er bei der Botschaft vorstellig gewesen und seine Identitat habe nicht festgestellt werden kdnnen. Dem
Antrag beigelegt war eine Bestdtigung der algerischen Botschaft in XXXX vom 17.06.2013, der zufolge der
Beschwerdefihrer als XXXX bei der Botschaft vorstellig geworden sei, dem Konsulat jedoch unbekannt sei und keine
Papiere habe vorlegen kénnen, die seine Identitdt bestdtigen wirden. Er kdnne daher nicht identifiziert
werden.Infolgedessen beantragte der Beschwerdeflhrer am 11.10.2021 die Heilung des Mangels nach Paragraph 8,
Absatz eins, Ziffer eins, (Reisedokument) sowie Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG-DV (Geburtsurkunde).
Begriindend fihrte er aus, dass ihm die Beschaffung von Reisedokument und Geburtsurkunde seit seiner Ankunft in
Osterreich nicht méglich gewesen sei. Bereits am 17.06.2013 sei er bei der Botschaft vorstellig gewesen und seine
Identitat habe nicht festgestellt werden kdnnen. Dem Antrag beigelegt war eine Bestatigung der algerischen Botschaft
in rémisch 40 vom 17.06.2013, der zufolge der Beschwerdefihrer als romisch 40 bei der Botschaft vorstellig geworden
sei, dem Konsulat jedoch unbekannt sei und keine Papiere habe vorlegen kdnnen, die seine ldentitdt bestatigen
wirden. Er kdnne daher nicht identifiziert werden.

8. Mit angefochtenem Bescheid vom 24.01.2022 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswuirdigen Griinden gemaR § 58 Abs 11 Z 2 AsylG als unzulassig zurlickgewiesen
(Spruchpunkt I.). Gleichzeitig erlield das Bundesamt gegen ihn eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt I1.), stellte fest,
dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig ist (Spruchpunkt ll1.), und legte die Frist fur die freiwillige Ausreise mit
14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fest (Spruchpunkt IV.). Ferner wurde der Antrag vom 11.10.2021 auf
Heilung eines Mangels nach § 8 Abs 1 Z 1 und 2 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt V.).8. Mit angefochtenem Bescheid
vom 24.01.2022 wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden gemalR Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG als unzuldssig zuriickgewiesen
(Spruchpunkt rémisch eins.). Gleichzeitig erliel das Bundesamt gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt
réomisch zwei.), stellte fest, dass seine Abschiebung nach Algerien zulassig ist (Spruchpunkt rémisch drei.), und legte die
Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fest (Spruchpunkt romisch vier.).
Ferner wurde der Antrag vom 11.10.2021 auf Heilung eines Mangels nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins und 2
AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch funf.).

9. Gegen diesen Bescheid richtet sich die im vollen Umfang erhobene Beschwerde vom 23.02.2022.

10. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.03.2022 wurde dem Beschwerdefihrer das aktuelle
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Algerien Ubermittelt und ihm die Méglichkeit eingerdumt, bis
zum 23.03.2022 zur Lage in Algerien und zu seinen personlichen Verhaltnissen Stellung zu nehmen. Hierauf erstattete
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der Beschwerdeflihrer am 23.03.2022 eine Stellungnahme, in welcher er im Wesentlichen auf das bisherige Vorbringen
und die bisher vorgelegten Unterlagen verwies und vorbrachte, dass die Sicherheits- und Wirtschaftslage in Algerien
nicht ausreichend stabil sei.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der oben angefiihrte Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Dartiber hinaus werden folgende Feststellungen
getroffen:

1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Der volljahrige und ledige Beschwerdeflhrer ist Staatsangehdriger von Algerien. Seine Identitat steht nicht fest.
Wahrend seines Aufenthaltes in Osterreich verwendete er mehrere Aliasidentititen und verschleierte seine Identitat.

Spatestens am 15.04.2005 reiste er unrechtmdaRig nach Osterreich ein und stellte im Bundesgebiet insgesamt zwei
Antrage auf internationalen Schutz.

Der erste Antrag des Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz vom 15.04.2005 war mit Bescheid des
Bundeasylamtes vom 02.05.2005, ZI. XXXX als unzuldssig zurtckgewiesen worden. Gleichzeitig wurde er aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Ungarn ausgewiesen. Eine dagegen erhobene Berufung wurde mit Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenats vom 13.05.2005, ZI. XXXX , abgewiesen.Der erste Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz vom 15.04.2005 war mit Bescheid des Bundeasylamtes vom 02.05.2005, ZI. rémisch 40 als
unzuldssig zurlickgewiesen worden. Gleichzeitig wurde er aus dem 0sterreichischen Bundesgebiet nach Ungarn
ausgewiesen. Eine dagegen erhobene Berufung wurde mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenats vom
13.05.2005, ZI. rémisch 40, abgewiesen.

Mit Bescheid der Bundespolizeidirektion XXXX vom 07.06.2005, ZI. XXXX , wurde gegen den Beschwerdefihrer ein auf
die Dauer von 10 Jahren befristetes Aufenthaltsverbot erlassen, dessen Gultigkeitsdauer mittlerweile abgelaufen
ist.Mit Bescheid der Bundespolizeidirektion romisch 40vom 07.06.2005, ZI. rémisch 40, wurde gegen den
Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Aufenthaltsverbot erlassen, dessen Glltigkeitsdauer
mittlerweile abgelaufen ist.

Sein am 20.06.2005 gestellter Folgeantrag auf internationalen Schutz wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom
15.02.2006, ZI. XXXX negativ entschieden und zugleich wurde eine Ausweisung des Beschwerdeflihrers nach Algerien
ausgesprochen. Sein am 20.06.2005 gestellter Folgeantrag auf internationalen Schutz wurde mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 15.02.2006, ZI. romisch 40 negativ entschieden und zugleich wurde eine Ausweisung des
Beschwerdefiihrers nach Algerien ausgesprochen.

Eine dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 11.12.2012, ZI. XXXX , als
unbegriindet abgewiesen.Eine dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom
11.12.2012, ZI. rémisch 40, als unbegrindet abgewiesen.

Seiner aus der negativen Entscheidung Uber seinen Antrag auf internationalen Schutz erwachsenen
Ausreiseverpflichtung kam der Beschwerdefihrer bis dato nicht nach, seitdem ist er unrechtmafig im Bundesgebiet
aufhaltig.

Die Durchsetzung seiner Ausreiseverpflichtung scheiterte bislang an dem Umstand, dass fir den Beschwerdefihrer
kein Reisedokument erlangt werden konnte und er seiner Mitwirkungspflicht nicht im erforderlichen Ausmaf3
nachkam. Trotz Verbesserungsauftrag des Bundesamtes vom 21.09.2021 legte der Beschwerdefuhrer bislang kein
glltiges Reisedokument und keine Geburtsurkunde vor. Ob der Beschwerdefihrer versucht hat, unter Angabe seiner
richtigen Identitatsdaten die Ausstellung eines Reisepasses bei der Vertretungsbehodrde seines Heimatstaates zu
beantragen, konnte nicht festgestellt werden.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich mehrere Integrationsschritte gesetzt. Er spricht Deutsch auf dem Niveau B2
bzw. verflgt Giber ein OSD Zertifikat B2 vom 21.11.2018 und absolvierte 2009 eine Ausbildung fiir das Fithren von
Staplern. Am 21.12.2018 nahm er an einem Werte und Orientierungskurs teil und im Jahr 2019 half er &fters freiwillig
bei einem Flohmarkt mit.

Im Zeitraum von 18.05.2010 bis 17.08.2021 war er im Bundesgebiet immer wieder als Arbeiter, teils nur geringfugig,
bei der Sozialversicherung gemeldet. Seit 17.08.2021 ist er laufend als Arbeiter im Gastgewerbe tatig. Zu keinem
Zeitpunkt besal’ er eine Beschéftigungsbewilligung.



In Osterreich verfigt er (iber keine Verwandten und abgesehen von Arbeitskollegen und einem Bekanntenkreis iber
keine maRgeblichen privaten Beziehungen.

Der Beschwerdefilhrer wurde in Osterreich mehrmals strafgerichtlich verurteilt. Im Strafregister scheinen derzeit
folgende Verurteilungen auf:

1.) Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 03.06.2005, XXXX , wurde der Beschwerdeflihrer wegen 88 15, 269 Abs. 1
(1. Fall), 83 Abs. 1, 84 Abs. 1 Z 4 StGB zu einer Freiheitsstrafe von acht Monaten verurteilt, welche unter Festsetzung
einer Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen wurde.1.) Mit Urteil des Landesgerichtes romisch 40 vom
03.06.2005, rémisch 40, wurde der Beschwerdefuhrer wegen Paragraphen 15, 269, Absatz eins, (1. Fall), 83 Absatz
eins, 84, Absatz eins, Ziffer 4, StGB zu einer Freiheitsstrafe von acht Monaten verurteilt, welche unter Festsetzung einer
Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen wurde.

2.) Mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 06.10.2005, XXXX , wurde der Beschwerdeflihrer wegen § 127 StGB zu
einer Freiheitsstrafe von einem Monat verurteilt, welche unter Festsetzung einer Probezeit von drei Jahren bedingt
nachgesehen wurde.2.) Mit Urteil des Bezirksgerichtes romisch 40vom 06.10.2005, rémisch 40, wurde der
Beschwerdefiihrer wegen Paragraph 127, StGB zu einer Freiheitsstrafe von einem Monat verurteilt, welche unter
Festsetzung einer Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen wurde.

3.) Mit Urteil des Landesgerichts XXXX vom 06.07.2007, XXXX , wurde der Beschwerdeflhrer wegen 8§ 83 Abs. 1, 84 Abs.
1Z 4,15, 269 Abs. 1 (1. Fall) StGB zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von acht Monaten verurteilt.3.) Mit Urteil des
Landesgerichts romisch 40 vom 06.07.2007, rémisch 40, wurde der Beschwerdeflihrer wegen Paragraphen 83, Absatz
eins, 84, Absatz eins, Ziffer 4, 15, 269, Absatz eins, (1. Fall) StGB zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von acht Monaten
verurteilt.

4.) Mit Urteil des Landesgerichts XXXX vom 01.07.2008, XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer wegen 8§ 15, 105 Abs. 1,
124 StGB zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von sechs Monaten verurteilt.4.) Mit Urteil des Landesgerichts rémisch
40 vom 01.07.2008, romisch 40, wurde der Beschwerdeflhrer wegen Paragraphen 15, 105, Absatz eins, 124, StGB zu
einer unbedingten Freiheitsstrafe von sechs Monaten verurteilt.

5.) Mit Urteil des Bezirksgerichts XXXX vom 26.05.2010, XXXX , wurde der Beschwerdefiuhrer wegen § 141 Abs. 1, 15
StGB zu einer Geldstrafe von 60 Tagsadtzen verurteilt.5.) Mit Urteil des Bezirksgerichts rémisch 40 vom 26.05.2010,
romisch 40, wurde der Beschwerdefiihrer wegen Paragraph 141, Absatz eins, 15, StGB zu einer Geldstrafe von 60
Tagsatzen verurteilt.

6.) Mit Urteil des Landesgerichts XXXX vom 29.06.2016, XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer wegen 8§ 83 Abs. 1, 125
StGB zu einer unter Bestimmung einer dreijdhrigen Probezeit bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von neun
Monaten verurteilt.6.) Mit Urteil des Landesgerichts romisch 40vom 29.06.2016, rémisch 40, wurde der
Beschwerdefiihrer wegen Paragraphen 83, Absatz eins, 125, StGB zu einer unter Bestimmung einer dreijahrigen
Probezeit bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von neun Monaten verurteilt.

1.2. Zur (auszugsweise wiedergegebenen) Lage im Herkunftsstaat (mit Angabe der Quellen), soweit sie fur den
vorliegenden Beschwerdefall von Relevanz sind:

COVID-19
Letzte Anderung: 03.09.2021

Die Ausbreitung von Covid-19 fuhrt weiterhin zu Einschréankungen des internationalen Luft- und Reiseverkehr und
Beeintrachtigungen des 6ffentlichen Lebens (AA 9.8.2021; vgl. BMEIA 1.7.2021). Algerien ist weiterhin stark von COVID-
19 betroffen. Regionale Schwerpunkte sind der GroBraum Algier sowie die Provinzen Blida und Oran. Algerien gilt als
Hochrisikogebiet. Die Einreise nach Algerien ist derzeit nur auf dem Luftweg moglich. Die Land- und Seegrenzen
bleiben weiterhin fir den reguldren Personenverkehr geschlossen (AA 9.8.2021). Nach anderen Informationen ist die
Einreise nach Algerien verboten; Ausnahmen ausschlieBlich mit Sondergenehmigung des algerischen
Innenministeriums - vollstandige Einreisesperre im Marz 2021 (BMEIA 1.7.2021).Die Ausbreitung von Covid-19 flhrt
weiterhin zu Einschrankungen des internationalen Luft- und Reiseverkehr und Beeintrachtigungen des 6ffentlichen
Lebens (AA 9.8.2021; vergleiche BMEIA 1.7.2021). Algerien ist weiterhin stark von COVID-19 betroffen. Regionale
Schwerpunkte sind der GroBraum Algier sowie die Provinzen Blida und Oran. Algerien gilt als Hochrisikogebiet. Die
Einreise nach Algerien ist derzeit nur auf dem Luftweg mdglich. Die Land- und Seegrenzen bleiben weiterhin fir den


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/127

regularen Personenverkehr geschlossen (AA 9.8.2021). Nach anderen Informationen ist die Einreise nach Algerien
verboten; Ausnahmen ausschlieBlich mit Sondergenehmigung des algerischen Innenministeriums - vollstandige
Einreisesperre im Marz 2021 (BMEIA 1.7.2021).

Aufgrund der epidemiologischen Entwicklung gelten derzeit folgende Restriktionen, welche strikt zu beachten sind:
- landesweite Ausgangssperre von 22:00 Uhr bis 05:00 Uhr.
- unbedingt erforderliche Fahrten wahrend der Ausgangssperre sind zu begrinden.

- generelle Mund-Nasenschutzpflicht sowie Distanzpflicht im offentlichen Raum, insbesondere auch in Geschaften
(BMEIA 1.7.2021).

Die aktuelle Herausforderung durch die Covid-19-Pandemie lasst den Graben zwischen Regierung und Teilen der
Bevolkerung vorerst in den Hintergrund treten. Die Covid-19-MaBnahmen der Regierung, wie zum Beispiel die
landesweite partielle Ausgangssperre, werden von der Bevolkerung mitgetragen (AA 11.7.2020).

Die Corona-Krise 2020 hat die wirtschaftliche Krise weiter vertieft (DI / DTDA 2020). Es kam im Jahr 2020 zu einem
Einbruch der Wirtschaft aufgrund der MaBnahmen zur Eindédmmung der Corona Pandemie und dem Verfall der
Erddlpreise. Fir 2021 und 2022 wird eine leichte Erholung erwartet (WB 2.4.2021).

Die Ombudsstelle (CNDH) berichtete von vielen Gefangnisbesuchen im Jahr 2020, zur Verbesserung der COVID-19 Lage
(USDOS 30.3.2021). Die medizinische Ausstattung reicht in den Gefangnissen nicht aus, um mit den
Herausforderungen der COVID-19 Pandemie umzugehen (FH 3.3.2021).

Anm.: Diese Informationen zu COVID-19 sind zum Teil ebenfalls in den Kapiteln politische Lage, Grundversorgung und
Haftbedingungen eingepflegt. Anmerkung, Diese Informationen zu COVID-19 sind zum Teil ebenfalls in den Kapiteln
politische Lage, Grundversorgung und Haftbedingungen eingepflegt.

Quellen:

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (9.8.2021): Algerien: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-
node/algeriensicherheit/219044, Zugriff 27.8.2021

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

*BMEIA - Bundesministerium fur Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (1.7.2021): Reiseinformationen Algerien,
Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/algerien/, Zugriff 27.8.2021

DI / DTDA - Danish Industry / Danish Trade Union Development Agency [Danemark] (2020): Labour Market Report
Algeria - 2020, https://www.ulandssekretariatet.dk/wp-content/uploads/2020/06/LMR-Algeria-2020-final-version1.pdf,
Zugriff 26.8.2021

*FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048572.html, Zugriff 24.8.2021

+USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

*‘WB - World Bank (2.4.2021): Algeria Economic Update - April 2021,
https://www.worldbank.org/en/country/algeria/publication/economic-update-april-2021, Zugriff 26.8.2021

Sicherheitslage
Letzte Anderung: 03.09.2021

Demonstrationen fanden von Mitte Februar 2019 bis Ende Marz 2020 fast taglich in allen gréReren Stadten statt. Auch
wenn diese weitgehend friedlich verliefen, konnten vereinzelte gewaltsame Auseinandersetzungen nicht
ausgeschlossen werden (IPB 12.6.2020). Seit Februar 2021 versammeln sich Tausende Bulrgerinnen und Bulrger jeden
Freitag auf den StraBen und demonstrieren fir einen umfassenden Politik- und Systemwechsel (BAMF 1.3.2021; vgl.
GW 1.5.2021, GW 30.5.2021, GW 2.7.2021, GW 3.8.2021). [Anm.: Details siehe politische Lage]Demonstrationen fanden



von Mitte Februar 2019 bis Ende Marz 2020 fast taglich in allen groRBeren Stadten statt. Auch wenn diese weitgehend
friedlich verliefen, konnten vereinzelte gewaltsame Auseinandersetzungen nicht ausgeschlossen werden (IPB
12.6.2020). Seit Februar 2021 versammeln sich Tausende Burgerinnen und Blrger jeden Freitag auf den Stral3en und
demonstrieren fur einen umfassenden Politik- und Systemwechsel (BAMF 1.3.2021; vergleiche GW 1.5.2021, GW
30.5.2021, GW 2.7.2021, GW 3.8.2021). [Anm.: Details siehe politische Lage]

Terrorismus

Der djihadistische Terrorismus in Algerien ist stark zurlckgedrangt worden; Terroristen wurden grof3teils entweder
ausgeschaltet, festgenommen oder haben das Land verlassen, was zur Verlagerung von Problemen in die
Nachbarstaaten, z.B. Mali, gefuhrt hat. Gewisse Restbestdnde oder Ruckzugsgebiete sind jedoch v.a. in der sudlichen
Sahara vorhanden. Gruppen, wie die Groupe Salafiste pour la Prédication et le Combat (GSPC), die den 1997
geschlossenen Waffenstillstand zwischen dem algerischen Militar und der AIS nicht anerkannte, sich in die
Saharagebiete zurlickzog und 2005 mit Al Qaida zur AQIM verband, sind auf kleine Reste reduziert und in Algerien
praktisch handlungsunfahig. Inzwischen hat sich diese Gruppe wieder mehrmals geteilt, 2013 u.a. in die Mouvement
d'Unité pour le Jihad en Afrique Occidentale (MUJAO). Ableger dieser Gruppen haben den Terroranschlag in
Amenas/Tigentourine [Anm.: im Janner 2013] zu verantworten. 2014 haben sich mit dem Aufkommen des sogenannten
Islamischen Staates (IS) Veranderungen in der algerischen Terrorismusszene ergeben. AQIM hat sich aufgespalten und
mindestens eine Teilgruppe, Jund al-Khilafa, hat sich zum IS bekannt. Diese Gruppe hat die Verantwortung fur die
Entfuhrung und Enthauptung des franzésischen Bergfiihrers Hervé Gourdel am 24.9.2014 Gbernommen. Dies war
2014 der einzige Anschlag, der auf einen Nicht-Algerier zielte. Ansonsten richteten sich die terroristischen Aktivitaten
ausschlie3lich auf militarische Ziele (OB 11.2020).

2017 gab es mehr als vier Anschldge mit eindeutig islamistischem Hintergrund, und zwar in Blida, Constantine, Oued
Djemaa (Wilaya Blida), Ferkane (Wilaya Tebessa) und Tiaret. Im selben Jahr wurden 91 Terroristen getétet und 70
verhaftet. Dazu kommen noch 214 verhaftete Sympathisanten. 2019 und 2020 wurden keine terroristischen Angriffe
verzeichnet, bei Razzien und Aktionen gegen Terroristen und deren Unterstitzer kommt es immer wieder zu
bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften mit tédlichem Ausgang. Im 1 Halbjahr 2020 beliefen sich die
Zahlen nach den nicht Uberprifbaren Angaben des Verteidigungsministeriums auf zwolf getotete, drei sich ergebende
und funf festgenommene Terroristen. Algerische Behdrden verfolgen einen relativ holistischen Ansatz des Kampfes
gegen den Terrorismus und binden in ihre BemUhungen zur Deradikalisierung auch Moscheen, Frauen und Familien
ein (OB 11.2020).

Spezifische regionale Risiken

Die Sicherheitslage in gewissen Teilen Algeriens ist weiterhin gespannt (AA 9.8.2021; vgl. OB 11.2020). Es gibt immer
noch terroristische Strukturen, wenn auch reduziert (OB 11.2020; vgl. BS 29.4.2020). Die Sicherheitssituation
betreffend terroristische Vorfalle hat sich weiter verbessert, die Sicherheitskrafte haben auch bislang unsichere
Regionen wie die Kabylei oder den Siiden besser unter Kontrolle, am relativ exponiertesten ist in dieser Hinsicht noch
das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen und zu Mali (OB 11.2020). In den Grenzgebieten mit den
Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und Westsahara besteht grolRe Gefahr von terroristischen
Anschldgen oder EntfUhrungsversuchen (BMEIA 1.7.2021; vgl. AA 9.8.2021), ebenso wie in den algerischen
Saharagebieten und aul3erhalb der Bezirke der grolReren Stadte im ndrdlichen Landesteil von Algerien, in landlichen
Gebieten und Bergregionen. Terroristische Aktivitaten richten sich in erster Linie gegen die staatliche Sicherheitskrafte
(AA 9.8.2021).Die Sicherheitslage in gewissen Teilen Algeriens ist weiterhin gespannt (AA 9.8.2021; vergleiche OB
11.2020). Es gibt immer noch terroristische Strukturen, wenn auch reduziert (6B 11.2020; vergleiche BS 29.4.2020). Die
Sicherheitssituation betreffend terroristische Vorfalle hat sich weiter verbessert, die Sicherheitskrafte haben auch
bislang unsichere Regionen wie die Kabylei oder den Siden besser unter Kontrolle, am relativ exponiertesten ist in
dieser Hinsicht noch das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen und zu Mali (OB 11.2020). In den
Grenzgebieten mit den Nachbarldndern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und Westsahara besteht grol3e
Gefahr von terroristischen Anschlagen oder Entfihrungsversuchen (BMEIA 1.7.2021; vergleiche AA 9.8.2021), ebenso
wie in den algerischen Saharagebieten und aufl3erhalb der Bezirke der gréReren Stadte im nérdlichen Landesteil von
Algerien, in landlichen Gebieten und Bergregionen. Terroristische Aktivitaten richten sich in erster Linie gegen die
staatliche Sicherheitskrafte (AA 9.8.2021).

Immer wieder versuchen kriminelle, terroristische bzw. bewaffnete Gruppen Algeriens Grenzgebiete fur ihre Zwecke zu
nutzen bzw. diese zu durchqueren. Die auf Grund politischer Gegebenheiten bzw. mangelnder Ressourcen nicht
vorhandene oder zu schwache Prasenz von Sicherheitskraften in den angrenzenden Staaten erleichtert dies. Die



algerische Armee hat daher generell die Kontrolle der Grenzregionen verstarkt. Dies gilt angesichts der aktuellen
Situation in Libyen und Tunesien auch fiir die Streifen- und Ubungstétigkeit in Grenznahe (BMEIA 1.7.2021).

Der interkommunale Konflikt in der Region Ghardaia mit gewalttatigen ZusammenstoRen zwischen 2013 und 2015
wurde durch eine starke Militarprasenz unter Kontrolle gebracht. Islamistische Extremisten, die eine echte Bedrohung
fur die staatliche Identitat darstellen, sind nach wie vor eine sehr kleine Minderheit. Sie werden von der Bevélkerung
kaum oder gar nicht unterstutzt (BS 29.4.2020).

Quellen:

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (9.8.2021): Algerien: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-
node/algeriensicherheit/219044, Zugriff 27.8.2021

*BAMF - Bundesamt fir Migration und Flichtlinge [Deutschland] (1.3.2021): Briefing  Notes,
https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Behoerde/Informationszentrum/BriefingNotes/2021/briefingnotes-
kw09-2021.pdf?__blob=publicationFile&v=2, Zugriff 27.8.2021

*BMEIA - Bundesministerium fir Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (1.7.2021): Reiseinformationen Algerien,
Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/algerien/, Zugriff 27.8.2021

*BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 24.8.2021

*GW - Garda World (3.8.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late August /
update 3, https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/509141/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-
to-persist-through-late-august-update-3, Zugriff 27.8.2021

*GW - Garda World (2.7.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late July /
update 2, https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/497376/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-
to-persist-through-late-july-update-2, Zugriff 27.8.2021

*GW - Garda World (30.5.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late June /
update 1, https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/484981/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-
to-persist-through-late-june-update-1, Zugriff 27.8.2021

*GW - Garda World (1.5.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late May,
https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/473926/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-to-persist-
through-late-may, Zugriff 27.8.2021

«IPB - Institut fiur Protest- und Bewegungsforschung (12.6.2020): Hirak - Bewegung in Algerien,
https://protestinstitut.eu/hirak-bewegung-in-algerien/, Zugriff 25.8.2021

«OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

Rechtsschutz / Justizwesen
Letzte Anderung: 03.09.2021

Obwohl die Verfassung eine unabhéngige Justiz vorsieht, beschrankt die Exekutive die Unabhangigkeit der Justiz
(USDOS 30.3.2021; vgl. AA 11.7.2020, FH 3.3.2021, BS 29.4.2020, OB 11.2020) - diese ist nur auf einem niedrigen Niveau
gegeben (FH 3.3.2021). Die Justiz ist haufig dauBerer Einflussnahme und Korruption ausgesetzt (USDOS 30.3.2021). Der
Prasident hat den Vorsitz im Obersten Justizrat, der fur die Ernennung aller Richter sowie Staatsanwalte zustandig ist
(USDOS 30.3.2021; vgl. AA 11.7.2020, FH 3.3.2021). Der Oberste Justizrat ist auch fur die richterliche Disziplin und die
Entlassung von Richtern zustandig (USDOS 30.3.2021; vgl. BS 29.4.2020, AA 11.7.2020), praktische Entscheidungen
Uber richterliche Kompetenzen werden ebenfalls von diesem Rat getroffen (BS 29.4.2020). Die Justizreform wird zudem
nur dul3erst schleppend umgesetzt. Algerische Richter sehen sich haufig einer auBerordentlich hohen Arbeitsbelastung
ausgesetzt, was insbesondere in Revisions- und Berufungsphasen zu Uberlangen Verfahren fihrt. Die Gerichte Gben in
der Regel keine wirksame Kontrolle staatlichen Handelns aus. Den Birgerinnen und Birgern fehlt nach wie vor das
Vertrauen in die Justiz (AA 11.7.2020).0bwohl die Verfassung eine unabhangige Justiz vorsieht, beschrankt die
Exekutive die Unabhangigkeit der Justiz (USDOS 30.3.2021; vergleiche AA 11.7.2020, FH 3.3.2021, BS 29.4.2020, OB
11.2020) - diese ist nur auf einem niedrigen Niveau gegeben (FH 3.3.2021). Die Justiz ist haufig duBerer Einflussnahme
und Korruption ausgesetzt (USDOS 30.3.2021). Der Prasident hat den Vorsitz im Obersten Justizrat, der fur die



Ernennung aller Richter sowie Staatsanwalte zustandig ist (USDOS 30.3.2021; vergleiche AA 11.7.2020, FH 3.3.2021).
Der Oberste Justizrat ist auch fur die richterliche Disziplin und die Entlassung von Richtern zustandig (USDOS
30.3.2021; vergleiche BS 29.4.2020, AA 11.7.2020), praktische Entscheidungen Uber richterliche Kompetenzen werden
ebenfalls von diesem Rat getroffen (BS 29.4.2020). Die Justizreform wird zudem nur duBerst schleppend umgesetzt.
Algerische Richter sehen sich haufig einer auBerordentlich hohen Arbeitsbelastung ausgesetzt, was insbesondere in
Revisions- und Berufungsphasen zu Uberlangen Verfahren fihrt. Die Gerichte Gben in der Regel keine wirksame
Kontrolle staatlichen Handelns aus. Den Birgerinnen und Birgern fehlt nach wie vor das Vertrauen in die Justiz (AA
11.7.2020).

Das algerische Strafrecht sieht explizit keine Strafverfolgung aus politischen Grinden vor. Es existiert allerdings eine
Reihe von Strafvorschriften, die aufgrund ihrer weiten Fassung eine politisch motivierte Strafverfolgung ermdglichen.
Diese Vorschriften wurden im April 2020 durch eine Novellierung des Strafgesetzbuches noch einmal verscharft.
Betroffen sind insbesondere Meinungs- und Pressefreiheit, welche durch Straftatbestande wie Verunglimpfung von
Staatsorganen oder Aufruf zum Terrorismus eingeschrankt werden. Rechtsquellen sind dabei sowohl das algerische
Strafgesetzbuch als auch eine spezielle Anti-Terrorverordnung aus dem Jahre 1992. Fir die Diffamierung staatlicher
Organe und Institutionen durch Presseorgane bzw. Journalisten werden in der Regel Geldstrafen verhangt (AA
11.7.2020).

Die Verfassung gewahrleistet das Recht auf einen fairen Prozess, aber in der Praxis respektieren die Behdrden nicht
immer die rechtlichen Bestimmungen, welche die Rechte des Angeklagten wahren sollen. Fir Angeklagte gilt die
Unschuldsvermutung und sie haben das Recht auf einen Verteidiger. Dieser wird, falls nétig, auf Staatskosten zur
Verfligung gestellt. Die meisten Verhandlungen sind 6ffentlich. Angeklagte haben das Recht auf Berufung. Die Aussage
von Frauen und Mannern wiegt vor dem Gesetz gleich (USDOS 30.3.2021).

Personen mit genligend Mitteln bzw. politischen Verbindungen kénnen auf Gerichtsentscheidungen Einfluss nehmen.
Politische Prozesse scheinen gelegentlich konstruiert zu werden. Oppositionelle politische Aktivisten beklagen,
aufgrund von Anti-Terrorismus-Gesetzen und solchen zur Begrenzung der Versammlungsfreiheit oder Vergehen gegen
"die Wiurde des Staates und die Staatssicherheit" festgenommen zu werden. Die gerichtliche Verfolgung von
unliebsamen Personen oder Kritikern mit dem Mittel der Konstruktion gerichtlich belangbarer Vorwirfe kommt vor.
Derartige Falle der jungeren Vergangenheit sind politische Aktivisten und Journalisten, die seit den
Massendemonstrationen 2019 verhaftet worden sind. Im Oktober 2020 wurde die Zahl an Gesinnungshaftlingen mit
ca. 70 beziffert (OB 11.2020).

Quellen:

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

*BS - Bertelsmann Stiftung  (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 24.8.2020

*FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048572.html, Zugriff 24.8.2021

«OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

*USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

Sicherheitsbehdrden
Letzte Anderung: 03.09.2021

Die algerischen Sicherheitskréfte bestehen aus der Armee (ANP), der Nationalen Gendarmerie und der
Gemeindewache unter dem Verteidigungsministerium sowie der nationalen Polizei unter dem Innenministerium (CIA
18.8.2021). Angesichts der juingeren Geschichte und der Sicherheitslage im Land ist der Sicherheitsapparat sehr grof3
dimensioniert. Nationale Gendarmerie und Polizei zdhlen zusammen allein fast 400.000 Mann. Hinzu kommen die
zahlenmaRig nicht bekannten Angehdrigen der politisch einflussreichen "Direction des Services de Sécurité" (DSS)



[Anm.: Direktion der Sicherheitskrafte] bzw. dessen Nachfolgeorganisationen, die im Bereich Terrorismus und
nationale Sicherheit ebenfalls als Strafverfolgungsbehérde funktionieren (OB 11.2020).

Die 130.000 Mann starke nationale Gendarmerie, die Polizeifunktionen auRerhalb stadtischer Gebiete ausubt, sowie
die ca. 200.000 Mann starke nationale Polizei bzw. DGSN [Anm.: "Direction générale de la Slreté Nationale" -
Generaldirektion der nationalen Sicherheit], teilen sich die Verantwortung fir die Aufrechterhaltung von Recht und
Ordnung. Die Armee ist fir die duBere Sicherheit zusténdig, schitzt die AuBengrenzen des Landes und hat auch in
begrenztem Ausmal? Verantwortung im Bereich der inneren Sicherheit. Zivile Behorden wahren generell eine effektive
Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte (USDOS 30.3.2021).

Die Regierung unternimmt Schritte zur Untersuchung von Missbrauch und Korruption o&ffentlich Bediensteter.
Straffreiheit bei den Sicherheitskraften bleibt ein Problem, aber die Regierung stellt Informationen Uber die gegen
Tater ergriffenen MaRnahmen zur Verfiigung (USDOS 30.3.2021). Gem&R anderer Angaben werden Ubergriffe und
Rechtsverletzungen der Sicherheitsbehdrden entweder nicht verfolgt oder werden nicht Gegenstand o6ffentlich
gemachter Verfahren (6B 11.2020).

Quellen:

*CIA - Central Intelligence Agency [USA] (18.8.2021): The World Factbook - Algeria, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/algeria/, Zugriff 24.8.2021

«OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asylldnderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

*USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 03.09.2021

Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen
Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet. Hinweise auf
Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der 1990er Jahre abgenommen. NGOs kritisieren jedoch weiterhin vor
allem Einschrankungen der Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit. Einzelne unabhangige Journalisten und
Blogger sowie politische Aktivisten werden strafrechtlich verfolgt (AA 28.10.2020). Meinungs- und
Versammlungsfreiheit werden eingeschrankt (USDOS 30.3.2021; vgl. BS 29.4.2020, Al 7.4.2021). Weitere bedeutende
Menschenrechtsprobleme sind u.a. willkirliche Inhaftierungen, politische Gefangene, mangelnde Unabhéngigkeit der
Justiz, ungesetzliches Eindringen in die Privatsphare, Refoulement von Fliichtlingen in Staaten, wo ihnen Verfolgung
droht, Korruption, mangelnde Untersuchung von Fdllen von Gewalt gegen Frauen (USDOS 30.3.2021).Staatliche
Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen
Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet. Hinweise auf
Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der 1990er Jahre abgenommen. NGOs kritisieren jedoch weiterhin vor
allem Einschrankungen der Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit. Einzelne unabhangige Journalisten und
Blogger sowie politische Aktivisten werden strafrechtlich verfolgt (AA 28.10.2020). Meinungs- und
Versammlungsfreiheit werden eingeschrankt (USDOS 30.3.2021; vergleiche BS 29.4.2020, Al 7.4.2021). Weitere
bedeutende Menschenrechtsprobleme sind wu.a. willkirliche Inhaftierungen, politische Gefangene, mangelnde
Unabhangigkeit der Justiz, ungesetzliches Eindringen in die Privatsphare, Refoulement von Flichtlingen in Staaten, wo
ihnen Verfolgung droht, Korruption, mangelnde Untersuchung von Fallen von Gewalt gegen Frauen (USDOS
30.3.2021).

Obwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet, schrankt die Regierung diese Rechte ein (USDOS
30.3.2021; vgl. HRW 13.1.2021, BS 29.4.2020, FH 3.3.2021). Offentliche Debatten und Kritik an der Regierung sind weit
verbreitet, jedoch ist es fir Journalisten und Aktivisten problematisch, bestimmte rote Linien zu Uberschreiten. Burger
koénnen die Regierung nicht ungehindert kritisieren. Es drohen Beldstigungen und Verhaftungen; Burger sind somit bei
der AuRerung von Kritik zurlickhaltend. Die Regierung kontrolliert die meisten Druckereien und verteilt Werbegelder
und kann dadurch Einfluss austben (USDOS 30.3.2021). Obwohl sich manche Zeitungen in Privatbesitz befinden und
einige Journalisten eine aggressive Berichterstattung in Bezug auf Regierungsangelegenheiten an den Tag legen, so



sind die meisten Zeitungen auf Regierungsbehérden zur Drucklegung und fir Werbung angewiesen, was Selbstzensur
férdert (FH 3.3.2021; vgl. USDOS 30.3.2021). Behdrden verwenden rechtliche Mechanismen, um Medien zu beldstigen
und zu zensurieren oder sie bestrafen kontroverse Berichterstattung (FH 3.3.2021).0bwohl die Verfassung Meinungs-
und Pressefreiheit gewahrleistet, schrankt die Regierung diese Rechte ein (USDOS 30.3.2021; vergleiche HRW
13.1.2021, BS 29.4.2020, FH 3.3.2021). Offentliche Debatten und Kritik an der Regierung sind weit verbreitet, jedoch ist
es fur Journalisten und Aktivisten problematisch, bestimmte rote Linien zu Uberschreiten. Blrger kénnen die
Regierung nicht ungehindert kritisieren. Es drohen Belastigungen und Verhaftungen; Burger sind somit bei der
AuRerung von Kritik zuriickhaltend. Die Regierung kontrolliert die meisten Druckereien und verteilt Werbegelder und
kann dadurch Einfluss austben (USDOS 30.3.2021). Obwohl sich manche Zeitungen in Privatbesitz befinden und einige
Journalisten eine aggressive Berichterstattung in Bezug auf Regierungsangelegenheiten an den Tag legen, so sind die
meisten Zeitungen auf Regierungsbehdrden zur Drucklegung und fur Werbung angewiesen, was Selbstzensur fordert
(FH 3.3.2021; vergleiche USDOS 30.3.2021). Behdrden verwenden rechtliche Mechanismen, um Medien zu belastigen
und zu zensurieren oder sie bestrafen kontroverse Berichterstattung (FH 3.3.2021).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaRig nicht genehmigt bzw. in Algier komplett verboten (AA 11.7.2020; vgl. USDOS 30.3.2021).
Folglich sind die Méglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen
angemeldet sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten, fanden aber vor der COVID-
Pandemie mehrmals wdchentlich statt. Eine Parteigrindung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen
Regeln unterworfen und im Grunde auf die dreiwdchigen Kampagnen vor Wahlen beschrénkt (OB 11.2020).
Oppositionelle Gruppierungen haben zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fir Veranstaltungen in
geschlossenen Raumen zu erhalten (AA 11.7.2020). Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die
algerische Verfassung garantiert, dennoch werden Demonstrationen regelmaRig nicht genehmigt bzw. in Algier
komplett verboten (AA 11.7.2020; vergleiche USDOS 30.3.2021). Folglich sind die Médglichkeiten oppositioneller
politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen angemeldet sein, Demonstrationen in der
Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten, fanden aber vor der COVID-Pandemie mehrmals wochentlich statt.
Eine Parteigrindung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen Regeln unterworfen und im Grunde auf die
dreiwéchigen Kampagnen vor Wahlen beschrankt (OB 11.2020). Oppositionelle Gruppierungen haben zudem oft
Schwierigkeiten, Genehmigungen flr Veranstaltungen in geschlossenen Radumen zu erhalten (AA 11.7.2020).

Algerien erlebte ab Februar 2019 die grof3ten und nachhaltigsten Anti-Regierungsdemonstrationen ["Hirak"] seit seiner
Unabhangigkeit 1962. Jeden Freitag demonstrierten Algerier in den StraRen der Hauptstadt Algier und anderswo. Als
Reaktion auf die anhaltenden Proteste, zerstreuten die Behérden friedliche Demonstrationen, hielten willkirlich
Protestierende fest, blockierten von politischen und Menschenrechtsgruppen organisierte Treffen und inhaftierten
Kritiker (HRW 14.1.2020). Zunachst forderten die Demonstranten den Ricktritt des Prasidenten, welcher dieser
Forderung schliefl3lich nachkam. Die Proteste endeten jedoch nicht mit dem Rucktritt Bouteflikas (IPB 12.6.2020).
Hunderte Hirak-Demonstranten wurden wahrend Protesten Anfang 2020 verhaftet (HRW 13.1.2021). Im
Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie wurden die regelmaRigen Demonstrationen ab Ende Marz 2020
ausgesetzt. Ab 17.3.2020 wurden die Einschrankungen der Versammlungsfreiheit weiter verscharft (IPB 12.6.2020). Die
Hirak-Proteste, die im Februar 2019 begannen, wurden von den Behdrden zeitweise toleriert, zeitweise wurde mit
Tranengas, Wasserwerfern, willkirlichen Verhaftungen und exzessiver Gewaltanwendung gegen die Demonstranten
vorgegangen (FH 3.3.2021).

Das Gesetz garantiert der Regierung weitreichende Méglichkeiten zur Uberwachung und Einflussnahme auf die
taglichen Aktivitdten von zivilgesellschaftlichen Organisationen. Das Innenministerium muss der Grundung
zivilgesellschaftlicher Organisationen zustimmen, bevor diese gesetzlich zugelassen werden (USDOS 30.3.2021). Das im
Jahr 2012 verabschiedete Gesetz Uber Vereinigungen erleichterte die Grindung von politischen Parteien (BS
29.4.2020), woflr wie bei anderen Vereinigungen eine Genehmigung des Innenministeriums nétig ist. Politische
Parteien auf Basis von Religion, Ethnie, Geschlecht, Sprache oder Region sind verboten. Es gibt jedoch islamistisch
ausgerichtete Parteien, v.a. jene der Griinen Allianz (USDOS 30.3.2021). Seit Verabschiedung des Parteigesetzes 2012
nahm die Anzahl der Parteien deutlich zu. Dies fUhrte jedoch auch zu einer Zersplitterung der Opposition (BS
29.4.2020). Oppositionsparteien kénnen sich grundsatzlich ungehindert betdtigen, soweit sie zugelassen sind, und
haben Zugang zu privaten und - in sehr viel geringerem Umfang - staatlichen Medien. Jedoch haben einzelne Parteien
kritisiert, dass ihnen teils die Ausrichtung von Versammlungen erschwert wird und sie Bedrohungen und
Einschiichterungen ausgesetzt sind (AA 11.7.2020).



Die CNDH als staatliche Menschenrechtsorganisation (Ombudsstelle) hat budgetdre Autonomie und die
verfassungsmaRige Aufgabe angebliche Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen. Sie veroffentlicht jahrlich
Berichte zur Menschenrechtslage im Land, die dem Prasidenten, dem Premierminister und den zwei
Parlamentssprechern vorgelegt werden (USDOS 30.3.2021). Zahlreiche Einzelfdlle zeigen, dass die Effektivitat der
Ombudsstelle nur gering ist (OB 11.2020).

Verschiedene nationale Menschenrechtsgruppen sind aktiv. Sie sind jedoch in unterschiedlichem Ausmaf
Einschrankungen durch die Regierung ausgesetzt. Gesetzlich ist es allen zivilen Organisationen vorgeschrieben, sich
bei der Regierung zu registrieren. Dennoch operieren einige Organisationen ohne Registrierung und werden seitens
der Regierung toleriert (USDOS 30.3.2021).

Quellen:

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (28.10.2020): Algerien - Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 25.8.2021

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

+Al - Amnesty International (7.4.2021): Amnesty International Report 2020/21; The State of the World's Human Rights;
Algeria 2020, https://www.ecoi.net/de/dokument/2048625.html, Zugriff 25.8.2021

*BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 24.8.2021

*FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048572.html, Zugriff 24.8.2021

*HRW - Human Rights Watch (13.1.2021): World Report 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2043512.html, Zugriff 25.8.2021

*HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2022696.html, Zugriff 25.8.2020

«IPB - Institut fur Protest- und Bewegungsforschung (12.6.2020): Hirak - Bewegung in Algerien,
https://protestinstitut.eu/hirak-bewegung-in-algerien/, Zugriff 25.8.2021

«OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asylldnderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

*USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

Ethnische Minderheiten
Letzte Anderung: 03.09.2021

Algeriens ethnische Zusammensetzung ist eine Mischung aus Arabern und Berbern, wobei die groBe Mehrheit der
Algerier berberischen Ursprungs ist. Nur eine Minderheit von etwa 15 % identifiziert sich selbst jedoch als Berber.
Weniger als 1 % der Bevdlkerung ist europaischer Abstammung (CIA 18.8.2021). Keine spezifische ethnische Gruppe
dominiert die staatlichen Institutionen, dort sind sowohl Araber als auch ethnische Berber vertreten (FH 3.3.2021).

Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar. Eine rassisch diskriminierende Gesetzgebung existiert nicht; es
liegen auch keine belastbaren Erkenntnisse Uber tatsachlich erfolgte Diskriminierungen vor (AA 11.7.2020).

Trotz flachendeckender Arabisierung der Bevdlkerung haben sich in Gebirgsregionen und den Oasen des Sudens
Sprache und Traditionen der Berber erhalten; insbesondere die Bewohner der Kabylei setzten sich seit der
Unabhangigkeit Algeriens fir die Anerkennung ihrer Sprache (Tamazight) und ihrer Kultur ein. Durch die
Verfassungsreform von 2016 wurde Tamazight neben dem Arabischen zur Amtssprache erklart (AA 11.7.2020).

Ethnische (Berber)Minderheiten - vor allem im Stden des Landes - berichten von diskriminierendem Verhalten von
Sicherheitskraften. Mozabiten [Anm.: eine muslimische Minderheit] in der Wilaya Ghardaia beklagen, dass sie von



Sicherheitskraften nicht ausreichend gegen Gewalt geschitzt wirden. Demnach agieren Polizei und Gendarmerie
parteiisch. AuBerdem mache sich bemerkbar, dass Mozabiten vom verpflichtenden Militardienst praktisch befreit seien
und keine Vertreter in Polizei und Gendarmerie entsendeten. Auch in der Kabylei mit einer starken regionalen Identitat
gibt es immer wieder Klagen (iber systematische Benachteiligungen und Repressionen (OB 11.2020).

Im Jahr 2019 wurden 19 Berber-Aktivisten wegen des Tragens von Berberfahnen wahrend Demonstrationen zu sechs
Monaten Haft verurteilt; Tatbestand war Gefdhrdung der territorialen Integritat Algeriens (FH 3.3.2021).

Quellen:

*AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht tber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_Juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

*CIA - Central Intelligence Agency [USA] (18.8.2021): The World Factbook - Algeria, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/algeria/, Zugriff 24.8.2021

*FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048572.html, Zugriff 24.8.2021

«OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asylldnderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

Grundversorgung
Letzte Anderung: 03.09.2021

Nahezu die gesamten Staatseinkinfte des Landes stammen aus dem Export von Erddl und Erdgas. Rund 90 % der
Grundnahrungsmittel und fast die Gesamtheit der Pharmazeutika und Gebrauchsgtiter werden importiert. Eine an den
Bedurfnissen der Bevdlkerung orientierte oder auf Autarkie zielende Industrialisierung hat nicht stattgefunden. Die
Staatseinnahmen - und damit die F3higkeit zur Subventionierung von Grundbedurfnissen (Grundnahrungsmittel,
Wohnungsbau, Infrastruktur) - sind seit 2014 aufgrund der sinkenden Ol- und Gaspreise drastisch zuriickgegangen
(RLS 7.4.2020; vgl. BS 29.4.2020). Durch diesen Verfall der Ol- und Gaspreise befindet sich die algerische Wirtschaft seit
2014 in einer Abwartsspirale. Offentliche Ausgaben sind angespannt. Steuererhdhungen fiihrten 2019 und Anfang
2020 zu Demonstrationen. Die Corona-Krise 2020 hat die wirtschaftliche Krise weiter vertieft (DI / DTDA 2020). Es kam
im Jahr 2020 zu einem Einbruch der Wirtschaft aufgrund der MalRnahmen zur Eindédmmung der Corona-Pandemie und
dem Verfall der Erdélpreise. Fir 2021 und 2022 wird eine leichte Erholung erwartet (WB 2.4.2021).Nahezu die
gesamten Staatseinkinfte des Landes stammen aus dem Export von Erddl und Erdgas. Rund 90 % der
Grundnahrungsmittel und fast die Gesamtheit der Pharmazeutika und Gebrauchsgliter werden importiert. Eine an den
Bedurfnissen der Bevolkerung orientierte oder auf Autarkie zielende Industrialisierung hat nicht stattgefunden. Die
Staatseinnahmen - und damit die F3higkeit zur Subventionierung von Grundbedurfnissen (Grundnahrungsmittel,
Wohnungsbau, Infrastruktur) - sind seit 2014 aufgrund der sinkenden OI- und Gaspreise drastisch zurlickgegangen
(RLS 7.4.2020; vergleiche BS 29.4.2020). Durch diesen Verfall der Ol- und Gaspreise befindet sich die algerische
Wirtschaft seit 2014 in einer Abwértsspirale. Offentliche Ausgaben sind angespannt. Steuererhéhungen fiihrten 2019
und Anfang 2020 zu Demonstrationen. Die Corona-Krise 2020 hat die wirtschaftliche Krise weiter vertieft (DI / DTDA
2020). Es kam im Jahr 2020 zu einem Einbruch der Wirtschaft aufgrund der Mal3nahmen zur Einddmmung der Corona-
Pandemie und dem Verfall der Erddlpreise. Fir 2021 und 2022 wird eine leichte Erholung erwartet (WB 2.4.2021).

Algerien leistet sich aus Griinden der sozialen und politischen Stabilitat ein fur die Moglichkeiten des Landes
aufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol- und Gasexporten finanziert wird. Das Land hat - als eines von wenigen
Léandern - in den letzten 20 Jahren eine Reduktion der Armutsquote von 25 % auf 5 % erreicht. Schulbesuch und
Gesundheitsfursorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fir Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfigung gestellt.
Missbrauchliche Verwendung ist haufig (OB 11.2020). Algerien hat ein relativ gut ausgebildetes Sozialsystem, dieses ist
allerdings von einigen Unausgewogenheiten gepragt, z.B. Ungleichheiten zwischen formal Angestellten und im
informellen Sektor Tatigen. Eine Alterspension ist rechtlich fir 100 % der Bevolkerung vorgesehen, tatsachlich beziehen
konnten diese im Jahr 2018 aber nur 59 %. Arbeitslosengeld existiert im formalen Sektor, es ist aber vergleichsweise
niedrig (DI / DTDA 2020).



Die Grundversorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln war bislang durch umfassende Importe gewahrleistet.
Insbesondere im Vorfeld religidser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan, kommt es allerdings immer wieder
zu substanziellen Preissteigerungen bei Grundnahrungsmitteln. Fur Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker
und Speisedl gelten im Janner 2011 eingefuhrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen (AA 11.7.2020). Aufgrund der
politischen und pandemischen Schwierigkeiten ist die Versorgung der Bevdlkerung trotz gegenteiliger Aussagen des
Prasidenten nicht durchgangig sichergestellt. Einzelne Grundnahrungsmittel sind trotz Subventionen nur noch schwer
erhaltlich [Stand April 2021] (BAMF 19.4.2021).

Im Bereich der Sozialfirsorge kommt, neben geringfligigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-
und im Suden des Landes auch der Stammesverband fir die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch
Kranker auf. In den GroRstadten des Nordens existieren "Selbsthilfegruppen" in Form von Vereinen, die sich um
spezielle Einzelfélle (etwa die Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise férdert das Solidaritdtsministerium
solche Initiativen mit Grundbetragen (AA 11.7.2020).

Die Arbeitslosigkeit (15 - 64-Jahrige) lag 2020 bei 11,7 %, die Jugendarbeitslosigkeit (15 - 24-Jahrige) 2019 bei 29,7 %
[Anm. Wert flr 2020 nicht vorhanden] (WKO 8.2021); nach anderen Angaben bei 17 % bzw. 50 % (RLS 7.4.2020). In
einer weiteren Quelle wird die Jugendarbeitslosigkeit mit Stand 2020 mit 30 % angegeben, v.a. unter Frauen und héher
Gebildeten (DI / DTDA 2020). Die Regierung anerkennt die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit (OB
11.2020). Laut Weltbank betrug die Arbeitslosigkeit Ende 2019 12,3 %; dieser Wert ist jedoch im Gefolge der COVID-
Pandemie sicherlich angestiegen, aktuelle verlassliche Zahlen liegen nicht vor. Schwer zu beziffern ist der informelle
Sektor, der laut UN-Quellen (inoffiziell) auf bis zu 60 % geschatzt wird (OB 11.2020), nach anderen Angaben arbeiten 38
% der Algerier im informellen Sektor (DI / DTDA 2020).

Das staatliche Arbeitsamt Agence national d'emploi / ANEM (http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren
auch private Jobvermittlungsagenturen (z.B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos). Seit Feber 2011 stehen
jungen Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten darlber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschopft wurden.
In manchen Regionen stellt der Staat kostenlos Land, Sach- sowie Geldmittel zur Verfugung, um landwirtschaftliche
Unternehmungen zZu erleichtern. Grundsatzlich ist anzumerken, dass allen staatlichen
Genehmigungen/Unterstitzungen eine (nicht immer deklarierte) sicherheitspolitische Uberprifung vorausgeht, und
dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden. Der offiziell erfasste Wirtschaftssektor ist von
staatlichen Betrieben dominiert (OB 11.2020).
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Zugriff 24.8.2021
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Medizinische Versorgung
Letzte Anderung: 03.09.2021

Der Standard in &ffentlichen Krankenh&usern entspricht nicht europaischem Niveau (OB 11.2020; vgl. AA 11.7.2020).
Krankenhduser, in denen schwierigere Operationen durchgefuhrt werden kdnnen, existieren in jeder groReren Stadt;
besser ausgestattete Krankenhauser gibt es an den medizinischen Fakultdten von Algier, Oran, Annaba und
Constantine. Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und
Kreislaufbeschwerden, Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kénnen auch in anderen staatlichen
medizinischen Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 11.7.2020).
Vor allem in Algier sind Privatspitdler entstanden, die nach europdischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militarspitalern zurickgreifen. Mit Frankreich besteht ein
Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle in Frankreich behandelt
werden konnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen kdnnen es in Anspruch
nehmen. Dies soll nun auch aus Kostengriinden weiter eingeschrankt werden und entsprechende medizinische
Zentren im Land geschaffen werden. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB 11.2020). Der
Standard in 6ffentlichen Krankenhdusern entspricht nicht europdischem Niveau (OB 11.2020; vergleiche AA 11.7.2020).
Krankenhauser, in denen schwierigere Operationen durchgefihrt werden kénnen, existieren in jeder groReren Stadt;
besser ausgestattete Krankenhauser gibt es an den medizinischen Fakultdten von Algier, Oran, Annaba und
Constantine. Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und
Kreislaufbeschwerden, Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kénnen auch in anderen staatlichen
medizinischen Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 11.7.2020).
Vor allem in Algier sind Privatspitdler entstanden, die nach europaischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militarspitdlern zuriickgreifen. Mit Frankreich besteht ein
Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle in Frankreich behandelt
werden kénnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen kénnen es in Anspruch
nehmen. Dies soll nun auch aus Kostengriinden weiter eingeschrankt werden und entsprechende medizinische
Zentren im Land geschaffen werden. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB 11.2020).

Immer wieder wird darauf aufmerksam gemacht, dass sich in Algerien ausgebildete Arzte in Frankreich und
Deutschland niederlassen, was zu einem Arztemangel in Algerien fuhrt. Die Versorgung im Landesinneren mit
facharztlicher Expertise ist nicht sichergestellt. Augenkrankheiten sind im Siden haufig. Algerien greift fir die
Versorgung im Landesinneren auf kubanische Arzte zuriick, z.B. die im April 2013 neu eréffnete Augenklinik in Bechar.
Immer wieder kommt es zu Beschwerden und Protesten Uber den unzureichenden Zustand des Gesundheitssystems,
im Zuge der COVID-Pandemie kam es auch zu tatlichen Ubergriffen auf Spitalspersonal. Probleme sind auch bei der
Spitalshygiene und Medikamentenversorgung (nur Billigimporte oder lokale Produktion) gegeben. Die
Muttersterblichkeit und Komplikationen bei Geburten sind aufgrund von Nachlassigkeiten in der Geburtshilfe hoch.
Tumorpatienten kdnnen medizinisch nicht nach westlichem Standard betreut werden. Schwierig ist die Situation von
Alzheimer- und Demenzpatienten und sowie von Behinderten. Generell wird, um ein Intensivbett zu kommen oder
eines behalten zu kénnen, oft auch zu Bestechung gegriffen (OB 11.2020).

Grundsétzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein zugénglich und kostenfrei (OB 11.2020; vgl. AA
11.7.2020). Krankenversichert ist nur, wer einer angemeldeten Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung
in Krankenhdusern steht auch Nichtversicherten beinahe kostenfrei zur Verfigung, allerdings sind Pflege und
Verpflegung nicht sichergestellt, Medikamente werden nicht bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind nicht
moglich. Grundsatzlich meiden Algerier nach Méglichkeit die Krankenhduser und bemuhen sich, Kranke so schnell wie
moglich in hausliche Pflege Ubernehmen zu kénnen. Ohne standige familidre Betreuung im Krankenhaus ist eine
adaquate Pflege nicht gesichert (OB 11.2020). Grundsatzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein
zuganglich und kostenfrei (OB 11.2020; vergleiche AA 11.7.2020). Krankenversichert ist nur, wer einer angemeldeten
Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung in Krankenhdusern steht auch Nichtversicherten beinahe
kostenfrei zur Verflgung, allerdings sind Pflege und Verpflegung nicht sichergestellt, Medikamente werden nicht
bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind nicht moglich. Grundsatzlich meiden Algerier nach Moglichkeit die
Krankenhduser und bemuhen sich, Kranke so schnell wie méglich in hausliche Pflege Gbernehmen zu kénnen. Ohne
standige familidre Betreuung im Krankenhaus ist eine adéquate Pflege nicht gesichert (OB 11.2020).

In der gesetzlichen Sozialversicherung sind Angestellte, Beamte, Arbeiter oder Rentner sowie deren Ehegatten und



Kinder bis zum Abschluss der Schul- oder Hochschulausbildung obligatorisch versichert. Die Sozial- und
Krankenversicherung ermdoglicht grundsatzlich in staatlichen Krankenhdusern eine kostenlose, in privaten
Einrichtungen eine kostenrtckerstattungsfahige arztliche Behandlung. Immer haufiger ist jedoch ein Eigenanteil zu
Ubernehmen. Die héheren Kosten bei Behandlung in privaten Kliniken werden nicht oder nur zu geringerem Teil
Ubernommen. Algerier, die nach jahrelanger Abwesenheit aus dem Ausland zurtckgefiihrt werden, sind nicht mehr
gesetzlich sozialversichert und mussen daher sdmtliche Kosten selbst Ubernehmen, sofern sie nicht als Kinder oder
Ehegatten von Versicherten erneut bei der Versicherung eingeschrieben werden oder selbst einer
versicherungspflichtigen Arbeit nachgehen (AA 11.7.2020).
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_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
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Riickkehr
Letzte Anderung: 03.09.2021

Die illegale Ausreise, d.h. die Ausreise ohne gultige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per Stempel und
Ausreisekarte am Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Art. 175 bis 1. algerisches Strafgesetzbuch, Gesetz 09-01 vom
25.2.2009, kundgemacht am 8.3.2009) (OB 11.2020; vgl. AA 11.7.2020). Das Gesetz sieht ein Strafmal von zwei bis
sechs Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA [Anm.: ca. 126 - 378 Euro] vor (OB
11.2020).Die illegale Ausreise, d.h. die Ausreise ohne gultige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per
Stempel und Ausreisekarte am Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Artikel 175 bis eins, algerisches Strafgesetzbuch,
Gesetz 09-01 vom 25.2.2009, kundgemacht am 8.3.2009) (OB 11.2020; vergleiche AA 11.7.2020). Das Gesetz sieht ein
Strafmald von zwei bis sechs Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA [Anm.: ca. 126 - 378
Euro] vor (OB 11.2020).

Rickkehrer, die ohne glltige Papiere das Land verlassen haben, werden mitunter zu einer Bewdhrungsstrafe von
sechs Monaten verurteilt. Fir illegale Bootsflichtlinge ("harraga") sieht das Gesetz Haftstrafen von zwei bis zu sechs
Monaten und zusatzliche Geldstrafen vor. In der Praxis werden zumeist Bewahrungsstrafen verhangt (AA 11.7.2020).

Eine behérdliche Riickkehrhilfe ist der OB nicht bekannt. Ebenso sind der Botschaft keine NGOs bekannt, die solche
Unterstltzung leisten. Es gibt in Algerien 10.000 angemeldete Vereine, die meisten davon sind Wohltatigkeitsvereine -
es ist allerdings nicht bekannt, ob von diesen spezielle Rickkehrhilfe geleistet wird. Generell kann davon ausgegangen
werden, dass Familien zurlckkehrende Mitglieder wieder aufnehmen und unterstltzen. Die Botschaft kennt auch Falle
von finanzieller Ruckkehrhilfe (1.000-2.000€) durch Frankreich, fir Personen, die freiwillig aus Frankreich ausgereist
sind. Ahnliches gibt es in unterschiedlicher Héhe auch fir andere EU-Staaten (6B 11.2020).

Algerien erklart sich bei Treffen mit EU-Staatenvertretern immer wieder dazu bereit, Rickkehrer aufzunehmen, sofern
zweifelsfrei feststehe, dass es sich um algerische Staatsbiirger handle. Nachfragen bei EU-Botschaften bestatigen, dass
Algerien bei Rickiibernahmen kooperiert, allerdings ist der Rhythmus relativ langsam, angeblich maximal 5-10 pro
Tag, bzw. auch pro Woche. Algerien behauptet, dass dies auf die insgesamt vielen Rickiibernahmen aus zahlreichen
Staaten zurlckzufihren ist, weil die Aufnahmebehdrden sonst Uberlastet waren. Zwischen Algerien und einzelnen EU-
Mitgliedsstaaten bestehen bilaterale Riickiibernahmeabkommen (OB 11.2020).
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https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
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Staatendokumentation auf



1.3. Zur aktuell vorliegenden Covid-19 Pandemie:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet
(https://www.who.int/emergencies/diseases/novel-coronavirus-2019/question-and-answers-hub/qg-a-detail/g-a-
coronaviruses).

Nach dem aktuellen Stand verlauft die Viruserkrankung bei etwa 80% der Betroffenen leicht bzw. symptomlos und bei
ca. 20% der Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Sehr schwere oder tédliche Krankheitsverlaufe
treten am haufigsten bei Risikogruppen auf, zum Beispiel bei dlteren Personen und Personen mit medizinischen
Problemen oder Vorerkrankungen wie Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck)
(https://www.who.int/emergencies/diseases/novel-coronavirus-2019/question-and-answers-hub/q-a-detail/g-a-

coronaviruses).

Die COVID-19-Risikogruppe-Verordnung listet die medizinischen Grinde (Indikationen) fir die Zugehdrigkeit einer
Person zur COVID-19-Risikogruppe. Auf Grundlage dieser Indikationen darf eine Arztin/ein Arzt ein COVID-19-Risiko-
Attest ausstellen.

Die medizinischen Hauptindikationen sind:
-fortgeschrittene chronische Lungenkrankheiten, welche eine dauerhafte, tagliche, duale Medikation bendtigen

-chronische Herzerkrankungen mit Endorganschaden, die dauerhaft therapiebedirftig sind, wie ischamische
Herzerkrankungen sowie Herzinsuffizienzen

-aktive Krebserkrankungen mit einer jeweils innerhalb der letzten sechs Monate erfolgten onkologischen
Pharmakotherapie (Chemotherapie, Biologika) und/oder einer erfolgten Strahlentherapie sowie metastasierende
Krebserkrankungen auch ohne laufende Therapie

-Erkrankungen, die mit einer Immunsuppression behandelt werden mussen
-fortgeschrittene chronische Nierenerkrankungen
-chronische Lebererkrankungen mit Organumbau und dekompensierter Leberzirrhose ab Childs-Stadium B

-ausgepragte Adipositas ab dem Adipositas Grad Ill mit einem BMI >= 4Bausgepragte Adipositas ab dem Adipositas
Grad rémisch drei mit einem BMI >= 40

-Diabetes mellitus

-arterielle Hypertonie mit bestehenden Endorganschaden, insbesondere chronische Herz- oder Niereninsuffizienz,
oder nicht kontrollierbarer Blutdruckeinstellung.

Diese medizinischen Hauptindikationen werden in der Verordnung weiter unterteilt und genau beschrieben
(https://www.sozialministerium.at/Informationen-zum-Coronavirus/Coronavirus---Haeufig-gestellte-Fragen/FAQ--
Risikogruppen.html).

2. Beweiswuirdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung maRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler BerUcksichtigung der
Angaben des Beschwerdeflhrers und der in Vorlage gebrachten Unterlagen, in den bekampften Bescheid und in den
Beschwerdeschriftsatz sowie in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Algerien.

Erganzend wurden Auszlge aus dem zentralen Melderegister, dem Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem
der Grundversorgung und der Sozialversicherungsdatenbank eingeholt.

Der oben unter Punkt I. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behoérde und dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt romisch eins. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behérde und dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur Person des Beschwerdefiihrers:



Da der Beschwerdeflhrer den Osterreichischen Behdrden keine identitdtsbezeugenden Dokumente vorlegte, steht
seine Identitat nicht zweifelsfrei fest.

Die Feststellungen zu seiner Volljahrigkeit, seinem Familienstand und seiner Staatsangehorigkeit ergeben sich aus
seinen diesbeziglichen glaubhaften Angaben. Es ist im Verfahren nichts hervorgekommen, dass Zweifel an der
Richtigkeit dieser Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers aufkommen lasst.

Die Feststellung, dass der Beschwerdeflhrer seine Identitat verschleiert hat, ergibt sich aus dem Verwaltungsakt, vor
allem aus dem im Akt befindlichen Erkennntnis des Verwaltungsgerichtes XXXX vom 07.03.2016, GZ; XXXX , und
insbesondere auch aus der vom Beschwerdefiihrer vorgelegten Bestatigung der Botschaft der Republik Algerien in
XXXX vom 17.06.2013, wonach der Beschwerdefihrer personlich die Botschaft aufgesucht habe, die von ihm
angegebene Identitat der zustandigen algerischen Behdrde unbekannt sei und mangels Vorlage gultiger Papiere auch
nicht bestatigt werden kdnne. Da jedoch unbestritten ist, dass der Beschwerdeflhrer algerischer Staatsangehdriger ist,
ist davon auszugehen, dass er seine Identitatsdaten nicht wahrheitsgemal angegeben hat. Aus diesem Grund konnte
auch nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer sich unter Angabe seiner richtigen Daten um die
Ausstellung eines Reisepasses bemuht hatte, oder dass irgendwelche Griinde vorliegen, die ihm die Erlangung eines
Reisedokumentes unmdglich oder unzumutbar machen wuirden. Die Feststellung, dass der Beschwerdefihrer seine
Identitat verschleiert hat, ergibt sich aus dem Verwaltungsakt, vor allem aus dem im Akt befindlichen Erkennntnis des
Verwaltungsgerichtes romisch  40vom 07.03.2016, GZ; rdmisch 40, und insbesondere auch aus der vom
Beschwerdefihrer vorgelegten Bestatigung der Botschaft der Republik Algerien in rémisch 40 vom 17.06.2013, wonach
der Beschwerdeflihrer personlich die Botschaft aufgesucht habe, die von ihm angegebene Identitat der zustandigen
algerischen Behorde unbekannt sei und mangels Vorlage gultiger Papiere auch nicht bestatigt werden kénne. Da
jedoch unbestritten ist, dass der Beschwerdeflhrer algerischer Staatsangehdriger ist, ist davon auszugehen, dass er
seine ldentitdtsdaten nicht wahrheitsgemald angegeben hat. Aus diesem Grund konnte auch nicht festgestellt werden,
dass der Beschwerdefiihrer sich unter Angabe seiner richtigen Daten um die Ausstellung eines Reisepasses bemuht
hatte, oder dass irgendwelche Grunde vorliegen, die ihm die Erlangung eines Reisedokumentes unmadglich oder

unzumutbar machen wirden.

In diesem Zusammenhang ist vor allem auf die folgenden Ausflhrungen des Verwaltungsgerichtes XXXX im
rechtskraftigen Erkenntnis vom 07.03.2016, ZI. XXXX , mit dem der Antrag des Beschwerdeflihrers vom 24.04.2013 auf
Ausstellung einer Karte fir Geduldete abgewiesen wurde, zu verweisen:In diesem Zusammenhang ist vor allem auf die
folgenden AusfUhrungen des Verwaltungsgerichtes romisch 40 im rechtskraftigen Erkenntnis vom 07.03.2016, ZI.
réomisch 40, mit dem der Antrag des Beschwerdeflihrers vom 24.04.2013 auf Ausstellung einer Karte fiir Geduldete
abgewiesen wurde, zu verweisen:

.Was die Angaben des Beschwerdeflhrers zu seiner Identitat betrifft, fallt unweigerlich in den Blick, dass der
Beschwerdefihrer seit seiner illegalen Einreise ins Bundesgebiet im Jahr 2005 immer wieder andere Daten angab. Er
selbst gab sich bereits als XXXX alias XXXX alias XXXX mit verschiedenen Geburtsdaten und Geburtsorten aus. Aber
auch die Angaben zu seiner familiaren Situation im Heimatland weichen auffallend voneinander ab. So gab er in der
den gegenstandlichen Antrag betreffenden Niederschrift vom 29.05.2013 vor der belangten Behdrde an, dass sein
Vater XXXX und seine Mutter XXXX hie3en. Seine Schwestern hiel3en weiters XXXX und XXXX , seine Bruder XXXX und
XXXX . In der mundlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht XXXX gab der Beschwerdeflhrer aber befragt zu
seinen Familienmitgliedern an, dass seine Bruder XXXX und XXXX , seine Eltern XXXX (Vater) und XXXX (Mutter) und
seine Schwestern XXXX und XXXX hieBen. Dabei fallt auf, dass nicht einmal in der mindlichen Verhandlung selbst
Ubereinstimmende Angaben gemacht wurden, da der Beschwerdefihrer zuvor im Widerspruch dazu ausflhrte, er
habe seinen Bruder XXXX in Algerien gebeten, ihm bei der Beschaffung von Ausweisdokumenten zu helfen. Auf
Vorhalt, wonach er im Asylverfahren angegeben habe, dass er funf Brider und vier Schwestern habe, gab er an nicht
die Wahrheit gesagt zu haben. Das Verwaltungsgericht XXXX geht daher davon aus, dass der Beschwerdefiihrer auch
bezlglich seiner Identitdt ganz oder teilweise unrichtige Angaben gemacht hat.”,Was die Angaben des
Beschwerdefiihrers zu seiner Identitat betrifft, fallt unweigerlich in den Blick, dass der Beschwerdefuhrer seit seiner
illegalen Einreise ins Bundesgebiet im Jahr 2005 immer wieder andere Daten angab. Er selbst gab sich bereits als
rémisch 40 alias romisch 40 alias rémisch 40 mit verschiedenen Geburtsdaten und Geburtsorten aus. Aber auch die
Angaben zu seiner familidren Situation im Heimatland weichen auffallend voneinander ab. So gab er in der den
gegenstandlichen Antrag betreffenden Niederschrift vom 29.05.2013 vor der belangten Behdrde an, dass sein Vater
réomisch 40 und seine Mutter romisch 40 hieRBen. Seine Schwestern hielRen weiters rémisch 40 und romisch 40, seine
Bruder rémisch 40 und rémisch 40 . In der mundlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht romisch 40 gab der



Beschwerdefiihrer aber befragt zu seinen Familienmitgliedern an, dass seine Brtder rémisch 40 und rémisch 40, seine
Eltern romisch 40 (Vater) und rémisch 40 (Mutter) und seine Schwestern romisch 40 und romisch 40 hiel3en. Dabei fallt
auf, dass nicht einmal in der mundlichen Verhandlung selbst Ubereinstimmende Angaben gemacht wurden, da der
Beschwerdefiihrer zuvor im Widerspruch dazu ausfuhrte, er habe seinen Bruder romisch 40 in Algerien gebeten, ihm
bei der Beschaffung von Ausweisdokumenten zu helfen. Auf Vorhalt, wonach er im Asylverfahren angegeben habe,
dass er funf Brider und vier Schwestern habe, gab er an nicht die Wahrheit gesagt zu haben. Das Verwaltungsgericht
romisch 40 geht daher davon aus, dass der BeschwerdefUhrer auch bezlglich seiner Identitat ganz oder teilweise
unrichtige Angaben gemacht hat.”

,Es ist davon auszugehen, dass dem Beschwerdefihrer, welcher behdrdlicherseits auf seine Ausreiseverpflichtung und
den bestehenden illegalen Aufenthalt aufmerksam gemacht wurde, im Falle ernsthafter und rechtzeitiger
Bemihungen betreffend den Nachweis seiner tatsachlichen Identitat die Erlangung der erforderlichen
Reisedokumente auch moglich und zumutbar gewesen ware. Der Beschwerdefuhrer ist jedoch offensichtlich nicht
bereit, die dafur erforderlichen Schritte zu setzen und personlich bei der zustandigen diplomatischen Vertretung mit
den fir ihn verfigbaren Dokumenten (etwa die Uber die Familie erhaltlichen Schulzeugnisse) vorzusprechen.”

Insgesamt konnte daher nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdeflihrer sich unter Angabe seiner richtigen
Daten um die Ausstellung eines Reisepasses bemuht hatte. Weder aus dem Akteninhalt noch aus der Beschwerde geht
auch hervor, dass der Beschwerdefuhrer seit dem Jahr 2013 weitere Schritte zum Erhalt eines Reisepasses gesetzt
hatte. Er kam somit seiner Mitwirkungspflicht im Verfahren nicht im erforderlichen Ausmald nach.

Auf die Unterlagen zu den vorangegangenen Asylverfahren und den zitierten Entscheidungen grinden sich die
Feststellungen zu den Asylverfahren und zum erlassenen Aufenthaltsverbot.

Dass der Beschwerdefihrer bislang keinen Reisepass und keine Geburtsurkunde beilegte, obwohl er von der
belangten Behorde unter Bestimmung einer Frist aufgefordert wurde, dies nachzuholen, ergibt sich unstrittig aus dem
Verwaltungsakt.

Die Feststellungen zu den personlichen Verhdltnissen, den Lebensumstdanden und den Integrationsschritten des
Beschwerdefihrers in Osterreich beruhen auf seinen Aussagen, insbesondere den Angaben in der Stellungnahme vom
23.03.2022, und den vorgelegten Unterlagen (u.a Stapelfihrerausweis vom 14.05.2009; Teilnahmebestatigung ,Werte-
und Orientierungskurs des OIF vom 21.12.2018; OSD-Zertifikat B2 vom 21.11.2018, Schreiben des XXXX vom 29.08.2019
und 25.11.2019, Empfehlungsschreiben vom 29.09.2021 von XXXX , Dienstvertrag vom 17.08.2021, Dienstvertrag vom
14.08.2019, Arbeitsvertrag vom 04.09.2018, Arbeitszusage(n) des XXXX vom 19.11.2012, 08.04.2013 und 30.04.2014
etc.).Die Feststellungen zu den personlichen Verhdltnissen, den Lebensumstanden und den Integrationsschritten des
Beschwerdefiihrers in Osterreich beruhen auf seinen Aussagen, insbesondere den Angaben in der Stellungnahme vom
23.03.2022, und den vorgelegten Unterlagen (u.a Stapelfuhrerausweis vom 14.05.2009; Teilnahmebestatigung ,Werte-
und Orientierungskurs des OIF vom 21.12.2018; OSD-Zertifikat B2 vom 21.11.2018, Schreiben des rémisch 40 vom
29.08.2019 und 25.11.2019, Empfehlungsschreiben vom 29.09.2021 von rémisch 40, Dienstvertrag vom 17.08.2021,
Dienstvertrag vom 14.08.2019, Arbeitsvertrag vom 04.09.2018, Arbeitszusage(n) des rémisch 40vom 19.11.2012,
08.04.2013 und 30.04.2014 etc.).

Aus dem aktuellen Auszug aus dem Sozialversicherungssystem vom 08.03.2022 ergeben sich die festgestellten
Zeitraume, in denen er bislang erwerbstatig war.

Die strafgerichtlichen Verurteilungen des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus der am 08.03.2022 eingeholten Abfrage
des Strafregisters der Republik Osterreich.

2.3. Zum Herkunftsstaat und zur Covid 19 Pandemie:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf den aktuellen Landerinformationen der
Staatendokumentation fur Algerien mit Stand 18.11.2021 samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen Diese
Landerinformationen stutzen sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw.
Open Doors, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.



Aufgrund der Klrze der verstrichenen Zeit zwischen der Erlassung des bekampften Bescheides und der vorliegenden
Entscheidung haben sich in Hinblick auf die Lage in Algerien keine entscheidungswesentlichen Anderungen ergeben.

Die Feststellungen zur Covid 19 Pandemie ergeben sich aus den zitierten Quellen.

Der BeschwerdefUhrer trat mit dem Vorbringen, die Sicherheits- und Wirtschaftslage in Algerien sei nicht ausreichend
stabil, diesen Quellen und deren Kernaussagen zur Situation im Herkunftsland nicht substantiiert entgegen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. Zur Zurlckweisung des Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal38 55 AsylG und zur Abweisung des
Antrags vom 11.10.2021 auf Mangelheilung (Spruchpunkt I. und V. des angefochtenen Bescheides):3.1. Zur
Zurlckweisung des Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 55, AsylG und zur Abweisung des
Antrags vom 11.10.2021 auf Mangelheilung (Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch funf. des angefochtenen
Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

GemaR 8§ 55 Abs. 1 AsylG ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wennGemal} Paragraph 55, Absatz eins, AsylG ist
im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn

1. dies gemaBR 8 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemalR8 14a NAG erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht wird.2.
der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemald Paragraph 14 a, NAG erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

Nach & 55 Abs. 2 AsylG ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen, wenn nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1
vorliegt.Nach Paragraph 55, Absatz 2, AsylG ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen, wenn nur die Voraussetzung
des Absatz eins, Ziffer eins, vorliegt.

Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 8§ 55 AsylG sind persdnlich beim Bundesamt zu stellen & 58 Abs 5
AsylG).Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 55, AsylG sind persénlich beim Bundesamt zu
stellen (Paragraph 58, Absatz 5, AsylG).

Nach8 58 Abs 11 AsylG ist der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurlickzuweisen, wenn der
Drittstaatsangehdrige seiner allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen AusmaR, insbesondere im Hinblick auf
die Ermittlung und Uberpriifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nachkommt.Nach Paragraph 58, Absatz 11, AsylG
ist der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurtickzuweisen, wenn der Drittstaatsangehdrige seiner allgemeinen
Mitwirkungspflicht im erforderlichen AusmaR, insbesondere im Hinblick auf die Ermittlung und Uberprifung
erkennungsdienstlicher Daten, nicht nachkommt.

Gemall § 8 Abs 1 AsylG-DV sind einem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels (§ 3 leg. cit. AsylG-DV) unter
anderem ein glltiges Reisedokument (Z 1) sowie eine Geburtsurkunde oder ein dieser gleichzuhaltendes Dokument (Z
2) anzuschlieBen.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG-DV sind einem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels
(Paragraph 3, leg. cit. AsylG-DV) unter anderem ein glltiges Reisedokument (Ziffer eins,) sowie eine Geburtsurkunde
oder ein dieser gleichzuhaltendes Dokument (Ziffer 2,) anzuschlieRBen.

GemaR § 4 AsylG-DV kann die Behdrde auf begriindeten Antrag von Drittstaatsangehérigen die Heilung eines Mangels
nach 8 8 und & 58 Abs. 5, 6 und 12 AsylG 2005 zulassen:GemaR Paragraph 4, AsylG-DV kann die Behorde auf
begrindeten Antrag von Drittstaatsangehdrigen die Heilung eines Mangels nach Paragraph 8 und Paragraph 58,
Absatz 5, 6 und 12 AsylG 2005 zulassen:

1.im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen zur Wahrung des Kindeswohls,
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2. zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK odeR. zur Aufrechterhaltung des
Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK oder

3. im Fall der Nichtvorlage erforderlicher Urkunden oder Nachweise, wenn deren Beschaffung fur den Fremden
nachweislich nicht moglich oder nicht zumutbar war.

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den konkreten Fall

Der Verwaltungsgerichtshof hat (so im Beschluss vom 12.10.2015, Ra 2015/22/0115, mwN), wiederholt zu der durch
das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) neu geschaffenen Rechtslage ausgesprochen, dass - wenn die
Behorde in erster Instanz den Antrag zurlickgewiesen hat - das Verwaltungsgericht lediglich befugt ist, dartber zu
entscheiden, ob die von der Behdrde ausgesprochene Zurtickweisung als rechtmalig anzusehen ist, dies allein bildet
den Gegenstand des Beschwerdeverfahrens.

Zu Uberprufen ist daher nur, ob das Bundesamt den Antrag auf Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus Grinden des Art.
8 EMRK" gemal? 8 55 AsylG zu Recht zuriickgewiesen hatZu Uberprufen ist daher nur, ob das Bundesamt den Antrag
auf Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK" gemalR Paragraph 55, AsylG zu Recht
zurlickgewiesen hat.

Wie § 58 Abs. 11 AsylG 2005 zum Ausdruck bringt, treffen einen Drittstaatsangehdrigen im Antragsverfahren auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels ,allgemeine Mitwirkungspflichten”, unter welche nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes auch die in § 8 Abs. 1 AsylG-DV normierte Vorlage von Identitatsurkunden, wie etwa eines
glltigen Reisedokuments sowie einer Geburtsurkunde oder eines dieser gleichzuhaltenden Dokuments, zu
subsumieren ist (VWGH 30.06.2015, Ra 2015/21/0039). Wie Paragraph 58, Absatz 11, AsylG 2005 zum Ausdruck bringt,
treffen einen Drittstaatsangehorigen im Antragsverfahren auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,allgemeine
Mitwirkungspflichten”, unter welche nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes auch die in Paragraph 8, Absatz
eins, AsylG-DV normierte Vorlage von ldentitatsurkunden, wie etwa eines gultigen Reisedokuments sowie einer
Geburtsurkunde oder eines dieser gleichzuhaltenden Dokuments, zu subsumieren ist (VWGH 30.06.2015, Ra
2015/21/0039).

Der Verwaltungsgerichtshof hat schon wiederholt ausgesprochen, dass die Nichtvorlage eines glltigen Reisepasses
grundsatzlich, wenn es nicht zu einer Heilung nach 8 4 AsylG-DV zu kommen hat, eine auf § 58 Abs. 11 Z 2 AsylG 2005
gestltzte Zurlckweisung rechtfertigt (VwGH 04.03.2020, Ra 2019/21/0214, mwN).Der Verwaltungsgerichtshof hat
schon wiederholt ausgesprochen, dass die Nichtvorlage eines glltigen Reisepasses grundsatzlich, wenn es nicht zu
einer Heilung nach Paragraph 4, AsylG-DV zu kommen hat, eine auf Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG 2005
gestutzte Zurtickweisung rechtfertigt (VWGH 04.03.2020, Ra 2019/21/0214, mwN).

Im gegenstandlichen Fall stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag auf Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus Griinden
des Art 8 EMRK" gemalR 8 55 AsylG und einen Mangelheilungsantrag hinsichtlich der Nichtvorlage eines giltigen
Reisedokuments und einer Geburtsurkunde bzw. ein dieser gleichzuhaltendes Dokument, wobei er den Antrag gemalid
8 55 AsylG dem Bundesamt per Post Ubermittelte und nicht persénlich stellte.Im gegenstandlichen Fall stellte der
Beschwerdeflihrer einen Antrag auf Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK" gemaR
Paragraph 55, AsylG und einen Mangelheilungsantrag hinsichtlich der Nichtvorlage eines guiltigen Reisedokuments und
einer Geburtsurkunde bzw. ein dieser gleichzuhaltendes Dokument, wobei er den Antrag gemal3 Paragraph 55, AsylG
dem Bundesamt per Post Gbermittelte und nicht persénlich stellte.

Mit Verbesserungsauftrag des Bundesamts vom 21.09.2021 wurde dem Beschwerdeflhrer insbesondere aufgetragen,
den Antrag gemal § 55 AsylG personlich zu stellen und einen Reisepass vorzulegen. Diesem Auftrag kam er jedoch
nicht nach. Mit Verbesserungsauftrag des Bundesamts vom 21.09.2021 wurde dem Beschwerdefiihrer insbesondere
aufgetragen, den Antrag gemal’ Paragraph 55, AsylG personlich zu stellen und einen Reisepass vorzulegen. Diesem
Auftrag kam er jedoch nicht nach.

Gerade die Nichtvorlage der betreffenden Dokumente, welche flr die Ausstellung des beantragten Aufenthaltstitels
notwendig gewesen waren, stellt somit eine Verletzung der allgemeinen Mitwirkungspflicht des Beschwerdeflhrers dar
und rechtfertigt eine auf 8 58 Abs 11 Z 2 AsylG gestltzte zurlickweisende Entscheidung.Gerade die Nichtvorlage der
betreffenden Dokumente, welche fur die Ausstellung des beantragten Aufenthaltstitels notwendig gewesen waren,
stellt somit eine Verletzung der allgemeinen Mitwirkungspflicht des Beschwerdeflihrers dar und rechtfertigt eine auf
Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG gestutzte zurlickweisende Entscheidung.

Im konkreten Fall kommt auch die Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines gultigen Reisedokuments nach § 4 Abs 1
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AsylG-DV - entgegen dem Beschwerdevorbringen - nicht in Betracht, weshalb das Bundesamt den Antrag auf
Mangelheilung zu Recht abwies.Im konkreten Fall kommt auch die Heilung des Mangels der Nichtvorlage eines gultigen
Reisedokuments nach Paragraph 4, Absatz eins, AsylG-DV - entgegen dem Beschwerdevorbringen - nicht in Betracht,
weshalb das Bundesamt den Antrag auf Mangelheilung zu Recht abwies.

Der Beschwerdefiihrer wies nicht nach bzw. brachte keine stichhaltigen Griinde vor, dass ihm die Beschaffung eines
Reisepasses nicht méglich oder nicht zumutbar war. Der Beschwerdefiihrer legte zwar eine Bestdtigung der
algerischen Botschaft vom 17.06.2013 vor, wonach er personlich die Botschaft aufgesucht und die Ausstellung eines
Reisedokumentes beantragt habe. Allerdings war die von ihm angegebene Identitdt der zustdndigen algerischen
Behorde unbekannt und konnte somit nicht bestatigt werden. Da jedoch unbestritten ist, dass der Beschwerdefihrer
algerischer Staatsangehodriger ist, hat er mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit seine richtigen Identitatsdaten nicht
angegeben. Er unterlie@ es daher, allfallige BemUhungen zur Erlangung eines Reisepasses durch die Vorlage

geeigneter Nachweise glaubhaft darzulegen.

Zudem ist nicht ersichtlich, dass er sich seit dem 17.06.2013 und seit der Zustellung des letzten Verbesserungsauftrags
Uberhaupt um die Ausstellung eines Reisedokuments bemuht hatte. Insgesamt kam er somit der Mitwirkungspflicht im
Verfahren nicht im erforderlichen Ausmaf3 nach.

Beim Beschwerdefiihrer handelt es sich weiters um keinen unbegleiteten Minderjahrigen und er fihrt - wie bei der
Prifung Uber die Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung ausgefihrt wird - kein schitzenswertes Privat und
Familienleben im Sinne des Art 8 EMRK, weswegen die inhaltlichen Voraussetzungen zur Erlangung eines
Aufenthaltstitels gemalR § 55 AsylG nicht vorliegen.Beim Beschwerdefuhrer handelt es sich weiters um keinen
unbegleiteten Minderjahrigen und er flhrt - wie bei der Prifung Uber die Zul3ssigkeit der Rlckkehrentscheidung
ausgefuhrt wird - kein schitzenswertes Privat und Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK, weswegen die
inhaltlichen Voraussetzungen zur Erlangung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 55, AsylG nicht vorliegen.

Dementsprechend ist die Mangelheilung zur Aufrechterhaltung eines Privat und Familienlebens im Bundesgebiet nicht
geboten.

Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und V. des angefochtenen Bescheides war daher abzuweisenDie
Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch finf. des angefochtenen Bescheides war daher
abzuweisen.

3.2. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur Rlckkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Rechtslage

GemalR &8 52 Abs 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehoérigen unter einem mit Bescheid eine
Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR §§ 55, 56 oder 57
AsylG 2005 zurtick- oder abgewiesen wird.Gemal3 Paragraph 52, Absatz 3, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG 2005 zuriick- oder abgewiesen wird.

Gemal § 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Riickkehrentscheidung gemal38& 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).Gemdal3 Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bericksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
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Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzdégerungen begrindet ist).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den konkreten Fall

Im gegenstandlichen Fall erlieB das Bundesamt gestutzt auf8 52 Abs 3 FPG gegen den Beschwerdeflhrer eine
Rickkehrentscheidung. Zu prifen ist daher, ob diese mit Art 8 EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware und
nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG Uberhaupt in Betracht kdme. Die Vereinbarkeit mit Art 8
EMRK ist aus folgenden Grinden gegeben:Im gegenstandlichen Fall erlieB das Bundesamt gestltzt auf Paragraph 52,
Absatz 3, FPG gegen den Beschwerdefihrer eine Ruckkehrentscheidung. Zu priifen ist daher, ob diese mit Artikel 8,
EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zulassig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach Paragraph
55, AsylG Uberhaupt in Betracht kame. Die Vereinbarkeit mit Artikel 8, EMRK ist aus folgenden Griinden gegeben:

Bei der Beurteilung, ob die Erlassung einer Riickkehrentscheidung einen unverhaltnismaRigen Eingriff in die nach Art.
8 EMRK geschutzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle Umstdnde des Einzelfalls eine gewichtende
Abwagung des offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren
Interessen des Fremden, insbesondere unter Berticksichtigung der in 8 9 Abs. 2 BFA-VG genannten Kriterien und unter
Einbeziehung der sich aus § 9 Abs. 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen
(vgl. VWGH 04.08.2016, Ra 2015/21/0249).Bei der Beurteilung, ob die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung einen
unverhaltnismaBigen Eingriff in die nach Artikel 8, EMRK geschultzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle
Umstande des Einzelfalls eine gewichtende Abwagung des Offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit
den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter BerUcksichtigung der in
Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG
ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen vergleiche VwGH 04.08.2016, Ra
2015/21/0249).

Da der Beschwerdefiihrer in Osterreich kein Familienleben fiihrt, greift die Rickkehrentscheidung nur in sein
Privatleben ein.

Unter "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR persénliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die
far das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg Lettland, EUGRZ 2006,
554).Unter "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fUr das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche Sisojeva ua gg
Lettland, EUGRZ 2006, 554).

Fur den Aspekt des Privatlebens spielt zundchst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle,
wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen
Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, in OJZ 2007, 852 ff).Fir den
Aspekt des Privatlebens spielt zundchst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die
bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall
vornimmt vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, in O)JZ 2007, 852 ff).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persénlichen Interessen des Fremden
an seinem Verbleib in Osterreich grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRe
Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein maf3geblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu
prifen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu genitzt hat, sich sozial und beruflich zu
integrieren (vgl. VwGH 10.11.2015,Ro  2015/19/0001).Nach  der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persénlichen Interessen des Fremden an seinem Verbleib in Osterreich
grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRBe Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein
malfigeblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstdnde des Einzelfalls zu priufen, inwieweit der Fremde die in
Osterreich verbrachte Zeit dazu gendtzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren vergleiche VWGH 10.11.2015, Ro
2015/19/0001).

Bei einem mebhr als zehn Jahre dauernden inléndischen Aufenthalt des Fremden ist regelmaRig von einem Uberwiegen
der persénlichen Interessen an einem Verbleib in Osterreich auszugehen. Nur dann, wenn der Fremde die in
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Osterreich verbrachte Zeit (iberhaupt nicht gendtzt hat, um sich sozial und beruflich zu integrieren, wurden etwa
Aufenthaltsbeendigungen ausnahmsweise auch nach so langem Inlandsaufenthalt noch fir verhaltnismalig
angesehen. Diese Rechtsprechung zu Art. 8 MRK ist auch fur die Erteilung von Aufenthaltstiteln relevant (vgl. E 26.
Februar 2015, Ra 2015/22/0025; E 19. November 2014, 2013/22/0270).Bei einem mehr als zehn Jahre dauernden
inldndischen Aufenthalt des Fremden ist regelmaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an einem
Verbleib in Osterreich auszugehen. Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit (iberhaupt nicht
genutzt hat, um sich sozial und beruflich zu integrieren, wurden etwa Aufenthaltsbeendigungen ausnahmsweise auch
nach so langem Inlandsaufenthalt noch fir verhaltnismaRig angesehen. Diese Rechtsprechung zu Artikel 8, MRK ist
auch fur die Erteilung von Aufenthaltstiteln relevant vergleiche E 26. Februar 2015, Ra 2015/22/0025; E 19. November
2014, 2013/22/0270).

Ungeachtet eines mehr als zehnjahrigen Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser integrationsbegriindender
Merkmale kénnen gegen ein Uberwiegen der persénlichen Interessen bzw. fiir ein gréReres 6ffentliches Interesse an
der Verweigerung eines Aufenthaltstitels (oder an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme)
sprechende Umstande in Anschlag gebracht werden. Dazu zahlen das Vorliegen einer strafgerichtlichen Verurteilung
(vgl. E 30. Juni 2016, Ra 2016/21/0165; E 10. November 2015, Ro 2015/19/0001; B 3. September 2015, Ra 2015/21/0121;
B 25. April 2014, Ro 2014/21/0054), VerstofRe gegen Verwaltungsvorschriften (zB AusIBG, E 16. Oktober 2012,
2012/18/0062; B 25. April 2014, Ro 2014/21/0054), eine zweifache Asylantragstellung (vgl. B 20. Juli 2016, Ra
2016/22/0039; E 26. Marz 2015, Ra 2014/22/0078 bis 0082), unrichtige Identitatsangaben, sofern diese fir die lange
Aufenthaltsdauer kausal waren (vgl. E 4. August 2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253; E 30. Juni 2016, Ra 2016/21/0165),
sowie die Missachtung melderechtlicher Vorschriften (vgl. E 31. Janner 2013, 2012/23/0006).Ungeachtet eines mehr als
zehnjahrigen Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser integrationsbegrindender Merkmale kénnen gegen ein
Uberwiegen der persénlichen Interessen bzw. fiir ein groReres 6ffentliches Interesse an der Verweigerung eines
Aufenthaltstitels (oder an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme) sprechende Umstande in Anschlag
gebracht werden. Dazu zdhlen das Vorliegen einer strafgerichtlichen Verurteilung vergleiche E 30. Juni 2016, Ra
2016/21/0165; E 10. November 2015, Ro 2015/19/0001; B 3. September 2015, Ra 2015/21/0121; B 25. April 2014, Ro
2014/21/0054), VerstoRe gegen Verwaltungsvorschriften (zB AusIBG, E 16. Oktober 2012, 2012/18/0062; B 25. April
2014, Ro 2014/21/0054), eine zweifache Asylantragstellung vergleiche B 20. Juli 2016, Ra 2016/22/0039; E 26. Marz
2015, Ra 2014/22/0078 bis 0082), unrichtige Identitatsangaben, sofern diese fur die lange Aufenthaltsdauer kausal
waren vergleiche E 4. August 2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253; E 30. juni 2016, Ra 2016/21/0165), sowie die
Missachtung melderechtlicher Vorschriften vergleiche E 31. Janner 2013, 2012/23/0006).

Die Judikatur des VWGH, wonach bei einem mehr als zehn Jahre dauernden inlandischen Aufenthalt des Fremden
regelméaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an einem Verbleib in Osterreich auszugehen ist, ist nur
fur die Frage malgeblich, ob einem unrechtmaRig aufhaltigen Fremden ein aus Art. 8 MRK ableitbares
Aufenthaltsrecht zuzugestehen ist. AuBerdem kommt diese Judikaturlinie, die sich in der Regel nur auf strafrechtlich
unbescholtene Fremde bezieht, im Fall der Straffalligkeit eines Fremden nicht zum Tragen (vgl. VWGH 19.12.2019, Ra
2019/21/0282, VwWGH vom 23.11.2021,Ra 2021/20/0379).Die Judikatur des VwGH, wonach bei einem mehr als zehn
Jahre dauernden inldndischen Aufenthalt des Fremden regelmaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen
an einem Verbleib in Osterreich auszugehen ist, ist nur fir die Frage maRgeblich, ob einem unrechtmaRig aufhaltigen
Fremden ein aus Artikel 8, MRK ableitbares Aufenthaltsrecht zuzugestehen ist. Aullerdem kommt diese Judikaturlinie,
die sich in der Regel nur auf strafrechtlich unbescholtene Fremde bezieht, im Fall der Straffalligkeit eines Fremden
nicht zum Tragen vergleiche VWGH 19.12.2019, Ra 2019/21/0282, VwGH vom 23.11.2021,Ra 2021/20/0379).

Im gegenstandlichen Fall ist der Beschwerdefuhrer illegal in das 6sterreichische Bundesgebiet eingereist und halt sich
seit seiner Antragstellung auf Asyl am 20.06.2005 durchgehend in Osterreich auf.

Der Beschwerdeflihrer vermag zwar eine lange Aufenthaltsdauer ins Treffen zu fihren, jedoch gibt es keinen
Rechtserwerb allein durch Zeitablauf, vielmehr enthdlt§ 9 Abs 2 BFA-VG eine bloR demonstrative Aufzdhlung jene
Umstande, die bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK zu berucksichtigen sind.
Der Beschwerdeflihrer vermag zwar eine lange Aufenthaltsdauer ins Treffen zu fihren, jedoch gibt es keinen
Rechtserwerb allein durch Zeitablauf, vielmehr enthdlt Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG eine blol} demonstrative
Aufzdhlung jene Umstande, die bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK zu
berucksichtigen sind.

Die "Dauer des bisherigen Aufenthaltes" ist dabei nur einer von mehreren Aspekten, die zugunsten oder zuungunsten
des Fremden ins Kalkul zu ziehen sind.
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Zudem beruhte der Aufenthalt des Beschwerdefiihrers zundchst zur Ganze auf einer bloRR vorlaufigen
Aufenthaltsberechtigung. Zu keinem Zeitpunkt verfligt er Uber ein Aufenthaltsrecht, abgesehen vom vortbergehenden
Aufenthaltsrecht aufgrund seines gestellten Asylantrags. Er musste sich von Anfang an und vor allem nach der
erstinstanzlichen Abweisung seines zweiten Asylantrages durch das ehemalige Bundesasylamt seines unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst sein.

Das zweite Asylverfahren ging auf erhebliche Verzégerungen zurilick, der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers griindete
sich jedoch bis zur negativen Entscheidung im Dezember 2012 letztlich lediglich auf einen unbegrindeten Asylantrag.

Zudem wurde er wahrend des laufenden Asylverfahrens straffallig und ist gegen ihn bereits im Juni 2005 mit Bescheid
ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Aufenthaltsverbot erlassen worden, weshalb er ab der Zustellung des
Bescheids wusste, sich nicht mehr in Osterreich aufhalten zu diirfen. Das Beschwerdevorbringen, wonach die lange
Dauer des Asylverfahrens den Eindruck geweckt habe, er durfe in Osterreich verbleiben, I3uft deshalb ins Leere.

Eine lange Aufenthaltsdauer von Uber 16 Jahren stellt eine beachtliche Zeitspanne dar und der Beschwerdefihrer
setzte einige Integrationsschritte. So spricht er Deutsch auf Niveau B2, absolvierte er 2009 eine Ausbildung fir das
FUhren von Staplern ab, nahm er an einem Werte und Orientierungskurs teil und half im Jahr 2019 6fters freiwillig bei
einem Flohmarkt mit. Uberdies war er immer wieder im Zeitraum von 18.05.2010 bis 17.08.2021 als Arbeiter
beschaftigt und ist seit 17.08.2021 laufend im Gastgewerbe erwerbstatig.

Der Beschwerdeflhrer nutze die Zeit, um sich zu integrieren und war - wie vor allem die Einstellungszusagen und
Arbeitsvertrage zeigen - bemiiht, in Osterreich eine Arbeit zu finden. Dementsprechend baute er sich in Osterreich ein
Privatleben auf, in welches die vom Bundesamt erlassene Rickkehrentscheidung eingreift. Die aufenthaltsbeendende
MalRnahme ist jedoch als zuldssig und verhaltnismaRig zu qualifizieren.

Die von ihm gesetzten Integrationsschritte werden maf3geblich relativiert, da sie in einem Zeitpunkt entstanden sind, in
dem sich der Beschwerdeflihrer seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war:

Die meisten integrationsbegrindenden Schritte wurden nach dem negativen Abschluss des Asylverfahrens und nach
der Erlassung eines Aufenthaltsverbots und sohin in einem Zeitraum gesetzt, in dem sich der Beschwerdefihrer nicht
rechtméaRig in Osterreich aufgehalten hat.

Hinzu kommt, dass er vor allem nach der negativen Entscheidung Uber seinen Asylantrag seiner Ausreiseverpflichtung
nicht nachkam und obendrein nicht im erforderlichen Ausmal3 an der Erlangung eines Reisedokuments mitwirkte.
Durch das beharrliche Verbleiben im Bundesgebiet und durch die Verschleierung seiner Identitdt hat er bereits
erkennen lassen, dass er eine Aufenthaltsbeendigung zu verhindern versucht.

Nach der vom Verwaltungsgerichtshof vertretenen Ansicht handelt es sich bei den Gesichtspunkten - unsicherer und
ab  rechtskraftiger Erledigung eines Asylantrages unrechtmaRiger Aufenthalt, Nichtbeachtung einer
Ausreiseverpflichtung, Weigerung an der Erlangung eines Heimreisezertifikates mitzuwirken - um solche, die - in mehr
oder weniger groBem Ausmal? - typischerweise auf Personen zutreffen, die nach negativer Erledigung ihres Antrags
auf internationalen Schutz insgesamt einen mehr als zehnjahrigen inlandischen und zuletzt jedenfalls unrechtmaRigen
Aufenthalt im Bundesgebiet aufweisen, weshalb sie somit - anders als in Fallen kirzerer Aufenthaltsdauer - nicht
entscheidungswesentlich ins Gewicht fallen (VWGH vom 19.12.2019, Ra 2019/21/0243).

Im vorliegenden Fall kommt allerdings noch zusatzlich hinzu, dass der Beschwerdeflihrer seit mehreren Jahren
.Schwarz” arbeitet, ohne Uber einen Aufenthaltstitel und eine Beschaftigungsbewilligung zu verfigen. An der
Unterbindung von Erwerbstatigkeiten, die nicht durch eine Beschaftigungsbewilligung gedeckt sind, besteht ein grol3es
offentliches Interesse, um das wirtschaftliche Wohl Osterreichs aufrechtzuerhalten.

Daruber hinaus relativieren ebenfalls die zahlreichen strafgerichtlichen Verurteilungen die Lange der Aufenthaltsdauer
im Inland und die erfolgte Integration erheblich, mégen sie auch bereits langer zurlckliegen (VWGH 16.7.2020, Ra
2020/21/0113).

Dem offentlichen Interesse an der Vornahme der Ruckkehrentscheidung ist sohin ein sehr groRes Gewicht

beizumessen.

Wiurde sich ein Fremder nunmehr generell in einer solchen Situation wie der Beschwerdefihrer erfolgreich auf sein
Privat- und Familienleben berufen kdnnen, so wirde dies dem Ziel eines geordneten Fremdenwesens und dem
geordneten Zuzug von Fremden zuwiderlaufen. Uberdies wiirde dies dazu fiihren, dass Fremde, die die
fremdenrechtlichen Einreise- und Aufenthaltsbestimmungen beachten, letztlich schlechter gestellt waren, als Fremde,
die ihren Aufenthalt im Bundesgebiet lediglich durch ihre illegale Einreise und durch die Stellung eines unbegrindeten
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oder sogar rechtsmissbrauchlichen Asylantrages erzwingen, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen
unsachlichen Differenzierung der Fremden untereinander fuhren wirde (zum allgemein anerkannten
Rechtsgrundsatz, wonach aus einer unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen Situation keine Vorteile
gezogen werden dirfen, vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. Dezember 2003, ZI. 2003/07/0007;
vgl. dazu auch das Erkenntnis VfSIg. 19.086/2010, in dem der Verfassungsgerichtshof auf dieses Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes Bezug nimmt und in diesem Zusammenhang explizit erklart, dass ,eine andere Auffassung
sogar zu einer Bevorzugung dieser Gruppe gegenuber den sich rechtstreu Verhaltenden fuhren wirde.”)Wurde sich ein
Fremder nunmehr generell in einer solchen Situation wie der Beschwerdefiihrer erfolgreich auf sein Privat- und
Familienleben berufen kénnen, so wirde dies dem Ziel eines geordneten Fremdenwesens und dem geordneten Zuzug
von Fremden zuwiderlaufen. Uberdies wiirde dies dazu fiihren, dass Fremde, die die fremdenrechtlichen Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen beachten, letztlich schlechter gestellt waren, als Fremde, die ihren Aufenthalt im
Bundesgebiet lediglich durch ihre illegale Einreise und durch die Stellung eines unbegriindeten oder sogar
rechtsmissbrauchlichen Asylantrages erzwingen, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen
Differenzierung der Fremden untereinander fihren wirde (zum allgemein anerkannten Rechtsgrundsatz, wonach aus
einer unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen Situation keine Vorteile gezogen werden durfen, vergleiche
das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. Dezember 2003, ZI. 2003/07/0007; vergleiche dazu auch das
Erkenntnis VfSlg. 19.086 aus 2010, in dem der Verfassungsgerichtshof auf dieses Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes Bezug nimmt und in diesem Zusammenhang explizit erklart, dass ,eine andere Auffassung
sogar zu einer Bevorzugung dieser Gruppe gegenUber den sich rechtstreu Verhaltenden fuhren wirde.")

Ungeachtet eines mehr als zehnjdhrigen Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser integrationsbegriindender
Merkmale Uberwiegen somit im konkreten Fall die 6ffentlichen Interessen an der Verweigerung eines Aufenthaltstitels
gemaR § 55 AsylG und an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme die privaten Interessen des
Beschwerdefiihrers an einem Verbleib in Osterreich deutlich.Ungeachtet eines mehr als zehnjéhrigen Aufenthaltes und
des Vorhandenseins gewisser integrationsbegrindender Merkmale Uberwiegen somit im konkreten Fall die
offentlichen Interessen an der Verweigerung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 55, AsylG und an der Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden Malinahme die privaten Interessen des Beschwerdefiihrers an einem Verbleib in
Osterreich deutlich.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. und V. des angefochtenen Bescheides war daher als unbegrindet
abzuweisen.Die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch fiinf. des angefochtenen Bescheides war
daher als unbegriindet abzuweisen.

3.3. Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Algerien zuldssig ist (Spruchpunkt Ill. des angefochtenen
Bescheides):3.3. Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Algerien zulassig ist (Spruchpunkt rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Rechtslage

GemaR 8 52 Abs 9 FPG hat das Bundesamt mit einer RUckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grunden nicht mdglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR § 50 Abs
1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fir den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. GemaR Paragraph 52, Absatz 9,
FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemal Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehodrige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grunden nicht mdglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK
verletzt wirden oder fur den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden ware.

GemalR § 50 Abs 2 FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fur die Annahme
bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persdnlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es
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bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach § 50 Abs 3 FPG ist die Abschiebung unzulassig, solange ihr die
Empfehlung einer vorldufigen MaRnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte
entgegensteht.GemaR Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzulassig, wenn stichhaltige
Grunde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht ware,
es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung
unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen MaBnahme durch den Europadischen Gerichtshof fur
Menschenrechte entgegensteht.

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den konkreten Fall

Im vorliegenden Fall liegen keine Grinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemalk§ 50 Abs 1 FPG
unzuldssig ware. Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaRd
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig ware.

Dem Beschwerdefuhrer droht in Algerien keine asylrelevante Verfolgung und ganz allgemein besteht in einem sicheren
Herkunftsstaat wie Algerien derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt, einer
Gefahrdung im Sinne des Art 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt ware.
Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem amtliches Wissen
darstellenden Landerinformationsblatt fur Algerien die nahelegen wirden, dass bezogen auf den Beschwerdeflhrer
ein reales Risiko einer gegen Art 2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw der Todesstrafe besteht.Dem
Beschwerdeflihrer droht in Algerien keine asylrelevante Verfolgung und ganz allgemein besteht in einem sicheren
Herkunftsstaat wie Algerien derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt, einer
Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt
ware. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem amtliches
Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Algerien die nahelegen wuirden, dass bezogen auf den
Beschwerdefiihrer ein reales Risiko einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoRenden Behandlung bzw der Todesstrafe
besteht.

Auch dafir, dass dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Ruckkehr nach Algerien die notdurftigste Lebensgrundlage
entzogen und die Schwelle des Art 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen
Anhaltspunkt. Auch dafur, dass dem Beschwerdefihrer im Falle einer Rickkehr nach Algerien die notdurftigste
Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden
Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt.

Exzeptionelle Umstande, die gegen eine Rickkehr sprechen wirden, liegen nicht vor und wurden vom
Beschwerdefiihrer nicht dargelegt.

Der Beschwerdefuhrer ist volljahrig, gesund und arbeitsfahig. Er ist somit in der Lage, in seinem Herkunftsstaat einer
Erwerbstatigkeit nachzugehen, um seinen Lebensunterhalt zu sichern.

Damit ist der Beschwerdefihrer durch die Abschiebung nach Algerien nicht in seinem Recht gemaR Art 3 EMRK
verletzt, weil die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kdnnen. Damit ist der
Beschwerdefiihrer durch die Abschiebung nach Algerien nicht in seinem Recht gemal3 Artikel 3, EMRK verletzt, weil die
Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen.

Dass der Beschwerdefiihrer allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegenuber seiner Situation in Algerien besser gestellt
ist, genligt nicht fur die Annahme, er wirde in Algerien keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz
nicht decken kénnen. Hierfur fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstande.

Des Weiteren steht die Covid 19 Pandemie einer Riickkehr nicht entgegen. Dass der Beschwerdeflhrer derzeit an einer
schwerwiegenden COVID-19-Infektion leidet oder im Hinblick auf eine etwaige Vorerkrankung zu einer vulnerablen
Personengruppe gehoren wurde, wurde nicht vorgebracht. Bei volljahrigen, Mannern ohne Schwachung des
Immunsystems verlauft eine Infektion mit COVID-19 Uberwiegend symptomlos oder mit nur geringen Symptomen.

Die konkrete Situation des Beschwerdefihrers spricht nicht fir eine reale Gefahr einer Verletzung nach Art. 2, 3 EMRK.
Selbst bei einer Infektion ist namlich aufgrund seines Alters und seiner gesundheitlichen Situation davon auszugehen,
dass er diese relativ komplikationslos Gberstehen wird. Auch wenn einzelne Personen zwar schwer erkranken oder
sogar versterben kdnnen, besteht nach den derzeit verfligbaren Informationen jedoch jedenfalls keine ,reale” Gefahr
hierfiir. Die konkrete Situation des Beschwerdefihrers spricht nicht fir eine reale Gefahr einer Verletzung nach Artikel
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2, 3, EMRK. Selbst bei einer Infektion ist namlich aufgrund seines Alters und seiner gesundheitlichen Situation davon
auszugehen, dass er diese relativ komplikationslos Uberstehen wird. Auch wenn einzelne Personen zwar schwer
erkranken oder sogar versterben kdnnen, besteht nach den derzeit verfigbaren Informationen jedoch jedenfalls keine
Jreale” Gefahr hierfar.

Es liegen daher auch im Hinblick auf die bloBe Md&glichkeit einer COVID-19-Erkrankung nicht solche exzeptionellen
Umstande vor, die bei AuBerlandesschaffung des Beschwerdefihrers in seinen Herkunftsstaat die reale Gefahr einer
Verletzung seiner nach Art. 3 EMRK garantierten Rechte darstellten (vgl. etwa VwGH, 05.08.2020, Ra 2020/14/0199-8).Es
liegen daher auch im Hinblick auf die blof3e Mdglichkeit einer COVID-19-Erkrankung nicht solche exzeptionellen
Umstande vor, die bei AuBerlandesschaffung des Beschwerdefihrers in seinen Herkunftsstaat die reale Gefahr einer
Verletzung seiner nach Artikel 3, EMRK garantierten Rechte darstellten vergleiche etwa VwGH, 05.08.2020, Ra
2020/14/0199-8).

Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des8 50 Abs 2 FPG da dem Beschwerdefuhrer keine
Flichtlingseigenschaft zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzulassig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG,
da dem BeschwerdefUhrer keine Flichtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht keine Empfehlung einer vorlaufigen MalRnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte der Abschiebung entgegen.

Die im angefochtenen Bescheid getroffene Feststellung der Zulassigkeit der Abschiebung nach Algerien erfolgte daher
zu Recht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes Ill. des
angefochtenen Bescheides gemalR § 28 Abs 2 VWGVG iVm 8 52 Abs 9 FPG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich
daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei. des angefochtenen Bescheides
gemal’ Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 52, Absatz 9, FPG abzuweisen war.

3.4. Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Frist fir die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides):

Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung ergibt sich
zwingend aus 8 55 Abs. 2 erster Satz FPG. Anhaltspunkte daflr, dass besondere Umstande, die der
Drittstaatsangehorigen bzw. der Beschwerdefihrer bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu
berlcksichtigen hatte, die Griinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefihrt haben, Gberwiegen wirden,
sind nicht hervorgekommen. Daher setzte das Bundesamt zu Recht die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
fest.Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung ergibt sich
zwingend aus Paragraph 55, Absatz 2, erster Satz FPG. Anhaltspunkte dafur, dass besondere Umstande, die der
Drittstaatsangehdrigen bzw. der Beschwerdeflhrer bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu
berlcksichtigen hatte, die Griinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefihrt haben, Gberwiegen wirden,
sind nicht hervorgekommen. Daher setzte das Bundesamt zu Recht die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
fest.

Die Beschwerde erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur
freiwilligen Ausreise wendet und war daher gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 55 FPG abzuweisen.Die Beschwerde
erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur freiwilligen
Ausreise wendet und war daher gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 55, FPG
abzuweisen.

4.  Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung

GemaR 8 21 Abs 7 BFA-VG kann eine muindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemal3 Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mdundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der flr die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante
Sachverhalt von der Verwaltungsbehoérde vollstdndig in einem ordnungsgemdRen Ermittlungsverfahren erhoben
wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich
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gebotene  Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehtérde die die
entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswilrdigung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben
und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der verwaltungsbehdrdlichen Beweiswirdigung in
seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darliber hinausgehender fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei blo3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso auRer Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in 8 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoRt (VwGH 28.05.2014,2014/20/0017). Eine mundliche
Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fiir die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante Sachverhalt von der
Verwaltungsbehorde vollstandig in einem ordnungsgemalen Ermittlungsverfahren erhoben wurde und bezogen auf
den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und
Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehdrde die die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen
tragende Beweiswlrdigung in gesetzmaliiger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese
tragenden Erwagungen der verwaltungsbehdrdlichen Beweiswirdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im
Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behoérdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartiber
hinausgehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes
Bestreiten ebenso auBer Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG
festgelegte Neuerungsverbot verstoRt (VwGH 28.05.2014, 2014/20/0017).

Eine mundliche Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen des Revisionswerbers vor dem
VWG durchzufihren (VwGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche Verhandlung ist ebenfalls
durchzufiihren zur mindlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen zwischen den Parteien und
dem Gericht (VWGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden Beweiswurdigung durch
das VWG (VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038).

§ 21 Abs 7 BFA-VG erlaubt andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren
Durchfuhrung in der Beschwerde ausdrucklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint (VWGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052
ua). Diese Regelung steht im Einklang mit Art 47 Abs 2 GRC (VwWGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022). Paragraph 21, Absatz
7, BFA-VG erlaubt andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren
Durchfuhrung in der Beschwerde ausdrucklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint (VWGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052
ua). Diese Regelung steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC (VwWGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022).

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist vollstandig erhoben und weist die gebotene
Aktualitat auf. In der Beschwerde wird kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender
oder dartber hinausgehender fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet. Soweit in der Beschwerde moniert
wird, die Behdérde habe sich keinen personlichen Eindruck vom Beschwerdefihrer und seinen
Integrationsbemuhungen verschafft, ist zu entgegnen, dass sich die von ihm gesetzten Integrationsschritte bereits aus
der Aktenlage ergeben und ein guter personlicher Eindruck sowie die mindliche Erdrterung des feststehenden
Sachverhalts zu keiner anderslautenden Entscheidung fihren wirde.

Das Bundesverwaltungsgericht musste sich deshalb auch keinen persdnlichen Eindruck vom Beschwerdefihrer im
vorliegenden Fall trotz des Vorliegens einer aufenthaltsbeendenden MaRRnahme verschaffen, da selbst unter
Berticksichtigung aller zugunsten des Beschwerdefiihrers sprechenden Fakten auch dann fur den Beschwerdefihrer
kein gunstigeres Ergebnis zu erwarten ist, wenn sich das Bundesverwaltungsgericht von ihm einen persdnlichen
Eindruck verschafft.

Die Abhaltung einer offentlichen mindlichen Verhandlung konnte sohin gemaR8 21 Abs 7 BFA-VG iVm § 24 VwWGVG
unterbleiben. Die Abhaltung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte sohin gemaR Paragraph 21, Absatz 7,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VwWGVG unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemafi
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.
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Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig,
weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur Vorgehensweise nach§ 58 Abs 11 Z 2 AsylG 2005 und betreffend die
Prifung der Zulassigkeit und VerhaltnismaRigkeit einer Rlckkehrentscheidung noch weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Weder fehlt es an einer
Rechtsprechung zur Vorgehensweise nach Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG 2005 und betreffend die Prifung
der Zulassigkeit und VerhaltnismaRigkeit einer Rickkehrentscheidung noch weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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