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MOG 2007 86

MOG 2007 §8g Abs1

MOG 2007 §8g Abs2

VWGVG §24 Abs2 Z1

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VWGVG § 24 heute

VwWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VwWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

E
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. VWGVG § 28 heute
VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8§ 31 heute
2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220412_W104_2253117_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220412_W104_2253117_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220412_W104_2253117_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220412_W104_2253117_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=24&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40196848
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40189039
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40147937
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=31&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40205675
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40189043

4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Spruch

I

W104 2253117-1/2E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch den Richter Dr. Christian Baumgartner tber die Beschwerde von XXXX
, BNr. XXXX , gegen den Bescheid des Vorstandes fir den Geschaftsbereich Il der Agrarmarkt Austria (AMA) vom
11.1.2021, AZ 11/4-DZ/20-16424156010, betreffend die Gewahrung von Direktzahlungen fur das Antragsjahr 2020:Das
Bundesverwaltungsgericht beschliet durch den Richter Dr. Christian Baumgartner Uber die Beschwerde von romisch
40, BNr. romisch 40, gegen den Bescheid des Vorstandes fir den Geschaftsbereich romisch zwei der Agrarmarkt
Austria (AMA) vom 11.1.2021, AZ 11/4-DZ/20-16424156010, betreffend die Gewahrung von Direktzahlungen fir das
Antragsjahr 2020:

A)
Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Ehegemeinschaft XXXX (in der Folge: Beschwerdeflhrerin) stellte am 4.5.2020 elektronisch einen
Mehrfachantrag Flachen (in der Folge: MFA Flachen) fir das Antragsjahr 2020, beantragte die Gewahrung von
Direktzahlungen sowie einer Ausgleichszulage und spezifizierte zu diesem Zweck in der Internet-Applikation INVEKOS-
GIS eine Reihe von landwirtschaftlichen Nutzflaichen.1. Die Ehegemeinschaft romisch 40 (in der Folge:
Beschwerdefihrerin) stellte am 4.5.2020 elektronisch einen Mehrfachantrag Flachen (in der Folge: MFA Flachen) fur
das Antragsjahr 2020, beantragte die Gewahrung von Direktzahlungen sowie einer Ausgleichszulage und spezifizierte
zu diesem Zweck in der Internet-Applikation INVEKOS-GIS eine Reihe von landwirtschaftlichen Nutzflachen.

2. Am 24.7.2020 fand am Betrieb der Beschwerdefiihrerin eine Vor-Ort-Kontrolle statt, im Zuge derer auch die
Einhaltung der Bestimmungen der Cross Compliance kontrolliert wurde. Dabei wurden Auffalligkeiten im Bereich
»Schutz der Gewasser vor Verunreinigung durch Nitrat (NIT)" bei der Anforderung ,Dingerlagerung"” festgestellt, da ein
baubehordlich vorgesehenes Dichtheitsattest fur einen nach dem 31.12.2004 errichteten bzw. nach dem 5.5.2012
umgebauten Wirtschaftsdiingerlagerbehalter fehlte. Konkret wurde im Prufbericht festgehalten: ,Jauchegrube mit 70
m? wurde It. LW im Jahr 2007 in Eigenregie errichtet. Dichtheitsattest gibt es daher keines.” Weiter wurde eine
geringfligige Flachenabweichung von insgesamt 0,0134 ha ermittelt. Die Beschwerdefiihrerin reichte schlieBlich ein

Senkgrubentberprifungsprotkoll vom 12.11.2020 nach, mit welchem die Senkgrube fur dicht erklart wurde.

3. Mit dem gegenstandlich angefochtenen Bescheid des Vorstandes fir den Geschaftsbereich Il der AMA vom
11.1.2021, AZ 11/4-DZ/20-16424156010, gewahrte die belangte Behdérde der Beschwerdefihrerin fur das Antragsjahr
2020 Direktzahlungen in Hohe von EUR 748,77. Davon entfallen auf die Basispramie EUR 517,92 und auf die
Greeningpramie EUR 230,85. Dabei ging die belangte Behérde fur die Basispramie von 2,5719 verflgbaren
Zahlungsanspriichen, einer beantragten beihilfefahigen Flache von 2,5722 ha und einer ermittelten beihilfefahigen
Flache von 2,5588 ha aus. Da die festgestellte Flachenabweichung im Ausmal von 0,0134 ha jedoch 0,1 ha nicht
Uberschreitet, wurde fiur die Berechnung der Basispramie das Minimum Flache/ZA herangezogen (Hinweis auf Art. 18
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Abs. 6 UAbs. 2 VO 640/2014). Die belangte Behdrde ging daher von einer ermittelten Fldche fir die Basispramie von
2,5719 ha aus. Weiter stellte die belangte Behdrde Cross-Compliance-VerstéRBe im Bereich ,Umwelt” bei der
Anforderung ,Dungerlagerung” fest und verwies diesbezlglich auf den beiliegenden Anhang ,Cross-Compliance-
Berechnung”. Es wurden jedoch keine Sanktionen vergeben. Begriindend verwies die belangte Behdrde darauf, dass
die Beschwerdefuhrerin an der Kleinerzeugerregelung teilnehme (Hinweis auf§ 8g Abs. 2 MOG 2007) und
Kleinerzeuger unter anderem von den Cross-Compliance-Sanktionen befreit sind (Hinweis auf Art. 92 VO 1306/2013).
Samtliche verfugbaren Zahlungsanspriche (2,5719) gelangten zur Auszahlung.3. Mit dem gegenstandlich
angefochtenen Bescheid des Vorstandes fur den Geschéftsbereich romisch zwei der AMA vom 11.1.2021, AZ Il/4-
DZ/20-16424156010, gewdhrte die belangte Behoérde der Beschwerdefihrerin fiir das Antragsjahr 2020
Direktzahlungen in Hoéhe von EUR 748,77. Davon entfallen auf die Basispramie EUR 517,92 und auf die
Greeningpramie EUR 230,85. Dabei ging die belangte Behorde fir die Basispramie von 2,5719 verfligbaren
Zahlungsanspriichen, einer beantragten beihilfefdhigen Flache von 2,5722 ha und einer ermittelten beihilfefahigen
Flache von 2,5588 ha aus. Da die festgestellte Flachenabweichung im Ausmal von 0,0134 ha jedoch 0,1 ha nicht
Uberschreitet, wurde fir die Berechnung der Basispramie das Minimum Flache/ZA herangezogen (Hinweis auf Artikel
18, Absatz 6, UAbs. 2 VO 640 aus 2014,). Die belangte Behdrde ging daher von einer ermittelten Flache fur die
Basispramie von 2,5719 ha aus. Weiter stellte die belangte Behtrde Cross-Compliance-Verstof3e im Bereich ,Umwelt”
bei der Anforderung ,Diingerlagerung” fest und verwies diesbezlglich auf den beiliegenden Anhang ,Cross-
Compliance-Berechnung”. Es wurden jedoch keine Sanktionen vergeben. Begriindend verwies die belangte Behorde
darauf, dass die Beschwerdefihrerin an der Kleinerzeugerregelung teilnehme (Hinweis auf Paragraph 8 g, Absatz 2,
MOG 2007) und Kleinerzeuger unter anderem von den Cross-Compliance-Sanktionen befreit sind (Hinweis auf Artikel
92, VO 1306 aus 2013,). Samtliche verfigbaren Zahlungsanspriiche (2,5719) gelangten zur Auszahlung.

4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde vom 14.1.2021, in der im Wesentlichen ausgefihrt wird, ein
Baumeister habe der Beschwerdefihrerin nach dem Neubau der Jauchegrube mundlich bestatigt, dass diese dicht sei.
Die Beschwerdefuhrerin habe nicht gewusst, wie sie eine Dichtheitsbescheinigung erlangen kénne. Zwischenzeitlich
habe sie die Dichtheitsiberprifung Anfang November 2020 nachgeholt, was EUR 400 gekostet habe. AuRerdem habe
sie eine Verwaltungsstrafe an die Bezirksverwaltungsbehérde in Hohe von EUR 150 zahlen mussen. Fir ihre
Kleinstlandwirtschaft seien dies empfindlich hohe Ausgaben. Unter diesen wirtschaftlichen Umstanden sei eine
Kirzung (gemeint: Abzug wegen Cross-Compliance-VerstoRen) nach Ansicht der Beschwerdefiihrerin nicht
gerechtfertigt. Die Beschwerdeflhrerin ersucht daher um Erlass der Kiirzung.

4. Die belangte Behorde legte dem Bundesverwaltungsgericht am 22.3.2022 die Beschwerde und die zugehdrigen
Unterlagen des Verwaltungsverfahrens vor. Im Rahmen der Aktenvorlage fuhrte die AMA im Wesentlichen
zusammengefasst aus, die Direktzahlungen seien auf Basis der verfligbaren Zahlungsanspriiche zur Ganze ausbezahlt
worden. Es sei zwar eine Flachenabweichung von 0,0134 ha ermittelt worden; allerdings liege diese sanktionsrelevante
Abweichung in der Mehrflache, weshalb keine Sanktion vergeben worden sei. Am 24.7.2020 sei am Betrieb der
Beschwerdefiihrerin unter anderem der Rechtsakt ,Schutz der Gewasser vor Verunreinigung durch Nitrat (NIT)" im
Rahmen der Cross-Compliance kontrolliert worden, wobei festgestellt worden sei, dass fur die im Jahr 2007 errichtete
Jauchegrube kein Dichtheitsattest vorhanden war. Es liege daher ein VerstoR gegen die NIT-Anforderung 3
~Dungerlagerung” vor, der mit 1 % zu sanktionieren ware (Ausmalf3 1/Schwere 1/Dauer 1). Da die Beschwerdefuhrerin
jedoch an der Kleinerzeugerregelung teilnehme, sei sie von Cross-Compliance-Sanktionen befreit. Im angefochtenen
Bescheid sei auch ersichtlich, dass die Direktzahlungen aufgrund der Teilnahme an der Kleinerzeugerregelung nicht im
Rahmen der Cross-Compliance gekirzt wurden.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Die Beschwerdefuhrerin stellte am 4.5.2020 elektronisch einen MFA Flachen flr das Antragsjahr 2020, wobei sie die die
Gewahrung von Direktzahlungen sowie einer Ausgleichszulage beantragte.

Bei einer Vor-Ort-Kontrolle am 24.7.2020, im Zuge derer auch die Einhaltung der Bestimmungen der Cross Compliance
kontrolliert wurde, wurden Auffalligkeiten im Bereich ,Schutz der Gewasser vor Verunreinigung durch Nitrat (NIT)" bei
der Anforderung ,Dingerlagerung” festgestellt. Im Prifbericht wurde festgehalten, dass im Jahr 2007 eine Jauchegrube
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errichtet worden sei, fur die das erforderliche Dichtheitsattest fehle. Weiter wurde eine geringflgige
Flachenabweichung von insgesamt 0,0134 ha ermittelt.

Die Beschwerdefihrerin reichte schlieBlich ein Senkgrubentberprutfungsprotkoll vom 12.11.2020 nach, mit welchem
die Senkgrube fur dicht erklart wurde.

Die Beschwerdefihrerin nahm im Antragsjahr 2020 an der Kleinerzeugerregelung teil und war daher von den Cross-
Compliance-Sanktionen befreit. Trotz festgestellten Cross-Compliance-VerstoBes im Bereich ,Umwelt” bei der
Anforderung ,Dulngerlagerung” wurde mit dem gegenstandlich angefochtenen Bescheid keine Cross-Compliance-
Sanktion vergeben und keine Kirzung des Pramienbetrages vorgenommen. Auch die festgestellte geringfligige
Flachenabweichung von insgesamt 0,0134 ha wirkt sich nicht auf den gewahrten Direktzahlungsbetrag aus, da diese
0,1 ha nicht Uberschreitet und fur die Berechnung der Basispramie die Zahl der verfugbaren Zahlungsanspriche
(2,5719) herangezogen wurde. Die Behdrde ging daher von einer ermittelten Flache fiir die Basispramie von 2,5719 ha
aus. Alle der Beschwerdefuhrerin im Antragsjahr 2020 zur Verfigung stehenden Zahlungsanspriiche wurden genutzt
und sind zur Auszahlung gelangt. Es wurden keine Sanktionen vergeben.

2. Beweiswurdigung:

Die angefihrten Feststellungen ergeben sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt, den Ausfihrungen der belangten
Behorde im Rahmen der Aktenvorlage sowie aus dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin in ihrer Beschwerde und
wurden von keiner Partei bestritten. Dass im Antragsjahr 2020 samtliche verflgbaren Zahlungsanspriiche zur
Auszahlung gelangten und keine Sanktionen vergeben wurden, ergibt sich aus der Begriindung des angefochtenen
Bescheides.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Malgebliche Rechtsgrundlagen in der fir das betroffene Antragsjahr maRRgeblichen Fassung:

Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften
Uber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stitzungsregelungen der
Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung (EG)
Nr. 73/2009 des Rates, ABI. L 347 vom 20.12.2013, S. 608, im Folgenden VO (EU) 1307/2013:Verordnung (EU) Nr. 1307
aus 2013, des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften Gber Direktzahlungen
an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stlitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur
Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637 aus 2008, des Rates und der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, des Rates,
Amtsblatt L 347 vom 20.12.2013, S. 608, im Folgenden VO (EU) 1307/2013:

JArtikel 21
Zahlungsanspruche
(1) Die Basispramienregelung kann von Betriebsinhabern in Anspruch genommen werden, die

a) Zahlungsanspriiche im Rahmen der vorliegenden Verordnung durch Zuweisung gemal3 Artikel 20 Absatz 4, durch
Erstzuweisung nach Mal3gabe der Artikel 24 oder Artikel 39, durch Zuweisung aus der nationalen Reserve oder den
regionalen Reserven gemaR Artikel 30 oder durch Ubertragung gemaR Artikel 34 erhalten [...]

(2) Die Gliltigkeit der im Rahmen der Betriebspramienregelung gemaR der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 und der
Verordnung (EG) Nr. 73/2009 erhaltenen Zahlungsanspriiche lauft am 31. Dezember 2014 ab.(2) Die Gultigkeit der im
Rahmen der Betriebspramienregelung gemal der Verordnung (EG) Nr. 1782 aus 2003, und der Verordnung (EG) Nr. 73
aus 2009, erhaltenen Zahlungsanspriiche l1duft am 31. Dezember 2014 ab.

[...]”
JArtikel 32
Aktivierung von Zahlungsansprichen

(1) Eine Stutzung im Rahmen der Basispramienregelung wird den Betriebsinhabern bei Aktivierung eines
Zahlungsanspruchs je beihilfefahige Hektarflache mittels Anmeldung gemaR Artikel 33 Absatz 1 in dem Mitgliedstaat, in
dem der Zahlungsanspruch zugewiesen wurde, gewahrt. Bei aktivierten Zahlungsanspriichen besteht Anspruch auf die



jahrliche Zahlung der darin festgesetzten Betrage, unbeschadet der Anwendung von Haushaltsdisziplin, Kirzung von
Zahlungen gemald Artikel 11 sowie linearen Kirzungen gemald Artikel 7, Artikel 51 Absatz 2 und Artikel 65 Absatz 2
Buchstabe c der vorliegenden Verordnung sowie der Anwendung von Artikel 63 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013

(2) Im Sinne dieses Titels bezeichnet der Begriff "beihilfefahige Hektarflache"
a) jede landwirtschaftliche Flache des Betriebs, [...]."

JArtikel 33

Anmeldung der beihilfefahigen Hektarflachen

(1) Fur die Zwecke der Aktivierung von Zahlungsansprichen nach Artikel 32 Absatz 1 meldet der Betriebsinhaber die
Parzellen an, die der beihilfefahigen Hektarflache fir jeden Zahlungsanspruch entsprechen. AuBer im Falle hdherer
Gewalt oder aulRergewdhnlicher Umstande missen die angemeldeten Parzellen dem Betriebsinhaber zu einem vom
Mitgliedstaat festzusetzenden Zeitpunkt zur Verfugung stehen, der jedoch nicht nach dem in demselben Mitgliedstaat
festgesetzten Zeitpunkt fir die Anderung des Beihilfeantrags gemé&R Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr.
1306/2013 liegen darf.(1) Fur die Zwecke der Aktivierung von Zahlungsansprtichen nach Artikel 32 Absatz 1 meldet der
Betriebsinhaber die Parzellen an, die der beihilfefahigen Hektarflache fur jeden Zahlungsanspruch entsprechen. AufBer
im Falle héherer Gewalt oder auBergewoéhnlicher Umstande mussen die angemeldeten Parzellen dem Betriebsinhaber
zu einem vom Mitgliedstaat festzusetzenden Zeitpunkt zur Verfiigung stehen, der jedoch nicht nach dem in demselben
Mitgliedstaat festgesetzten Zeitpunkt fiir die Anderung des Beihilfeantrags gemaR Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung
(EU) Nr. 1306 aus 2013, liegen darf.

[...]."
LArtikel 61
Allgemeine Vorschriften

(1) Die Mitgliedstaaten kdnnen eine Regelung fir Kleinerzeuger gemal3 den in diesem Titel festgelegten Bedingungen
("Kleinerzeugerregelung") einfihren.

Betriebsinhaber, die im Jahr 2015 eigene oder gepachtete Zahlungsanspriiche innehatten oder, im Falle von
Mitgliedstaaten, die Artikel 36 anwenden, die Regelung fur die einheitliche Flachenzahlung in Anspruch nehmen und
die Mindestanforderungen gemal Artikel 10 Absatz 1 erfillen, kénnen sich fur die Teilnahme an der
Kleinerzeugerregelung entscheiden,

[..J."
JArtikel 62

Teilnahme

[...]

(2) Abweichend von Absatz 1 kénnen die Mitgliedstaaten vorsehen, dass Betriebsinhaber, die nach den Titeln lll und IV
Direktzahlungen erhalten, deren Hohe unter dem von den Mitgliedstaaten im Einklang mit Artikel 63 festgelegten
Hochstbetrag liegt, automatisch in die Kleinerzeugerregelung einbezogen sind, es sei denn, sie erkldren bis zu dem von
den Mitgliedstaaten festgesetzten Zeitpunkt nach Absatz 1 oder in einem der darauffolgenden Jahre ausdrucklich, dass
sie aus der Regelung ausscheiden. Die Mitgliedstaaten, die von dieser Moglichkeit Gebrauch machen, unterrichten die
betreffenden Betriebsinhaber rechtzeitig Gber ihr Recht, aus der Regelung auszuscheiden.(2) Abweichend von Absatz 1
kénnen die Mitgliedstaaten vorsehen, dass Betriebsinhaber, die nach den Titeln romisch drei und rémisch vier
Direktzahlungen erhalten, deren Hohe unter dem von den Mitgliedstaaten im Einklang mit Artikel 63 festgelegten
Hochstbetrag liegt, automatisch in die Kleinerzeugerregelung einbezogen sind, es sei denn, sie erklaren bis zu dem von
den Mitgliedstaaten festgesetzten Zeitpunkt nach Absatz 1 oder in einem der darauffolgenden Jahre ausdricklich, dass
sie aus der Regelung ausscheiden. Die Mitgliedstaaten, die von dieser Méglichkeit Gebrauch machen, unterrichten die
betreffenden Betriebsinhaber rechtzeitig Uber ihr Recht, aus der Regelung auszuscheiden.

[..J."
JArtikel 63



Zahlungsbetrag

[...]

(2) Abweichend von Absatz 1 kann ein Mitgliedstaat beschlieBen, den an der Regelung teilnehmenden
Betriebsinhabern Folgendes zu gewahren:

a) einen Betrag in Hohe des Gesamtwertes der Direktzahlungen, die dem Betriebsinhaber jedes Jahr nach den Titeln IlI
und IV zuzuweisen sind, odera) einen Betrag in Hohe des Gesamtwertes der Direktzahlungen, die dem Betriebsinhaber

jedes Jahr nach den Titeln rémisch drei und rémisch vier zuzuweisen sind, oder

[...]

Der in Unterabsatz 1 Buchstaben a oder b genannte Betrag darf nicht Gber einem von diesem Mitgliedstaat zwischen
500 EUR und 1 250 EUR festgesetzten Betrag liegen.

Der betreffende Mitgliedstaat kann in Fallen, in denen die Anwendung der Buchstaben a oder b des Unterabsatzes 1
zu einem Betrag von weniger als 500 EUR fuhrt, beschlieRen, diesen Betrag auf 500 EUR aufzurunden.

[...]1."

Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 Uber die
Finanzierung, die Verwaltung und das Kontrollsystem der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der
Verordnungen (EWG) Nr. 352/78, (EG) Nr. 165/94, (EG) Nr. 2799/98, (EG) Nr. 814/2000, (EG) Nr. 1290/2005 und (EG) Nr.
485/2008 des Rates, ABI. L347 vom 20.12.2013, S. 549, im Folgenden VO (EU) 1306/2013:Verordnung (EU) Nr. 1306 aus
2013, des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 Uber die Finanzierung, die Verwaltung und
das Kontrollsystem der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnungen (EWG) Nr. 352/78, (EG) Nr.
165/94, (EG) Nr. 2799/98, (EG) Nr. 814 aus 2000,, (EG) Nr. 1290 aus 2005, und (EG) Nr. 485 aus 2008, des Rates,
Amtsblatt L347 vom 20.12.2013, S. 549, im Folgenden VO (EU) 1306/2013:

LArtikel 91
Allgemeiner Grundsatz

(1) Erfallt ein in Artikel 92 genannter Begunstigter die Cross-Compliance-Vorschriften gemaf3 Artikel 93 nicht, so wird
gegen ihn eine Verwaltungssanktion verhangt.

(2) Die Verwaltungssanktion gemal3 Absatz 1 findet nur dann Anwendung, wenn der Verstol3 das Ergebnis einer
Handlung oder Unterlassung ist, die unmittelbar dem betreffenden Begtinstigten anzulasten ist, und mindestens eine
der beiden folgenden zusatzlichen Bedingungen erfullt ist:

a) der Verstol betrifft die landwirtschaftliche Tatigkeit des Begtinstigten;
b) die Flache des Betriebs des Begtinstigten ist betroffen.

[..]1."

JArtikel 92

Betroffene Beglinstigte

Artikel 91 gilt fir Beglnstigte, die Direktzahlungen gemaR der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013, Zahlungen gemal3 den
Artikeln 46 und 47 der Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 und die jahrlichen Pramien gemald Artikel 21 Absatz 1
Buchstaben a und b sowie den Artikeln 28 bis 31, 33 und 34 der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 erhalten.Artikel 91 gilt
fur Beglnstigte, die Direktzahlungen gemal3 der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013,, Zahlungen gemal den Artikeln
46 und 47 der Verordnung (EU) Nr. 1308 aus 2013, und die jahrlichen Pramien gemaR Artikel 21 Absatz 1 Buchstaben a
und b sowie den Artikeln 28 bis 31, 33 und 34 der Verordnung (EU) Nr. 1305 aus 2013, erhalten.

Artikel 91 gilt jedoch nicht fur Begunstigte, die an der Kleinerzeugerregelung gemalf3 Titel V der Verordnung (EU) Nr.
1307/2013 teilnehmen. Die in jenem Artikel vorgesehene Sanktion gilt auch nicht fur die Unterstitzung gemaR Artikel
28 Absatz 9 der Verordnung (EU) Nr.1305/2013."Artikel 91 gilt jedoch nicht fur Begunstigte, die an der
Kleinerzeugerregelung gemald Titel romisch funf der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, teilnehmen. Die in jenem
Artikel vorgesehene Sanktion gilt auch nicht fur die Unterstitzung gemal3 Artikel 28 Absatz 9 der Verordnung (EU)
Nr.1305 aus 2013,."



JArtikel 93
Cross-Compliance-Vorschriften

(1) Die in Anhang Il aufgefuhrten Cross-Compliance-Vorschriften umfassen die Grundanforderungen an die
Betriebsfuhrung gemal? Unionsrecht und die auf nationaler Ebene aufgestellten Standards fur die Erhaltung von
Flachen in gutem landwirtschaftlichem und 6kologischem Zustand und betreffen die folgenden Bereiche:(1) Die in
Anhang romisch zwei aufgefiihrten Cross-Compliance-Vorschriften umfassen die Grundanforderungen an die
Betriebsfuhrung gemall Unionsrecht und die auf nationaler Ebene aufgestellten Standards fur die Erhaltung von
Flachen in gutem landwirtschaftlichem und 6kologischem Zustand und betreffen die folgenden Bereiche:

a) Umweltschutz, Klimawandel und guter landwirtschaftlicher Zustand der Flachen,
b) Gesundheit von Mensch, Tier und Pflanzen,
c) Tierschutz.

(2) Die in Anhang Il genannten Rechtsakte Uber die Grundanforderungen an die Betriebsfuhrung gelten in der zuletzt
in Kraft getretenen Fassung und im Falle von Richtlinien so, wie sie von den Mitgliedstaaten umgesetzt wurden.(2) Die
in Anhang romisch zwei genannten Rechtsakte Uber die Grundanforderungen an die Betriebsfihrung gelten in der
zuletzt in Kraft getretenen Fassung und im Falle von Richtlinien so, wie sie von den Mitgliedstaaten umgesetzt wurden.

[...1."

In Anhang Il VO (EU) 1306/2013 wird im Bereich ,Umweltschutz, Klimawandel, guter landwirtschaftlicher Zustand der
Flachen” betreffend den Hauptgegenstand ,Wasser” hinsichtlich Anforderungen und Standards unter anderem auf die
Richtlinie 91/676/EWG des Rates vom 12. Dezember 1991 zum Schutz der Gewasser vor Verunreinigung durch Nitrat
aus landwirtschaftlichen Quellen (ABI. L 375 vom 31.12.1991, S. 1) Art. 4 und 5 verwiesen. In Anhang réomisch zwei VO
(EU) 1306 aus 2013, wird im Bereich ,Umweltschutz, Klimawandel, guter landwirtschaftlicher Zustand der Flachen”
betreffend den Hauptgegenstand ,Wasser” hinsichtlich Anforderungen und Standards unter anderem auf die Richtlinie
91/676/EWG des Rates vom 12. Dezember 1991 zum Schutz der Gewasser vor Verunreinigung durch Nitrat aus
landwirtschaftlichen Quellen Amtsblatt L 375 vom 31.12.1991, S. 1) Artikel 4 und 5 verwiesen.

Delegierte Verordnung (EU) Nr. 640/2014 der Kommission vom 11. Mdrz 2014 zur Ergénzung der Verordnung (EU) Nr.
1306/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates in Bezug auf das integrierte Verwaltungs- und Kontrollsystem
und die Bedingungen flr die Ablehnung oder Riicknahme von Zahlungen sowie fur Verwaltungssanktionen im Rahmen
von Direktzahlungen, EntwicklungsmalBnahmen fir den landlichen Raum und der Cross-Compliance, ABI. L 181 vom
20.6.2014, S. 48, im Folgenden VO (EU) 640/2014:Delegierte Verordnung (EU) Nr. 640 aus 2014, der Kommission vom
11. Mérz 2014 zur Ergénzung der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, des Europaischen Parlaments und des Rates in
Bezug auf das integrierte Verwaltungs- und Kontrollsystem und die Bedingungen fur die Ablehnung oder Ricknahme
von Zahlungen sowie flr Verwaltungssanktionen im Rahmen von Direktzahlungen, EntwicklungsmafBnahmen fir den
landlichen Raum und der Cross-Compliance, Amtsblatt L 181 vom 20.6.2014, S. 48, im Folgenden VO (EU) 640/2014:

JArtikel 2
Begriffsbestimmungen

(1) Far die Zwecke des integrierten Systems im Sinne von Artikel 67 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 gelten
die Begriffsbestimmungen in Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 und Artikel 67 Absatz 4 der
Verordnung (EU) Nr. 1306/2013.(1) Fur die Zwecke des integrierten Systems im Sinne von Artikel 67 Absatz 1 der
Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, gelten die Begriffsbestimmungen in Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr.
1307 aus 2013, und Artikel 67 Absatz 4 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013,.

Zudem gelten folgende Begriffsbestimmungen:
[...]
2. Verstol3"

a) bei Beihilfekriterien, Verpflichtungen und anderen Auflagen im Zusammenhang mit den Voraussetzungen fur die
Gewahrung der Beihilfe oder Stutzung im Sinne von Artikel 67 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 jede
Nichtbeachtung dieser Beihilfekriterien, Verpflichtungen oder anderer Auflagen odera) bei Beihilfekriterien,



Verpflichtungen und anderen Auflagen im Zusammenhang mit den Voraussetzungen flr die Gewahrung der Beihilfe
oder Stutzung im Sinne von Artikel 67 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, jede Nichtbeachtung dieser
Beihilfekriterien, Verpflichtungen oder anderer Auflagen oder

b) bei der Cross-Compliance die Nichtbeachtung der gemaR Unionsrecht geltenden Grundanforderungen an die
Betriebsfuhrung, der von den Mitgliedstaaten gemal3 Artikel 94 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 festgelegten
Standards fur die Erhaltung der Flachen in gutem landwirtschaftlichem und 6kologischem Zustand oder der Erhaltung
von Dauergrinland im Sinne von Artikel 93 Absatz 3 der genannten Verordnung;b) bei der Cross-Compliance die
Nichtbeachtung der gemal Unionsrecht geltenden Grundanforderungen an die Betriebsfuhrung, der von den
Mitgliedstaaten gemaR Artikel 94 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, festgelegten Standards fur die Erhaltung der
Flachen in gutem landwirtschaftlichem und 6kologischem Zustand oder der Erhaltung von Dauergriinland im Sinne
von Artikel 93 Absatz 3 der genannten Verordnung;

[..]
23. ,ermittelte Flache":

a) im Rahmen flachenbezogener Beihilferegelungen die Flache, die alle Férderkriterien oder anderen Auflagen im
Zusammenhang mit den Voraussetzungen fir die Beihilfegewdhrung erflllt, ungeachtet der Zahl der
Zahlungsansprulche, tber die der Beglinstigte verflgt, oder

b) im Rahmen flachenbezogener StitzungsmalRnahmen die Flache der Flursticke oder Parzellen, die durch
Verwaltungskontrollen oder Vor-Ort-Kontrollen ermittelt wurde;

[...]."
JArtikel 18
Berechnungsgrundlage in Bezug auf flachenbezogene Zahlungen

(1) Fur Beihilfeantrage im Rahmen der Basispramienregelung, der Kleinerzeugerregelung, der Umverteilungspramie,
der Zahlung fur Gebiete mit naturbedingten Benachteiligungen und gegebenenfalls der Regelung fur Junglandwirte in
den Mitgliedstaaten, die die Basispramienregelung anwenden, gilt Folgendes:

a) Liegt die Anzahl der angemeldeten Zahlungsanspriche Uber der Anzahl der dem Beglnstigten zur Verfigung
stehenden Zahlungsanspruche, so wird die Anzahl der angemeldeten Zahlungsanspriche auf die Anzahl der dem
Begunstigten zur Verfigung stehenden Zahlungsanspriche gesenkt;

b) ergibt sich eine Differenz zwischen der Anzahl der angemeldeten Zahlungsanspriiche und der angemeldeten Flache,
so wird die angemeldete Flache an den niedrigeren der beiden Werte angeglichen.

Dieser Absatz gilt nicht im ersten Jahr der Zuweisung von Zahlungsanspruchen.

[...]

(6) Ist im Falle von Beihilfeantrdgen und/oder Zahlungsantragen fur fldchenbezogene Beihilferegelungen oder
Stutzungsmalnahmen die angemeldete Flache grof3er als die ermittelte Flache fur eine Kulturgruppe gemaR Artikel 17
Absatz 1, so wird die Beihilfe oder Stitzung unbeschadet etwaiger nach Artikel 19 vorzunehmender
Verwaltungssanktionen auf der Grundlage der fir diese Kulturgruppe ermittelten Flache

berechnet.

Unbeschadet von Artikel 60 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 wird jedoch im Falle, dass die Differenz zwischen der
ermittelten Gesamtflache und der fir Zahlungen im Rahmen der Direktzahlungsregelungen gemal3 den Titeln IlI, IV und
V der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 angemeldeten Gesamtflache oder der fur Zahlungen im Rahmen einer
flachenbezogenen StUtzungsmalinahme angemeldeten Gesamtflaiche 0,1 ha oder weniger betragt, die ermittelte
Fldche mit der angemeldeten Flache gleichgesetzt. Fur diese Berechnung werden nur Ubererkldrungen von Flachen auf
Ebene einer Kulturgruppe gemaf3 Artikel 17 Absatz 1 berucksichtigt.Unbeschadet von Artikel 60 der Verordnung (EU)
Nr. 1306 aus 2013, wird jedoch im Falle, dass die Differenz zwischen der ermittelten Gesamtflache und der fir
Zahlungen im Rahmen der Direktzahlungsregelungen gemaR den Titeln rémisch drei, rémisch vier und rémisch funf
der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, angemeldeten Gesamtflache oder der flr Zahlungen im Rahmen einer



flachenbezogenen Stitzungsmallnahme angemeldeten Gesamtflache 0,1 ha oder weniger betragt, die ermittelte
Fliche mit der angemeldeten Fliche gleichgesetzt. Fir diese Berechnung werden nur Ubererkldrungen von Flachen auf
Ebene einer Kulturgruppe gemaR Artikel 17 Absatz 1 berucksichtigt.

[..1."

Bundesgesetz Uber die Durchfihrung der gemeinsamen Marktorganisationen (Marktordnungsgesetz 2007 - MOG
2007), BGBI. | Nr. 55/2007 idFBGBI. | Nr. 104/2019:Bundesgesetz Uber die Durchfuhrung der gemeinsamen
Marktorganisationen (Marktordnungsgesetz 2007 - MOG 2007), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, in der
Fassung BGBI. rémisch eins Nr. 104/2019:

.Kleinerzeugerregelung

8§ 8g. (1) Dem an der Kleinerzeugerregelung teilnehmenden Betriebsinhaber wird ein jahrlicher Zahlungsbetrag gemaf
Art. 63 Abs. 2 lit. a der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 gewdhrt. Dieser Betrag darf jedoch 1 250 € nicht
Ubersteigen.Paragraph 8 g, (1) Dem an der Kleinerzeugerregelung teilnehmenden Betriebsinhaber wird ein jahrlicher
Zahlungsbetrag gemal Artikel 63, Absatz 2, Litera a, der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, gewahrt. Dieser Betrag
darf jedoch 1 250 € nicht tbersteigen.

(2) Betriebsinhaber, die im Antragsjahr 2015 hoéchstens 1 250 € Direktzahlungen erhalten, werden in die
Kleinerzeugerregelung einbezogen, wenn sie nicht bis 15. Oktober 2015 bekanntgeben, aus der Kleinerzeugerregelung
ausscheiden zu wollen. Sonstige Betriebsinhaber, die an der Kleinerzeugerregelung teilnehmen wollen, haben dies bis
15. Oktober 2015 zu beantragen. Ein Ausscheiden aus der Kleinerzeugerregelung nach dem Antragsjahr 2015 ist bis
zum Ende der Frist zur Einreichung des Mehrfachantrags bekanntzugeben und erfolgt mit Wirksamkeit ab diesem
Antragsjahr.”

Verordnung des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft mit horizontalen Regeln
far den Bereich der Gemeinsamen Agrarpolitik (Horizontale GAP-Verordnung), BGBI. Il Nr. 100/2015: Verordnung des
Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft mit horizontalen Regeln flr den Bereich
der Gemeinsamen Agrarpolitik (Horizontale GAP-Verordnung), BGBI. rémisch zwei Nr. 100/2015:

LLustandigkeit

§ 24. Fur die Kontrolle der Cross Compliance-Vorschriften gemaR Anhang Il der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 sind
zustandig:Paragraph 24, Fur die Kontrolle der Cross Compliance-Vorschriften gemall Anhang rémisch zwei der
Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, sind zustandig:

1. die AMA fur die Kontrolle der Einhaltung
a) der Grundanforderungen (GAB) 1 bis 3, 6 bis 8 und 10,
[..]."

Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG),BGBI. | Nr.
33/2013 idFBGBI. | Nr. 109/2021:Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der Fassung BGBI.
rémisch eins Nr. 109/2021:

.Verhandlung
§ 24.[...JParagraph 24, [...]
(2) Die Verhandlung kann entfallen, wenn

1. der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurtickzuweisen
ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben oder
die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig zu
erklaren ist oder

[..1."

,Erkenntnisse


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2007/55
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2019/104
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2015/100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2021/109

§ 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Paragraph 28, (1) Sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder
das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

[...]."
.Beschlisse

8 31. (1) Soweit nicht ein Erkenntnis zu féallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch
Beschluss.Paragraph 31, (1) Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss.

[..1."
3.2. Rechtliche Wirdigung:

Voraussetzung fur die Gewahrung der Basispramie sowie in der Folge der Greeningpramie ist gemal3 Art. 21 Abs. 1 VO
(EU) 1307/2013 die Zuweisung von Zahlungsansprichen an den antragstellenden Betriebsinhaber sowie deren
Aktivierung mit einem entsprechenden Ausmal} an beihilfefahiger Flache gemal Art. 32 Abs. 1 VO (EU) 1307/2013. Die
Gewahrung der Basispramie erfolgt gemal3 Art. 32 Abs. 1 VO (EU) 1307/2013 iVm. Art. 18 VO (EU) 640/2014 nach
Mal3gabe der ermittelten beihilfefahigen Flache.Voraussetzung fur die Gewahrung der Basispramie sowie in der Folge
der Greeningpramie ist gemal Artikel 21, Absatz eins, VO (EU) 1307 aus 2013, die Zuweisung von Zahlungsanspriichen
an den antragstellenden Betriebsinhaber sowie deren Aktivierung mit einem entsprechenden Ausmall an
beihilfefahiger Flache gemal Artikel 32, Absatz eins, VO (EU) 1307 aus 2013,. Die Gewahrung der Basispramie erfolgt
gemal Artikel 32, Absatz eins, VO (EU) 1307 aus 2013, in Verbindung mit Artikel 18, VO (EU) 640 aus 2014, nach
MaBgabe der ermittelten beihilfefahigen Flache.

Seit EinfUhrung der Cross Compliance im Rahmen der Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik im Jahr 2005 ist die
Gewahrung von Direktzahlungen mit der Einhaltung von primdr umweltbezogenen Mindeststandards verknUpft. Die
Cross Compliance umfasst gemal Art. 92 VO (EU) 1306/2013 aktuell unter anderem die Bezieher von Direktzahlungen
gemall der VO (EU) 1307/2013. Seit Einfuhrung der Cross Compliance im Rahmen der Reform der Gemeinsamen
Agrarpolitik im Jahr 2005 ist die Gewahrung von Direktzahlungen mit der Einhaltung von primar umweltbezogenen
Mindeststandards verknUpft. Die Cross Compliance umfasst gemald Artikel 92, VO (EU) 1306 aus 2013, aktuell unter
anderem die Bezieher von Direktzahlungen gemaR der VO (EU) 1307 aus 2013,.

Im vorliegenden Fall wendet sich die Beschwerdefuhrerin gegen ihrer Meinung nach offenbar erfolgte Kirzungen der

Basispramie und der Greeningpramie aufgrund eines Verstol3es gegen die Bestimmungen der Cross-Compliance.

Dabei Ubersieht die Beschwerdefuhrerin jedoch, dass sie im Antragsjahr 2020 an der Kleinerzeugerregelung gemaf}
Art. 63 VO (EU) 1307/2013 iVm 8 8g MOG 2007 teilgenommen hat. Als Kleinerzeugerin war die Beschwerdefuhrerin
gemal Art. 92 VO (EU) 1306/2013 von den Cross-Compliance-Sanktionen befreit. Der festgestellte Cross-Compliance-
Verstol3 im Bereich ,Umwelt” bei der Anforderung ,Dungerlagerung” fihrte daher entgegen der Annahme der
Beschwerdefiihrerin  nicht zu einer Kirzung der Direktzahlungen. Aufgrund der Teilnahme an der
Kleinerzeugerregelung wurde keine Cross-Compliance-Sanktion vergeben. Dabei Ubersieht die Beschwerdefuhrerin
jedoch, dass sie im Antragsjahr 2020 an der Kleinerzeugerregelung gemal Artikel 63, VO (EU) 1307 aus 2013, in
Verbindung mit Paragraph 8 g, MOG 2007 teilgenommen hat. Als Kleinerzeugerin war die Beschwerdefiihrerin gemafR
Artikel 92, VO (EU) 1306 aus 2013, von den Cross-Compliance-Sanktionen befreit. Der festgestellte Cross-Compliance-
Verstol3 im Bereich ,Umwelt” bei der Anforderung ,Dlngerlagerung” fihrte daher entgegen der Annahme der
Beschwerdefiihrerin  nicht zu einer Kirzung der Direktzahlungen. Aufgrund der Teilnahme an der
Kleinerzeugerregelung wurde keine Cross-Compliance-Sanktion vergeben.

Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass auch die - von der Beschwerdefiihrerin nicht beanstandete -
im Rahmen der Vor-Ort-Kontrolle festgestellte geringfigige Flachenabweichung von insgesamt 0,0134 ha
gegenstandlich keine Abzlge zur Folge hatte:

Die Gewahrung der Basispramie ist gemaR Art. 32 Abs. 1 VO (EU) 1307/2013 auf die Anzahl der zugewiesenen
Zahlungsanspriiche beschrankt. Entsprechendes gilt fir die Greeningpramie. Dementsprechend bestimmt Art. 18 Abs.
1 VO (EU) 640/2014, dass bei einer Differenz zwischen der Anzahl der angemeldeten Zahlungsanspriiche und der
angemeldeten Flache die angemeldete Flache an den niedrigeren der beiden Werte angeglichen wird. Wird - wie im


https://www.jusline.at/gesetz/mog/paragraf/8g

Fall der Beschwerdefihrerin - eine Differenz zwischen der ermittelten Gesamtflache und der angemeldeten
Gesamtflache festgestellt, die 0,1 ha oder weniger betragt, bestimmt Art. 18 Abs. 6 2. UAbs. VO (EU) 640/2014, dass die
ermittelte Flache mit der angemeldeten Flache gleichgesetzt wird. Die Gewahrung der Basispramie ist gemal Artikel
32, Absatz eins, VO (EU) 1307 aus 2013, auf die Anzahl der zugewiesenen Zahlungsanspriche beschrankt.
Entsprechendes gilt fur die Greeningpramie. Dementsprechend bestimmt Artikel 18, Absatz eins, VO (EU) 640 aus
2014,, dass bei einer Differenz zwischen der Anzahl der angemeldeten Zahlungsanspriche und der angemeldeten
Flache die angemeldete Flache an den niedrigeren der beiden Werte angeglichen wird. Wird - wie im Fall der
Beschwerdefiihrerin - eine Differenz zwischen der ermittelten Gesamtflache und der angemeldeten Gesamtflache
festgestellt, die 0,1 ha oder weniger betragt, bestimmt Artikel 18, Absatz 6, 2. UAbs. VO (EU) 640 aus 2014,, dass die
ermittelte Flache mit der angemeldeten Flache gleichgesetzt wird.

Bezogen auf den Fall der Beschwerdefuhrerin bedeutet dies, dass die Nicht-Anerkennung von Flachen im Ausmal3 von
0,0134 ha keine Auswirkung auf den Auszahlungsbetrag hatte. Die von der AMA fur die Basispramie ermittelte Flache
von 2,5719 ha entspricht der Anzahl der verfligbaren Zahlungsanspriche (2,5719). Samtliche vorhandenen
Zahlungsanspriiche wurden im Antragsjahr 2020 genutzt und sind zur Auszahlung gelangt. Es wurden keine
Sanktionen vergeben.

Aus den genannten Grunden fehlt es der Beschwerdefuihrerin an der fir die zulassige Erhebung eines Rechtsmittels
notigen Beschwer. Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes setzt die Zulassigkeit eines Rechtsmittels
voraus, dass der Antragsteller einen Grund daflr hat, die angefochtene Entscheidung zu bekampfen. Dies ist dann
nicht der Fall, wenn bei antragsbedirftigen Verwaltungsakten dem Parteiantrag ohnehin vollinhaltlich entsprochen
wurde (vgl. VwWGH 26.9.2013,2011/11/0050, mwN). Eine meritorische Behandlung der Beschwerde durch das
Verwaltungsgericht ist weder notwendig noch moglich, wenn es bei objektiver Betrachtung an einem rechtlichen
Interesse an der Feststellung der Rechtswidrigkeit (und gegebenenfalls Aufhebung) der Malinahme durch das
Verwaltungsgericht fehlt. Fehlt diese Voraussetzung schon im Zeitpunkt der Einbringung der Beschwerde, so ist sie
zurtickzuweisen (vgl. Hengstschlager/Leeb, AVGS 7 VwGVG Rz 77,8 28 VwGVG Rz 24, Stand 15.2.2017, rdb.at,
mwN).Aus den genannten Grunden fehlt es der Beschwerdefihrerin an der fir die zuldssige Erhebung eines
Rechtsmittels notigen Beschwer. Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes setzt die Zuldssigkeit eines
Rechtsmittels voraus, dass der Antragsteller einen Grund daflr hat, die angefochtene Entscheidung zu bekampfen.
Dies ist dann nicht der Fall, wenn bei antragsbedurftigen Verwaltungsakten dem Parteiantrag ohnehin vollinhaltlich
entsprochen wurde vergleiche VwGH 26.9.2013, 2011/11/0050, mwN). Eine meritorische Behandlung der Beschwerde
durch das Verwaltungsgericht ist weder notwendig noch mdoglich, wenn es bei objektiver Betrachtung an einem
rechtlichen Interesse an der Feststellung der Rechtswidrigkeit (und gegebenenfalls Aufhebung) der Malinahme durch
das Verwaltungsgericht fehlt. Fehlt diese Voraussetzung schon im Zeitpunkt der Einbringung der Beschwerde, so ist sie
zurlickzuweisen vergleiche Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 7, VWGVG Rz 77, Paragraph 28, VWGVG Rz 24, Stand
15.2.2017, rdb.at, mwN).

Durch den festgestellten Cross-Compliance-VerstoR und die (von der Beschwerdefihrerin nicht beanstandete)
festgestellte Flachenabweichung von 0,0134 ha sind der Beschwerdefihrerin im betroffenen Antragsjahr keine

Nachteile erwachsen. Die Beschwerde war daher mangels Beschwer als unzulassig zurtckzuweisen.

Gemal § 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren
einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht,
dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu erklaren
ist.Gemal Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurtickzuweisen ist oder bereits auf Grund
der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu
erklaren ist.

3.3. Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3


https://www.jusline.at/entscheidung/534782
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/entscheidung/534782
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung in Hinblick auf die Zurlckweisung
nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Zwar liegt fur den
vorliegenden Fall keine einschldgige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vor. Die Rechtslage erscheint
jedoch so eindeutig, dass von einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung nicht gesprochen werden kann; vgl.
VwWGH 28.5.2014, Ro 2014/07/0053.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung in Hinblick auf die Zurtickweisung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Zwar liegt fur den vorliegenden Fall keine einschlagige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vor. Die Rechtslage erscheint jedoch so eindeutig, dass von einer Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung nicht gesprochen werden kann; vergleiche VwGH 28.5.2014, Ro 2014/07/0053.
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