jusline’

>> Recht. Schnell

Sie kénnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2022/5/5 1416
2254263-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 05.05.2022

Entscheidungsdatum

05.05.2022
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 857
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 88 Abs2
AsylG 2005 §8 Abs3
BFA-VG 8§21 Abs7
BFA-VG 89
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 850
FPG 852 Abs2 72
FPG §52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs4
VWGVG 828 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 & 10 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 10 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 giiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 glltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 glltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

=90 0w XN ok~ WN

_


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220505_I416_2254263_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=10&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40278099
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40198439
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40194512
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40148957
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40141070
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40128895
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40112468
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40104929
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40091854
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P10/NOR40067712

AR S o

o Uk N =

—_

—_

WK N AWN= O NOOUAEWDN= OV N AWDN-=

© N ok~ WwWN =

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 8 3 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr

AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 § 57 gliltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 § 57 gliltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 8§ 8 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 8§ 8 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 21 heute
BFA-VG § 21 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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BFA-VG § 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 glltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

EMRK Art. 3 heute
EMRK Art. 3 guiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 guiltig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute

FPG 8§ 46 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 50 heute

FPG & 50 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 50 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 50 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 50 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG § 50 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
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5. FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

6. FPG 8§ 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. FPG § 52 gultig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017

8. FPG § 52 guiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG § 52 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG & 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG & 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG § 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 55 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 giiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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VWGVG § 28 heute
VWGVG § 28 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 guiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Alexander BERTIGNOL als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. am XXXX , StA. ALGERIEN, vertreten durch die Bundesagentur fUr Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen GmbH - BBU, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom
22.03.2022, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Alexander
BERTIGNOL als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. am rémisch 40, StA. ALGERIEN, vertreten
durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH - BBU, gegen den Bescheid des
Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl vom 22.03.2022, ZI. rdmisch 40, zu Recht erkannt:
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Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, ein algerischer Staatsangehdriger, reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen in das
Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte nach seinem Aufgriff durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes
am 19.03.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz. Bei seiner Erstbefragung durch Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes am 19.03.2022 gab er an XXXX zu heil3en, am XXXX in XXXX geboren und Staatsangehdriger von
Algerien zu sein. Er sei ledig, gehdre der Volksgruppe der Araber an, sei moslemischen Glaubens und habe in Algerien
12 Jahre die Grundschule besucht und zuletzt 8 Jahre als Tischler gearbeitet. In Algerien wirde noch seine Schwester
leben, seine Eltern seien beide verstorben. Zu seiner Fluchtroute flhrte er aus, dass er im November 2019 Algerien
legal mit verlassen habe und Uber die Turkei nach Griechenland gereist sei, wo er sich ein Jahr aufgehalten habe. Von
dort sei er Uber Albanien, Montenegro, Serbien, Ungarn und die Slowakei nach Osterreich gelangt. Zu seinen
Fluchtgriinden befragt, gab der Beschwerdeflihrer an, dass er sein Heimatland verlassen habe, da die
Wirtschaftssituation in Algerien so schlecht sei, dass man keine Arbeit habe und sich nichts Eigenes aufbauen kénne.
Deshalb habe er beschlossen nach Frankreich zu gehen. Sonstige Griinde habe er keine. Gefragt, was er im Falle einer
Ruckkehr in seine Heimat befurchte, gab er wortlich an: “Ich habe keine Zukunft.” 1. Der Beschwerdefuhrer, ein
algerischer Staatsangehoriger, reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen in das Osterreichische Bundesgebiet ein
und stellte nach seinem Aufgriff durch Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes am 19.03.2022 einen Antrag auf
internationalen Schutz. Bei seiner Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 19.03.2022 gab
er an romisch 40 zu heiBen, am romisch 40 in rémisch 40 geboren und Staatsangehdriger von Algerien zu sein. Er sei
ledig, gehore der Volksgruppe der Araber an, sei moslemischen Glaubens und habe in Algerien 12 Jahre die
Grundschule besucht und zuletzt 8 Jahre als Tischler gearbeitet. In Algerien wirde noch seine Schwester leben, seine
Eltern seien beide verstorben. Zu seiner Fluchtroute flUhrte er aus, dass er im November 2019 Algerien legal mit
verlassen habe und Uber die Turkei nach Griechenland gereist sei, wo er sich ein Jahr aufgehalten habe. Von dort sei er
Uber Albanien, Montenegro, Serbien, Ungarn und die Slowakei nach Osterreich gelangt. Zu seinen Fluchtgriinden
befragt, gab der Beschwerdefiihrer an, dass er sein Heimatland verlassen habe, da die Wirtschaftssituation in Algerien
so schlecht sei, dass man keine Arbeit habe und sich nichts Eigenes aufbauen kdénne. Deshalb habe er beschlossen
nach Frankreich zu gehen. Sonstige Griinde habe er keine. Gefragt, was er im Falle einer Ruckkehr in seine Heimat
befurchte, gab er wortlich an: “Ich habe keine Zukunft.”

2. Am 19.03.2022 wurde der Beschwerdeflhrer von der belangten Behdrde niederschriftlich einvernommen. Zu
seinen personlichen Lebensumstanden gab er erganzend zur Ersteinvernahme an, dass er gesund sei und dass er
noch Kontakt zu seiner Schwester und einem Onkel habe, wobei seine Schwester verheiratet und Hausfrau sei. Zu
seinem Fluchtgrund befragt gab der Beschwerdefihrer wortlich an: ,Ich will eine bessere Zukunft haben. Das ist der
einzige Grund.” Nachgefragt, gab er an, dass er damit meine eine Arbeit und eine eigene Unterkunft zu bekommen.
Gefragt, was er im Falle einer Ruckkehr beflrchte, gab er an, dass er keine Zukunft hatte. Gefragt, ob der Grund fur die
Asylantragstellung die mangelnden Arbeitsmdglichkeiten und die schlechten Zukunftsaussichten in Algerien gewesen
seien und er sein Heimatland deswegen verlassen habe, antwortete der Beschwerdefuhrer woértlich: ,Ja.” Der
Beschwerdefiihrer gab weiters an, dass er in Algerien nicht vorbestraft sei, dass er nie im Gefangnis gewesen oder
festgenommen worden sei, dass kein Haftbefehl gegen ihn bestehen wiirde, dass er keiner bewaffneten Gruppierung
angehore, oder dass er in Algerien aus religidsen oder ethnischen Griuinden verfolgt worden sei. Er gab weiters an, dass
er in Algerien kein Mitglied einer politischen Partei gewesen sei oder in Algerien wegen seiner politischen Uberzeugung
verfolgt worden sei und er habe auch nie von sich aus eine Sicherheitsdienststelle, Polizeidienststelle oder
Staatsanwaltschaft oder Gericht aufgesucht. Auf Vorhalt, dass Algerien als sicherer Herkunftsstaat festgelegt worden
sei und ob er dazu eine Stellungnahme abgeben wolle, antwortete der Beschwerdefihrer wortlich: ,Kein Kommentar.”



Auf Vorhalt, dass es beabsichtigt sei, seinen Antrag auf internationale Schutz abzuweisen, zumal die Begriindung
seines Antrages keine Deckung in der Genfer Flichtlingskonvention finden wirde und ob er dazu etwas angeben
méchte, antwortete der Beschwerdefihrer wértlich: ,Nein.” Zu seinen Lebensumstidnden in Osterreich gab der
Beschwerdefiihrer an, dass er in Osterreich keine Verwandten habe und auch keine besonderen privaten Bindungen
und bestehe auch kein Familienleben in Osterreich.

3. Mit Verfahrensanordnung gemaf § 29 Abs. 3 und§ 15a AsylG 2005 vom 19.03.2022 teilte das Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl dem Fremden mit, dass beabsichtigt sei, seinen Antrag auf internationalen Schutz
vollumfanglich abzuweisen und dass zur Wahrung des Parteiengehdrs vor der Einvernahme eine Rechtsberatung
stattfinden werde. 3. Mit Verfahrensanordnung gemal? Paragraph 29, Absatz 3 und Paragraph 15 a, AsylG 2005 vom
19.03.2022 teilte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl dem Fremden mit, dass beabsichtigt sei, seinen Antrag
auf internationalen Schutz vollumfénglich abzuweisen und dass zur Wahrung des Parteiengehérs vor der Einvernahme
eine Rechtsberatung stattfinden werde.

4. Am 22.03.2022 wurde der Beschwerdefiihrer ein weiteres Mal in Anwesenheit der Rechtsberatung
niederschriftlich einvernommen. Im Rahmen dieser Einvernahme, fuhrte er aus, dass er die Wahrheit gesagt habe und
er keine Erganzungen habe, es sei alles ausfuhrlich erfragt und protokolliert worden. Er gab weiters an, dass er im Falle
seiner Ruckkehr nur finanzielle Engpasse zu befurchten habe und dies seine Fluchtgrinde seien. Gefragt, was er
machen wirde wenn sein Asylantrag negativ beschieden wirde und ob er bereit sei freiwillig zurtickzukehren, gab der
Beschwerdefihrer wortlich an: ,Ich werde weiterziehen, das ist ganz normal.” Seitens der anwesenden Rechtsberatung
wurden keine Fragen gestellt und keine Einwande erhoben.

5. Mit Bescheid vom 22.03.2022, ZI. XXXX , wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdeflihrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie
hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien (Spruchpunkt I1.)
als unbegriindet ab. Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefiihrer keine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz
gemald § 57 AsylG (Spruchpunkt IIl.), erlieR gegen den Beschwerdeflhrer eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.)
und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig ist (Spruchpunkt V.). Eine Frist fur die freiwillige Ausreise
wurde mit 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt VI.) Bescheid und
Verfahrensanordnung, mit der dem Beschwerdeflhrer die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen  GmbH-BBU, als Rechtsberater fur das Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt wurde, wurden dem BeschwerdefUhrer nachweislich am 23.03.2022
ausgehandigt. 5. Mit Bescheid vom 22.03.2022, ZI. rémisch 40, wies die belangte Behdrde den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt rémisch eins.) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Algerien (Spruchpunkt romisch zwei.) als unbegriindet ab. Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefihrer
keine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemalR Paragraph 57, AsylG (Spruchpunkt rémisch drei.), erliefl3
gegen den BeschwerdefUhrer eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt romisch vier.) und stellte fest, dass seine
Abschiebung nach Algerien zulassig ist (Spruchpunkt rémisch finf.). Eine Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14
Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt rémisch sechs.) Bescheid und
Verfahrensanordnung, mit der dem Beschwerdeflhrer die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstlitzungsleistungen  GmbH-BBU, als Rechtsberater fur das Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt wurde, wurden dem BeschwerdefUhrer nachweislich am 23.03.2022
ausgehandigt.

6. Gegen den Bescheid der belangten Behorde erhob der Beschwerdeflhrer durch seine gewillkurte
Rechtsvertretung mit Schriftsatz vom 19.04.2022 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und monierte
inhaltlicher Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger rechtlicher Beurteilung und die Verletzung von Verfahrensvorschriften.
Begriindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass die belangte Behdrde ein mangelhaftes Ermittlungsverfahren
gefuhrt habe, da sie zum Vorbringen des Beschwerdeflhrers bezliglich der angefUhrten existenziellen Notlage keine
weitergehenden Ermittlungen getroffen habe und es dadurch verabsaumt habe den maligeblichen Sachverhalt zu
ermitteln. Der Beschwerdeflhrer habe vorgebracht, dass ihm in Algerien eine schlechte wirtschaftliche Lage erwarten
wlrde und er bei seiner Riuckkehr unter schwierigen Umstanden leben musste, da er keine Arbeit und keine
Unterkunft habe und hétte er bei einer etwaigen Abschiebung nach Algerien keine Moglichkeit sich eine notwendige
Existenzgrundlage in seinem Heimatstaat aufzubauen und wurden dahingehend Landerfeststellungen der belangten
Behorde auszugsweise angefiihrt. Weiters wurde ausgefuhrt, dass die Feststellung der belangten Behérde auf einer
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unschlussigen Beweiswirdigung und einer mangelnden Sachverhaltsermittlung passieren wirden und sei die belangte
Behorde nicht naher auf die persénliche Situation des Beschwerdefihrers und die allgemein prekare Situation in
Algerien eingegangen und hatte die belangte Behorde bei richtiger Beurteilung zum Schluss kommen mussen, dass
dem Beschwerdefuhrer bei Rickkehr nach Algerien eine reale Gefahr im Sinne des Art. 3 EMRK drohe. Letztlich wurde
ausgefihrt, dass sich der Beschwerdeflihrer seit kurzer Zeit im Bundesgebiet aufhalten wirde und er die deutsche
Sprache lernen wiirde und sich bemiihe in die Osterreich Gesellschaft zu integrieren, die Interessenabwégung hitte
daher zugunsten des BeschwerdefUhrers ausfallen mussen. Es werde daher beantragt, das Bundesverwaltungsgericht
moge eine mundliche Beschwerdeverhandlung durchfihren, falls nicht alle zulasten des Beschwerdefiihrers gehenden
Rechtswidrigkeiten des angefochtenen Bescheides in der Beschwerde geltend gemacht wurden diese amtswegig
aufgreifen, in eventu den angefochtenen Bescheid hinsichtlich Spruchpunkt Il. beheben und dem Beschwerdeflhrer
den Status des subsididr Schutzberechtigten gewahren, feststellen dass die Abschiebung nach Algerien auf Dauer
unzulassig sei, sowie die erlassene Ruckkehrentscheidung ersatzlos beheben, in eventu den angefochtenen Bescheid
beheben und zu Erlassung eines neuen Bescheides an die Behdrde zurtickverweisen. 6. Gegen den Bescheid der
belangten Behorde erhob der Beschwerdefihrer durch seine gewillkiirte Rechtsvertretung mit Schriftsatz vom
19.04.2022 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und monierte inhaltlicher Rechtswidrigkeit infolge
unrichtiger rechtlicher Beurteilung und die Verletzung von Verfahrensvorschriften. Begriindend wurde
zusammengefasst ausgefihrt, dass die belangte Behdrde ein mangelhaftes Ermittlungsverfahren gefiihrt habe, da sie
zum Vorbringen des Beschwerdeflhrers bezlglich der angeflhrten existenziellen Notlage keine weitergehenden
Ermittlungen getroffen habe und es dadurch verabsdumt habe den mafgeblichen Sachverhalt zu ermitteln. Der
Beschwerdeflhrer habe vorgebracht, dass ihm in Algerien eine schlechte wirtschaftliche Lage erwarten wirde und er
bei seiner Rickkehr unter schwierigen Umstadnden leben musste, da er keine Arbeit und keine Unterkunft habe und
hatte er bei einer etwaigen Abschiebung nach Algerien keine Mdoglichkeit sich eine notwendige Existenzgrundlage in
seinem Heimatstaat aufzubauen und wurden dahingehend Landerfeststellungen der belangten Behoérde auszugsweise
angeflhrt. Weiters wurde ausgeflihrt, dass die Feststellung der belangten Behdrde auf einer unschlissigen
Beweiswurdigung und einer mangelnden Sachverhaltsermittlung passieren wirden und sei die belangte Behdrde nicht
naher auf die personliche Situation des Beschwerdefiihrers und die allgemein prekare Situation in Algerien
eingegangen und hatte die belangte Behdrde bei richtiger Beurteilung zum Schluss kommen mussen, dass dem
BeschwerdefUhrer bei Riickkehr nach Algerien eine reale Gefahr im Sinne des Artikel 3, EMRK drohe. Letztlich wurde
ausgefuhrt, dass sich der Beschwerdefuhrer seit kurzer Zeit im Bundesgebiet aufhalten wirde und er die deutsche
Sprache lernen wiirde und sich bemiihe in die Osterreich Gesellschaft zu integrieren, die Interessenabwégung hétte
daher zugunsten des Beschwerdefiihrers ausfallen mussen. Es werde daher beantragt, das Bundesverwaltungsgericht
moge eine mindliche Beschwerdeverhandlung durchfuhren, falls nicht alle zulasten des Beschwerdeflhrers gehenden
Rechtswidrigkeiten des angefochtenen Bescheides in der Beschwerde geltend gemacht wurden diese amtswegig
aufgreifen, in eventu den angefochtenen Bescheid hinsichtlich Spruchpunkt rémisch zwei. beheben und dem
Beschwerdefihrer den Status des subsididr Schutzberechtigten gewahren, feststellen dass die Abschiebung nach
Algerien auf Dauer unzuldssig sei, sowie die erlassene Ruckkehrentscheidung ersatzlos beheben, in eventu den
angefochtenen Bescheid beheben und zu Erlassung eines neuen Bescheides an die Behérde zurtickverweisen.

7.  Beschwerde und Verwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am 22.04.2022 vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. DarGber
hinaus werden folgende weitere Feststellungen getroffen:Die unter Punkt romisch eins. getroffenen Ausfihrungen
werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Daruber hinaus werden folgende weitere
Feststellungen getroffen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefilihrers:

Der Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von Algerien und damit Drittstaatsangehdriger im Sinne des8 2 Abs 1 Z
20b AsylG. Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehdriger von Algerien und damit Drittstaatsangehdriger im Sinne des
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 20 b, AsylG.

Seine Identitat steht in Ermangelung entsprechender Dokumente nicht fest.

Der Beschwerdefihrer ist ledig, volljahrig, bekennt sich zum muslimischen Glauben und gehért der Volksgruppe der
Araber an.
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Der Beschwerdefuhrer hat in Algerien die Grundschule besucht und zuletzt 8 Jahre als Tischler/Maurer gearbeitet.

Der Beschwerdefiihrer ist gesund und gehoért keiner Risikogruppe im Sinne der COVID-19-Pandemie an. Der
Beschwerdefiihrer ist arbeitsfahig.

In Algerien leben seine Schwester und ein Onkel und hat der Beschwerdefiihrer Kontakt zu diesen.
Der Beschwerdefuhrer halt sich seit zumindest 19.03.2022 durchgehend im Bundesgebiet auf.

Es leben keine Familienangehérigen oder Verwandten des Fremden in Osterreich. Unter Zugrundelegung der Dauer
seines Aufenthaltes im Bundesgebiet verfligt der Fremde Uber keine familidaren Anknipfungspunkte oder maRgebliche
private Beziehungen und besteht kein schiitzenswertes Privat- und/oder Familienleben im Bundesgebiet. Zudem weist
er auch keine relevante Integration in sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht im Bundesgebiet auf.

Der Beschwerdefihrer ist strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefihrers:

Es kann in Bezug auf das Fluchtvorbringen des Beschwerdeflhrers nicht festgestellt werden, dass diesem in seinem
Herkunftsstaat Algerien aufgrund seiner Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder politischen Gesinnung Verfolgung droht, oder dass er in Algerien einer konkret gegen seine Person
gerichteten Verfolgung ausgesetzt war.

Der Beschwerdefiihrer konnte keinen Fluchtgrund im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention geltend machen.

Weder konnte ein konkreter Anlass bzw. persdnliche Bedrohung fir das "fluchtartige" Verlassen des Herkunftsstaates
festgestellt werden noch, dass der Beschwerdefuhrer Algerien aufgrund staatlicher Verfolgung verlassen hat.

Der Beschwerdefiihrer hat sein Heimatland aus wirtschaftlichen Griinden verlassen. Er wird im Falle seiner Rickkehr
nach Algerien mafl3geblicher Wahrscheinlichkeit keiner asylrelevanten Verfolgung und keiner wie auch immer gearteten
existentiellen Bedrohung ausgesetzt sein.

Es existieren keine Umstidnde, welche einer Abschiebung aus dem Bundesgebiet der Republik Osterreich
entgegenstiinden. Es spricht nichts daflr, dass eine Zurlickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des
Beschwerdefihrers nach Algerien eine Verletzung von Art. 2, Art. 3 oder auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention nach sich ziehen wirde. Der Beschwerdefuhrer ist auch nicht von willktrlicher Gewalt infolge eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht.Es existieren keine Umstande, welche einer Abschiebung aus
dem Bundesgebiet der Republik Osterreich entgegenstiinden. Es spricht nichts dafiir, dass eine Zuriickweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefihrers nach Algerien eine Verletzung von Artikel 2,, Artikel 3, oder
auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention nach sich ziehen wiirde. Der Beschwerdefuhrer ist auch nicht von

willkirlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht.

Dem Beschwerdefihrer wird im Falle einer Ruckkehr nach Algerien auch nicht die notdurftigste Lebensgrundlage
entzogen. Dies insbesondere, da er in Algerien noch Uber familidre Anknipfungspunkte verfugt.

1.3. Zu den Feststellungen zur Lage in Algerien:

Algerien ist ein sicherer Herkunftsstaat im Sinne der Herkunftsstaaten-Verordnung. Hinsichtlich der aktuellen Lage im
Herkunftsstaat des Beschwerdeflhrers sind gegenuber den im angefochtenen Bescheid vom 22.03.2022 getroffenen
Feststellungen keine entscheidungsmaRgeblichen Anderungen eingetreten. Im angefochtenen Bescheid wurde das
~Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Algerien hinsichtlich der relevanten Punkte zitiert. Im Rahmen
des Beschwerdeverfahrens ist auch keine Anderung bekannt geworden, sodass das Bundesverwaltungsgericht sich
diesen Ausfihrungen vollinhaltlich anschlieRt und ergeben sich daraus folgende Feststellungen:

Politische Lage

Nach der Verfassung von 1996 ist Algerien eine demokratische Volksrepublik (AA 06.10.2021). Die Verfassung wurde
am 7.3.2016 in Teilen geandert. Der direkt vom Volk und seit der Verfassungsreform von 2016 wieder mit Begrenzung
auf zwei Amtszeiten von je funf Jahren gewahlte Prasident verflgt Uber eine Uberaus starke Stellung (AA 11.7.2020).
Die 2020 erfolgte Verfassungsreform bringt eine weitere Verstarkung der Rolle des Staatsprasidenten und - noch
problematischer - verankert stirker als bisher eine Rolle des Militérs als Staats- und Verfassungsgarant (OB 11.2020).
Aufgabe des vom Prasidenten (nach Konsultation der Parlamentsmehrheit) ernannten Premierministers ist lediglich
die Umsetzung des Programms des Staatsprasidenten und die Koordinierung der Arbeit der Regierung (AA 11.7.2020;
vgl. OB 11.2020). Der Prasident ist Staatsoberhaupt, Oberbefehlshaber des Heeres und Verteidigungsminister. Er



garantiert die Einheit des Staates und ist die héchste Instanz der Rechtsprechung. Er ernennt den Premierminister
nach Konsultation des Parlaments und nach Befassung des Premierministers die Minister und sitzt dem Ministerrat
vor. Er ernennt die Funktiondre der Verwaltung und des Militdrs, den Gouverneur der Nationalbank, die 48
Wilaya(Provinz)prafekten und die Richter des Landes (6B 11.2020).Nach der Verfassung von 1996 ist Algerien eine
demokratische Volksrepublik (AA 06.10.2021). Die Verfassung wurde am 7.3.2016 in Teilen geandert. Der direkt vom
Volk und seit der Verfassungsreform von 2016 wieder mit Begrenzung auf zwei Amtszeiten von je finf Jahren gewahlte
Prasident verfligt Uber eine Uberaus starke Stellung (AA 11.7.2020). Die 2020 erfolgte Verfassungsreform bringt eine
weitere Verstarkung der Rolle des Staatsprasidenten und - noch problematischer - verankert starker als bisher eine
Rolle des Militars als Staats- und Verfassungsgarant (OB 11.2020). Aufgabe des vom Prasidenten (nach Konsultation
der Parlamentsmehrheit) ernannten Premierministers ist lediglich die Umsetzung des Programms des
Staatsprasidenten und die Koordinierung der Arbeit der Regierung (AA 11.7.2020; vergleiche OB 11.2020). Der
Prasident ist Staatsoberhaupt, Oberbefehlshaber des Heeres und Verteidigungsminister. Er garantiert die Einheit des
Staates und ist die hoéchste Instanz der Rechtsprechung. Er ernennt den Premierminister nach Konsultation des
Parlaments und nach Befassung des Premierministers die Minister und sitzt dem Ministerrat vor. Er ernennt die
Funktionare der Verwaltung und des Militars, den Gouverneur der Nationalbank, die 48 Wilaya(Provinz)prafekten und
die Richter des Landes (OB 11.2020).

In Folge der Massenproteste seit Februar 2019 [Anm. die Protestbewegung wird bezeichnet als "Hirak"] und auf Druck
der Armee reichte Prasident Bouteflika am 2.4.2019 seinen Rucktritt ein. Bei den Prasidentschaftswahlen am
12.12.2019 gewann der ehemalige Premierminister Abdelmadjid Tebboune (AA 11.7.2020; vgl. HRW 13.1.2021, CIA
18.8.2021, FH 3.3.2021, OB 11.2020), Favorit der Militarfiihrung um den mittlerweile verstorbenen Generalstabschef
Ahmed Gaid Salah, die Wahl fur sich (AA 11.7.2020). Die Wahlbeteiligung hatte einen historischen Tiefstpunkt erreicht
(HRW 13.1.2021; vgl. FH 3.3.2021). Tebboune verkérpert fir viele Algerier das Streben der Elite nach System- und
Machterhalt. In Folge der Massenproteste seit Februar 2019 [Anm. die Protestbewegung wird bezeichnet als "Hirak"]
und auf Druck der Armee reichte Prdsident Bouteflika am 2.4.2019 seinen Rlcktritt ein. Bei den
Prasidentschaftswahlen am 12.12.2019 gewann der ehemalige Premierminister Abdelmadjid Tebboune (AA 11.7.2020;
vergleiche HRW 13.1.2021, CIA 18.8.2021, FH 3.3.2021, OB 11.2020), Favorit der Militarfhrung um den mittlerweile
verstorbenen Generalstabschef Ahmed Gaid Salah, die Wahl fir sich (AA 11.7.2020). Die Wahlbeteiligung hatte einen
historischen Tiefstpunkt erreicht (HRW 13.1.2021; vergleiche FH 3.3.2021). Tebboune verkdrpert fur viele Algerier das
Streben der Elite nach System- und Machterhalt.

Die Gesetzgebung basiert mehrheitlich auf prasidentiellen Dekreten (OB 11.2020). Die Nationalversammlung
(Assemblée Populaire Nationale, APN) und der Senat (Conseil de la Nation) bilden die beiden Kammern des
Parlaments. Die 462 Mitglieder der Nationalversammlung werden alle finf Jahre in allgemeiner, direkter und geheimer
Wahl gewahlt. Die 144 Mitglieder des Senats werden zu einem Drittel durch den Prasidenten ernannt und zu zwei
Dritteln von Gemeindevertretern gewahlt (AA 11.7.2020; vgl. FH 3.3.2021). Die Rolle der beiden Parlamentskammern
im Staats- und Machtgeflige bleibt vor allem aufgrund der klaren Regierungsmehrheit schwach (AA 11.7.2020). Die
letzten Wahlen zur Nationalversammlung fanden am 12.6.2021 statt. Die Wahlbeteiligung lag bei 23 %. Die grofte
Partei im neuen Parlament ist laut Angaben der Wahlkommission die Nationale Befreiungsfront FLN, die seit 1962 die
Geschicke Algeriens lenkt. Sie erreicht 105 Mandate. Die Demokratische Nationalversammlung (RND), mit der die FLN
traditionell verblndet ist, erhielt 57 Sitze. Die moderaten Islamisten (MSP), die auf einen Wahlsieg gehofft hatten,
wurden dagegen mit 64 Abgeordneten nur drittstarkste Kraft. Uberraschend gut schnitt der Block der unabhéngigen
Kandidaten mit 78 Mandaten ab (FAZ 16.6.2021).Die Gesetzgebung basiert mehrheitlich auf prasidentiellen Dekreten
(OB 11.2020). Die Nationalversammlung (Assemblée Populaire Nationale, APN) und der Senat (Conseil de la Nation)
bilden die beiden Kammern des Parlaments. Die 462 Mitglieder der Nationalversammlung werden alle funf Jahre in
allgemeiner, direkter und geheimer Wahl gewahlt. Die 144 Mitglieder des Senats werden zu einem Drittel durch den
Prasidenten ernannt und zu zwei Dritteln von Gemeindevertretern gewahlt (AA 11.7.2020; vergleiche FH 3.3.2021). Die
Rolle der beiden Parlamentskammern im Staats- und Machtgefige bleibt vor allem aufgrund der klaren
Regierungsmehrheit schwach (AA 11.7.2020). Die letzten Wahlen zur Nationalversammlung fanden am 12.6.2021 statt.
Die Wahlbeteiligung lag bei 23 %. Die groRte Partei im neuen Parlament ist laut Angaben der Wahlkommission die
Nationale Befreiungsfront FLN, die seit 1962 die Geschicke Algeriens lenkt. Sie erreicht 105 Mandate. Die
Demokratische Nationalversammlung (RND), mit der die FLN traditionell verblindet ist, erhielt 57 Sitze. Die moderaten
Islamisten (MSP), die auf einen Wahlsieg gehofft hatten, wurden dagegen mit 64 Abgeordneten nur drittstarkste Kraft.
Uberraschend gut schnitt der Block der unabhéngigen Kandidaten mit 78 Mandaten ab (FAZ 16.6.2021).

Anlasslich des zweiten Jahrestages des Beginns der friedlichen Protestbewegung gingen am 22.2.2021 mehrere



Tausend Demonstranten auf die StraRen und erneuerten ihre Forderungen nach einem umfassenden Politik- und
Systemwechsel (BAMF 1.3.2021). Seitens Garda World wurde im Mai (GW 1.5.2021), Juni (GW 30.5.2021), Juli (GW
2.7.2021) und August 2021 (GW 3.8.2021) mit einer Fortsetzung der Proteste gerechnet (GW 3.8.2021; vgl. GW 2.7.2021,
GW 30.5.2021, GW 1.5.2021). Protestierende und Oppositionsparteien lehnen weiterhin die von der Regierung
vorgeschlagenen wirtschaftlichen und politischen Reformen ab und fordern eine Veranderung des gesamten
politischen Establishments. Gewerkschaften haben haufig zu Streiks aufgerufen, was Schulen, Betriebe und
Universitaten beeintrachtigt (GW 3.8.2021).Anlasslich des zweiten Jahrestages des Beginns der friedlichen
Protestbewegung gingen am 22.2.2021 mehrere Tausend Demonstranten auf die StralBen und erneuerten ihre
Forderungen nach einem umfassenden Politik- und Systemwechsel (BAMF 1.3.2021). Seitens Garda World wurde im
Mai (GW 1.5.2021), Juni (GW 30.5.2021), Juli (GW 2.7.2021) und August 2021 (GW 3.8.2021) mit einer Fortsetzung der
Proteste gerechnet (GW 3.8.2021; vergleiche GW 2.7.2021, GW 30.5.2021, GW 1.5.2021). Protestierende und
Oppositionsparteien lehnen weiterhin die von der Regierung vorgeschlagenen wirtschaftlichen und politischen
Reformen ab und fordern eine Verdnderung des gesamten politischen Establishments. Gewerkschaften haben haufig
zu Streiks aufgerufen, was Schulen, Betriebe und Universitaten beeintrachtigt (GW 3.8.2021).
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Sicherheitslage

Demonstrationen fanden von Mitte Februar 2019 bis Ende Marz 2020 fast taglich in allen gréReren Stadten statt. Auch
wenn diese weitgehend friedlich verliefen, konnten vereinzelte gewaltsame Auseinandersetzungen nicht
ausgeschlossen werden (IPB 12.6.2020). Seit Februar 2021 versammeln sich Tausende Bulrgerinnen und Blrger jeden
Freitag auf den StraBen und demonstrieren fir einen umfassenden Politik- und Systemwechsel (BAMF 1.3.2021; vgl.
GW 1.5.2021, GW 30.5.2021, GW 2.7.2021, GW 3.8.2021).]Demonstrationen fanden von Mitte Februar 2019 bis Ende
Marz 2020 fast taglich in allen grof3eren Stadten statt. Auch wenn diese weitgehend friedlich verliefen, konnten
vereinzelte gewaltsame Auseinandersetzungen nicht ausgeschlossen werden (IPB 12.6.2020). Seit Februar 2021
versammeln sich Tausende Burgerinnen und Burger jeden Freitag auf den StraRen und demonstrieren flr einen
umfassenden Politik- und Systemwechsel (BAMF 1.3.2021; vergleiche GW 1.5.2021, GW 30.5.2021, GW 2.7.2021, GW
3.8.2021).]

Der djihadistische Terrorismus in Algerien ist stark zurlickgedrangt worden; Terroristen wurden groRteils entweder
ausgeschaltet, festgenommen oder haben das Land verlassen, was zur Verlagerung von Problemen in die
Nachbarstaaten, z.B. Mali, gefuhrt hat.

Die Sicherheitslage in gewissen Teilen Algeriens ist weiterhin gespannt (AA 9.8.2021; vgl. OB 11.2020). Es gibt immer
noch terroristische Strukturen, wenn auch reduziert (OB 11.2020; vgl. BS 29.4.2020). Die Sicherheitssituation
betreffend terroristische Vorfdlle hat sich weiter verbessert, die Sicherheitskrafte haben auch bislang unsichere
Regionen wie die Kabylei oder den Siiden besser unter Kontrolle, am relativ exponiertesten ist in dieser Hinsicht noch
das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen und zu Mali (OB 11.2020). In den Grenzgebieten mit den
Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und Westsahara besteht groRe Gefahr von terroristischen
Anschlagen oder EntfUuhrungsversuchen (BMEIA 1.7.2021; vgl. AA 9.8.2021), ebenso wie in den algerischen
Saharagebieten und aulRerhalb der Bezirke der grolReren Stadte im nordlichen Landesteil von Algerien, in landlichen
Gebieten und Bergregionen. Terroristische Aktivitaiten richten sich in erster Linie gegen die staatlichen
Sicherheitskrafte (AA 9.8.2021).Die Sicherheitslage in gewissen Teilen Algeriens ist weiterhin gespannt (AA 9.8.2021;
vergleiche OB 11.2020). Es gibt immer noch terroristische Strukturen, wenn auch reduziert (OB 11.2020; vergleiche BS
29.4.2020). Die Sicherheitssituation betreffend terroristische Vorfalle hat sich weiter verbessert, die Sicherheitskrafte
haben auch bislang unsichere Regionen wie die Kabylei oder den Siden besser unter Kontrolle, am relativ
exponiertesten ist in dieser Hinsicht noch das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen und zu Mali (OB 11.2020).
In den Grenzgebieten mit den Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und Westsahara besteht
groBe Gefahr von terroristischen Anschlagen oder Entfuhrungsversuchen (BMEIA 1.7.2021; vergleiche AA 9.8.2021),
ebenso wie in den algerischen Saharagebieten und auRerhalb der Bezirke der gréReren Stadte im nérdlichen
Landesteil von Algerien, in landlichen Gebieten und Bergregionen. Terroristische Aktivitaten richten sich in erster Linie
gegen die staatlichen Sicherheitskrafte (AA 9.8.2021).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (9.8.2021): Algerien: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-
node/algeriensicherheit/219044, Zugriff 27.8.2021

- BAMF - Bundesamt fur Migration und Flichtlinge [Deutschland] (1.3.2021): Briefing Notes,
https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Behoerde/Informationszentrum/BriefingNotes/2021/briefingnotes-
kw09-2021.pdf?__blob=publicationFile&v=2, Zugriff 27.8.2021

- BMEIA - Bundesministerium fur Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (1.7.2021): Reiseinformationen
Algerien, Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/algerien/, Zugriff
27.8.2021



- BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTI 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 24.8.2021

- GW - Garda World (3.8.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late August
/ update 3, https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/509141/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-
to-persist-through-late-august-update-3, Zugriff 27.8.2021

- GW - Garda World (2.7.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late July /
update 2, https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/497376/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-
to-persist-through-late-july-update-2, Zugriff 27.8.2021

- GW - Garda World (30.5.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late June /
update 1, https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/484981/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-
to-persist-through-late-june-update-1, Zugriff 27.8.2021

- GW - Garda World (1.5.2021): Algeria: Nationwide anti-government demonstrations to persist through late May,
https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/473926/algeria-nationwide-anti-government-demonstrations-to-persist-
through-late-may, Zugriff 27.8.2021

- IPB - Institut fur Protest- und Bewegungsforschung (12.6.2020): Hirak - Bewegung in Algerien,
https://protestinstitut.eu/hirak-bewegung-in-algerien/, Zugriff 25.8.2021

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

Rechtsschutz / Justizwesen

Obwohl die Verfassung eine unabhéngige Justiz vorsieht, beschrankt die Exekutive die Unabhangigkeit der Justiz
(USDOS 30.3.2021; vgl. AA 11.7.2020, FH 3.3.2021, BS 29.4.2020, OB 11.2020) - diese ist nur auf einem niedrigen Niveau
gegeben (FH 3.3.2021). Die Justiz ist haufig dauBerer Einflussnahme und Korruption ausgesetzt (USDOS 30.3.2021). Der
Prasident hat den Vorsitz im Obersten Justizrat, der fur die Ernennung aller Richter sowie Staatsanwalte zustandig ist
(USDOS 30.3.2021; vgl. AA 11.7.2020, FH 3.3.2021). Der Oberste Justizrat ist auch fur die richterliche Disziplin und die
Entlassung von Richtern zustandig (USDOS 30.3.2021; vgl. BS 29.4.2020, AA 11.7.2020), praktische Entscheidungen
Uber richterliche Kompetenzen werden ebenfalls von diesem Rat getroffen (BS 29.4.2020). Die Justizreform wird zudem
nur aulerst schleppend umgesetzt. Algerische Richter sehen sich haufig einer aul3erordentlich hohen Arbeitsbelastung
ausgesetzt, was insbesondere in Revisions- und Berufungsphasen zu Uberlangen Verfahren fihrt. Die Gerichte Gben in
der Regel keine wirksame Kontrolle staatlichen Handelns aus. Den Birgerinnen und Birgern fehlt nach wie vor das
Vertrauen in die Justiz (AA 11.7.2020).0bwohl die Verfassung eine unabhangige Justiz vorsieht, beschrankt die
Exekutive die Unabhangigkeit der Justiz (USDOS 30.3.2021; vergleiche AA 11.7.2020, FH 3.3.2021, BS 29.4.2020, OB
11.2020) - diese ist nur auf einem niedrigen Niveau gegeben (FH 3.3.2021). Die Justiz ist haufig duBerer Einflussnahme
und Korruption ausgesetzt (USDOS 30.3.2021). Der Prasident hat den Vorsitz im Obersten Justizrat, der fur die
Ernennung aller Richter sowie Staatsanwalte zustandig ist (USDOS 30.3.2021; vergleiche AA 11.7.2020, FH 3.3.2021).
Der Oberste Justizrat ist auch fir die richterliche Disziplin und die Entlassung von Richtern zustandig (USDOS
30.3.2021; vergleiche BS 29.4.2020, AA 11.7.2020), praktische Entscheidungen Uber richterliche Kompetenzen werden
ebenfalls von diesem Rat getroffen (BS 29.4.2020). Die Justizreform wird zudem nur dul3erst schleppend umgesetzt.
Algerische Richter sehen sich haufig einer auRBerordentlich hohen Arbeitsbelastung ausgesetzt, was insbesondere in
Revisions- und Berufungsphasen zu Uberlangen Verfahren fihrt. Die Gerichte Uben in der Regel keine wirksame
Kontrolle staatlichen Handelns aus. Den Birgerinnen und Biirgern fehit nach wie vor das Vertrauen in die Justiz (AA
11.7.2020).

Das algerische Strafrecht sieht explizit keine Strafverfolgung aus politischen Griinden vor. Es existiert allerdings eine
Reihe von Strafvorschriften, die aufgrund ihrer weiten Fassung eine politisch motivierte Strafverfolgung erméglichen.
Diese Vorschriften wurden im April 2020 durch eine Novellierung des Strafgesetzbuches noch einmal verscharft.
Betroffen sind insbesondere Meinungs- und Pressefreiheit, welche durch Straftatbestande wie Verunglimpfung von
Staatsorganen oder Aufruf zum Terrorismus eingeschrankt werden. Rechtsquellen sind dabei sowohl das algerische
Strafgesetzbuch als auch eine spezielle Anti-Terrorverordnung aus dem Jahre 1992. Fur die Diffamierung staatlicher
Organe und Institutionen durch Presseorgane bzw. Journalisten werden in der Regel Geldstrafen verhangt (AA
11.7.2020).

Die Verfassung gewahrleistet das Recht auf einen fairen Prozess, aber in der Praxis respektieren die Behdrden nicht



immer die rechtlichen Bestimmungen, welche die Rechte des Angeklagten wahren sollen. Fir Angeklagte gilt die
Unschuldsvermutung und sie haben das Recht auf einen Verteidiger. Dieser wird, falls nétig, auf Staatskosten zur
Verflgung gestellt. Die meisten Verhandlungen sind 6ffentlich. Angeklagte haben das Recht auf Berufung. Die Aussage
von Frauen und Mannern wiegt vor dem Gesetz gleich (USDOS 30.3.2021).

Personen mit genligend Mitteln bzw. politischen Verbindungen kénnen auf Gerichtsentscheidungen Einfluss nehmen.
Politische Prozesse scheinen gelegentlich konstruiert zu werden. Oppositionelle politische Aktivisten beklagen,
aufgrund von Anti-Terrorismus-Gesetzen und solchen zur Begrenzung der Versammlungsfreiheit oder Vergehen gegen
"die Wiurde des Staates und die Staatssicherheit" festgenommen zu werden. Die gerichtliche Verfolgung von
unliebsamen Personen oder Kritikern mit dem Mittel der Konstruktion gerichtlich belangbarer Vorwirfe kommt vor.
Derartige Falle der jungeren Vergangenheit sind politische Aktivisten und Journalisten, die seit den
Massendemonstrationen 2019 verhaftet worden sind. Im Oktober 2020 wurde die Zahl an Gesinnungshaftlingen mit
ca. 70 beziffert (OB 11.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

- BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 24.8.2020

- FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048572.html, Zugriff 24.8.2021

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

- USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

Allgemeine Menschenrechtslage

Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen
Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet. Hinweise auf
Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der 1990er-Jahre abgenommen (AA 6.10.2021). Weitere bedeutende
Menschenrechtsprobleme sind Folter oder grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung
durch Angehdrige der Sicherheitskrafte; willkurliche Verhaftungen und Inhaftierungen; politische Gefangene;
schwerwiegende Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz und der Unparteilichkeit; rechtswidrige Eingriffe in die
Privatsphare (USDOS 12.4.2022); schwerwiegende Einschrankungen der freien Meinungsauf3erung und der Medien,
einschliel3lich strafrechtlicher Verleumdungsgesetze, ungerechtfertigter Verhaftungen von Journalisten, staatlicher
Zensur und Sperrung von Websites (USDOS 12.4.2022; vgl. AA 6.10.2021).Staatliche Repressionen, die allein wegen
Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht
feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut
Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet. Hinweise auf Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der
1990er-Jahre abgenommen (AA 6.10.2021). Weitere bedeutende Menschenrechtsprobleme sind Folter oder grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung durch Angehdrige der Sicherheitskrafte; willkirliche
Verhaftungen und Inhaftierungen; politische Gefangene; schwerwiegende Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz
und der Unparteilichkeit; rechtswidrige Eingriffe in die Privatsphare (USDOS 12.4.2022); schwerwiegende
Einschrankungen der freien MeinungsaulRerung und der Medien, einschlielich strafrechtlicher Verleumdungsgesetze,
ungerechtfertigter Verhaftungen von Journalisten, staatlicher Zensur und Sperrung von Websites (USDOS 12.4.2022;
vergleiche AA 6.10.2021).

Obwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet (USDOS 12.4.2022), schrankt die Regierung diese
Rechte ein (USDOS 12.4.2022; vgl. HRW 13.1.2022, FH 28.2.2022). Offentliche Debatten und Kritik an der Regierung sind
weit verbreitet, jedoch ist es flr Journalisten und Aktivisten problematisch, bestimmte rote Linien zu Uberschreiten.



Burger kénnen die Regierung nicht ungehindert kritisieren. Es drohen Beldstigungen und Verhaftungen; Burger sind
somit bei der AuRerung von Kritik zuriickhaltend. Die Regierung kontrolliert die meisten Druckereien und verteilt
Werbegelder und kann dadurch Einfluss ausuben (USDOS 12.4.2022). Obwohl sich manche Zeitungen in Privatbesitz
befinden und einige Journalisten eine aggressive Berichterstattung in Bezug auf Regierungsangelegenheiten an den
Tag legen, so sind die meisten Zeitungen auf Regierungsbehdrden zur Drucklegung und fir Werbung angewiesen, was
Selbstzensur fordert (FH 28.2.2022; vgl. USDOS 12.4.2022). Behorden verwenden rechtliche Mechanismen, um Medien
zu belastigen und zu zensurieren oder sie bestrafen kontroverse Berichterstattung (FH 28.2.2022).0bwohl die
Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet (USDOS 12.4.2022), schrankt die Regierung diese Rechte ein
(USDOS 12.4.2022; vergleiche HRW 13.1.2022, FH 28.2.2022). Offentliche Debatten und Kritik an der Regierung sind
weit verbreitet, jedoch ist es flr Journalisten und Aktivisten problematisch, bestimmte rote Linien zu Uberschreiten.
Burger kdnnen die Regierung nicht ungehindert kritisieren. Es drohen Belastigungen und Verhaftungen; Burger sind
somit bei der AuRerung von Kritik zuriickhaltend. Die Regierung kontrolliert die meisten Druckereien und verteilt
Werbegelder und kann dadurch Einfluss austiben (USDOS 12.4.2022). Obwohl sich manche Zeitungen in Privatbesitz
befinden und einige Journalisten eine aggressive Berichterstattung in Bezug auf Regierungsangelegenheiten an den
Tag legen, so sind die meisten Zeitungen auf Regierungsbehdrden zur Drucklegung und fir Werbung angewiesen, was
Selbstzensur férdert (FH 28.2.2022; vergleiche USDOS 12.4.2022). Behtrden verwenden rechtliche Mechanismen, um
Medien zu beldstigen und zu zensurieren oder sie bestrafen kontroverse Berichterstattung (FH 28.2.2022).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaRig nicht genehmigt bzw. in Algier komplett verboten (AA 11.7.2020; vgl. USDOS 12.4.2022).
Folglich sind die Mdglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen
angemeldet sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten, fanden aber vor der COVID-
Pandemie mehrmals wdchentlich statt. Eine Parteigrindung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen
Regeln unterworfen und im Grunde auf die dreiwéchigen Kampagnen vor Wahlen beschrankt (OB 11.2020).
Oppositionelle Gruppierungen haben zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fir Veranstaltungen in
geschlossenen Raumen zu erhalten (AA 11.7.2020). Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die
algerische Verfassung garantiert, dennoch werden Demonstrationen regelmal3ig nicht genehmigt bzw. in Algier
komplett verboten (AA 11.7.2020; vergleiche USDOS 12.4.2022). Folglich sind die Mdglichkeiten oppositioneller
politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen angemeldet sein, Demonstrationen in der
Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten, fanden aber vor der COVID-Pandemie mehrmals wochentlich statt.
Eine Parteigrindung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen Regeln unterworfen und im Grunde auf die
dreiwéchigen Kampagnen vor Wahlen beschrankt (OB 11.2020). Oppositionelle Gruppierungen haben zudem oft
Schwierigkeiten, Genehmigungen flr Veranstaltungen in geschlossenen Raumen zu erhalten (AA 11.7.2020).

Algerien erlebte ab Februar 2019 die grof3ten und nachhaltigsten Anti-Regierungsdemonstrationen ["Hirak"] seit seiner
Unabhangigkeit 1962. Jeden Freitag demonstrierten Algerier in den StraRen der Hauptstadt Algier und anderswo. Als
Reaktion auf die anhaltenden Proteste, zerstreuten die Behdrden friedliche Demonstrationen, hielten willkirlich
Protestierende fest, blockierten von politischen und Menschenrechtsgruppen organisierte Treffen und inhaftierten
Kritiker (HRW 14.1.2020). Zunachst forderten die Demonstranten den Ricktritt des Prasidenten, welcher dieser
Forderung schlieRlich nachkam. Die Proteste endeten jedoch nicht mit dem Rucktritt Bouteflikas (IPB 12.6.2020). Die
Hirak-Proteste, die im Februar 2019 begannen, wurden von den Behdrden zeitweise toleriert, zeitweise unter
Anwendung von Gewalt aufgeldst. Mit Marz 2020, Beginn der COVID-Pandemie, wurden die Proteste ausgesetzt, aber
im Februar 2021 fortgesetzt (FH 28.2.2022).

Das Gesetz garantiert der Regierung weitreichende Moglichkeiten zur Uberwachung und Einflussnahme auf die
taglichen Aktivitdten von zivilgesellschaftlichen Organisationen. Das Innenministerium muss der Grundung
zivilgesellschaftlicher Organisationen zustimmen, bevor diese gesetzlich zugelassen werden (USDOS 12.4.2022). Das im
Jahr 2012 verabschiedete Gesetz Uber Vereinigungen erleichterte die Grindung von politischen Parteien (BS
23.2.2022), woflr wie bei anderen Vereinigungen eine Genehmigung des Innenministeriums nétig ist. Politische
Parteien auf Basis von Religion, Ethnie, Geschlecht, Sprache oder Region sind verboten. Es gibt jedoch islamistisch
ausgerichtete Parteien, v.a. jene der Griinen Allianz (USDOS 12.4.2022). Seit Verabschiedung des Parteiengesetzes
2012 nahm die Anzahl der Parteien deutlich zu. Dies fihrte jedoch auch zu einer Zersplitterung der Opposition (BS
23.2.2022). Oppositionsparteien kénnen sich grundsatzlich ungehindert betatigen, soweit sie zugelassen sind, und
haben Zugang zu privaten und - in sehr viel geringerem Umfang - staatlichen Medien. Jedoch haben einzelne Parteien
kritisiert, dass ihnen teils die Ausrichtung von Versammlungen erschwert wird und sie Bedrohungen und
Einschlchterungen ausgesetzt sind (AA 11.7.2020).



Die CNDH als staatliche Menschenrechtsorganisation (Ombudsstelle) hat budgetdre Autonomie und die
verfassungsmaRige Aufgabe angebliche Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen. Sie veroffentlicht jahrlich
Berichte zur Menschenrechtslage im Land, die dem Prasidenten, dem Premierminister und den zwei
Parlamentssprechern vorgelegt werden (USDOS 12.4.2022). Zahlreiche Einzelfdlle zeigen, dass die Effektivitat der
Ombudsstelle nur gering ist (OB 11.2020).

Verschiedene nationale Menschenrechtsgruppen sind aktiv. Sie sind jedoch in unterschiedlichem Ausmaf
Einschrankungen durch die Regierung ausgesetzt bzw. ist Kooperation mit dieser moéglich. Gesetzlich ist es allen zivilen
Organisationen vorgeschrieben, sich bei der Regierung zu registrieren. Dennoch operieren einige Organisationen ohne
Registrierung und werden seitens der Regierung toleriert (USDOS 12.4.2022).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (6.10.2021): Algerien - Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 21.3.2022

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

? BS - Bertelsmann Stiftung (23.2.2022): BTl 2022 Country Report - Algeria, https://bti-
project.org/fileadmin/api/content/en/downloads/reports/country_report_2022_DZA.pdf, Zugriff 21.3.2022

? FH - Freedom House (28.2.2022): Freedom in the World 2022 - Algeria,
https://freedomhouse.org/country/algeria/freedom-world/2022, Zugriff 21.3.2022

? HRW - Human Rights Watch (13.1.2022): World Report 2022 - Algeria,
https://www.ecoi.net/en/document/2066470.html, Zugriff 21.3.2022

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2022696.html, Zugriff 25.8.2020

? IPB - Institut fir Protest- und Bewegungsforschung (12.6.2020): Hirak - Bewegung in Algerien,
https://protestinstitut.eu/hirak-bewegung-in-algerien/, Zugriff 25.8.2021

? OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der

Staatendokumentation auf

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

Bewegungsfreiheit

Die Verfassung garantiert Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Emigration und Wiedereinblrgerung, diese Rechte
werden jedoch von der Regierung in der Praxis eingeschrankt (USDOS 12.4.2022). Nach anderen Angaben kdnnen die
meisten Burger innerhalb des Landes und ins Ausland relativ frei reisen (FH 28.2.2022). Die Verfassung gewahrt den
Burgern "das Recht, ihren Wohnsitz frei zu wahlen und sich im gesamten Staatsgebiet zu bewegen". Unter Berufung
auf die Terrorgefahr verhinderte die Regierung touristische Uberlandfahrten zwischen den siidlichen Stédten
Tamanrasset, Djanet und Illizi (USDOS 12.4.2022).

Jungen wehrpflichtigen Mannern, die ihren Wehrdienst noch nicht abgeleistet haben, wird die Ausreise ohne
Sondergenehmigung verweigert (USDOS 12.4.2022; vgl. FH 28.2.2022). Sondergenehmigungen erhalten Studenten und
Personen in besonderen Familienkonstellationen. Personen, die jinger als 18 Jahre sind, ist es gemal3 Familienrecht
nicht gestattet, ohne die Erlaubnis einer Aufsichtsperson ins Ausland zu reisen (USDOS 12.4.2022). Verheiratete
Frauen, die jinger als 18 Jahre sind, dirfen ohne die Erlaubnis ihres Ehemanns nicht ins Ausland reisen (USDOS
12.4.2022; vgl. FH 28.2.2022). Ehefrauen, die alter als 18 Jahre sind, sind Auslandsreisen auch ohne Erlaubnis des
Ehemanns gestattet (USDOS 12.4.2022).Jungen wehrpflichtigen Mannern, die ihren Wehrdienst noch nicht abgeleistet
haben, wird die Ausreise ohne Sondergenehmigung verweigert (USDOS 12.4.2022; vergleiche FH 28.2.2022).
Sondergenehmigungen erhalten Studenten und Personen in besonderen Familienkonstellationen. Personen, die
junger als 18 Jahre sind, ist es gemal Familienrecht nicht gestattet, ohne die Erlaubnis einer Aufsichtsperson ins



Ausland zu reisen (USDOS 12.4.2022). Verheiratete Frauen, die jinger als 18 Jahre sind, dirfen ohne die Erlaubnis ihres
Ehemanns nicht ins Ausland reisen (USDOS 12.4.2022; vergleiche FH 28.2.2022). Ehefrauen, die alter als 18 Jahre sind,
sind Auslandsreisen auch ohne Erlaubnis des Ehemanns gestattet (USDOS 12.4.2022).

Quellen:

- FH - Freedom House (28.2.2022): Freedom in the World 2022 - Algeria,
https://freedomhouse.org/country/algeria/freedom-world/2022, Zugriff 21.3.2022

- USDOS - U.S. Department of State [USA] (12.4.2022): 2021 Country Report on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071157.html, Zugriff 14.4.2022

Grundversorgung

Nahezu die gesamten Staatseinkinfte des Landes stammen aus dem Export von Erdél und Erdgas. Rund 90 % der
Grundnahrungsmittel und fast die Gesamtheit der Pharmazeutika und Gebrauchsgtiter werden importiert. Eine an den
Bedurfnissen der Bevdlkerung orientierte oder auf Autarkie zielende Industrialisierung hat nicht stattgefunden. Die
Staatseinnahmen - und damit die Fahigkeit zur Subventionierung von Grundbedtrfnissen (Grundnahrungsmittel,
Wohnungsbau, Infrastruktur) - sind seit 2014 aufgrund der sinkenden Ol- und Gaspreise drastisch zuriickgegangen
(RLS 7.4.2020; vgl. BS 29.4.2020). Durch diesen Verfall der Ol- und Gaspreise befindet sich die algerische Wirtschaft seit
2014 in einer Abwirtsspirale. Offentliche Ausgaben sind angespannt. Steuererhéhungen fihrten 2019 und Anfang
2020 zu Demonstrationen. Die Corona-Krise 2020 hat die wirtschaftliche Krise weiter vertieft (DI / DTDA 2020). Es kam
im Jahr 2020 zu einem Einbruch der Wirtschaft aufgrund der MaBnahmen zur Eindémmung der Corona- Pandemie und
dem Verfall der Erdélpreise. Fir 2021 und 2022 wird eine leichte Erholung erwartet (WB 2.4.2021).Nahezu die
gesamten Staatseinkliinfte des Landes stammen aus dem Export von Erddl und Erdgas. Rund 90 % der
Grundnahrungsmittel und fast die Gesamtheit der Pharmazeutika und Gebrauchsgtiter werden importiert. Eine an den
Bedurfnissen der Bevolkerung orientierte oder auf Autarkie zielende Industrialisierung hat nicht stattgefunden. Die
Staatseinnahmen - und damit die Fahigkeit zur Subventionierung von Grundbedrfnissen (Grundnahrungsmittel,
Wohnungsbau, Infrastruktur) - sind seit 2014 aufgrund der sinkenden Ol- und Gaspreise drastisch zuriickgegangen
(RLS 7.4.2020; vergleiche BS 29.4.2020). Durch diesen Verfall der Ol- und Gaspreise befindet sich die algerische
Wirtschaft seit 2014 in einer Abwartsspirale. Offentliche Ausgaben sind angespannt. Steuererhéhungen fiihrten 2019
und Anfang 2020 zu Demonstrationen. Die Corona-Krise 2020 hat die wirtschaftliche Krise weiter vertieft (DI / DTDA
2020). Es kam im Jahr 2020 zu einem Einbruch der Wirtschaft aufgrund der Malinahmen zur Einddmmung der Corona-
Pandemie und dem Verfall der Erddlpreise. Fir 2021 und 2022 wird eine leichte Erholung erwartet (WB 2.4.2021).

Im August 2020 wurde ein soziodkonomischer Wiederaufbauplan erértert, um die Lebensmittel- und pharmazeutische
Sicherheit zu gewabhrleisten, ein glnstiges Geschaftsklima zu férdern und Sektoren mit hoher Wertschépfung, den
internationalen Handel und auslandische Direktinvestitionen zu starken (BS 23.2.2022). Algerien geniel3t eine
voriibergehende Atempause, da die Ol- und Gaspreise neue Hochststande erreichen und die COVID-19-Pandemie
nachlasst. Die steigenden Einnahmen aus den Ol- und Gasexporten tragen zu einem deutlichen Rickgang des
AuBenfinanzierungsbedarfs und zu einer kurzfristigen Stabilisierung des wachsenden inléandischen
Finanzierungsbedarfs bei (WB 22.12.2021).

Algerien leistet sich aus Grinden der sozialen und politischen Stabilitat ein fur die Moglichkeiten des Landes
aufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol- und Gasexporten finanziert wird. Das Land hat - als eines von wenigen
Landern - in den letzten 20 Jahren eine Reduktion der Armutsquote von 25 % auf 5 % erreicht. Schulbesuch und
Gesundheitsfirsorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fir Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfigung gestellt.
Missbréuchliche Verwendung ist haufig (OB 11.2020). Algerien hat ein relativ gut ausgebildetes Sozialsystem, dieses ist
allerdings von einigen Unausgewogenheiten gepragt, z.B. Ungleichheiten zwischen formal Angestellten und im
informellen Sektor Tatigen. Eine Alterspension ist rechtlich fir 100 % der Bevodlkerung vorgesehen, tatsachlich beziehen
konnten diese im Jahr 2018 aber nur 59 %. Arbeitslosengeld existiert im formalen Sektor, es ist aber vergleichsweise
niedrig (DI / DTDA 2020).

Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln war bislang durch umfassende Importe gewahrleistet.
Insbesondere im Vorfeld religidser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan, kommt es allerdings immer wieder
zu substanziellen Preissteigerungen bei Grundnahrungsmitteln. Fir Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker
und Speisedl gelten im Janner 2011 eingefiihrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen (AA 11.7.2020). Aufgrund der



politischen und pandemischen Schwierigkeiten ist die Versorgung der Bevdlkerung trotz gegenteiliger Aussagen des
Prasidenten nicht durchgangig sichergestellt. Einzelne Grundnahrungsmittel sind trotz Subventionen nur noch schwer
erhaltlich [Stand April 2021] (BAMF 19.4.2021).

Im Bereich der Sozialfiirsorge kommt, neben geringflgigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-
und im Stden des Landes auch der Stammesverband fir die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch
Kranker auf. In den GroRstadten des Nordens existieren ,Selbsthilfegruppen” in Form von Vereinen, die sich um
spezielle Einzelfalle (etwa die Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise férdert das Solidaritatsministerium
solche Initiativen mit Grundbetragen (AA 11.7.2020).

Die Arbeitslosigkeit (15 - 64-Jahrige) lag 2020 bei 11,7 %, die Jugendarbeitslosigkeit (15 - 24- Jahrige) 2019 bei 29,7 %
[Anm. Wert fir 2020 nicht vorhanden] (WKO 8.2021); nach anderen Angaben bei 17 % bzw. 50 % (RLS 7.4.2020). In
einer weiteren Quelle wird die Jugendarbeitslosigkeit mit Stand 2020 mit 30 % angegeben, v.a. unter Frauen und héher
Gebildeten (DI / DTDA 2020). Die Regierung anerkennt die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit (OB
11.2020). Laut Weltbank betrug die Arbeitslosigkeit Ende 2019 12,3 %; dieser Wert ist jedoch im Gefolge der COVID-
Pandemie sicherlich angestiegen, aktuelle verlassliche Zahlen liegen nicht vor. Schwer zu beziffern ist der informelle
Sektor, der laut UN-Quellen (inoffiziell) auf bis zu 60 % geschatzt wird (OB 11.2020), nach anderen Angaben arbeiten 38
% der Algerier im informellen Sektor (DI / DTDA 2020).

Das staatliche Arbeitsamt Agence national d'emploi / ANEM ( http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren
auch private Jobvermittlungsagenturen (z.B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos ). Seit Feber 2011 stehen
jungen Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten darlber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschopft wurden.
In manchen Regionen stellt der Staat kostenlos Land, Sach- sowie Geldmittel zur Verfiigung, um landwirtschaftliche
Unternehmungen zu erleichtern. Grundsatzlich ist anzumerken, dass allen staatlichen
Genehmigungen/Unterstitzungen eine (nicht immer deklarierte) sicherheitspolitische Uberpriifung vorausgeht, und
dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden. Der offiziell erfasste Wirtschaftssektor ist von
staatlichen Betrieben dominiert (OB 11.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

- BAMF - Bundesamt flir Migration und Flichtlinge [Deutschland] (19.4.2021): Briefing Notes,
https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Behoerde/Informationszentrum/BriefingNotes/2021/briefingnotes-
kw16-2021.pdf?__blob=publicationFile&v=4, Zugriff 1.9.2021

- BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 24.8.2021

- DI/ DTDA - Danish Industry / Danish Trade Union Development Agency [Danemark] (2020): Labour Market Report
Algeria - 2020, https://www.ulandssekretariatet.dk/wp-content/uploads/2020/06/LMR-Algeria-2020-final-version1.pdf,
Zugriff 26.8.2021

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asylldnderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

- RLS - Rosa-Luxemburg-Stiftung (7.4.2020): Zwischen Pandemie-Bekampfung und politischer Repression,
https://www.rosalux.de/news/id/4193RLS_2020_047/zwischen-pandemie-bekaempfung-und-politischer-repression?
cHash=d0f52147ae9940a356cf04f0af11b4a9, Zugriff 26.8.2021

- WB - World Bank (2.4.2021): Algeria Economic Update - April 2021,
https://www.worldbank.org/en/country/algeria/publication/economic-update-april-2021, Zugriff 26.8.2021

- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (2.2021): Landerprofil Algerien, https://wko.at/statistik/laenderprofile/Ip-
algerien.pdf, Zugriff 16.3.2021

Medizinische Versorgung

Der Standard in 6ffentlichen Krankenhdusern entspricht nicht europaischem Niveau (OB 11.2020; vgl. AA 11.7.2020).



Krankenhauser, in denen schwierigere Operationen durchgefihrt werden kénnen, existieren in jeder groReren Stadt;
besser ausgestattete Krankenhduser gibt es an den medizinischen Fakultdten von Algier, Oran, Annaba und
Constantine. Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und
Kreislaufbeschwerden, Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kénnen auch in anderen staatlichen
medizinischen Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 11.7.2020).
Vor allem in Algier sind Privatspitaler entstanden, die nach europdischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militarspitalern zuruckgreifen. Mit Frankreich besteht ein
Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle in Frankreich behandelt
werden kdnnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen kénnen es in Anspruch
nehmen. Dies soll nun auch aus Kostengrinden weiter eingeschrankt werden und entsprechende medizinische
Zentren im Land geschaffen werden. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB 11.2020).Der
Standard in 6ffentlichen Krankenhdusern entspricht nicht europdischem Niveau (OB 11.2020; vergleiche AA 11.7.2020).
Krankenhduser, in denen schwierigere Operationen durchgefuhrt werden kdnnen, existieren in jeder groReren Stadt;
besser ausgestattete Krankenhauser gibt es an den medizinischen Fakultdten von Algier, Oran, Annaba und
Constantine. Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und
Kreislaufbeschwerden, Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kénnen auch in anderen staatlichen
medizinischen Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 11.7.2020).
Vor allem in Algier sind Privatspitdler entstanden, die nach europdischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militarspitdlern zuriickgreifen. Mit Frankreich besteht ein
Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle in Frankreich behandelt
werden kdnnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen kénnen es in Anspruch
nehmen. Dies soll nun auch aus Kostengrinden weiter eingeschrankt werden und entsprechende medizinische
Zentren im Land geschaffen werden. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB 11.2020).

Immer wieder wird darauf aufmerksam gemacht, dass sich in Algerien ausgebildete Arzte in Frankreich und
Deutschland niederlassen, was zu einem Arztemangel in Algerien fiihrt. Die Versorgung im Landesinneren mit
facharztlicher Expertise ist nicht sichergestellt. Augenkrankheiten sind im Siden haufig. Algerien greift fur die
Versorgung im Landesinneren auf kubanische Arzte zuriick, z.B. die im April 2013 neu erdffnete Augenklinik in Bechar.
Immer wieder kommt es zu Beschwerden und Protesten Uber den unzureichenden Zustand des Gesundheitssystems,
im Zuge der COVID-Pandemie kam es auch zu tatlichen Ubergriffen auf Spitalspersonal. Probleme sind auch bei der
Spitalshygiene und Medikamentenversorgung (nur Billigimporte oder lokale Produktion) gegeben. Die
Muttersterblichkeit und Komplikationen bei Geburten sind aufgrund von Nachldssigkeiten in der Geburtshilfe hoch.
Tumorpatienten kénnen medizinisch nicht nach westlichem Standard betreut werden. Schwierig ist die Situation von
Alzheimer- und Demenzpatienten und sowie von Behinderten. Generell wird, um ein Intensivbett zu kommen oder
eines behalten zu kénnen, oft auch zu Bestechung gegriffen (OB 11.2020).

Grundsatzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein zugénglich und kostenfrei (OB 11.2020; vgl. AA
11.7.2020). Krankenversichert ist nur, wer einer angemeldeten Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung
in Krankenhdusern steht auch Nichtversicherten beinahe kostenfrei zur Verfligung, allerdings sind Pflege und
Verpflegung nicht sichergestellt, Medikamente werden nicht bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind nicht
moglich. Grundsatzlich meiden Algerier nach Méglichkeit die Krankenhduser und bemuhen sich, Kranke so schnell wie
moglich in hausliche Pflege Ubernehmen zu kénnen. Ohne standige familidre Betreuung im Krankenhaus ist eine
adiquate Pflege nicht gesichert (OB 11.2020).Grundsétzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein
zugénglich und kostenfrei (OB 11.2020; vergleiche AA 11.7.2020). Krankenversichert ist nur, wer einer angemeldeten
Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung in Krankenhdusern steht auch Nichtversicherten beinahe
kostenfrei zur Verflgung, allerdings sind Pflege und Verpflegung nicht sichergestellt, Medikamente werden nicht
bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind nicht méglich. Grundsatzlich meiden Algerier nach Méglichkeit die
Krankenhduser und bemuhen sich, Kranke so schnell wie méglich in hdusliche Pflege Ubernehmen zu kénnen. Ohne
standige familidre Betreuung im Krankenhaus ist eine adaquate Pflege nicht gesichert (OB 11.2020).

In der gesetzlichen Sozialversicherung sind Angestellte, Beamte, Arbeiter oder Rentner sowie deren Ehegatten und
Kinder bis zum Abschluss der Schul- oder Hochschulausbildung obligatorisch versichert. Die Sozial- und
Krankenversicherung ermdglicht grundsatzlich in staatlichen Krankenhdusern eine kostenlose, in privaten
Einrichtungen eine kostenrlckerstattungsfahige arztliche Behandlung. Immer haufiger ist jedoch ein Eigenanteil zu
Ubernehmen. Die héheren Kosten bei Behandlung in privaten Kliniken werden nicht oder nur zu geringerem Teil
Ubernommen. Algerier, die nach jahrelanger Abwesenheit aus dem Ausland zurlckgefuhrt werden, sind nicht mehr



gesetzlich sozialversichert und mussen daher samtliche Kosten selbst ibernehmen, sofern sie nicht als Kinder oder
Ehegatten von Versicherten erneut bei der Versicherung eingeschrieben werden oder selbst einer
versicherungspflichtigen Arbeit nachgehen (AA 11.7.2020).

Quellen:
- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Gber die asyl-und abschiebungsrelevante

- Lage in der Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni  2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

Ruckkehr

Die illegale Ausreise, d.h. die Ausreise ohne gtiltige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per Stempel und
Ausreisekarte am Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Art. 175 bis 1. algerisches Strafgesetzbuch, Gesetz 09-01 vom
25.2.2009, kundgemacht am 8.3.2009) (OB 11.2020; vgl. AA 11.7.2020). Das Gesetz sieht ein Strafmall von zwei bis
sechs Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA [Anm.: ca. 126 - 378 Euro] vor (OB 11.2020).
Die illegale Ausreise, d.h. die Ausreise ohne gultige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per Stempel und
Ausreisekarte am Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Artikel 175 bis eins, algerisches Strafgesetzbuch, Gesetz 09-01
vom 25.2.2009, kundgemacht am 8.3.2009) (OB 11.2020; vergleiche AA 11.7.2020). Das Gesetz sieht ein Strafmald von
zwei bis sechs Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA [Anm.: ca. 126 - 378 Euro] vor (OB
11.2020).

Rickkehrer, die ohne giltige Papiere das Land verlassen haben, werden mitunter zu einer Bewdhrungsstrafe von
sechs Monaten verurteilt. Fur illegale Bootsfluchtlinge (,harraga”) sieht das Gesetz Haftstrafen von zwei bis zu sechs
Monaten und zusatzliche Geldstrafen vor. In der Praxis werden zumeist Bewahrungsstrafen verhangt (AA 11.7.2020).
Eine behérdliche Riickkehrhilfe ist der OB nicht bekannt. Ebenso sind der Botschaft keine NGOs bekannt, die solche
Unterstltzung leisten. Es gibt in Algerien 10.000 angemeldete Vereine, die meisten davon sind Wohltatigkeitsvereine -
es ist allerdings nicht bekannt, ob von diesen spezielle Rickkehrhilfe geleistet wird. Generell kann davon ausgegangen
werden, dass Familien zurtickkehrende Mitglieder wieder aufnehmen und unterstitzen. Die Botschaft kennt auch Falle
von finanzieller Ruckkehrhilfe (1.000-2.000€) durch Frankreich, fir Personen, die freiwillig aus Frankreich ausgereist
sind. Ahnliches gibt es in unterschiedlicher Héhe auch fur andere EUStaaten (6B 11.2020).

Algerien erklart sich bei Treffen mit EU-Staatenvertretern immer wieder dazu bereit, Ruckkehrer aufzunehmen, sofern
zweifelsfrei feststehe, dass es sich um algerische Staatsbirger handle. Nachfragen bei EU-Botschaften bestatigen, dass
Algerien bei Ruckiibernahmen kooperiert, allerdings ist der Rhythmus relativ langsam, angeblich maximal 5-10 pro
Tag, bzw. auch pro Woche. Algerien behauptet, dass dies auf die insgesamt vielen Rickiibernahmen aus zahlreichen
Staaten zurlckzufihren ist, weil die Aufnahmebehdrden sonst (iberlastet waren. Zwischen Algerien und einzelnen EU-
Mitgliedsstaaten bestehen bilaterale Ruckibernahmeabkommen (OB 11.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

Zur aktuell vorliegenden Pandemie aufgrund des Corona-Virus:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet. In Osterreich gibt es mit Stand 04.05.2022 14:02
Uhr, 4.204.159 bestatigte Falle, 59.725 aktuell Erkrankte von mit dem Corona-Virus infizierten Personen und 19.747



Todesfalle (https://covid19-dashboard.ages.at/dashboard.html); in Algerien wurden mit Stand 03.05.2022, 15:45 Uhr,
265.782 bestatigte Falle von mit dem Corona-Virus infizierten Personen nachgewiesen, wobei 6.875 diesbezlgliche
Todesfalle bestatigt wurden (https://covid19.who.int/region/afro/country/dz).

Nach dem aktuellen Stand verlduft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der
Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlduft die Viruserkrankung
derart schwer, dass Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmaRnahmen notwendig sind.
Diese sehr schweren Krankheitsverldufe treten am haufigsten in den Risikogruppen der alteren Personen und der
Personen mit Vorerkrankungen (wie z.B. Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck) auf.

Die Aufhebung der Ausgangsperre sowie das Verbot von Personenversammlungen und verschiedenster
wirtschaftlicher und sozialer Aktivitaten in ganz Algerien wurde seit dem 26. Dezember 2021 bis heutzutage verlangert.
Das algerische Gesundheitsministerium gab am 27.2.2022 bekannt, dass es innerhalb der letzten 24 Stunden weniger
als 100 Neuinfektionen mit dem Coronavirus in ganz Algerien gab. Nach einer hochinfektiosen Omikron-Welle, die im
Janner und Februar 2022 Gber das Land hinweg fegte, geht die Anzahl der taglichen Neuerkrankungen zurtick und die
Spitaler haben wiederum Luft fur andere Patienten.

Das algerische Gesundheitsministerium hat das russische Serum ,Sputnik V“ sowie die Impfstoffe von der
britisch/schwedischen Fa. AstraZeneca und dem chinesischen Unternehmen Sinopharm fir Covid-Impfungen
genehmigt und zugelassen; so wurden bereits 12,5 Mio. Dosen importiert und verabreicht. 5,61 Mio. Personen sind
voll geimpft. Weitere Bestellungen von diversen anderen Covid-Impfstoffen haben Algerien bereits erreicht und seit
dem 28. September 2021 werden monatlich auch an die 2,8 Mio. Dosen chinesischer Impfstoffe in Algerien bei der Fa.
Saidal abgefullt, die vorerst primdr zur Versorgung des lokalen Marktes gedacht sind. Bis zum Ende des Jahres 2021
sollen 70 % der impffahigen Bevolkerung durchgeimpft sein: Prioritat hat das Gesundheitspersonal, strategisches und
sonstiges SchlUsselpersonal, wie Polizei, Armee, Beamtenschaft, Personen, die Uber 65 Jahre alt sind, Personen mit
Komorbiditaten und zu guter Letzt der Rest der Bevdlkerung.

Da die 3. Welle einen drastischen Anstieg von schweren Erkrankungs- und Todesfallen auch bei jungen Menschen mit
sich gebracht hat, steigt auch die Impfbereitschaft deutlich an!

Air France kindigte die Wiederaufnahme der Algerienflige fir den 1. Juni 2021 an; sie hatte bis Jahresende 2020
wochentlich immer nur einige Repatriierungsflige nach Frankreich durchgefuhrt. Die Anzahl dieser Fluge steigt jedoch;
so gibt es mittlerweile taglich einen Flug von CDG nach Algier und am Dienstag und Freitag jeder Woche wird
vormittags auch die zweitgrof3te Stadt Algeriens namlich Oran -im Westen des Landes- durch Air France/KLM
angeflogen. Seit Ende Juni 2020 bietet auch Lufthansa Repatriierungsflige von Algerien nach Deutschland an, wobei
anzumerken ist, dass es wochentlich nunmehr 3 Flige, namlich am Samstag, Montag und Mittwoch gibt.

Die Einreise nach Algerien ist derzeit nur auf dem Luftweg mdoglich. Die Land- und Seegrenzen bleiben weiterhin flr
den reguldren Personenverkehr geschlossen (AA 9.8.2021). Nach anderen Informationen ist die Einreise nach Algerien
verboten; Ausnahmen ausschlieBlich mit Sondergenehmigung des algerischen Innenministeriums - vollstandige
Einreisesperre im Marz 2021 (BMEIA 1.7.2021). Aufgrund der epidemiologischen Entwicklung gelten derzeit folgende
Restriktionen, welche strikt zu beachten sind: 1.) landesweite Ausgangssperre von 22:00 Uhr bis 05:00 Uhr; 2.)
unbedingt erforderliche Fahrten wahrend der Ausgangssperre sind zu begrinden; 3.) generelle Mund-
Nasenschutzpflicht sowie Distanzpflicht im 6ffentlichen Raum, insbesondere auch in Geschaften (BMEIA 1.7.2021).

Voraussetzungen fur die Einreise sind ein Nachweis eines negativen RT-PCR-Tests vor Einreise nach Algerien, der nicht
alter als 36 Stunden ist und Antigen-Schnelltests auf das Coronavirus die nach der Ankunft in Algerien durchgefuhrt
und ausgewertet werden. Die algerische Regierung liel offiziell verlauten, dass Uber eine Reduktion der Incomingflige
laut nachgedacht werde, sodass sich wegen Omikron das Flugangebot in der nachsten Zeit nach Algier wiederum
ausdinnen kénnte; an eine SchlieRung der Grenzen ist jedoch noch nicht gedacht.

Aufgrund der durch die COVID-19 Pandemie hervorgerufenen Uberforderung des Gesundheitswesens und der mit der
Bekampfung der Pandemie einhergehenden Probleme, insbesondere der Schwierigkeiten gegenwartig einen
Arbeitsplatz zu finden und der mit der COVID-19-Pandemie zusammenhangenden Problematik fiir Ruckkehrer im
Zusammenhang mit Unsicherheiten in der Erndhrungslage, die jedoch nicht derart sind, dass eine nicht einer COVID-
19-Risikogruppe angehdrende Person, die nach Algerien zurtickkehrt, in eine ausweglose Lage geraten wirde und
daher eine Verletzung der in Art 2 und 3 EMRK geschutzten Rechte nicht droht.Aufgrund der durch die COVID-19
Pandemie hervorgerufenen Uberforderung des Gesundheitswesens und der mit der Bekdmpfung der Pandemie
einhergehenden Probleme, insbesondere der Schwierigkeiten gegenwartig einen Arbeitsplatz zu finden und der mit



der COVID-19-Pandemie zusammenhangenden Problematik fiir Ruckkehrer im Zusammenhang mit Unsicherheiten in
der Erndhrungslage, die jedoch nicht derart sind, dass eine nicht einer COVID-19-Risikogruppe angehdrende Person,
die nach Algerien zurlckkehrt, in eine ausweglose Lage geraten wirde und daher eine Verletzung der in Artikel 2 und 3
EMRK geschutzten Rechte nicht droht.

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (9.8.2021): Algerien: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-
node/algeriensicherheit/219044, Zugriff 27.8.2021

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 24.8.2021

- BMEIA - Bundesministerium fiir Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (1.7.2021): Reiseinformationen
Algerien, Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/algerien/, Zugriff
27.8.2021

- FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048572.html, Zugriff 24.8.2021

- USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048136.html, Zugriff 24.8.2021

Zusammengefasst ist festzustellen, dass eine Ruckfiihrung des Beschwerdefuhrers in seinen Heimatstaat Algerien fur
diesen keine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK
(ZPERMRK) bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde. Zusammengefasst ist festzustellen, dass eine RuckfUhrung des Beschwerdeflhrers in seinen
Heimatstaat Algerien fur diesen keine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wurde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Dem Beschwerdefuhrer droht im Falle einer Rickkehr weder der ganzliche Entzug der Lebensgrundlage noch wurde er
in eine existenzbedrohende oder medizinische Notlage geraten. Er hat dort den Grolf3teil seines Lebens verbracht, dort
leben seine Familienangehdrigen und hat er laut eigenen Angaben eine Schulausbildung absolviert und gearbeitet.
Auch sonst wurden keine Anhaltspunkte dafur bekannt, dass die Abschiebung des Beschwerdefiihrers in seinen
Heimatstaat Algerien unzulassig ware.

2. Beweiswuirdigung:

Der erkennende Einzelrichter des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswurdigung
Uber die Beschwerde folgende Erwagungen getroffen:

2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung malgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde, in den bekampften Bescheid, in den
Beschwerdeschriftsatz, sowie in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Algerien.
Auszige aus dem Zentralen Melderegister, dem Zentralen Fremdenregister, dem Strafregister, dem Schengener
Informationssystem und dem Betreuungsinformationssystem wurden erganzend eingeholt.

Die belangte Behorde hat ein mangelfreies, ordnungsgemalies Ermittlungsverfahren durchgefiihrt und in der
Begrindung des angefochtenen Bescheides die Ergebnisse dieses Verfahrens, die bei der Beweiswirdigung
malgebenden Erwagungen und die darauf gestltzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und Gbersichtlich
zusammengefasst. Das Bundesverwaltungsgericht verweist daher zunachst auf diese schlissigen und
nachvollziehbaren beweiswirdigenden Ausfihrungen der belangten Behérde im angefochtenen Bescheid.

Auch der Beschwerde vermag das Bundesverwaltungsgericht keine neuen Sachverhaltselemente zu entnehmen,



welche geeignet waren, die von der erstinstanzlichen Behorde getroffenen Entscheidungen in Frage zu stellen. Der
Beschwerdeflihrer bestreitet den von der belangten Behdrde festgestellten Sachverhalt nicht substantiiert und
erstattete in der Beschwerde auch kein konkretes sachverhaltsbezogenes Vorbringen, sodass das
Bundesverwaltungsgericht den mal3geblichen Sachverhalt als ausreichend ermittelt und somit entscheidungsreif
ansieht und sich der von der belangten Behérde vorgenommenen, nachvollziehbaren Beweiswirdigung vollumfanglich
anschlief3t.

2.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Herkunft und zur Staatsangehdrigkeit des
Beschwerdefihrers getroffen wurden, beruhen diese auf den Angaben des Beschwerdeflihrers vor der belangten
Behdrde.

Da der Beschwerdeflhrer entweder nicht im Stande oder nicht Willens war, den &sterreichischen Behdrden
identitatsbezeugende Dokumente vorzulegen, steht seine Identitat nicht fest.

Die Feststellung zum Gesundheitszustand des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus seinen Angaben im Rahmen der
niederschriftlichen Einvernahmen vor der belangten Behodrde. Seine Arbeitsfahigkeit grindet auf seinem
gesundheitlichen Zustand in Verbindung mit seinen Angaben, dass er zukiinftig in Osterreich gerne arbeiten méchte.

Die Feststellungen betreffend die Volksgruppen- und Religionszugehdrigkeit, zur Arbeitserfahrung und zur Familie des
Beschwerdefiihrers in Algerien, ergeben sich aus seinen Angaben im Rahmen der Einvernahme von den Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes (AS 21ff) und den niederschriftlichen Einvernahmen vor der belangten Behorde (AS
31ff und AS 63ff.). Der Beschwerdefuhrer hat auch im Rahmen seiner Beschwerdeausfiihrungen nichts Gegenteiliges
vorgebracht.

Dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich (iber keine Familienangehérige, Verwandte oder maRgebliche private
Beziehungen verflgt, ergibt sich aus seinen diesbezuglichen Angaben.

Die Feststellungen zu seinem Aufenthalt im Bundesgebiet, seinen personlichen Lebensumstanden, sowie der
Integration des Beschwerdefiihrers in Osterreich beruhen auf seinen Angaben vor den Organen des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes und der belangten Behdrde. Der Beschwerdefihrer brachte weder vor der belangten Behorde
noch in der gegenstandlichen Beschwerde konkrete Angaben vor, die die Annahme einer umfassenden Integration in
Osterreich in sprachlicher, gesellschaftlicher und beruflicher Hinsicht rechtfertigen wiirden.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BeschwerdefUhrers ergibt sich aus einer Abfrage des Strafregisters der
Republik Osterreich vom 25.04.2022.

2.3. Zum Fluchtvorbringen des Beschwerdefihrers:

Vorweg ist festzustellen, dass das Bundesamt im zuvor angeflihrten Bescheid der gegenstandlichen Entscheidung ein
ordnungsgemaRes Ermittlungsverfahren zugrunde gelegt hat und dass in der Begrindung des angefochtenen
Bescheides die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswulrdigung mafl3gebenden Erwagungen und
die darauf gestitzte Beurteilung in der Rechtsfrage klar dargestellt sind.

Im Administrativverfahren gab der Beschwerdeflihrer an, dass er Algerien aus wirtschaftlichen Griinden verlassen
habe.

Auch in der Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht vom 19.04.2022 wird vom Beschwerdefiihrer lediglich
unsubstantiiert inhaltliche Rechtswidrigkeit und Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht. Es wird kein
konkretes und substantiiertes Vorbringen erstattet, warum sein Vorbringen, entgegen der Feststellung der belangten
Behorde, eine Asylrelevanz aufweisen soll, bzw. wird der schlissigen und auf seinen Angaben basierenden
Beweiswirdigung der belangten Behérde nicht entgegengetreten.

Daher erweist sich die Feststellung der belangten Behdrde - wonach der Beschwerdefiihrer seinen Herkunftsstaat
ausschlief3lich aus wirtschaftlichen Grinden verlassen hat - als schlUssig, nachvollziehbar und blieb diese Feststellung
auch unbestritten.

Das Bundesverwaltungsgericht kommt daher - wie auch die belangte Behdrde - zu dem Schluss, dass es dem
Beschwerdefiihrer nicht gelungen ist, eine konkrete, gegen seine Person gerichtete Verfolgung bzw. Verfolgungsgefahr
glaubhaft zu machen, der auch Asylrelevanz zukommt.

Sofern im Beschwerdeschriftsatz unsubstantiiert zum Ausdruck gebracht wird, dass sich die belangte Behérde nicht
mit der existentiellen Notlage auseinandergesetzt habe - ndhere Ausfihrungen finden sich dazu in der Beschwerde



nicht - so ist dies auch unter dem Gesichtspunkt einer mangelnden Asylrelevanz seines Vorbringens zu beurteilen und
kann weder eine Verfolgung durch den Staat gesehen werden, dies vor allem, unter dem Gesichtspunkt, dass ihm
aufgrund seiner eigenen Angaben eine staatliche Verfolgung gar nicht droht, weshalb es ihm zumutbar ist nach
Algerien zurtickzukehren und unter Zugrundelegung dieser Ausfihrungen auch keine gesonderte weitere Beurteilung
hinsichtlich einer innerstaatlichen Fluchtalternative erforderlich war.

Aus dem zitierten Landerinformationsblatt zu Algerien ergibt sich, dass die Arbeitslosigkeit zwar hoch ist, die
Grundversorgung der Bevolkerung mit Grundnahrungsmitteln gewahrleistet ist. Im Bereich der Sozialfursorge kommt,
neben geringflgigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien- und im Slden des Landes auch der
Stammesverband fur die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch Kranker auf. In den Gro3stadten des
Nordens existieren "Selbsthilfegruppen” in Form von Vereinen, die sich um spezielle Einzelfalle (etwa die Einschulung
behinderter Kinder) kimmern. Teilweise férdert das Solidaritatsministerium solche Initiativen mit Grundbetragen.
Grundsatzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein zuganglich und kostenfrei, wobei krankenversichert
nur ist, wer einer angemeldeten Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung in Krankenhdusern steht
jedoch auch Nichtversicherten beinahe kostenfrei zur Verfligung. Nahezu alle Bulrger finden Zugang zum
Gesundheitssystem. Die Sozial- und Krankenversicherung ermdglicht grundsatzlich in staatlichen Krankenhausern eine
kostenlose, in privaten Einrichtungen eine kostenrlckerstattungsfahige arztliche Behandlung. Das staatliche
Arbeitsamt Agence national d'emploi / ANEM (http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren auch private
Jobvermittlungsagenturen (z.B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos). Seit Feber 2011 stehen jungen
Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten dariiber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschopft wurden. In
manchen Regionen stellt der Staat kostenlos Land, Sach- sowie Geldmittel zur Verfligung, um landwirtschaftliche
Unternehmungen zu erleichtern.

Sohin machte er mit seinem Vorbringen keine Furcht vor Verfolgung aus einem Konventionsgrund geltend. Dazu stellte
der Verwaltungsgerichtshof in seinem Stammrechtssatz (E 20.02.1985, 85/01/0052) bereits fest, dass allein
wirtschaftliche Griinde eine Feststellung der Fluchtlingseigenschaft nicht zu rechtfertigen vermaogen.

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustande begriinden
fur sich alleine auch noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fllichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im
Sinne des AsylG 2005 erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestultzten
Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermalRen die anderen Staatsburger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinaus geht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

Der belangten Behérde ist zuzustimmen, dass seinem Vorbringen weder eine konkrete Verfolgung des
Beschwerdefiihrers noch eine besondere Ruckkehrgefahrdung zu entnehmen ist. Der BeschwerdefUhrer ist gesund
und erwerbsfahig. Eine Verhinderung der Annahme einer Erwerbstatigkeit wurde nicht vorgebracht und ergaben sich
im Verfahren auch keine Hinweise darauf, dass der Beschwerdeflihrer nicht weiter dem Arbeitsmarkt zu Verfligung
stiinde oder Diskriminierung in irgendeiner Hinsicht erfahren wiirde.

Er sollte daher im Falle seiner Rickkehr durch die Aufnahme einer Tatigkeit, selbst wenn es sich dabei um eine
Hilfstatigkeit handelt, seinen Lebensunterhalt vorerst fur sich bestreiten kdnnen. Seine Schulbildung und mehrjahrige
Arbeitserfahrung als Tischler und Maurer wird ihm dabei ebenso zugutekommen, wie der Umstand, dass er in Algerien
Uber ein familidares Netzwerk verfugt, auf welches er zweifelsfrei zurtickgreifen kann, wobei nach wie vor Kontakt zu
seinen Familienangehdrigen besteht.

Zusammengefasst kann sohin nicht davon ausgegangen werden, dass der Beschwerdefiihrer bei einer Ruckkehr ins
Herkunftsland in Bezug auf existentielle Grundbedurfnisse in eine ausweglose Situation geraten wirde.

Der Beschwerdefihrer ist auch nicht von willkirlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen
Konflikts bedroht.

Zusammengefasst kann sohin nicht davon ausgegangen werden, dass der Beschwerdeflhrer bei einer Rickkehr ins
Herkunftsland in Bezug auf existentielle Grundbedurfnisse in eine ausweglose Situation geraten wirde.

Der Beschwerdefiihrer ist auch nicht von willklrlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen
Konflikts bedroht.

2.4, Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation fur Algerien samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser


https://www.jusline.at/entscheidung/53629

Landerinformationsbericht stitzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw.
Open Doors, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitdt der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widersprtiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Zu den zur Feststellung ausgewahlten Quellen wird angefihrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl
verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch nichtstaatlichen Ursprungs handelt, welche es ermdglichen, sich
ein moglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen
wird angeflihrt, dass zwar in nationalen Quellen rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der
Staat der Verdffentlichung davon ausgehen muss, dass sie den Behdrden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur
Kenntnis gelangen, diplomatische Zurlckhaltung getbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch
andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat
verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch
Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten
aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei
Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der
Verfasser handelt es sich nach Ansicht des erkennenden Richters bei den Feststellungen um ausreichend
ausgewogenes und aktuelles Material (vgl. VWGH 07.06.2000, ZI. 99/01/0210).Zu den zur Feststellung ausgewahlten
Quellen wird angefuhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen
als auch nichtstaatlichen Ursprungs handelt, welche es ermdglichen, sich ein mdglichst umfassendes Bild von der Lage
im Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefihrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behdrden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zurtickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Richters bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material vergleiche VWGH 07.06.2000, ZI.
99/01/0210).

Aufgrund der Kurze der verstrichenen Zeit zwischen der Erlassung des bekampften Bescheides und der vorliegenden
Entscheidung ergeben sich keine Anderungen zu den im bekdmpften Bescheid getroffenen Landerfeststellungen. Das
Bundesverwaltungsgericht schliel3t sich daher diesen Feststellungen vollinhaltlich an.

Der Beschwerdefihrer trat den Quellen und deren Kernaussagen im Beschwerdeverfahren auch nicht substantiiert
entgegen, auch in der Beschwerde findet sich kein substantiiertes Vorbringen, welches die Richtigkeit der, der
Entscheidung zugrunde gelegten Landerberichte in Zweifel ziehen wirde, worin ein allfalliger Mangel liegen solle,
wurde zudem auch nicht ansatzweise aufgezeigt, zudem vermag ein blof3es Behaupten von spezifischen Problemlagen
im Herkunftsstaat die Glaubwirdigkeit der Landerfeststellungen nicht zu erschittern. Vielmehr sparen die der
Entscheidung zugrunde gelegten Landerfeststellungen die im Herkunftsstaat des Beschwerdefuhrers vorherrschenden
Probleme nicht nur nicht aus, sondern legen diese ebenfalls offen.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur anzuwendenden Rechtslage:

Die mal3geblichen Bestimmungen des § 3 Abs. 1 und Abs. 3 Z 1 Asylgesetz 2005,BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt geandert
durch BGBI. | Nr. 24/2016, des § 8 Abs. 1 Z 1 sowie Abs. 2 und 3, 8§ 10 Abs. 1 Z 3 Abs. 3,BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt
geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017, § 55, BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018, § 57 Abs. 1
Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. Nr. 86/2021, lauten:

~Status des AsylberechtigtenDie mal3geblichen Bestimmungen des Paragraph 3, Absatz eins und Absatz 3, Ziffer eins,
Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
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24 aus 2016,, des Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, sowie Absatz 2 und 3, Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, Absatz
3,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 145 aus
2017,, Paragraph 55,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt gedndert durch Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 56 aus 2018,, Paragraph 57, Absatz eins, Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,,
zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. Nr. 86 aus 2021,, lauten:, ,Status des Asylberechtigten

§ 3. (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser Antrag
nicht bereits gemaR 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft
ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention
droht.Paragraph 3, (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall Paragraphen 4, 4 a, oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention droht.

(2) ...

(3) Der Antrag auf internationalen Schutz ist bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen,

wenn

1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11) offen steht oderl. dem Fremden eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11,) offen steht oder

2.
(4) ...
Status des subsidiar Schutzberechtigten

§ 8. (1) Der Status des subsidiar Schutzberechtigten ist einem Fremden zuzuerkennenParagraph 8, (1) Der Status des
subsidiar Schutzberechtigten ist einem Fremden zuzuerkennen,

1. der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird oder

2. ..,

wenn eine Zuruckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.2. ... ,, wenn eine
Zurlckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde
oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wurde.

(2) Die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Abs. 1 ist mit der
abweisenden Entscheidung nach & 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach § 7 zu verbinden. (2)
Die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, ist mit der
abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph

7, zu verbinden.

(3) Antrage auf internationalen Schutz sind beziglich der Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten
abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11) offen steht.(3) Antrage auf internationalen Schutz sind
beziiglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11,) offen steht.

(3a) ...
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Mal3nahme

§ 10. (1) Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemald dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wennParagraph 10, (1) Eine Entscheidung nach
diesem Bundesgesetz ist mit einer Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemafk
dem 8. Hauptstuck des FPG zu verbinden, wenn



1.

3. der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

4.

und in den Fallen der Z 1 und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaf3 § 57 nicht erteilt wirdund in den
Fallen der Ziffer eins und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 57, nicht erteilt wird.

(2) ...

(3) Wird der Antrag eines Drittstaatsangehdrigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaRR 88 55, 56 oder 57
abgewiesen, so ist diese Entscheidung mit einer Ruickkehrentscheidung gemall dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden. Wird ein solcher Antrag zurlickgewiesen, gilt dies nur insoweit, als dass kein Fall des 8 58 Abs. 9 Z 1 bis 3
vorliegt.

(4) ...(3) Wird der Antrag eines Drittstaatsangehorigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR Paragraphen 55, 56,
oder 57 abgewiesen, so ist diese Entscheidung mit einer Rickkehrentscheidung gemal dem 8. Hauptstiick des FPG zu
verbinden. Wird ein solcher Antrag zurlickgewiesen, gilt dies nur insoweit, als dass kein Fall des Paragraph 58, Absatz 9,
Ziffer eins bis 3 vorliegt., (4) ...

Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRKAufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK

§ 55. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wennParagraph 55, (1) Im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen
ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemalR § 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemal’ Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf3 8 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. |
Nr. 68/2017, erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen
die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (8§ 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955)
erreicht wird.2. der Drittstaatsangehodrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt
eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5,
Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen(2) Liegt nur die
Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz

8 57. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zu erteilen:Paragraph 57, (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen
Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz” zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemal § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehdérige stellt eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde
von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch
ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein ausldndisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des § 73 StGB entspricht,1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemaR Paragraph 46 a,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fir die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inlédndischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches
Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,
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2. zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere
an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenzuberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehdrige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfligung nach 88 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden kénnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.3. wenn der
Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt
wurde, eine einstweilige Verfigung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

(2)..."

Die mal3geblichen Bestimmungen des 8 50, BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt geandert durchBGBI. | Nr. 87/2012, 8§ 52 Abs. 2
Z 2 und Abs. 9,BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt gedndert durchBGBI. | Nr. 110/2019, sowie & 55 Abs. 1a
Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, zuletzt geandert durchBGBI. | Nr. 68/2013, lauten: Die maRgeblichen
Bestimmungen des Paragraph 50,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, zuletzt gedndert durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2 und Absatz 9,, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 110 aus 2019,, sowie Paragraph 55,
Absatz eins a, Fremdenpolizeigesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zuletzt geandert durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2013,, lauten:

.Verbot der Abschiebung

§ 50. (1) Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der Europdischen
Menschenrechtskonvention (EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder flr sie als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.Paragraph 50, (1) Die Abschiebung Fremder in
einen Staat ist unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK),
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wiirde oder fir sie als Zivilperson
eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

(2) Die Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, wenn stichhaltige Griinde fir die Annahme bestehen, dass dort ihr
Leben oder ihre Freiheit aus Grunden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Art. 33 Z 1 der Konvention Uber die
Rechtsstellung der Fluchtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der
Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative 8 11 AsylG 2005).(2) Die
Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, wenn stichhaltige Griinde fir die Annahme bestehen, dass dort ihr Leben
oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Artikel 33, Ziffer eins, der Konvention Uber die
Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus 1955, in der Fassung des Protokolls Uber die
Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG 2005).

(3) Die Abschiebung in einen Staat ist unzuldssig, solange der Abschiebung die Empfehlung einer vorlaufigen
MaRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.

Ruckkehrentscheidung
§52. (1) ...Paragraph 52, (1) ...

(2) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen hat das Bundesamt unter einem & 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn(2) Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt unter einem
(Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Riickkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1.
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2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3.
4.

und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fir begunstigte
Drittstaatsangehorige.

(3) ...

(9) Mit der Rickkehrentscheidung ist gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemaR
8 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in
den der Drittstaatsangehérige abgeschoben werden soll, aus vom Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Griinden
nicht moglich ist. (9) Mit der Rlckkehrentscheidung ist gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemal Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehodrige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist.

(10) ...
Frist fur die freiwillige Ausreise
8§ 55. (1) ...Paragraph 55, (1) ...

(2) Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer
vom Bundesamt vorzunehmenden Abwdagung festgestellt wurde, dass besondere Umstande, die der
Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu berucksichtigen hat, die Griunde, die zur
Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefihrt haben, Gberwiegen.

(3).."

Die maligebliche Bestimmung des 8 9 Abs. 2 BFA-Verfahrensgesetz,BGBI | Nr. 87/2012, in der FassungBGBI | Nr.
56/2018, lautet: Die malRgebliche Bestimmung des Paragraph 9, Absatz 2, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 87 aus 2012,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 56 aus 2018,, lautet:

Schutz des Privat- und Familienlebens

§8 9. (2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
bertcksichtigen:Paragraph 9, (2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind
insbesondere zu bericksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzégerungen begrindet ist.

3.2. Zu Spruchpunkt A)

3.2.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides)3.2.1. Zur Nichtgewadhrung von
Asyl (Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides):
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GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel 1 Abs. A Ziffer 2 Genfer
Fluchtlingskonvention droht (Vergleiche auch die Verfolgungsdefinition im § 2 Abs. 1 Ziffer 11 AsylG 2005, die auf
Artikel 9 der Richtlinie 2004/83/EG des Rates verweist). GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem
Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits
gemal Paragraphen 4, 4 a, oder 5 leg. cit. zurickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn
glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel 1 Abs. A Ziffer 2 Genfer Flichtlingskonvention
droht (Vergleiche auch die Verfolgungsdefinition im Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 11 AsylG 2005, die auf Artikel 9 der
Richtlinie 2004/83/EG des Rates verweist).

Im Sinne des Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2 der Genfer Flichtlingskonvention ist als Flichtling anzusehen, wer sich aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer
staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aullerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und
nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren.

Zentraler Aspekt der in Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2 Genfer Fluchtlingskonvention definierten Verfolgung im
Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie
im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden furchten
wurde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persoénliche
Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der
wohlbegrindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht (VwGH vom 06.10.1999, ZI. 99/01/0279). Relevant ist eine wenn der
Asylbescheid (bzw. das Asylerkenntnis) erlassen wird; auf diesen Zeitpunkt hat die Prognose abzustellen, ob der
Asylwerber mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den genannten Griinden zu beflirchten habe (VWGH
09.03.1999, 98/01/0318; 19.10.2000, 98/20/0233).

Auch wenn in einem Staat allgemein schlechte Verhdltnisse bzw. sogar Burgerkriegsahnliche Zustande herrschen
sollten, so liegt in diesem Umstand fir sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention. Um asylrelevante Verfolgung erfolgreich geltend zu machen, bedarf es daher einer
zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten Gefdhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaRen die
anderen Staatsburger des Herkunftsstaates treffenden Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).

Die in der Beschwerde und den Einvernahmen geschilderten 6konomischen Schwierigkeiten erreichen keine
asylrelevante Intensitdt. Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes begriinden wirtschaftliche
Fluchtgrinde keine asylrechtlich relevante Verfolgung (zur fehlenden asylrechtlichen Relevanz wirtschaftlich
motivierter Ausreisegrinde siehe auch Erk. d. VwGH vom 28.06.2005, 2002/01/0414 oder vom 06.03.1996,95/20/0110
oder vom 20.06.1995, 95/19/0040). Substantiiert wurde dahingehend seitens des Beschwerdefihrers nichts
vorgebracht.

Im vorliegenden Fall brachte der Beschwerdefuhrer als Fluchtgrund vor, Algerien aufgrund einer Verfolgung durch die
Brider seiner Freundin, sowie der dadurch entstandenen Probleme mit seiner Familie und den staatlichen Behérden
verlassen zu haben.

Wie in der Beweiswurdigung unter Punkt 11.2.3. bereits ausfuhrlich dargestellt, liegt der Ausreisegrund des
Beschwerdefihrers in wirtschaftlichen Motiven. Mit diesem Vorbringen hat der Beschwerdefihrer allerdings keine
asylrelevanten Verfolgungsgrunde vorgebracht. Eine darlber hinaus gehende personliche Bedrohung oder Verfolgung
wurde weder von Seiten des Beschwerdeflhrers behauptet, noch war eine solche fir das Bundesverwaltungsgericht
erkennbar.Wie in der Beweiswilrdigung unter Punkt romisch zwei.2.3. bereits ausfuhrlich dargestellt, liegt der
Ausreisegrund des Beschwerdefihrers in wirtschaftlichen Motiven. Mit diesem Vorbringen hat der Beschwerdeflihrer
allerdings keine asylrelevanten Verfolgungsgriinde vorgebracht. Eine dartber hinaus gehende persénliche Bedrohung
oder Verfolgung wurde weder von Seiten des Beschwerdefiihrers behauptet, noch war eine solche fur das
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Bundesverwaltungsgericht erkennbar.

Es entspricht der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs, dass das Bestehen einer innerstaatlichen Fluchtalternative iSd
8 11 Abs. 1 AsylG 2005 nur dann zu prufen ist, wenn glaubhaft ist, dass einem Asylwerber in der Herkunftsregion
seines Herkunftsstaats Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht bzw. die
Voraussetzungen flr die Gewahrung des Status des subsididr Schutzberechtigten iSd § 8 Abs. 1 AsylG 2005 vorliegen
(siehe VwWGH 6.11.2018, ZI.Ra 2018/01/0106-12). Diesen Anforderungen konnte der Beschwerdeflihrer wie oben
dargelegt jedoch nicht gerecht werden. Es entspricht der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs, dass das Bestehen
einer innerstaatlichen Fluchtalternative iSd Paragraph 11, Absatz eins, AsylG 2005 nur dann zu prufen ist, wenn
glaubhaft ist, dass einem Asylwerber in der Herkunftsregion seines Herkunftsstaats Verfolgung iSd Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fluchtlingskonvention droht bzw. die Voraussetzungen fur die Gewahrung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten iSd Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 vorliegen (siehe VwWGH 6.11.2018, ZI.Ra
2018/01/0106-12). Diesen Anforderungen konnte der Beschwerdefiihrer wie oben dargelegt jedoch nicht gerecht
werden.

Da somit die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl nicht gegeben sind, war die Beschwerde gemal’ Spruchpunkt
I. des angefochtenen Bescheides gemaR§ 28 Abs. 2 VwWGVG als unbegrindet abzuweisen.Da somit die
Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl nicht gegeben sind, war die Beschwerde gemaf3 Spruchpunkt rémisch eins.
des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG als unbegriindet abzuweisen.

3.2.2.  Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2.2. Zur
Nichtgewdhrung von subsididarem Schutz (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

Dem Beschwerdefuhrer droht in Algerien keine asylrelevante Verfolgung.

Auch daflur, dass dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Riickkehr nach Algerien die notdurftigste Lebensgrundlage
entzogen und die Schwelle des Artikel 3 EMRK Uberschritten ware (zur ,Schwelle” des Artikel 3 EMRK vergleiche VWGH
vom 16.07.2003, ZI.2003/01/0059), gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der
Beschwerdefiihrer ist gesund, arbeitsfahig und hat in Algerien gearbeitet. Er spricht arabisch und ist mit den
gesellschaftlichen, kulturellen und religidsen Verhaltnissen in Algerien vertraut. Der Beschwerdefihrer wird selbst
unter der Pramisse, dass die wirtschaftliche Situation in Algerien mit der in Europa nicht vergleichbar ist, als
arbeitsfahiger und gesunder Mann in der Lage sein, seinen Lebensunterhalt fur sich durch die Austbung einer
Tatigkeit, zumindest in Form von Gelegenheitsarbeiten, zu verdienen, wobei der BeschwerdeflUhrer Uber einen
Familienverband in Algerien verfligt und es ihm zumutbar ist flr die erste Zeit bei Verwandten (z.B.: Schwester oder
Onkel) unterzukommen sodass davon auszugehen ist, dass er zumindest voribergehend Unterkunft bei Verwandten
nehmen kann und er bei einer Ruckkehr bei allfalliger Notwendigkeit auch im Rahmen seines Familienverbandes am
Anfang ausreichende wirtschaftliche und soziale Unterstitzung erhalt.

AuBerdem besteht ganz allgemein in Algerien derzeit keine solche extreme Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der
dorthin zurtckkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
EMRK ausgesetzt ware. Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage in Algerien
(allgemeine Hungersnot, Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige
existenzbedrohende Elementarereignisse) liegen fiir das gesamte Bundesgebiet von Algerien nicht vor, weshalb aus
diesem Blickwinkel bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Vorliegen eines
Sachverhaltes gem. Art. 2 und/oder 3 EMRK abgeleitet werden kann. Es kann auf Basis der Landerfeststellungen nicht
davon ausgegangen werden, dass gleichsam jeder, der nach Algerien zurtickkehrt, einer Gefdhrdung im Sinne des
Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK ausgesetzt ware. Im Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht sind auch keine Umstande bekannt geworden, die nahelegen wurden, dass bezogen auf
den Beschwerdeflhrer ein reales Risiko einer gegen Artikel 2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw. der
Todesstrafe besteht. Aullerdem besteht ganz allgemein in Algerien derzeit keine solche extreme Gefdhrdungslage, dass
gleichsam jeder, der dorthin zurtckkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr.
6 oder Nr. 13 zur EMRK ausgesetzt ware. Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage
in Algerien (allgemeine Hungersnot, Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige
existenzbedrohende Elementarereignisse) liegen fiir das gesamte Bundesgebiet von Algerien nicht vor, weshalb aus
diesem Blickwinkel bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Vorliegen eines
Sachverhaltes gem. Artikel 2, und/oder 3 EMRK abgeleitet werden kann. Es kann auf Basis der Landerfeststellungen
nicht davon ausgegangen werden, dass gleichsam jeder, der nach Algerien zurtickkehrt, einer Gefdhrdung im Sinne des
Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK ausgesetzt ware. Im Verfahren vor dem
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Bundesverwaltungsgericht sind auch keine Umstande bekannt geworden, die nahelegen wirden, dass bezogen auf
den Beschwerdeflhrer ein reales Risiko einer gegen Artikel 2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw. der
Todesstrafe besteht.

Die bloRe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht ausreichend,
um subsididren Schutz zu gewahren (vgl. u.a. VWGH 06.11.2009, ZI. 2008/19/0174). Vielmehr ist zur Begriindung einer
drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen
Umstande vorliegen (vgl. VWGH 21.08.2001, ZI. 200/01/0443 und zuletzt VWGH 25.05.2016, Ra 2016/19-0036-5).
Derartige Umstande wurden seitens des Beschwerdefihrers nicht dargelegt und sind auch im Verfahren nicht
hervorgekommen.Die blofRe Méglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist
nicht ausreichend, um subsididaren Schutz zu gewahren vergleiche u.a. VwWGH 06.11.2009, ZI. 2008/19/0174). Vielmehr
ist zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Artikel 3, EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen,
warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen vergleiche VWGH 21.08.2001, ZI. 200/01/0443 und zuletzt VWGH
25.05.2016, Ra 2016/19-0036-5). Derartige Umstande wurden seitens des Beschwerdefuhrers nicht dargelegt und sind
auch im Verfahren nicht hervorgekommen.

Damit ware der Beschwerdeflhrer auch nicht in seinem Recht gemal Art 3 EMRK verletzt, weil die Grundbedirfnisse
der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Dass der Beschwerdefihrer allenfalls in
Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation in Algerien bessergestellt ist, genlgt nicht fur die Annahme, er
wurde in Algerien keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken kénnen. Hierfir fehlen im
vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstande.Damit ware der BeschwerdefuUhrer auch nicht in
seinem Recht gemaR Artikel 3, EMRK verletzt, weil die Grundbedirfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall
gedeckt werden kénnen. Dass der Beschwerdefiihrer allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation
in Algerien bessergestellt ist, genligt nicht fir die Annahme, er wiirde in Algerien keine Lebensgrundlage vorfinden und
somit seine Existenz nicht decken kénnen. Hierfir fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle
Umstande.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie hinsichtlich des Spruchpunktes II. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 2 VWGVG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als
unbegriindet, sodass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides gemaR
Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen war.

3.2.3.  Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides)3.2.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen Griinden
(Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides)

Im Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides sprach die belangte Behdrde aus, dass dem Beschwerdefihrer ein
Aufenthaltstitel aus berticksichtigungswuirdigen Griinden gemeint war wohl eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz" gemaR 8 57 Asylgesetz 2005 nicht erteilt werde.Im Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides
sprach die belangte Behodrde aus, dass dem Beschwerdefihrer ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen
Grunden gemeint war wohl eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemaf Paragraph 57, Asylgesetz 2005
nicht erteilt werde.

Das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemaR § 57
Asylgesetz 2005 wurde vom Beschwerdefiihrer nicht behauptet und auch aus dem Verwaltungsakt ergeben sich
keinerlei Hinweise, die nahe legen wirden, dass die Erteilung einer solchen Aufenthaltsberechtigung in Betracht
kommt.Das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz"
gemal Paragraph 57, Asylgesetz 2005 wurde vom Beschwerdefihrer nicht behauptet und auch aus dem
Verwaltungsakt ergeben sich keinerlei Hinweise, die nahe legen wirden, dass die Erteilung einer solchen
Aufenthaltsberechtigung in Betracht kommt.

Da somit die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach § 57 Asylgesetz 2005 nicht gegeben sind,
war die Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides gemal3 8 28 Abs. 2 VWGVG als unbegriindet
abzuweisen. Da somit die Voraussetzungen fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 57, Asylgesetz
2005 nicht gegeben sind, war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides gemaf
Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG als unbegrindet abzuweisen.

3.2.4. Zur Erlassung einer Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.2.4. Zur Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides):
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Da das Asylverfahren negativ abgeschlossen wurde, hat sich die belangte Behdrde zutreffend auf 8 52 Abs. 2 Ziffer 2
FPG 2005 gestutzt.Da das Asylverfahren negativ abgeschlossen wurde, hat sich die belangte Behdrde zutreffend auf
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2 FPG 2005 gestutzt.

Wird durch eine Ruckkehrentscheidung in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung dieser MaRnahme gemaR § 9 Abs. 1 BFA-VG (nur) zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 MRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung der Rechtskonformitat von behérdlichen Eingriffen ist nach
standiger Rechtsprechung des EGMR und VfGH auf die besonderen Umstande des Einzelfalls einzugehen. Die
VerhaltnismaRigkeit einer solchen MaRnahme ist (nur) dann gegeben, wenn ein gerechter Ausgleich zwischen den
Interessen des Betroffenen auf Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens im Inland einerseits und dem staatlichen
Interesse an der Wahrung der 6ffentlichen Ordnung andererseits gefunden wird. Bei Beurteilung dieser Frage ist unter
Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalles eine gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses an einer
Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter
BerUcksichtigung der in 8 9 Abs. 2 BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus§ 9 Abs. 3 BFA-VG
ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (vgl. VwGH 15.02.2021, Ra 2020/21/0301;
VWGH 30.04.2020, Ra 2019/21/0362; VWGH 26.02.2020,Ra 2019/18/0456; VWGH 05.11.2019,Ro 2019/01/0008).Wird
durch eine Ruckkehrentscheidung in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung
dieser MaRRnahme gemaR Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG (nur) zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8,
Absatz 2, MRK genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung der Rechtskonformitat von behérdlichen
Eingriffen ist nach standiger Rechtsprechung des EGMR und VfGH auf die besonderen Umstdnde des Einzelfalls
einzugehen. Die VerhaltnismaRigkeit einer solchen MaBnahme ist (nur) dann gegeben, wenn ein gerechter Ausgleich
zwischen den Interessen des Betroffenen auf Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens im Inland einerseits und
dem staatlichen Interesse an der Wahrung der 6ffentlichen Ordnung andererseits gefunden wird. Bei Beurteilung
dieser Frage ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalles eine gewichtende Abwagung des &ffentlichen
Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen des Fremden,
insbesondere unter Berlcksichtigung der in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG genannten Kriterien und unter
Einbeziehung der sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung
vorzunehmen vergleiche VWGH 15.02.2021, Ra 2020/21/0301; VwGH 30.04.2020, Ra 2019/21/0362; VwWGH 26.02.2020,
Ra 2019/18/0456; VWGH 05.11.2019, Ro 2019/01/0008).

Maligeblich sind dabei etwa die Aufenthaltsdauer, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen
Intensitat sowie die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, weiters der Grad der Integration des Fremden, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der
Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschaftigung und dhnlichen Umstanden manifestiert sowie
die Bindungen zum Heimatstaat (vgl. VWGH 5.9.2016, Ra 2016/19/0074; VwGH 7.9.2016,Ra 2016/19/0168; VwGH
22.2.2017,Ra 2017/19/0043). Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im
Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine
Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8
MRK, in 0JZ 2007, 852 ff.). Eine von Art. 8 EMRK geschtzte Integration ist erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat
anzunehmen (vgl. Thym, EuGRZ 2006, 541).Mal3geblich sind dabei etwa die Aufenthaltsdauer, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens und dessen Intensitat sowie die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, weiters der Grad
der Integration des Fremden, der sich in intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der
Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der
Beschaftigung und &hnlichen Umstdnden manifestiert sowie die Bindungen zum Heimatstaat vergleiche VwGH
5.9.2016, Ra 2016/19/0074; VWGH 7.9.2016, Ra 2016/19/0168; VWGH 22.2.2017,Ra 2017/19/0043). Fiir den Aspekt des
Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige
Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwdgung im speziellen Einzelfall vornimmt
vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, in ©JZ 2007, 852 ff.). Eine von Artikel 8,
EMRK geschutzte Integration ist erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen vergleiche Thym, EUGRZ
2006, 541).

Hinsichtlich eines in Osterreich im Sinne des Art. 8 EMRK geschiitzten Familienlebens ist auszufiihren, dass das
Bestehen eines Familienlebens vom BeschwerdefUhrer nicht behauptet wurde wund stellt somit die
Ausweisungsentscheidung schon aus dieser Erwagung keine Verletzung des Art. 8 EMRK dar (AsylGH 03.12.2009, A2
253.985-0/200853). Hinsichtlich eines in Osterreich im Sinne des Artikel 8, EMRK geschiitzten Familienlebens ist
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auszufuhren, dass das Bestehen eines Familienlebens vom Beschwerdefiihrer nicht behauptet wurde und stellt somit
die Ausweisungsentscheidung schon aus dieser Erwdgung keine Verletzung des Artikel 8, EMRK dar (AsylGH
03.12.2009, A2 253.985-0/200853).

Hinweise auf eine zum Entscheidungszeitpunkt vorliegende bertcksichtigungswirdige besondere Integration des
Beschwerdefuihrers in sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht sind schon im Hinblick auf die auRerst
kurze Dauer seines bisherigen Aufenthalts in Osterreich (seit Mitte Marz 2022) nicht erkennbar.

Dartiber hinaus hat sowohl der Verwaltungsgerichthof (vgl. VwGH vom 30.07.2015,Ra 2014/22/0055, VWGH vom
10.04.2019, Ra, 2019/18/0049 und Ra 2019/18/0058, VwGH 19.06.2019, Ra 2019/01/0051), als auch der
Verfassungsgerichtshof (26.04.2010, U 493/10-5, VfGH 12.06.2013, U485/2012), bereits mehrfach zum Ausdruck
gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fur sich betrachtet noch keine maRgebliche
Bedeutung fur die durchzufUhrende Interessenabwagung zukommt und entspricht dies auch der Judikatur des
Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (siehe etwa EGMR, 08.04.2008, Nnyanzi v. UK, 21878/06). Darlber
hinaus hat sowohl der Verwaltungsgerichthof vergleiche VwGH vom 30.07.2015, Ra 2014/22/0055, VwWGH vom
10.04.2019, Ra, 2019/18/0049 und Ra 2019/18/0058, VwGH 19.06.2019, Ra 2019/01/0051), als auch der
Verfassungsgerichtshof (26.04.2010, U 493/10-5, VfGH 12.06.2013, U485/2012), bereits mehrfach zum Ausdruck
gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren flr sich betrachtet noch keine malfigebliche
Bedeutung fur die durchzufuhrende Interessenabwagung zukommt und entspricht dies auch der Judikatur des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (siehe etwa EGMR, 08.04.2008, Nnyanzi v. UK, 21878/06).

Hinsichtlich seiner strafrechtlichen Unbescholtenheit ist auszufihren, dass dies nach Judikatur weder eine Starkung
der persoénlichen Interessen noch eine Schwachung der 6ffentlichen Interessen darstellt (vgl. zuletzt VWGH 19.04.2012,
2011/18/0253 mit Verweis auf VWGH 25.02.2010,2009/21/0070 und VWGH 13.10.2011,2009/22/0273), da der VwGH
davon ausgeht, dass es von einem Fremden, welcher sich im Bundesgebiet aufhalt als selbstverstandlich anzunehmen
ist, dass er die geltenden Rechtsvorschriften einhdlt.Hinsichtlich seiner strafrechtlichen Unbescholtenheit ist
auszufuhren, dass dies nach Judikatur weder eine Starkung der persénlichen Interessen noch eine Schwachung der
offentlichen Interessen darstellt vergleiche zuletzt VwGH 19.04.2012, 2011/18/0253 mit Verweis auf VwGH 25.02.2010,
2009/21/0070 und VwGH 13.10.2011,2009/22/0273), da der VWGH davon ausgeht, dass es von einem Fremden,
welcher sich im Bundesgebiet aufhalt als selbstverstandlich anzunehmen ist, dass er die geltenden Rechtsvorschriften
einhalt.

Nach MaRgabe einer Interessensabwagung im Sinne des§ 9 BFA-VG ist die belangte Behorde zu Recht davon
ausgegangen, dass das offentliche Interesse an der Beendigung des Aufenthalts des Beschwerdefiihrers im
Bundesgebiet das persdnliche Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die angeordnete
Rickkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte
hervorgekommen und wurde auch in der Beschwerde kein substantiiertes Vorbringen erstattet, welches im
gegenstandlichen Fall eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig erscheinen lieBe.Nach MaRgabe einer
Interessensabwagung im Sinne des Paragraph 9, BFA-VG ist die belangte Behdrde zu Recht davon ausgegangen, dass
das offentliche Interesse an der Beendigung des Aufenthalts des Beschwerdefuhrers im Bundesgebiet das personliche
Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die angeordnete Rlckkehrentscheidung eine
Verletzung des Artikel 8, EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte hervorgekommen und wurde auch
in der Beschwerde kein substantiiertes Vorbringen erstattet, welches im gegenstandlichen Fall eine
Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig erscheinen lieBe.

Die belangte Behdrde ist sohin auch nach Abwagung aller dargelegten persénlichen Umstande zu Recht davon
ausgegangen, dass ein Aufenthaltstitel gemal3 § 55 AsylG 2005 (Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK) von
Amts wegen nicht zu erteilen ist.Die belangte Behérde ist sohin auch nach Abwdagung aller dargelegten personlichen
Umstande zu Recht davon ausgegangen, dass ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 (Aufenthaltstitel
aus Grunden des Artikel 8, EMRK) von Amts wegen nicht zu erteilen ist.

Wirde sich ein Fremder nunmehr generell in einer solchen Situation wie der Beschwerdeflhrer erfolgreich auf sein
Privat- und Familienleben berufen kénnen, so wiirde dies dem Ziel eines geordneten Fremdenwesens und dem
geordneten Zuzug von Fremden zuwiderlaufen. Uberdies wiirde dies dazu fiihren, dass Fremde, die die
fremdenrechtlichen Einreise- und Aufenthaltsbestimmungen beachten, letztlich schlechter gestellt waren, als Fremde,
die ihren Aufenthalt im Bundesgebiet lediglich durch ihre illegale Einreise und durch die Stellung eines unbegriindeten
oder sogar rechtsmissbrauchlichen Asylantrages erzwingen, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen
unsachlichen Differenzierung der Fremden untereinander fUhren wirde (zum allgemein anerkannten
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Rechtsgrundsatz, wonach aus einer unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen Situation keine Vorteile
gezogen werden durfen, vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. Dezember 2003, ZI. 2003/07/0007;
vgl. dazu auch das Erkenntnis VfSIg. 19.086/2010, in dem der Verfassungsgerichtshof auf dieses Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes Bezug nimmt und in diesem Zusammenhang explizit erklart, dass "eine andere Auffassung
sogar zu einer Bevorzugung dieser Gruppe gegenulber den sich rechtstreu Verhaltenden fihren wirde.")Wirde sich
ein Fremder nunmehr generell in einer solchen Situation wie der Beschwerdeflhrer erfolgreich auf sein Privat- und
Familienleben berufen kénnen, so wirde dies dem Ziel eines geordneten Fremdenwesens und dem geordneten Zuzug
von Fremden zuwiderlaufen. Uberdies wiirde dies dazu fiihren, dass Fremde, die die fremdenrechtlichen Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen beachten, letztlich schlechter gestellt waren, als Fremde, die ihren Aufenthalt im
Bundesgebiet lediglich durch ihre illegale Einreise und durch die Stellung eines unbegrindeten oder sogar
rechtsmissbrauchlichen Asylantrages erzwingen, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen
Differenzierung der Fremden untereinander fihren wirde (zum allgemein anerkannten Rechtsgrundsatz, wonach aus
einer unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen Situation keine Vorteile gezogen werden durfen, vergleiche
das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 11. Dezember 2003, ZI. 2003/07/0007; vergleiche dazu auch das
Erkenntnis VfSlg. 19.086 aus 2010, in dem der Verfassungsgerichtshof auf dieses Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes Bezug nimmt und in diesem Zusammenhang explizit erklart, dass "eine andere Auffassung
sogar zu einer Bevorzugung dieser Gruppe gegenulber den sich rechtstreu Verhaltenden fihren wirde.")

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrundet, dass sie hinsichtlich Spruchpunkt IV. des angefochtenen
Bescheides gemal 8 28 Abs. 2 VWGVG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet,
dass sie hinsichtlich Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
abzuweisen war.

3.2.5. Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides)3.2.5. Zur Zulassigkeit der
Abschiebung (Spruchpunkt rémisch funf. des angefochtenen Bescheides):

Zur Feststellung, dass eine Abschiebung gemdald § 46 Fremdenpolizeigesetz 2005 zuldssig ist (8 52 Abs. 9
Fremdenpolizeigesetz 2005), ist zunachst darauf zu verweisen, dass ein inhaltliches Auseinanderfallen der
Entscheidungen nach 8 8 Abs. 1 AsylG (zur Frage der Gewahrung von subsididarem Schutz) und nach8 52 Abs. 9 FPG
(zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ausgeschlossen ist, was es verunmaglicht, die Frage der Zulassigkeit der
Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach § 52 Abs. 9 FPG
neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Ulber die Versagung von Asyl und subsidiarem Schutz
anders zu beurteilen (vgl. dazu etwa VWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119 und auch die Beschlisse vom 19.02.2015, Ra
2015/21/0005 und vom 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062).Zur Feststellung, dass eine Abschiebung gemaf
Paragraph 46, Fremdenpolizeigesetz 2005 zulassig ist (Paragraph 52, Absatz 9, Fremdenpolizeigesetz 2005), ist
zunachst darauf zu verweisen, dass ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz
eins, AsylG (zur Frage der Gewahrung von subsididrem Schutz) und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der
Zulassigkeit der Abschiebung) ausgeschlossen ist, was es verunmaglicht, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in
den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu
aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders
zu beurteilen vergleiche dazu etwa VWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119 und auch die Beschlisse vom 19.02.2015, Ra
2015/21/0005 und vom 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062).

Erganzend wird ausgefliihrt, dass der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrfach erkannt hat, dass auch die
AuBerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat eine Verletzung von Art. 3 EMRK bedeuten kann, wenn
der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nicht
gedeckt werden kdnnen. Nach der auf der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte
beruhenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist eine solche Situation nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen (vgl. u.a. VWGH 06.11.2009, ZI. 2008/19/0174). Die blofRe Mdglichkeit einer durch die Lebensumstande
bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht ausreichend (vgl. u.a. VWGH 06.11.2009, ZI. 2008/19/0174). Vielmehr ist
es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum
solche exzeptionellen Umstande vorliegen (vgl. VWGH 21.08.2001, ZI. 200/01/0443 und zuletzt VWGH, 25.05.2016, Ra
2016/19-0036-5). Erganzend wird ausgefuhrt, dass der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrfach erkannt hat, dass
auch die AuBerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten
kann, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedirfnisse der menschlichen
Existenz nicht gedeckt werden kdnnen. Nach der auf der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshof fir
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Menschenrechte beruhenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist eine solche Situation nur unter
exzeptionellen Umstdnden anzunehmen vergleiche u.a. VwWGH 06.11.2009, ZI. 2008/19/0174). Die bloRe Mdglichkeit
einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend vergleiche u.a. VWGH
06.11.2009, ZI.2008/19/0174). Vielmehr ist es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Artikel 3, EMRK
notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen vergleiche VwGH
21.08.2001, ZI. 200/01/0443 und zuletzt VWGH, 25.05.2016, Ra 2016/19-0036-5).

Eine konkrete Darlegung, warum eine Ruckkehr nach Algerien fir den Beschwerdefiihrer zu einer Verletzung von Art. 3
EMRK flhren sollte, erfolgte zu keinem Zeitpunkt, auch nicht im Rahmen des Beschwerdeverfahrens. Es wirde aber
ihm obliegen, mit geeigneten Beweisen gewichtige Grinde flr die Annahme eines Risikos nachzuweisen, dass ihm im
Falle der Durchfuhrung einer Ruckfuhrungsmalinahme eine dem Art. 3 EMRK widersprechende Behandlung drohen
wirde (Beschluss des VWGH vom 23.02.2016, Ra 2015/01/0134 mit Verweis auf das Urteil des EGMR vom 05.09.2013, |
gegen Schweden Nr. 61204/09; sowie Erkenntnis des VWGH vom 25.02.2016, Ra 2016/19/0036 sowie vom 13.09.2016,
Ra 2016/01/0096-3). Derartige Beweise wurden nicht vorgelegt, bzw. konnte eine solche, dem Art. 3 EMRK
widersprechende Behandlung nicht belegt werden.Eine konkrete Darlegung, warum eine Rickkehr nach Algerien fur
den Beschwerdefiihrer zu einer Verletzung von Artikel 3, EMRK fuhren sollte, erfolgte zu keinem Zeitpunkt, auch nicht
im Rahmen des Beschwerdeverfahrens. Es wirde aber ihm obliegen, mit geeigneten Beweisen gewichtige Grinde fur
die Annahme eines Risikos nachzuweisen, dass ihm im Falle der Durchfihrung einer RuckfihrungsmalRinahme eine
dem Artikel 3, EMRK widersprechende Behandlung drohen wirde (Beschluss des VwGH vom 23.02.2016, Ra
2015/01/0134 mit Verweis auf das Urteil des EGMR vom 05.09.2013, rémisch eins gegen Schweden Nr. 61204/09; sowie
Erkenntnis des VwWGH vom 25.02.2016, Ra 2016/19/0036 sowie vom 13.09.2016, Ra 2016/01/0096-3). Derartige Beweise
wurden nicht vorgelegt, bzw. konnte eine solche, dem Artikel 3, EMRK widersprechende Behandlung nicht belegt

werden.

Auch sonst liegen unzumutbaren Harten im Fall einer Rickkehr nicht vor: Der Beschwerdefiihrer beherrscht nach wie
vor sowohl die Sprache, sodass auch seine Resozialisierung und die Aufnahme einer Erwerbstatigkeit an keiner
Sprachbarriere scheitert und von diesem Gesichtspunkt her mdglich ist. Da der erwachsene Beschwerdefuhrer den
Uberwiegenden Teil seines Lebens im Herkunftsstaat verbracht hat, ist davon auszugehen, dass anhaltende Bindungen
zu diesem bestehen. Es kann daher nicht gesagt werden, dass der Beschwerdeflihrer seinem Kulturkreis vollig entriickt
ware und sich in seiner Heimat Uberhaupt nicht mehr zurecht finden wirde. Es ist daher kein Grund ersichtlich, warum
der Beschwerdefiihrer seinen Lebensunterhalt nach seiner Rickkehr nicht wieder bestreiten kénnen sollte und ist es
ihm zumutbar auch fur die Anfangszeit auf seinen Familienverband zuriickzugreifen und dort Unterstlitzung zu
erhalten.

Betreffend der derzeitigen COVID-19 Pandemie ist auszufuhren, dass fir den Beschwerdeflihrer keine besondere
Gefahrdung ersichtlich ist. Der Beschwerdeflhrer gehort keiner Risikogruppe an.

Dass der Beschwerdefiihrer allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation in Algerien bessergestellt
ist, genlgt nicht fur die Annahme, er wiirde in Algerien keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz
nicht decken kénnen. Hierfur fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstande.

Im Ubrigen sind nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch Schwierigkeiten beim Wiederaufbau
einer Existenz in Algerien - letztlich auch als Folge des Verlassens des Heimatlandes ohne ausreichenden (die
Asylgewahrung oder Einrdumung von subsididrem Schutz rechtfertigenden) Grund fiir eine Flucht nach Osterreich - im
offentlichen Interesse an einem geordneten Fremdenwesen hinzunehmen (vgl. VWGH 29.4.2010, 2009/21/0055). Im
Umstand, dass in einem Staat allgemein schlechte Verhaltnisse bzw. sogar Bulrgerkriegsahnliche Zustande herrschen
sollten, liegt fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention und somit auch
keine Unzul3ssigkeit einer Abschiebung in den Herkunftsstaat. Im Ubrigen sind nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch Schwierigkeiten beim Wiederaufbau einer Existenz in Algerien - letztlich auch als Folge
des Verlassens des Heimatlandes ohne ausreichenden (die Asylgewahrung oder Einrdumung von subsididrem Schutz
rechtfertigenden) Grund fir eine Flucht nach Osterreich - im 6ffentlichen Interesse an einem geordneten
Fremdenwesen hinzunehmen vergleiche VwGH 29.4.2010, 2009/21/0055). Im Umstand, dass in einem Staat allgemein
schlechte Verhaltnisse bzw. sogar Birgerkriegsahnliche Zustande herrschen sollten, liegt fur sich alleine noch keine
Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention und somit auch keine Unzulassigkeit einer Abschiebung
in den Herkunftsstaat.

Okonomische Schwierigkeiten hat der Beschwerdefiihrer hinsichtlich der allgemeinen Lage angedeutet, nach standiger
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wirden jedoch wirtschaftliche Grinde keine asylrechtlich relevante
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Verfolgung bewirken (zur fehlenden asylrechtlichen Relevanz wirtschaftlich motivierter Ausreisegriinde siehe auch Erk.
d. VWGH vom 28.06.2005, 2002/01/0414 oder vom 06.03.1996,95/20/0110 oder vom 20.06.1995, 95/19/0040), weshalb
das Vorliegen dieser Grinde eine Abschiebung nicht unzuléssig macht.

Letztlich ist auszufuhren, dass im Falle eines blof3 auf die Stellung eines Asylantrags gestutzten Aufenthalts in der
Entscheidung des EGMR (N. gegen United Kingdom vom 27.05.2008, Nr. 26565/05) auch ein Aufenthalt in der Dauer
von zehn Jahren nicht als allfalliger Hinderungsgrund gegen eine aufenthaltsbeendende MalRnahme unter dem Aspekt
einer Verletzung von Art. 8 EMRK thematisiert wurde. In seiner davor erfolgten Entscheidung Nnyanzi gegen United
Kingdom vom 08.04.2008 (Nr. 21878/06) kommt der EGMR zu dem Ergebnis, dass bei der vorzunehmenden
Interessensabwagung zwischen dem Privatleben des Asylwerbers und dem staatlichen Interesse eine unterschiedliche
Behandlung von Asylwerbern, denen der Aufenthalt bloR aufgrund ihres Status als Asylwerber zukommt, und
Personen mit rechtmaRigem Aufenthalt gerechtfertigt sei, da der Aufenthalt eines Asylwerbers auch wahrend eines
jahrelangen Asylverfahrens nie sicher ist. So spricht der EGMR in dieser Entscheidung ausdrucklich davon, dass ein
Asylweber nicht das garantierte Recht hat, in ein Land einzureisen und sich dort niederzulassen. Eine Abschiebung ist
daher immer dann gerechtfertigt, wenn diese im Einklang mit dem Gesetz steht und auf einem in Art. 8 Abs. 2 EMRK
angeflhrten Grund beruht. Insbesondere ist nach Ansicht des EGMR das 6ffentliche Interesse jedes Staates an einer
effektiven Einwanderungskontrolle jedenfalls hoher als das Privatleben eines Asylwerbers; auch dann, wenn der
Asylwerber im Aufnahmestaat ein Studium betreibt, sozial integriert ist und schon 10 Jahre im Aufnahmestaat lebte,
wobei diese Voraussetzungen im gegenstandlichen Fall nicht vorliegen.Letztlich ist auszufihren, dass im Falle eines
bloR auf die Stellung eines Asylantrags gestlUtzten Aufenthalts in der Entscheidung des EGMR (N. gegen United
Kingdom vom 27.05.2008, Nr. 26565/05) auch ein Aufenthalt in der Dauer von zehn Jahren nicht als allfalliger
Hinderungsgrund gegen eine aufenthaltsbeendende MaRnahme unter dem Aspekt einer Verletzung von Artikel 8,
EMRK thematisiert wurde. In seiner davor erfolgten Entscheidung Nnyanzi gegen United Kingdom vom 08.04.2008 (Nr.
21878/06) kommt der EGMR zu dem Ergebnis, dass bei der vorzunehmenden Interessensabwagung zwischen dem
Privatleben des Asylwerbers und dem staatlichen Interesse eine unterschiedliche Behandlung von Asylwerbern, denen
der Aufenthalt bloR aufgrund ihres Status als Asylwerber zukommt, und Personen mit rechtmalligem Aufenthalt
gerechtfertigt sei, da der Aufenthalt eines Asylwerbers auch wahrend eines jahrelangen Asylverfahrens nie sicher ist.
So spricht der EGMR in dieser Entscheidung ausdrucklich davon, dass ein Asylweber nicht das garantierte Recht hat, in
ein Land einzureisen und sich dort niederzulassen. Eine Abschiebung ist daher immer dann gerechtfertigt, wenn diese
im Einklang mit dem Gesetz steht und auf einem in Artikel 8, Absatz 2, EMRK angefiihrten Grund beruht. Insbesondere
ist nach Ansicht des EGMR das offentliche Interesse jedes Staates an einer effektiven Einwanderungskontrolle
jedenfalls hdéher als das Privatleben eines Asylwerbers; auch dann, wenn der Asylwerber im Aufnahmestaat ein
Studium betreibt, sozial integriert ist und schon 10 Jahre im Aufnahmestaat lebte, wobei diese Voraussetzungen im
gegenstandlichen Fall nicht vorliegen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich Spruchpunkt V. des angefochtenen
Bescheides gemal § 28 Abs. 2 VWGVG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet,
dass sie hinsichtlich Spruchpunkt rémisch funf. des angefochtenen Bescheides gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG

abzuweisen war.

3.2.6. Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides)3.2.6. Zur Frist fur die
freiwillige Ausreise (Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides):

Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt nach8 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im
Rahmen einer vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstande, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner persénlichen Verhdltnisse zu
berlcksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Rickkehrentscheidung geflihrt haben, Gberwiegen.Die Frist fir
die freiwillige Ausreise betragt nach Paragraph 55, Absatz 2, FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht
im Rahmen einer vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstande, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner persénlichen Verhdltnisse zu
berlcksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Riickkehrentscheidung gefiihrt haben, Gberwiegen.

Derartige "besondere Umstande" wurden vom Beschwerdefihrer nicht ins Treffen gefihrt und sind auch im Verfahren
vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht hervorgekommen.

Auch unter diesen Aspekt ist der angefochtenen Bescheid daher nicht zu beanstanden.

4. Zum Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:
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Gemal 8 21 Abs 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemal3 Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kann eine muindliche Verhandlung unterbleiben,
wenn der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante Sachverhalt von der Verwaltungsbehdrde vollstandig
in einem ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahren erhoben wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung
des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweist. Ferner
muss die Verwaltungsbehorde die die entscheidungsmaRgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in
gesetzmaliger Weise offen gelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwdgungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein
dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dariber hinausgehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei bloB unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in§ 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoRt (VWGH
28.05.2014, 2014/20/0017). Eine mundliche Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen des
Revisionswerbers vor dem VwG durchzufihren (VWGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche
Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren zur mindlichen Erdérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen
zwischen den Parteien und dem Gericht (VwGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden
Beweiswurdigung durch das VwG (VwGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038). § 21 Abs 7 BFA-VG 2014 erlaubt andererseits
das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde
geklart erscheint (VwGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015,Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung steht im
Einklang mit Art 47 Abs 2 GRC (VwGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022) . Nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes kann eine muindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der flr die rechtliche Beurteilung
entscheidungsrelevante Sachverhalt von der Verwaltungsbehérde vollstandig in einem ordnungsgemallen
Ermittlungsverfahren  erhoben wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss
die Verwaltungsbehtrde die die entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswlrdigung in
gesetzmaliger Weise offen gelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein
dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darUber hinausgehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aufRer Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstof3t
(VWGH 28.05.2014, 2014/20/0017). Eine mundliche Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen
des Revisionswerbers vor dem VwG durchzufihren (VWGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche
Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren zur mindlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen
zwischen den Parteien und dem Gericht (VwGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer ergdnzenden
Beweiswurdigung durch das VwG (VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038). Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG 2014 erlaubt
andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint (VwGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung
steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC (VwWGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022).

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch die belangte Behérde vollstandig
erhoben und weist die gebotene Aktualitat auf. Der Beweiswirdigung durch die belangte Behdrde hat sich das
Bundesverwaltungsgericht zur Ganze angeschlossen. Den Feststellungen der belangten Behdrde wurde auch in der
Beschwerde nicht substantiiert entgegengetreten, weshalb keine strittigen Sachverhalts- oder Rechtsfragen vorlagen

und auch keine Beweise aufzunehmen waren.

Zur Frage der Zulassigkeit des Unterbleibens einer mundlichen Verhandlung duRerte sich der Verfassungsgerichtshof
vor dem Hintergrund der Rechtsprechung des EGMR (zur Zulassigkeit des Unterbleibens einer mundlichen
Verhandlung) dahingehend, dass das Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung in Fallen, in denen der Sachverhalt
aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den Ermittlungen zweifelsfrei
ergibt, dass das Vorbringen tatsachenwidrig ist, in Einklang mit Art. 47 Abs. 2 GRC steht, wenn zuvor bereits ein
Verwaltungsverfahren stattgefunden hat, in dessen Rahmen Parteiengehdr gewahrt wurde (vgl. VFGH vom 14.03.2012,
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U 466/11).Zur Frage der Zulassigkeit des Unterbleibens einer muindlichen Verhandlung &duRerte sich der
Verfassungsgerichtshof vor dem Hintergrund der Rechtsprechung des EGMR (zur Zulassigkeit des Unterbleibens einer
mundlichen Verhandlung) dahingehend, dass das Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung in Fallen, in denen der
Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den Ermittlungen
zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen tatsachenwidrig ist, in Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC steht, wenn zuvor
bereits ein Verwaltungsverfahren stattgefunden hat, in dessen Rahmen Parteiengehér gewdhrt wurde vergleiche VfGH
vom 14.03.2012, U 466/11).

Der Beschwerdefiihrer wurde im Administrativverfahren zeitnah zur bescheidgemaRen Erledigung von der belangten
Behorde niederschriftlich einvernommen. Auch in seinem Beschwerdevorbringen wurde kein Sachverhalt vorgebracht,
der eine Veranderung gegentiber dem Administrativverfahren erkennen lasst.

Im vorliegenden Verfahren wurde zwar die Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung beantragt, es musste sich das
Bundesverwaltungsgericht im vorliegenden Fall jedoch trotz des Vorliegens einer aufenthaltsbeendenden Mal3nahme
keinen personlicher Eindruck von dem Beschwerdefihrer verschaffen, da selbst unter BerUcksichtigung aller
zugunsten des Beschwerdefuhrers sprechenden Fakten auch dann fir den Beschwerdefliihrer kein gunstigeres
Ergebnis zu erwarten ist, wenn sich das Bundesverwaltungsgericht von ihm einen personlichen Eindruck verschafft,
weshalb eine mindliche Verhandlung unterbleiben konnte (VwGH 26.01.2017, Ra 2016/21/0233; 18.10.2017,Ra
2017/19/0422 bis 0423, Ra 2017/19/0424).

Von der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte infolgedessen gemaR§ 24 Abs. 4 VWGVG Abstand
genommen werden, da der fur die Entscheidung mafgebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde als geklart anzusehen ist (vgl.8 27 VWGVG) und eine mundliche Erérterung die weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst. Weder war der Sachverhalt in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig noch
erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und zulassige Neuerungen wurden in der
Beschwerde nicht vorgetragen. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der
Europadischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010, S 389, entgegen.Von der Durchfiihrung einer mindlichen
Verhandlung konnte infolgedessen gemaR Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG Abstand genommen werden, da der fir die
Entscheidung maRgebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als geklart anzusehen ist
vergleiche Paragraph 27, VwWGVG) und eine mundliche Erdrterung die weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten
lasst. Weder war der Sachverhalt in wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig noch erschien er in entscheidenden
Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und zulassige Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen.
Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, noch Artikel 47, der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010, S 389, entgegen.

Die erganzenden Erwagungen runden das Gesamtbild ab, sind aber fur die Beurteilung der Glaubwurdigkeit nicht
ausschlaggebend (vgl. VWGH vom 02.01.2017, Ra 2016/18/0323-5).Die erganzenden Erwagungen runden das
Gesamtbild ab, sind aber fur die Beurteilung der Glaubwirdigkeit nicht ausschlaggebend vergleiche VWGH vom
02.01.2017, Ra 2016/18/0323-5).

Da der maRgebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als geklart anzusehen ist (vgl§
27 VWGVG) und eine mundliche Erdrterung auch keine weitere Klarung der Rechtssache erwarten liel3, konnte die
Abhaltung einer offentlichen mundlichen Verhandlung sohin gemaR8& 21 Abs. 7 BFA-VG iVm8 24 VwGVG
unterbleiben.Da der maligebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als geklart
anzusehen ist vergleiche Paragraph 27, VWGVG) und eine mundliche Erdrterung auch keine weitere Klarung der
Rechtssache erwarten lie3, konnte die Abhaltung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung sohin gemaR Paragraph
21, Absatz 7, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VwWGVG unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaf Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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