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JUSLINE Entscheidung

O Veroffentlicht am 13.05.2022

Entscheidungsdatum

13.05.2022
Norm

AsylG 2005 §10 Abs1 Z3
AsylG 2005 §3
AsylG 2005 §3 Abs1
AsylG 2005 §54 Abs1 72
AsylG 2005 §54 Abs2
AsylG 2005 §55
AsylG 2005 8§55 Abs2
AsylG 2005 §57
AsylG 2005 858 Abs11
AsylG 2005 §58 Abs2
AsylG 2005 §58 Abs7
AsylG 2005 §8 Abs1
AsylG 2005 §8 Abs2
AsylG 2005 §8 Abs3
BFA-VG §9 Abs2
BFA-VG §9 Abs3
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 850
FPG 852
FPG 855 Abs2
VWGVG 8§24 Abs1
VWGVG §27
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
VWGVG §28 Abs5
1. AsylG 2005 § 10 heute
. AsylG 2005 § 10 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geédndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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. AsylG 2005 § 3 heute

. AsylG 2005 § 3 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 3 giiltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. AsylG 2005 § 3 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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. AsylG 2005 § 3 heute
2. AsylG 2005 § 3 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 3 gliltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
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. AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

. AsylG 2005 § 54 heute

. AsylG 2005 § 54 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 54 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 54 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 54 heute

. AsylG 2005 § 54 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 54 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 54 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 55 heute

. AsylG 2005 § 55 gltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 55 heute

. AsylG 2005 § 55 gltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 57 heute

. AsylG 2005 § 57 gliltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2021

. AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
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. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

10.
1.
12.
13.
14.

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

-

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

by

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

-

. BFA-VG § 9 heute

. BFA-VG § 9 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
. BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. BFA-VG § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
. BFA-VG 8 9 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

. BFA-VG § 9 heute

. BFA-VG § 9 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
. BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. BFA-VG § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
. BFA-VG 8 9 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
. B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

. B-VG Art. 133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946

. B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 133 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute
. EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute
. EMRK Art. 3 giltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 8 heute
. EMRK Art. 8 gliltig ab 01.05.2004

. FPG 8 46 heute

. FPG § 46 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG 8 46 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
. FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG 8 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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. FPG § 46 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG 8 46 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 46 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG § 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG § 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
. FPG 8 46 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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. FPG 8 50 heute

. FPG 8 50 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. FPG 8 50 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. FPG 8 50 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. FPG 8 52 heute

. FPG 8 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG 8 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. FPG § 52 gltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

. FPG 8 52 guiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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. FPG 855 heute

. FPG 8 55 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
. FPG 8 55 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG & 55 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
. FPG 8 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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. VWGVG 8§ 24 heute

. VWGVG § 24 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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. VWGVG 8§ 27 heute

. VWGVG § 27 gltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

. VWGVG § 27 giltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
. VWGVG § 27 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

AW N =

. VWGVG 8§ 28 heute
. VWGVG § 28 gltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG 8§ 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1423 2231657-1/13E
1423 2243541-1/11E1423 2231657-1/13E, 1423 2243541-1/11E

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daniela Greml| Uber die Beschwerden 1. des
minderjahrigen XXXX , geb. XXXX und 2. der minderjahrigen XXXX , geb. XXXX , beide StA. Nigeria, beide vertreten durch
die Mutter XXXX als gesetzliche Vertreterin, diese vertreten durch EMBACHER NEUGSCHWENDTNER Rechtsanwalte,
Schleifmiihlgasse 5/8, 1040 Wien, gegen die Bescheide des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion
XXXX vom 10.04.2020, ZI. XXXX , und vom 03.05.2021, ZI. XXXX , nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am
04.04.2022, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daniela Greml| Uber die
Beschwerden 1. des minderjahrigen rémisch 40, geb. rémisch 40 und 2. der minderjahrigen rémisch 40, geb. rémisch
40, beide StA. Nigeria, beide vertreten durch die Mutter romisch 40 als gesetzliche Vertreterin, diese vertreten durch
EMBACHER NEUGSCHWENDTNER Rechtsanwalte, Schleifmihlgasse 5/8, 1040 Wien, gegen die Bescheide des
Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion rémisch 40 vom 10.04.2020, ZI. rémisch 40, und vom
03.05.2021, ZI. rémisch 40, nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 04.04.2022, zu Recht erkannt:

A)
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I. Die Beschwerden hinsichtlich Spruchpunkte I. bis Ill. der angefochtenen Bescheide werden als unbegriindet
abgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerden hinsichtlich Spruchpunkte rémisch eins. bis rémisch drei. der
angefochtenen Bescheide werden als unbegriindet abgewiesen.

Il. Den Beschwerden gegen Spruchpunkt IV. der angefochtenen Bescheide wird stattgegeben und festgestellt, dass
gemal 8 9 Abs. 2 und 3 BFA-VG eine Riickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist. XXXX , geb. XXXX , und XXXX , geb.
XXXX , wird gemaB § 54 Abs. 1 Z 2, § 58 Abs. 2 iVm§ 55 Abs. 2 AsylG 2005 der Aufenthaltstitel
JAufenthaltsberechtigung” fur die Dauer von zwdlf Monaten erteilt.romisch zwei. Den Beschwerden gegen
Spruchpunkt rémisch vier. der angefochtenen Bescheide wird stattgegeben und festgestellt, dass gemaR Paragraph 9,
Absatz 2 und 3 BFA-VG eine Rlckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist. rémisch 40, geb. romisch 40, und
rémisch 40, geb. rémisch 40, wird gemal Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 2,, Paragraph 58, Absatz 2, in Verbindung
mit Paragraph 55, Absatz 2, AsylG 2005 der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung” fir die Dauer von zwélf
Monaten erteilt.

Ill. In Erledigung der Beschwerden werden die jeweiligen Spruchpunkte V. und VI. der angefochtenen Bescheide
ersatzlos aufgehoben.rémisch drei. In Erledigung der Beschwerden werden die jeweiligen Spruchpunkte rémisch funf.
und rémisch sechs. der angefochtenen Bescheide ersatzlos aufgehoben.

B)
Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssig.B), Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
1. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der minderjahrige Beschwerdefiihrer und die minderjahrige Beschwerdefiihrerin sind Staatsangehdrige von Nigeria,
vertreten durch ihre Mutter, die ebenso Nigerianerin ist.

2. Mit Eingabe vom 05.02.2018 beantragte die Kindesmutter, deren Asylantrag bereits im Jahr 1998 gestellt und
rechtskraftig negativ entschieden wurde, die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK
JAufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens” gemaR § 55 Abs. 1 AsylG 2005 (Aufenthaltsberechtigung plus).2. Mit
Eingabe vom 05.02.2018 beantragte die Kindesmutter, deren Asylantrag bereits im Jahr 1998 gestellt und rechtskréaftig
negativ entschieden wurde, die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK ,Aufrechterhaltung
des Privat- und Familienlebens” gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 (Aufenthaltsberechtigung plus).

3. Mit Einlangen der Geburtsanzeige des am XXXX in Osterreich geborenen minderjshrigen Beschwerdefiihrers am
XXXX 2019 galt der Antrag auf internationalen Schutz fur diesen als gestellt und eingebracht.3. Mit Einlangen der
Geburtsanzeige des am rémisch 40 in Osterreich geborenen minderjahrigen Beschwerdefiihrers am rémisch 40 2019
galt der Antrag auf internationalen Schutz fir diesen als gestellt und eingebracht.

4. Mit Bescheid vom 10.04.2020 wurde der Antrag der Kindesmutter auf die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art. 8 EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens” gemaR § 55 Abs. 1 AsylG 2005
(Aufenthaltsberechtigung plus) abgewiesen und gegen sie eine Ruckkehrentscheidung erlassen.4. Mit Bescheid vom
10.04.2020 wurde der Antrag der Kindesmutter auf die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8,
EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens” gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005
(Aufenthaltsberechtigung plus) abgewiesen und gegen sie eine Rickkehrentscheidung erlassen.

5. Mit Bescheid vom selbigen Tag wurde der Antrag des minderjéhrigen Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen (Spruchpunkt I. und II.). Ein
Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen wurde nicht erteilt (Spruchpunkt 1ll.), gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und festgesetzt, dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig sei
(Spruchpunkt V.). lhm wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen gewahrt (Spruchpunkt VI.).5. Mit
Bescheid vom selbigen Tag wurde der Antrag des minderjahrigen Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins. und
rémisch zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen wurde nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.),
gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.) und festgesetzt, dass seine Abschiebung
nach Nigeria zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch funf.). Ihm wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen
gewahrt (Spruchpunkt rémisch sechs.).

6. Am XXXX wurde die minderjahrige Beschwerdefiihrerin geboren, hinsichtlich derer die Kindesmutter am 22.01.2021
einen Antrag auf internationalen Schutz einbrachte. 6. Am rémisch 40 wurde die minderjahrige Beschwerdefihrerin
geboren, hinsichtlich derer die Kindesmutter am 22.01.2021 einen Antrag auf internationalen Schutz einbrachte.

7. Mit Bescheid vom 03.05.2021, ZI. XXXX , wurde der Antrag der minderjdhrigen Beschwerdefiihrerin auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten sowie hinsichtlich der
Zuerkennung des Status der subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf ihren Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen
(Spruchpunkt I. und IL.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen wurde nicht erteilt (Spruchpunkt I11.), gegen
sie eine Ruickkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und festgesetzt, dass ihre Abschiebung nach Nigeria zuldssig
sei (Spruchpunkt V.). Ihr wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen gewahrt (Spruchpunkt VI.).7. Mit
Bescheid vom 03.05.2021, ZI. rémisch 40, wurde der Antrag der minderjdhrigen Beschwerdefihrerin auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten sowie hinsichtlich der
Zuerkennung des Status der subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf ihren Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen
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(Spruchpunkt rémisch eins. und rémisch zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswiirdigen wurde nicht erteilt
(Spruchpunkt rémisch drei.), gegen sie eine Rlckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.) und
festgesetzt, dass ihre Abschiebung nach Nigeria zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch finf.). Ihr wurde eine Frist flr die
freiwillige Ausreise von 14 Tagen gewahrt (Spruchpunkt rémisch sechs.).

8. Mit Verfligung des Geschaftsverteilungsausschusses wurden die gegenstandlichen Rechtssachen der
Gerichtsabteilung 1423 am 03.01.2022 neu zugeteilt.

9. Am 04.04.2022 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht, Aulenstelle Innsbruck, eine miundliche
Beschwerdeverhandlung in Anwesenheit der Kindesmutter der minderjéhrigen Beschwerdefiihrer und einer
Dolmetscherin fir die englische Sprache statt. Sowohl der Rechtsvertreter, als auch ein Vertreter der belangten
Behorde blieben der mindlichen Verhandlung entschuldigt fern.

10. Mit rechtskraftigem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 06.04.2022 wurde der Beschwerde der
Kindesmutter der minderjahrigen Beschwerdeflhrer stattgegeben und ihr eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Dartiber
hinaus werden folgende weitere Feststellungen getroffen:Die unter Punkt romisch eins. getroffenen Ausfuhrungen
werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Darliber hinaus werden folgende weitere
Feststellungen getroffen:

1.1. Zu den Personen der minderjdhrigen Beschwerdefiihrer:

Der am XXXX in Osterreich geborene Beschwerdefiihrer ist ein Staatsangehériger Nigerias, dessen Identitat
feststeht.Der am rémisch 40 in Osterreich geborene Beschwerdefiihrer ist ein Staatsangehériger Nigerias, dessen
Identitat feststeht.

Seit dem XXXX 2021 besucht der minderjahrige Beschwerdefiihrer einen Kindergarten in XXXX . Nach Befunderhebung
im September 2021 liegen bei ihm Hinweise auf eine Autismusspektrumstérung im Sinne eines frihkindlichen
Autismus (F84.0, mittleres Risiko), zusatzlich deutliche Anzeichen auf eine allgemeine Entwicklungsverzégerung vor,
insbesondere hinsichtlich Kognition, Sprache und Sozialverhalten. Aktuell nimmt der minderjahrige Beschwerdefuhrer
zweimal wdchentlich an Therapien im Rahmen einer autismusspezifischen Frihintervention teil. Eine
lebensbedrohliche Erkrankung besteht beim minderjahrigen Beschwerdefiihrer nicht. Seit dem rémisch 40 2021
besucht der minderjahrige Beschwerdefiihrer einen Kindergarten in rémisch 40 . Nach Befunderhebung im September
2021 liegen bei ihm Hinweise auf eine Autismusspektrumstérung im Sinne eines frihkindlichen Autismus (F84.0,
mittleres Risiko), zusétzlich deutliche Anzeichen auf eine allgemeine Entwicklungsverzégerung vor, insbesondere
hinsichtlich Kognition, Sprache und Sozialverhalten. Aktuell nimmt der minderjahrige Beschwerdefuhrer zweimal
wochentlich an Therapien im Rahmen einer autismusspezifischen Frihintervention teil. Eine lebensbedrohliche
Erkrankung besteht beim minderjahrigen Beschwerdefiihrer nicht.

Am XXXX wurde die minderjéhrige Beschwerdefiihrerin im Bundesgebiet geboren, welche ebenfalls die nigerianische
Staatsangehorigkeit besitzt und deren Identitét feststeht. Am romisch 40 wurde die minderjahrige Beschwerdefihrerin
im Bundesgebiet geboren, welche ebenfalls die nigerianische Staatsangehdérigkeit besitzt und deren Identitét feststeht.

Diese ist gesund, besucht seit Mérz 2022 ebenfalls einen Kindergarten und fugte sich dort problemlos ein.

Der Kindesvater der beiden minderjdhrigen Beschwerdefihrer, ein knapp 30-jdhrige nigerianischer Staatsangehériger,
gegen den eine aufrechte RUlckkehrentscheidung besteht und der noch immer in Nigeria Uber familidare
Anknipfungspunkte in Form seiner Mutter und seiner Schwestern verfligt, lebt zwar nicht mit den minderjahrigen
Beschwerdefuhrern und der Kindesmutter im gemeinsamen Haushalt, ist jedoch in die Erziehung seiner beiden Kinder
eingebunden. Daneben existieren Unterhaltsvereinbarungen, welche den Kindesvater zur Zahlung eines
Unterhaltsbetrages von jeweils monatlich EUR 40,00 verpflichten. Auch die Kindesmutter verflugt in Nigeria Uber
familiare Anknipfungspunkte, ndmlich in der Person ihrer eigenen Mutter.

Beide minderjéhrigen Beschwerdefihrer sind im anpassungsfahigen Alter und weisen keine maRgeblichen privaten
Bindungen in und zu Osterreich auf.

Mit rechtskréftigem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 06.04.2022, GZ XXXX , wurde der Kindesmutter
der minderjéhrigen Beschwerdefihrer eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt. Mit rechtskraftigem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 06.04.2022, GZ rémisch 40, wurde der Kindesmutter der minderjahrigen
Beschwerdefihrer eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt.

1.2. Zu den Fluchtmotiven und der individuellen Ruickkehrsituation der minderjahrigen Beschwerdefiihrer:

Der minderjahrige Beschwerdefiihrer und die minderjahrige Beschwerdefiihrerin werden in Nigeria nicht verfolgt, fir
sie wurden keine eigenen Fluchtgriinde vorgebracht. Ihnen droht in Nigeria weder die reale Gefahr der Folter, noch
unmenschliche Bestrafung, unmenschliche Behandlung oder die Todesstrafe.

Im Falle einer gemeinsamen Ruckkehr nach Nigeria mit Mutter und Vater sind die minderjdhrigen Beschwerdefiihrer
mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit auch keiner wie auch immer gearteten existentiellen Bedrohung ausgesetzt.
Weder wird ihnen ihre Lebensgrundlage ganzlich entzogen, noch besteht fur sie in Nigeria die reale Gefahr einer
ernsthaften Bedrohung ihres Lebens oder ihrer Unversehrtheit infolge willklirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes.

1.3. Zu den Feststellungen zur Lage in Nigeria:

Die aktuelle Situation im Herkunftsstaat (Stand 31.01.2022) der minderjéhrigen Beschwerdefiihrer stellt sich im
Wesentlichen wie folgt dar:

1.3.1. COVID-19

In Nigeria gibt es wie in anderen afrikanischen Landern relativ wenig belegte Covid-19-Infizierte. Dies kann auch damit



zusammenhéngen, dass vergleichsweise wenige Tests durchgefihrt werden. Mit Stand 24.1.2021 sind in Nigeria
252.428 Covid-19-Falle erfasst, die zu 3.126 Toten geflhrt haben; getestet wurden 4.055.877 Personen (Africa CDC
24.1.2022).

Im ganzen Land gilt eine Ausgangssperre von Mitternacht bis 4 Uhr. Alle Reisenden miissen beim Einchecken nach
Nigeria einen negativen Covid-19-PCR-Test vorlegen, der nicht &lter als 48 Stunden sein darf. Nicht vollstdndig geimpfte
Personen mussen eine 7-tagige Selbstquarantdne befolgen und sich am 2. und 7. Tag einem PCR Test unterziehen.
Vollstandig geimpfte Personen missen nur am 2. Tag einen PCR Test durchfiihren lassen (WKO 7.1.2022).

Die Covid-19-Krise festigt die Geschlechterungleichheit am Arbeitsmarkt. Im Juli/August 2018 haben 82 Prozent der
Ménner und 72 Prozent der Frauen im Arbeitsalter gearbeitet, jedoch sind diese Anteile mit Stand September 2020 auf
78 Prozent bei Mannern und 65 Prozent bei Frauen gesunken (STDOK 3.12.2021).

2020 wurde die Wirtschaft des Landes schwer durch den Covid-bedingten Verfall der internationalen Olpreise
getroffen. Fir 2020 wird mit einem Ruckgang des BIP von ca. 3,2 Prozent bei einem Wachstum der Bevolkerung in etwa
gleicher Hohe gerechnet. Bereits im 4. Quartal 2020 hat die Wirtschaft jedoch wieder zu expandieren begonnen. 2021
sollte sie, getragen von Olpreisen um 60 USD pro Fass, um 1,5 bis 2,5 Prozent real wachsen (WKO 2.11.2021).

Quellen:

? Africa CDC - Africa Centres for Disease Control and Prevention (24.1.2022): Coronavirus Disease 2019 (COVID-19) -
Latest updates on the COVID-19 crisis from Africa CDC, https://africacdc.org/covid-19/; Zugriff 26.1.2022

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (3.12.2021):
Themenbericht - Zur sozioékonomischen Lage der und Gewalt gegen Frauen unter Hinzunahme der Informationen der
FFM  Nigeria 2019, https://www.ecoi.net/en/file/local/2066684/NIGR_THEM_Frauen_2021_12_03_KE.pdf,  Zugriff
24.1.2022

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): Country Report on Human Rights Practices 2020 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048101.html, Zugriff 26.5.2021

? + WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (7.1.2022): Coronavirus: Situation in Nigeria - Aktuelle Informationen und
Info-Updates, https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/coronavirus-info-nigeria.html, Zugriff 26.1.2022

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich  (2.11.2021): Die nigerianische  Wirtschaft,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-nigerianische-wirtschaft.html, Zugriff 21.1.2022

1.3.2. Sicherheitslage
Es gibt in Nigeria keine klassischen Blirgerkriegsgebiete oder -parteien (AA 5.12.2020).

Beim Konflikt im Nordosten handelt es sich um eine grenziberschreitende jihadistische Insurgenz (AA 5.12.2020),
vorwiegend durch Boko Haram (FH 3.3.2021; vgl. UKFCDO 24.12.2021), sowie ISIS-WA [Islamischer Staat Westafrika]
und anderen Gruppen (UKFCDO 24.12.2021). Die Aktivitaten der Islamisten haben sich von den norddstlichen Staaten
in die nordwestlichen Staaten ausgeweitet (EASO 6.2021). Obwohl Prasident Buhari in den ersten Jahren seiner
Regierungszeit angab, Boko Haram ,technisch” besiegt zu haben, gibt er nun [Anm.: Stand Juli 2021] zu, dass es seiner
Regierung nicht gelingt, den Aufstand zu stoppen (BBC 19.7.2021).Beim Konflikt im Nordosten handelt es sich um eine
grenzliberschreitende jihadistische Insurgenz (AA 5.12.2020), vorwiegend durch Boko Haram (FH 3.3.2021; vergleiche
UKFCDO 24.12.2021), sowie ISIS-WA [Islamischer Staat Westafrika] und anderen Gruppen (UKFCDO 24.12.2021). Die
Aktivitaten der Islamisten haben sich von den nordéstlichen Staaten in die nordwestlichen Staaten ausgeweitet (EASO
6.2021). Obwohl Prasident Buhari in den ersten Jahren seiner Regierungszeit angab, Boko Haram ,technisch” besiegt
zu haben, gibt er nun [Anm.: Stand Juli 2021] zu, dass es seiner Regierung nicht gelingt, den Aufstand zu stoppen (BBC
19.7.2021).

Im Middle Belt kommt es zu gewalttatigen Auseinandersetzungen um knapper werdende Ressourcen zwischen Hirten
und Bauern (AA 5.12.2020; vgl. FH 3.3.2021). Beide Seiten machen sich Hassreden und Gewaltverbrechen schuldig (AA
5.12.2020). Standen zu Beginn vor allem die Bundesstaaten Kaduna und Plateau im Zentrum der
Auseinandersetzungen, haben sich diese sudlich nach Nasarawa, Benue, Taraba und Adamawa ausgeweitet (AA
5.12.2020; vgl. EASO 6.2021). Tausende sind in dem Konflikt um knappe Ressourcen getétet worden (BBC 19.7.2021).Im
Middle Belt kommt es zu gewalttatigen Auseinandersetzungen um knapper werdende Ressourcen zwischen Hirten und
Bauern (AA 5.12.2020; vergleiche FH 3.3.2021). Beide Seiten machen sich Hassreden und Gewaltverbrechen schuldig
(AA 5.12.2020). Standen zu Beginn vor allem die Bundesstaaten Kaduna und Plateau im Zentrum der
Auseinandersetzungen, haben sich diese sudlich nach Nasarawa, Benue, Taraba und Adamawa ausgeweitet (AA
5.12.2020; vergleiche EASO 6.2021). Tausende sind in dem Konflikt um knappe Ressourcen getdtet worden (BBC
19.7.2021).

Im Stidosten handelt es sich (noch) um vergleichsweise beschrankte Konflikte zwischen einzelnen sezessionistischen
Bewegungen [u.a. IPOB - Indigenous People of Biafra] und der Staatsgewalt. Bei den Auseinandersetzungen im
Nigerdelta geht es sowohl um Konflikte zwischen regionalen militanten Gruppen einerseits und der Staatsgewalt
andererseits, als auch um Rivalitaten zwischen unterschiedlichen lokalen Gemeinschaften. Im ersten Fall stehen in der
Regel finanzielle Partikularinteressen der bewaffneten Gruppen im Vordergrund, im zweiten Fall geht es um einen
Verteilungskampf rivalisierender Gruppen (AA 5.12.2020). In der letzten Zeit hat es dort eine zunehmende Zahl von
Angriffen gegeben (UKFCDO 24.12.2021),

Zunehmend kritisch fiur die allgemeine Sicherheitslage in Nord- und Zentralnigeria ist die aus den nordwestlichen
Bundesstaaten Sokoto, Zamfara, Katsina und Kaduna ausgehende Bandenkriminalitét (insb. Viehdiebstéhle, Uberfalle,
Entflhrungen) (AA 5.12.2020; vgl. EASO 6.2021). Bemihungen der Sicherheitskrafte haben eher zur Verdrangung der
Aktivitaten in bisher nicht betroffene Gebiete als zur effektiven Verfolgung der Kriminellen gefiihrt (AA 5.12.2020). Seit
XXXX wurden mehr als 1.000 Schiler entfuhrt und viele wurden erst wieder nach Zahlung eines hohen Losegelds
freigelassen (BBC 19.7.2021).Zunehmend kritisch fiir die allgemeine Sicherheitslage in Nord- und Zentralnigeria ist die
aus den nordwestlichen Bundesstaaten Sokoto, Zamfara, Katsina und Kaduna ausgehende Bandenkriminalitét (insb.
Viehdiebstahle, Uberfalle, Entfihrungen) (AA 5.12.2020; vergleiche EASO 6.2021). Bemihungen der Sicherheitskrafte



haben eher zur Verdrédngung der Aktivitdten in bisher nicht betroffene Gebiete als zur effektiven Verfolgung der
Kriminellen gefihrt (AA 5.12.2020). Seit rémisch 40 wurden mehr als 1.000 Schuler entfiihrt und viele wurden erst
wieder nach Zahlung eines hohen Lésegelds freigelassen (BBC 19.7.2021).

Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen Jahren
laufend verschlechtert. In Nigeria kénnen in allen Regionen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen
und Anlasse der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religioser oder ethnischer Art. Insbesondere die
Bundesstaaten Zamfara, das westliche Taraba und das 0stliche Nasarawa, das nérdliche Sokoto und die
Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw.
inner-ethnischen Konflikten zwischen nomadisierenden Viehziichtern und sesshaften Farmern sowie organisierten
kriminellen Banden betroffen. In den stidéstlichen und stdlichen Bundesstaaten Imo, Rivers, Anambra, Enugu, Ebonyi
und Akwa-lbom kommt es derzeit gehauft zu bewaffneten Angriffen auf Institutionen staatlicher Sicherheitskrafte. Die
nigerianische Polizei hat nach einem erheblichen Anstieg von Sicherheitsvorfallen am 19.5.2021 die ,Operation Restore
Peace” in diesen Bundesstaaten begonnen. Dies kann lokal zu einer hoheren polizeilichen Prasenz fihren. In den
nordostlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und Sprengstoffanschlage von
militanten Gruppen auf Sicherheitskréfte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen verlbt. Auch Angriffe auf dort tétige
humanitére Hilfsorganisationen waren zu verzeichnen. Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und
Lagos, aber auch anderen groen Stadten moglich und kénnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fithren. Im
Juli/August 2019 und im Oktober 2020 [Anm.: im Rahmen der EndSARS Proteste] forderten diese in Abuja, Lagos und
anderen Stadten zahlreiche Todesopfer (AA 3.8.2021).Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine
Sicherheitslage hat sich in den vergangenen Jahren laufend verschlechtert. In Nigeria kdnnen in allen Regionen
unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und Anldsse der Konflikte sind meist politischer,
wirtschaftlicher, religioser oder ethnischer "Art". Insbesondere die Bundesstaaten Zamfara, das westliche Taraba und
das ostliche Nasarawa, das nérdliche Sokoto und die Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind
derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw. inner-ethnischen Konflikten zwischen nomadisierenden
Viehziichtern und sesshaften Farmern sowie organisierten kriminellen Banden betroffen. In den siidéstlichen und
sudlichen Bundesstaaten Imo, Rivers, Anambra, Enugu, Ebonyi und Akwa-lbom kommt es derzeit gehauft zu
bewaffneten Angriffen auf Institutionen staatlicher Sicherheitskrafte. Die nigerianische Polizei hat nach einem
erheblichen Anstieg von Sicherheitsvorfallen am 19.5.2021 die ,Operation Restore Peace” in diesen Bundesstaaten
begonnen. Dies kann lokal zu einer héheren polizeilichen Prasenz fihren. In den nordéstlichen Landesteilen werden
fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und Sprengstoffanschldge von militanten Gruppen auf
Sicherheitskrafte, Mdrkte, Schulen, Kirchen und Moscheen verubt. Auch Angriffe auf dort tatige humanitare
Hilfsorganisationen waren zu verzeichnen. Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und Lagos, aber
auch anderen grofRen Stadten moglich und kdnnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fihren. Im Juli/August
2019 und im Oktober 2020 [Anm.: im Rahmen der EndSARS Proteste] forderten diese in Abuja, Lagos und anderen
Stadten zahlreiche Todesopfer (AA 3.8.2021).

Anfang Oktober 2020 flhrte eine massive Protestwelle zur Auflésung der Spezialeinheit SARS am 11.10.2020 (Guardian
11.10.2020; vgl. EASO 6.2021). Die Einheit wurde in SWAT (Special Weapons and Tactics Team) umbenannt und seine
Beamten sollen einer zusatzlichen Ausbildung unterzogen werden (DS 16.10.2020; vgl. EASO 6.2021). Nach Oktober
2020 wurde eine Kommission aus Nationaler Menschenrechtskommission (NHRC) und zivilgesellschaftlichen Gruppen
zur Untersuchung der Polizeieinsétze wahrend der Protestwelle eingesetzt (EASO 6.2021).Anfang Oktober 2020 fuhrte
eine massive Protestwelle zur Aufldsung der Spezialeinheit SARS am 11.10.2020 (Guardian 11.10.2020; vergleiche EASO
6.2021). Die Einheit wurde in SWAT (Special Weapons and Tactics Team) umbenannt und seine Beamten sollen einer
zusatzlichen Ausbildung unterzogen werden (DS 16.10.2020; vergleiche EASO 6.2021). Nach Oktober 2020 wurde eine
Kommission aus Nationaler Menschenrechtskommission (NHRC) wund zivilgesellschaftlichen Gruppen zur
Untersuchung der Polizeieinsatze wahrend der Protestwelle eingesetzt (EASO 6.2021).

In der Zeitspanne Marz 2020 bis Mérz 2021 stechen folgende nigerianische Bundesstaaten mit einer hohen Anzahl an
Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Borno (2.888), Kaduna (1.103), Zamfara (938). Folgende Bundesstaaten
stechen mit einer niedrigen Zahl hervor: Gombe (5), Bauchi (16), Jigawa (16) (CFR 12.4.2021). GemaR dem Global Peace
Index 2020 findet sich Nigeria auf Platz 147 von 163 Landern. GemaR Brooking haben intensive Unsicherheit und
Gewalt seit 2018 in Nigeria Bestand bzw. haben diese zugenommen (EASO 6.2021).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (10.1.2022): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/nigeriasicherheit/205788#content_5,
24.1.2022

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht Gber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundes
Zugriff 17.5.2021

? BBC - BBC News (19.7.2021): Nigeria's security crises - five different threats, https://www.bbc.com/news/world-
africa-57860993, Zugriff 18.8.2021

? BBC - BBC News (25.10.2020): Nigeria protests: Police chief deploys ‘all resources’ amidmstreet violence,
https://www.bbc.com/news/world-africa-54678345, Zugriff 21.2.2021

? CFR - Council on Foreign Relations (12.4.2021): Nigeria Security Tracker, https://www.cfr.org/nigeria/nigeria-
security-tracker/p29483, Zugriff 18.8.2021

? DS - Der Standard (16.10.2020): Beriichtigte ,Sars"-Polizeieinheit in Nigeria nach Protesten abgeschafft,
https://www.derstandard.at/story/2000120951836/beruechtigte-sars-polizeieinheit-in-nigeria-nach-protesten-
abgeschafft, Zugriff 28.10.2020



? *ASO - European Asylum Support Office (6.2021): Nigeria - Security Situation Version 1.1,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2053722/2021_06_EASO_COI_Report_Nigeria_Security_situation.pdf, Zugriff 17.8.2021

? FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Nigeria,
https://freedomhouse.org/country/nigeria/freedom-world/2021, Zugriff 20.5.2021

? Guardian, The (11.10.2020): Nigeria to disband Sars police unit accused of killings and brutality,
https://www.theguardian.com/world/2020/oct/11/nigeria-to-disband-sars-police-unit-accused-of-killings-and-brutality,
Zugriff 28.10.2020

? UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroBbritannien] (24.12.2021): Foreign
travel advice - Nigeria, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria , Zugriff 24.1.2022

1.3.3. Sicherheitsbehérden

Die allgemeinen Polizei- und Ordnungsaufgaben obliegen der rund 350.000-360.000 Mann starken (Bundes-)Polizei
[Anm.: National Police Force - NPF], die dem Generalinspekteur der Polizei in Abuja untersteht (AA 5.12.2020; vgl. EASO
6.2021). Obwohl in absoluten Zahlen eine der groften Polizeitruppen der Welt, liegt die Rate von Polizeibeamten zur
Bevolkerungszahl von 1:600 deutlich unter der von der UN empfohlenen Rate von 1:450 (EASO 6.2021). Die
nigerianische Polizei ist zusammen mit anderen Bundesorganisationen die wichtigste Strafverfolgungsbehérde. Das
Department of State Service (DSS), via nationalem Sicherheitsberater dem Prasidenten unterstellt, ist ebenfalls fur die
innere Sicherheit zustadndig. Die nigerianischen Streitkrafte, die dem Verteidigungsministerium unterstehen, sind fur
die duRere Sicherheit zustandig, haben aber auch einige Zustandigkeiten im Bereich der inneren Sicherheit (USDOS
30.3.2021). Die nigerianischen Streitkréfte umfassen 2021 schatzungsweise 135.000 Mann, davon 100.000 in der
Armee, 20.000 Marine und Kustenwache, sowie 15.000 in der Luftwaffe. Paramilitdrische Gruppen werden auf eine
Gesamtstarke von 80.000 geschatzt (EASO 6.2021).Die allgemeinen Polizei- und Ordnungsaufgaben obliegen der rund
350.000-360.000 Mann starken (Bundes-)Polizei [Anm.: National Police Force - NPF], die dem Generalinspekteur der
Polizei in Abuja untersteht (AA 5.12.2020; vergleiche EASO 6.2021). Obwohl in absoluten Zahlen eine der gréBten
Polizeitruppen der Welt, liegt die Rate von Polizeibeamten zur Bevélkerungszahl von 1:600 deutlich unter der von der
UN empfohlenen Rate von 1:450 (EASO 6.2021). Die nigerianische Polizei ist zusammen mit anderen
Bundesorganisationen die wichtigste Strafverfolgungsbehérde. Das Department of State Service (DSS), via nationalem
Sicherheitsberater dem Présidenten unterstellt, ist ebenfalls fur die innere Sicherheit zustédndig. Die nigerianischen
Streitkrafte, die dem Verteidigungsministerium unterstehen, sind fur die duBere Sicherheit zusténdig, haben aber auch
einige Zustandigkeiten im Bereich der inneren Sicherheit (USDOS 30.3.2021). Die nigerianischen Streitkrafte umfassen
2021 schatzungsweise 135.000 Mann, davon 100.000 in der Armee, 20.000 Marine und Kustenwache, sowie 15.000 in
der Luftwaffe. Paramilitarische Gruppen werden auf eine Gesamtstarke von 80.000 geschatzt (EASO 6.2021).

Etwa 100.000 Polizisten sollen bei Personen des offentlichen Lebens und einflussreichen Privatpersonen als
Sicherheitskrafte tatig sein (AA 5.12.2020). Alle Sicherheitsorgane (Militdr, Staatsschutz sowie paramilitarische
Einheiten, die so genannten Rapid Response Squads) werden neben der Polizei auch im Innern eingesetzt (AA
5.12.2020). Die National Drug Law Enforcement Agency (NDLEA) ist fr alle Straftaten in Zusammenhang mit Drogen
zustandig (OB 10.2021).

Der NDLEA wird im Vergleich zu anderen Behdrden mit polizeilichen Befugnissen eine gewisse Professionalitat
attestiert. In den Zustandigkeitsbereich dieser Behorde féllt Dekret 33, welches ein zusatzliches Verfahren fir im
Ausland bereits wegen Drogendelikten verurteilte, nigerianische Staatsburger vorsieht. Dagegen zeichnen sich die NPF
und die Mobile Police (MOPOL) durch geringe Professionalitdt, mangelnde Disziplin, haufige Willkir und geringen
Diensteifer aus (OB 10.2021). Die Polizei ist durch niedrige Besoldung sowie schlechte Ausriistung, Ausbildung und
Unterbringung gekennzeichnet (AA 5.12.2020). Da die Polizei oft nicht in der Lage ist, durch gesellschaftliche Konflikte
verursachte Gewalt zu unterbinden, verlasst sich die Regierung in vielen Fallen auf die Unterstiitzung durch die Armee
(USDOS 30.3.2021).

Polizei, DSS und Militar sind zivilen Autoritaten unterstellt, sie operieren jedoch zeitweise auBerhalb ziviler Kontrolle
(USDOS 30.3.2021). Es gab allerdings kleinere Erfolge im Bereich der Reorganisation von Teilen des Militdrs und der
Polizei (BS 2020). Die Regierung verwendete regelmaBig Disziplinarkommissionen und andere Mechanismen, um
Verbrechen wahrend des Dienstes durch Beamte zu untersuchen, aber die Ergebnisse dieser Untersuchungen werden
oft nicht verdffentlicht. Die Polizei ist korruptionsanfallig und sieht sich Vorwirfen von Menschenrechtsverletzungen
ausgesetzt, operiert jedoch weitgehend in Straffreiheit (USDOS 30.3.2021).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundes
Zugriff 17.5.2021

? BS - Bertelsmann Stiftung (2020): BTl 2020 - Nigeria Country Report,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029575/country_report_2020_NGA.pdf, Zugriff 28.5.2021

? EASO - European Asylum Support Office (6.2021): Nigeria - Security Situation Version 1.1,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2053722/2021_06_EASO_COI_Report_Nigeria_Security_situation.pdf, Zugriff 17.8.2021

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich]  (10.2021): Asyllanderbericht
Nigeria,https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

1.3.4. Folter und unmenschliche Behandlung

Durch Verfassung und Gesetze sind Folter und andere unmenschliche Behandlungen verboten. Seit Dezember 2017
sind gemaR Anti-Folter-Gesetz Strafen vorgesehen. Gesetzlich ist die Verwendung von unter Folter erlangten
Gestandnissen in Prozessen nicht erlaubt. Die Behdrden respektieren diese Regelung jedoch nicht immer. Ein Gesetz
aus dem Jahr 2015 verbietet Folter und grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung von Haftlingen; es
schreibt jedoch keine Strafen fur VerstéRe vor. Zudem muss jeder Bundesstaat konforme Gesetze auch einzeln



verabschieden, was bis 2020 in zwei Drittel der nigerianischen Bundesstaaten geschehen war, namentlich in Abia,
Adamawa, Akwa lbom, Anambra, Bayelsa, Benue, Cross River, Delta, Edo, Ekiti, Enugu, Jigawa, Kaduna, Kano, Kogi,
Kwara, Lagos, Nasarawa, Ogun, Ondo, Osun, Oyo, Plateau und Rivers geschehen ist (USDOS 30.3.2021). Straffreiheit
bleibt ein bedeutendes Problem (USDOS 30.3.2021). Das Vertrauen in den Sicherheitsapparat ist durch immer wieder
gemeldete Falle von widerrechtlichen Tétungen, Folter und unmenschlicher Behandlung in Polizeihaft unterentwickelt
(OB 10.2021).

Die nigerianischen Sicherheitskréfte sehen sich immer wieder mit dem Vorwurf konfrontiert, schwerste
Menschenrechtsverletzungen zu begehen: Allen glaubwirdigen Hinweisen zufolge gehéren Folter, willklrliche
Verhaftungen und extralegale Totungen nach wie vor zum Handlungsrepertoire staatlicher Sicherheitsorgane (AA
5.12.2020; vgl. USDOS 30.3.2021; BS 2020). Darunter haben insbesondere die drmeren Bevélkerungsschichten zu
leiden (AA 5.12.2020). Neben der Polizei wird auch dem Militér vorgeworfen, extralegale Tétungen, Folter und andere
Misshandlungen anzuwenden (FH 3.3.2021; vgl. AA 5.12.2020). Im Kampf gegen Boko Haram und ISIS-WA im
Nordosten des Landes kommt es im Rahmen von Anti-Terror-Operationen durch Sicherheitskrafte zu
Menschenrechtsverletzungen, darunter Folter, aulergerichtliche Tétungen, willkiirliche Verhaftungen (USDOS
30.3.2021; vgl. AA 5.12.2020; FH 3.3.2021) und Verschwindenlassen. Betroffen sind davon zum Teil auch Schiiten,
Biafra-Aktivisten und Angehorige der Ethnie der ljaw im Nigerdelta. Berichten zufolge begehen Angehorige des Militars
aulerdem schwere Menschenrechtsverletzungen in IDP-Camps. Die Regierung bestreitet dies (AA 5.12.2020).Die
nigerianischen  Sicherheitskrafte sehen sich immer wieder mit dem Vorwurf konfrontiert, schwerste
Menschenrechtsverletzungen zu begehen: Allen glaubwirdigen Hinweisen zufolge gehéren Folter, willklrliche
Verhaftungen und extralegale Tétungen nach wie vor zum Handlungsrepertoire staatlicher Sicherheitsorgane (AA
5.12.2020; vergleiche USDOS 30.3.2021; BS 2020). Darunter haben insbesondere die armeren Bevdlkerungsschichten
zu leiden (AA 5.12.2020). Neben der Polizei wird auch dem Militdr vorgeworfen, extralegale Tétungen, Folter und
andere Misshandlungen anzuwenden (FH 3.3.2021; vergleiche AA 5.12.2020). Im Kampf gegen Boko Haram und ISIS-
WA im Nordosten des Landes kommt es im Rahmen von Anti-Terror-Operationen durch Sicherheitskrafte zu
Menschenrechtsverletzungen, darunter Folter, aulergerichtliche Tétungen, willkurliche Verhaftungen (USDOS
30.3.2021; vergleiche AA 5.12.2020; FH 3.3.2021) und Verschwindenlassen. Betroffen sind davon zum Teil auch
Schiiten, Biafra-Aktivisten und Angehdrige der Ethnie der ljaw im Nigerdelta. Berichten zufolge begehen Angehorige
des Militdrs auBerdem schwere Menschenrechtsverletzungen in IDP-Camps. Die Regierung bestreitet dies (AA
5.12.2020).

Im Mérz 2016 wurde eine Menschenrechtsstelle in der Abteilung fur zivil-militdrische Angelegenheiten beim Stab des
Heeres eingerichtet, die aber bisher kaum in Erscheinung getreten ist. Die Menschenrechtskommission wurde
auBerdem  beauftragt, Spezialeinheiten der  Polizei zu untersuchen, die sich  weitreichender
Menschenrechtsverletzungen schuldig gemacht haben sollen. Bisher blieben aber alle Untersuchungen ohne
rechtliche Konsequenzen (AA 5.12.2020).

Die Special Anti-Robbery Squad (SARS) ging brutal gegen Verdéchtige vor. Glaubwirdigen Berichten zufolge kam es zu
Folter oder erzwungenen Gestandnissen. Im Oktober 2020 wurde die Einheit nach massiven Protesten aufgeldst
(USDOS 30.3.2021; vgl. EASO 6.2021). SARS wurde nach internationalem Vorbild in SWAT (Special Weapons and Tactics
Team) umbenannt, und seine Beamten sollen einer zusatzlichen Ausbildung unterzogen werden (DS 16.10.2020; vgl.
EASO 6.2021). Die Protestwelle ging jedoch weiter, der von den Demonstranten verwendete Hashtag ENDSARS wurde
lediglich in ENDSWAT umbenannt (DS 16.10.2020).Die Special Anti-Robbery Squad (SARS) ging brutal gegen Verdachtige
vor. Glaubwirdigen Berichten zufolge kam es zu Folter oder erzwungenen Gestandnissen. Im Oktober 2020 wurde die
Einheit nach massiven Protesten aufgelost (USDOS 30.3.2021; vergleiche EASO 6.2021). SARS wurde nach
internationalem Vorbild in SWAT (Special Weapons and Tactics Team) umbenannt, und seine Beamten sollen einer
zusatzlichen Ausbildung unterzogen werden (DS 16.10.2020; vergleiche EASO 6.2021). Die Protestwelle ging jedoch
weiter, der von den Demonstranten verwendete Hashtag ENDSARS wurde lediglich in ENDSWAT umbenannt (DS
16.10.2020).

Gesicherte Erkenntnisse Uber systematisches Verschwindenlassen unliebsamer Personen durch staatliche Organe
liegen nicht vor. Nigerianische Menschenrechtsgruppen werfen regelméaig insbesondere der Polizei das
Verschwindenlassen von Untersuchungshéftlingen und anderen in Polizeigewahrsam befindlichen Personen vor (AA
5.12.2020). Einer anderen Quelle zufolge verhaften etwa Polizisten und der Inlandsgeheimdienst willkirlich Menschen
und lassen Personen verschwinden (Al 7.4.2021). Der Vorwurf des Verschwindenlassens wird auch gegen die im
Norden Nigerias agierenden Sicherheitskréfte der Joint Task Force erhoben. Polizei und Militdir gehen bei
Grofeinsatzen, wie der Bekdmpfung der islamistischen Gruppe Boko Haram, haufig mit unverhaltnismaBiger Harte vor
(AA 5.12.2020).

Folter ist in Polizei- oder Militdrgewahrsam z.B. im Nordosten Nigerias und im Nigerdelta weiterhin weit verbreitet (AA
5.12.2020). Zudem verweigern Gefangnisbeamte, Polizisten und anderes Personal der Sicherheitskrafte Haftlingen oft
Nahrung und medizinische Behandlung, um sie zu bestrafen oder Geld zu erpressen (USDOS 30.3.2021). Auch wenn
die nigerianische Verfassung Folter verbietet, kommt es oft zu teilweise schweren Misshandlungen von (willkurlich)
Inhaftierten, Untersuchungshéftlingen, Gefangnisinsassen und anderen Personen in Gewahrsam der
Sicherheitsorgane. Die Grinde fur dieses Verhalten liegen zum einen in der nur schwach ausgepragten
Menschenrechtskultur der Sicherheitskrafte, zum anderen in der mangelhaften Ausristung, Ausbildung und
Ausstattung insbesondere der Polizei, was sie in vielen Fallen zu dem illegalen Mittel der gewaltsamen Erpressung von
Gestandnissen fuhrt. Die groBe Zahl glaubhafter und Ubereinstimmender Berichte Gber die Anwendung von Folter in
Geféngnissen und Polizeistationen im ganzen Land, die von forensischen Befunden gestitzt und von der Polizei
teilweise zugegeben werden, bestdtigen den Eindruck, die Anwendung von Folter sei ein integraler Bestandteil der
Arbeit der Sicherheitsorgane (AA 5.12.2020). Verfassung und Gesetze verbieten willkirliche Verhaftungen, dennoch
praktizieren Polizei und Sicherheitskréfte diese Praktik. Beim Kampf gegen Boko Haram wurden im Nordosten Nigerias
Tausende Personen willkirlich inhaftiert. Sie befinden sich oft in nicht Gberwachten militdrischen Haftanstalten
(USDOS 30.3.2021). Die Armee inhaftierte tausende von Personen, u. a. weil man annahm, sie seien mit Mitgliedern
von Boko Haram verwandt (Al 7.4.2021).



Die Regierung des nordéstlichen Bundesstaats Borno schatzt die Zahl der von Boko Haram entfiihrten Frauen und
Mé&dchen auf insgesamt 3.000. Im Oktober 2016 und Mai 2017 sind Giber 100 der 2014 aus Chibok entfiihrten Madchen
freigelassen worden. Im Marz 2018 wurden 110 Madchen aus einer Schule in Dapchi entfuhrt, die meisten kamen kurz
darauf wieder frei. Boko Haram setzt auflerdem Kinder gezielt als Lastentréger, in Kampfhandlungen und
insbesondere Madchen fir Selbstmordattentate ein. Madchen werden zudem haufig sexuell missbraucht und an
Mitglieder der Boko Haram zwangsverheiratet (AA 5.12.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundes
Zugriff 17.5.2021

? Al - Amnesty International (7.4.2021): Amnesty Report, Nigeria, 2020,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048597.html, Zugriff 27.5.2021

? BS - Bertelsmann Stiftung (2020): BTl 2020 - Nigeria Country Report,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029575/country_report_2020_NGA.pdf, Zugriff 28.5.2021

? DS - Der Standard (16.10.2020): Berichtigte ,Sars"-Polizeieinheit in Nigeria nach Protesten abgeschafft,
https://www.derstandard.at/story/2000120951836/beruechtigte-sars-polizeieinheit-in-nigeria-nach-protesten-
abgeschafft, Zugriff 31.5.2021

? EASO - European Asylum Support Office (6.2021): Nigeria - Security Situation Version 1.1,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2053722/2021_06_EASO_COI_Report_Nigeria_Security_situation.pdf, Zugriff 17.8.2021

? FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Nigeria,
https://freedomhouse.org/country/nigeria/freedom-world/2021, Zugriff 20.5.2021

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): Country Report on Human Rights Practices 2020 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048101.html, Zugriff 26.5.2021

1.3.5. Aligemeine Menschenrechtslage

Die 1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthélt einen umfassenden Grundrechtskatalog inkl. Grund- und
Freiheitsrechten (AA 5.12.2020; vgl. OB 10.2021). Dieser ist zum Teil jedoch weitreichenden Einschrénkungen
unterworfen (AA 5.12.202). Die Menschenrechtslage hat sich seit Amtsantritt der Zivilregierung 1999 deutlich
verbessert (OB 10.2021; vgl. AA 5.12.2020, GIZ 12.2020a) - etwa durch die Freilassung politischer Gefangener, relative
Presse- und Meinungsfreiheit, die nur vereinzelte Vollstreckung der Todesstrafe (OB 10.2021).Die 1999 in Kraft
getretene Verfassung Nigerias enthalt einen umfassenden Grundrechtskatalog inkl. Grund- und Freiheitsrechten (AA
5.12.2020; vergleiche OB 10.2021). Dieser ist zum Teil jedoch weitreichenden Einschrankungen unterworfen (AA
5.12.202). Die Menschenrechtslage hat sich seit Amtsantritt der Zivilregierung 1999 deutlich verbessert (OB 10.2021;
vergleiche AA 5.12.2020, GIZ 12.2020a) - etwa durch die Freilassung politischer Gefangener, relative Presse- und
Meinungsfreiheit, die nur vereinzelte Vollstreckung der Todesstrafe (OB 10.2021).

Auch bekennt sich die Regierung ausdricklich zum Schutz der Menschenrechte, die auch in der Verfassung als
einklagbar verankert sind. Daneben ist der Schutz von Leib und Leben der Birger gegen Willkiirhandlungen durch
Vertreter der Staatsmacht keineswegs verlasslich gesichert und besteht weitgehend Straflosigkeit bei VerstoBen der
Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehdérigen militanter Organisationen. Das hohe MaR an Korruption auch
im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die Wahrung der Menschenrechte aus (OB 10.2021).

Viele Probleme bleiben ungeldst, wie etwa Armut, Analphabetentum, Gewaltkriminalitét, ethnische Spannungen (OB
10.2021), Misshandlungen und Verletzungen durch Angehorige der nigerianischen Polizei und Armee sowie
Verhaftungen von Angehorigen militanter ethnischer Organisationen (GIZ 12.2020a), die Scharia-Rechtspraxis,
Entfihrungen und Geiselnahmen (6B 10.2021; vgl. GIZ 12.2020a) sowie das Problem des Frauen- und Kinderhandels
(OB 10.2021). Zu den schwerwiegendsten Menschenrechtsproblemen gehéren zudem u.a. rechtswidrige und
willkuirliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter und willkurliche Inhaftierung sowie substanzielle Eingriffe in die
Rechte auf Meinungsfreiheit und auf friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit (USDOS 30.3.2021).Viele
Probleme bleiben ungelést, wie etwa Armut, Analphabetentum, Gewaltkriminalitit, ethnische Spannungen (OB
10.2021), Misshandlungen und Verletzungen durch Angehorige der nigerianischen Polizei und Armee sowie
Verhaftungen von Angehorigen militanter ethnischer Organisationen (GIZ 12.2020a), die Scharia-Rechtspraxis,
Entfihrungen und Geiselnahmen (OB 10.2021; vergleiche GIZ 12.2020a) sowie das Problem des Frauen- und
Kinderhandels (OB 10.2021). Zu den schwerwiegendsten Menschenrechtsproblemen gehéren zudem u.a.
rechtswidrige und willkurliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter und willkirliche Inhaftierung sowie substanzielle
Eingriffe in die Rechte auf Meinungsfreiheit und auf friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit (USDOS
30.3.2021).

Die in den Jahren 2000/2001 eingefiihrten strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nérdlichen
Bundesstaaten fuhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer hoheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht
vollstreckt (AA 5.12.2020; vgl. USDOS 30.3.2021).Die in den Jahren 2000 aus 2001, eingeflihrten strengen
strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nérdlichen Bundesstaaten fuhrten zu Amputations- und
Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch jeweils von einer héheren Instanz aufgehoben;
auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht vollstreckt (AA 5.12.2020; vergleiche USDOS
30.3.2021).

Es setzten sich nigerianische Organisationen wie z.B. CEHRD (Centre for Environment, Human Rights and
Development), CURE-NIGERIA (Citizens United for the Rehabilitation of Errants) und HURILAWS (Human Rights Law



Services) fir die Einhaltung der Menschenrechte in ihrem Land ein. Auch die Gewerkschaftsbewegung Nigeria Labour
Congress (NLC) ist im Bereich von Menschenrechtsfragen aktiv (GIZ 12.2020a).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundes
Zugriff 17.5.2021

? GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (12.2020a): Nigeria - Geschichte und Staat,
http://liportal.giz.de/nigeria/geschichte-staat.html, Zugriff 1.9.2021 [Anm.: Der Link ist mit Stand 1.9.2021 nicht
abrufbar. Die Daten sind jedoch bei der Staatendokumentation archiviert und abrufbar]

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): Country Report on Human Rights Practices 2020 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048101.html, Zugriff 26.5.2021

1.3.6. Kinder

Die Rechte des Kindes werden in Nigeria nur unzureichend gewahrleistet. Der Child Rights Act, mit dem die UN-
Kinderrechtskonvention in nationales Recht umgesetzt werden soll, wurde bislang lediglich von 24 (AA 5.12.2020), nach
anderen Angaben von 25 der 36 Bundesstaaten ratifiziert (USDOS 30.3.2021). Insbesondere die nérdlichen
Bundesstaaten sehen in einigen Bestimmungen (Rechte des Kindes gegeniiber den eigenen Eltern, Mindestalter fur
EheschlieBungen) einen Verstol3 gegen die Scharia (AA 5.12.2020).

Der Child Rights Act sieht bei einer EheschlieBung ein Mindestalter von 18 Jahren vor. Vor allem die nérdlichen
Bundesstaaten halten sich nicht an das offizielle Mindestalter auf Bundesebene (USDOS 30.3.2021). Kinderehen, in
denen Médchen in jungen Jahren mit zumeist dlteren Mannern verheiratet werden, sind folglich vor allem im Norden
des Landes verbreitet. Insgesamt heiraten schatzungsweise 43 Prozent der Madchen unter 18 Jahren und 17 Prozent
unter 15 Jahren (AA 5.12.2020). Im Fall einer Kinderehe ist kein staatlicher Schutz verfligbar, nicht einmal im Stiden, wo
die Fallzahlen niedriger sind (INGO 9./10.2019).

Mit traditionellen Glaubensvorstellungen verbundene Rituale und der in Bevélkerungsteilen verbreitete Glaube an
Kinderhexen fiihren zu teils schwersten Menschenrechtsverletzungen (Ausgrenzung, Aussetzung, Mord) an Kindern,
insbesondere an Kindern mit Behinderungen (AA 5.12.2020; vgl. USDOS 30.3.2021). Entsprechende Falle werden
Uberwiegend aus der sudlichen Hélfte Nigerias berichtet, besonders gehauft aus dem Sudosten und den
Bundesstaaten Akwa Ibom und Edo (AA 5.12.2020).Mit traditionellen Glaubensvorstellungen verbundene Rituale und
der in Bevolkerungsteilen verbreitete Glaube an Kinderhexen fiihren zu teils schwersten Menschenrechtsverletzungen
(Ausgrenzung, Aussetzung, Mord) an Kindern, insbesondere an Kindern mit Behinderungen (AA 5.12.2020; vergleiche
USDOS 30.3.2021). Entsprechende Falle werden Uberwiegend aus der stdlichen Halfte Nigerias berichtet, besonders
gehéuft aus dem Sudosten und den Bundesstaaten Akwa Ibom und Edo (AA 5.12.2020).

Gesetzlich sind die meisten Formen der Zwangsarbeit verboten, auch die von Kindern, und es sind ausreichend harte
Strafen vorgesehen. Die Durchsetzung der Gesetze bleibt jedoch in weiten Teilen des Landes ineffektiv. Daher ist
Zwangsarbeit - u.a. bei Kindern - weit verbreitet. Frauen und Madchen mussen als Hausangestellte, Buben als
StraBenverkaufer, Diener, Minenarbeiter, Steinbrecher, Bettler oder in der Landwirtschaft arbeiten (USDOS 30.3.2021).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundesrepublik_Nigeria_%28Stand_September_2020%29%2C_05.12.2020.pdf,
Zugriff 17.5.2021

? INGO E - Reprasentantin der internationalen NGO E (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): Country Report on Human Rights Practices 2020 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048101.html , Zugriff 26.5.2021

1.3.7. Bewegungsfreiheit

Die Verfassung sowie weitere gesetzliche Bestimmungen gewahrleisten Bewegungsfreiheit im gesamten Land sowie
Auslandsreisen, Emigration und Wiedereinburgerung. Allerdings schranken Sicherheitsbeamte die Bewegungsfreiheit
durch Ausgangssperren ein, vor allem in Gebieten, in denen es Terroranschlage oder ethnisch motivierte Gewalt gibt.
Dies betrifft aufgrund der Operationen gegen Boko Haram und ISIS-WA v.a. die Bundesstaaten Adamawa, Borno und
Yobe. Auch in anderen Bundesstaaten kommt es in Reaktion auf gewaltsame Auseinandersetzungen in landlichen
Regionen mitunter zu Ausgangssperren. Bei Operationen von Sicherheitskréften in Stadten und an
HauptverkehrsstraBen werden gelegentlich Checkpoints eingerichtet (USDOS 30.3.2021).

Burger durfen sich in jedem Teil des Landes niederlassen (USDOS 30.3.2021). Grundsatzlich besteht in den meisten
Fallen die Méglichkeit, staatlicher Verfolgung, Repressionen Dritter sowie Fallen massiver regionaler Instabilitdt durch
Umzug in einen anderen Teil des Landes auszuweichen (AA 5.12.2020). Prinzipiell sollte es einer Person, die von nicht-
staatlichen Akteuren verfolgt wird oder die sich vor diesen firchtet, in einem grolRen Land wie Nigeria mdglich sein,
eine interne Relokation in Anspruch zu nehmen. Natirlich missen die jeweiligen persénlichen Umstéande beachtet
werden (UKHO 3.2019b).

In den vergangenen Jahrzehnten hat eine fortgesetzte Durchmischung der Wohnbevélkerung auch der ,Kern“-Staaten
der drei Hauptethnien (Hausa-Fulani, Yoruba, Igbo) stattgefunden. So ist insbesondere eine starke Nord-Sud-
Wanderung feststellbar, wodurch Metropolen wie Lagos heute weitgehend durchmischt sind. Es bestehen daher



innerstaatliche Fluchtalternativen (OB 10.2021). Ein innerstaatlicher Umzug kann allerdings mit gravierenden
wirtschaftlichen und sozialen Problemen verbunden sein, wenn sich Einzelpersonen an einen Ort begeben, an dem
keine Mitglieder ihrer (erweiterten) Familie oder der Dorfgemeinschaft leben. Angesichts der Wirtschaftslage,
ethnischem Ressentiment und der Bedeutung groBfamilidrer Bindungen in der Gesellschaft ist es fur viele Menschen
schwer, an Orten ohne ein bestehendes soziales Netz erfolgreich Full zu fassen. Fur alleinstehende Frauen besteht
zudem die Gefahr, bei einem Umzug in die GroRstadt von der eigenen Grof3familie keine wirtschaftliche Unterstitzung
mehr zu erhalten (AA 5.12.2020).

Bundesstaats- und Lokalregierungen diskriminieren regelmalRig ethnische Gruppen, die in ihrem Gebiet nicht
einheimisch sind. Dies nétigt gelegentlich Personen dazu, in jene Regionen zurlickzukehren, aus denen ihre ethnische
Gruppe abstammt, obwohl sie dort Uber keine familidre Bindung mehr verfligen (USDOS 30.3.2021).

Fir Uberlandfahrten stehen mehrere Busunternehmen zur Verfigung, so z.B. ABC Transport, Cross Country Limited,
Chisco und GUO Transport. Die Busse bieten Komfort, sind sicher, fahren planmaRig und kommen i.d.R. ptinktlich am
Zielort an. Die nigerianische Eisenbahn gilt als preisglnstiges, aber unzuverldssiges Transportmittel. Gunstige
Inlandflige zwischen den Stadten werden von mehreren nigerianischen Fluggesellschaften angeboten. Um innerhalb
einer der Stadte Nigerias von einem Ort zum anderen zu gelangen, stehen Taxis, Minibusse, Dreirad, die Keke und
Motorradtaxis, die Okada genannt werden, zur Verflgung (GIZ 9.2020).

Bedingt durch COVID-19 sind &ffentliche Versammlungen beschrankt, mit Stand September 2020 auf 50 Personen
(USDOS 30.3.2021). Im ganzen Land gilt eine Ausgangssperre von Mitternacht bis 4 Uhr (WKO 7.1.2022).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundesrepublik_Nigeria_%28Stand_September_2020%29%2C_05.12.2020.pdf,
Zugriff 17.5.2021

? GIZ - Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit (9.2020): Nigeria - Alltag,
https://www.liportal.de/nigeria/alltag/, Zugriff 1.9.2021 [Anm.: Der Link ist mit Stand 1.9.2021 nicht abrufbar. Die Daten
sind jedoch bei der Staatendokumentation archiviert und abrufbar]

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021): Asyllinderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

? UKHO - United Kingdom Home Office [GroRbritannien] (3.2019b): Country Policy and Information Note Nigeria:
Internal relocation,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/794323/CPIN_-
_Nigeria_-_Internal_relocation.PDF, Zugriff 22.6.2021

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (30.3.2021): Country Report on Human Rights Practices 2020 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048101.html, Zugriff 26.5.2021

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (7.1.2022): Coronavirus: Situation in Nigeria - Aktuelle Informationen und

Info-Updates, https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/coronavirus-info-nigeria.html, Zugriff 26.1.2022
1.3.8. Grundversorgung

Nigeria ist die groBte Volkswirtschaft Afrikas. Die Erddlproduktion ist der wichtigste Wirtschaftszweig des Landes.
Aufgrund des weltweiten Verfalls der Erdélpreise rutschte Nigeria 2016 jedoch in eine schwere Rezession, die bis zum
zweiten Quartal 2017 andauerte. 2018 wuchs die nigerianische Wirtschaft erstmals wieder um 1,9 Prozent. Getragen
wurde das Wachstum vor allem durch die positive Entwicklung von Teilen des Nicht-Ol-Sektors (Landwirtschaft,
Industrie, Gewerbe) (GIZ 6.2020). 2020 wurde die Wirtschaft des Landes schwer durch den COVID-bedingten Verfall der
internationalen Olpreise getroffen. Fiir 2020 wird mit einem Riickgang des BIP von ca. 3,2 Prozent bei einem Wachstum
der Bevolkerung in etwa gleicher Hohe gerechnet. Bereits im 4. Quartal 2020 hat die Wirtschaft jedoch wieder zu
expandieren begonnen. 2021 sollte sie, getragen von Olpreisen um 60 US-Dollar pro Fass, um 1,5 bis 2,5 Prozent real
wachsen (WKO 2.11.2021).

Etwa 80 Prozent der Gesamteinnahmen Nigerias stammen aus der Ol- und Gasforderung (AA 5.12.2020). Neben Erdol
verflgt das Land Uber z.B. Zinn, Eisen-, Blei- und Zinkerz, Kohle, Kalk, Gesteine, Phosphat - gesamtwirtschaftlich
jedoch von geringer Bedeutung (GIZ 6.2020). Von Bedeutung sind hingegen der (informelle) Handel und die
Landwirtschaft, welche dem groéf3ten Teil der Bevélkerung eine Subsistenzmdglichkeit bieten (AA 5.12.2020). Der
Industriesektor (Stahl, Zement, Dingemittel) machte 2016 ca. 20 Prozent des BIP aus. Neben der Verarbeitung von
Erdélprodukten werden Nahrungs- und Genussmittel, Farben, Reinigungsmittel, Textilien, Brennstoffe, Metalle und
Baumaterial produziert. Industrielle Entwicklung wird durch die unzureichende Infrastruktur (Energie und Transport)
behindert (GIZ 6.2020).

Uber 70 Prozent der Nigerianer sind in der Landwirtschaft beschéftigt. Der Agrarsektor wird durch die Regierung stark
geférdert. Dadurch hat etwa der Anteil an GroRfarmen zugenommen (GIZ 6.2020). Dennoch ist Nigeria in diesem
Bereich keineswegs autark, sondern auf Importe, vor allem von Reis, angewiesen. Aufgrund fehlender
Transportméglichkeiten verrotten bis zu 40 Prozent der Ernten (OB 10.2021). Historisch war Lebensmittelknappheit in
fast ganz Nigeria aufgrund des giinstigen Klimas und der hohen agrarischen Tatigkeit so gut wie nicht existent. In
einzelnen Gebieten im &duBersten Norden (Grenzraum zu Niger) gestaltet sich die Landwirtschaft durch die
fortschreitende Desertifikation allerdings schwierig. Experten schlieBen aufgrund der Wetterbedingungen, aber auch
wegen der Vertreibungen als Folge der Attacken durch Boko Haram Hungerperioden fir die nérdlichen, insbesondere
die nordéstlichen Bundesstaaten nicht aus. In Erndhrungszentren nahe der nérdlichen Grenze werden bis zu 25
Prozent der unter flinfjdhrigen Kinder wegen starker Untererndhrung behandelt. Insgesamt hat sich der Prozentsatz an
Unterernahrung in den nérdlichen Staaten im Vergleich zu 2015 verbessert und liegt nun unter der Alarmschwelle von
10 Prozent. Gemal? Schatzungen von UNICEF unterliegen aber weiterhin zwei Millionen Kinder unter finf Jahren in



Nordnigeria einem hohen Risiko von schwerer akuter Untererndhrung (OB 10.2021). Mit Stand August 2020 benétigen
gemall UN 10,6 Millionen Menschen in Bundesstaaten Borno, Yobe und Adamawa humanitdre Hilfe (HumAngle
11.8.2020).

Die Einkommen sind in Nigeria héchst ungleich verteilt (BS 2020; vgl. GIZ 12.2020b). 87 Millionen Nigerianer (40
Prozent der Bevélkerung) leben in absoluter Armut, d. h., sie haben weniger als 1 US-Dollar pro Tag zur Verfligung (GIZ
6.2020). GemaR Schatzungen der Weltbank leben ca. 90 Millionen Menschen unter der Armutsgrenze von 1,9 US-Dollar
pro Tag und Uber 90 Prozent der Bevélkerung miissen mit einem Einkommen von weniger als 5,50 Dollar pro Tag
auskommen (OB 10.2021). Die Armut ist in den landlichen Gebieten groRer als in den stadtischen Ballungsgebieten
(GIZ 12.2020b). Programme zur Armutsbekdmpfung gibt es sowohl auf Ldnderebene als auch auf lokaler Ebene.
Zahlreiche NGOs im Land sind in den Bereichen Armutsbekampfung und nachhaltige Entwicklung aktiv.
Frauenorganisationen, von denen Women In Nigeria (WIN) die bekannteste ist, haben im traditionellen Leben Nigerias
immer eine wichtige Rolle gespielt. Auch Nigerianer, die in der Diaspora leben, engagieren sich fiir die Entwicklung in
ihrer Heimat (GIZ 6.2020).Die Einkommen sind in Nigeria héchst ungleich verteilt (BS 2020; vergleiche GIZ 12.2020b). 87
Millionen Nigerianer (40 Prozent der Bevdlkerung) leben in absoluter Armut, d. h., sie haben weniger als 1 US-Dollar
pro Tag zur Verfligung (GIZ 6.2020). GemaR Schatzungen der Weltbank leben ca. 90 Millionen Menschen unter der
Armutsgrenze von 1,9 US-Dollar pro Tag und uber 90 Prozent der Bevdlkerung missen mit einem Einkommen von
weniger als 5,50 Dollar pro Tag auskommen (OB 10.2021). Die Armut ist in den landlichen Gebieten groRer als in den
stadtischen Ballungsgebieten (GIZ 12.2020b). Programme zur Armutsbekampfung gibt es sowohl auf Landerebene als
auch auf lokaler Ebene. Zahlreiche NGOs im Land sind in den Bereichen Armutsbekampfung und nachhaltige
Entwicklung aktiv. Frauenorganisationen, von denen Women In Nigeria (WIN) die bekannteste ist, haben im
traditionellen Leben Nigerias immer eine wichtige Rolle gespielt. Auch Nigerianer, die in der Diaspora leben,
engagieren sich fur die Entwicklung in ihrer Heimat (GIZ 6.2020).

Die letzten offiziellen Zahlen des nigerianischen National Bureau of Statistics (NBS) die Arbeitslosigkeit betreffend
stammen aus dem 4.Quartal 2020. Demnach waren damals 56,1 Prozent der arbeitsfahigen Bevolkerung entweder
arbeitslos oder unterbeschaftigt. Besonders hoch sind Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung unter Jugendlichen.
Laut NBS betrugen sie im selben Zeitraum kumuliert 63 Prozent (OB 10.2021). Verschiedene Programme auf Ebene der
Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die Steigerung der Jugendbeschaftigung ab (OB 10.2021; vgl.
BS 2020).Die letzten offiziellen Zahlen des nigerianischen National Bureau of Statistics (NBS) die Arbeitslosigkeit
betreffend stammen aus dem 4.Quartal 2020. Demnach waren damals 56,1 Prozent der arbeitsfahigen Bevdlkerung
entweder arbeitslos oder unterbeschaftigt. Besonders hoch sind Arbeitslosigkeit und Unterbeschéaftigung unter
Jugendlichen. Laut NBS betrugen sie im selben Zeitraum kumuliert 63 Prozent (OB 10.2021). Verschiedene Programme
auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die Steigerung der Jugendbeschaftigung ab
(OB 10.2021; vergleiche BS 2020).

Der Mangel an lohnabhéngiger Beschaftigung fuhrt dazu, dass immer mehr Nigerianer in den GroBstadten
Uberlebenschancen im informellen Wirtschaftssektor als ,self-employed” suchen. Die Massenverelendung nimmt seit
Jahren bedrohliche Ausmafe an (GIZ 12.2020b). Nur Angestellte des offentlichen Dienstes, des hoheren
Bildungswesens sowie von staatlichen, teilstaatlichen oder groRen internationalen Firmen genieBen ein gewisses Mal3
an sozialer Sicherheit. Eine immer noch geringe Anzahl von Nigerianern (acht Millionen) ist im Pensionssystem
(Contributory Pension Scheme) registriert (BS 2020).

Die GroRfamilie unterstiitzt in der Regel beschiftigungslose Angehérige (OB 10.2021). Generell wird die Last fir Alter,
Krankheit, Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung vom Netz der GroRfamilie und vom informellen Sektor getragen
(BS 2020). Allgemein kann festgestellt werden, dass auch eine nach Nigeria zurilickgeflihrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe
angeboten wird (OB 10.2021).

Die téglichen Lebenshaltungskosten differieren regional zu stark, um Durchschnittswerte zu berichten. Mietkosten,
Zugang zu medizinischer Versorgung und Lebensmittelpreise variieren nicht nur von Bundesstaat zu Bundesstaat,
sondern auch regional/ethnisch innerhalb jedes Teilstaates (6B 10.2021).

Verdienstméglichkeiten fiir Rlickkehrerinnen: Eine der Berufsméglichkeiten fiir Riickkehrerinnen ist die Eréffnung einer
mobilen Kiche fiir ,peppersoup”, ,garri“ oder ,pounded yam®*, fir die man lediglich einen grofRen Kochtopf und einige
Suppenschisseln benétigt. Die Grundausstattung flir eine mobile Kiiche ist fur einen relativ geringen Betrag erhdltlich.
Hauptsachlich im Norden ist auch der Verkauf von bestimmten Holzstabchen zur Zahnhygiene eine Moglichkeit,
gentigend Einkommen zu erlangen. In den AulRenbezirken der gréReren Stadte und im landlichen Bereich bietet auch
,mini-farming” eine Méglichkeit, selbstandig erwerbstétig zu sein. Schneckenfarmen sind auf 10 m? Grund einfach zu
fuhren und erfordern lediglich entweder das Sammeln der in Nigeria als ,bushmeat” gehandelten Wildschnecken zur
Zucht oder den Ankauf einiger Tiere. Ebenso werden nun ,grasscutter” (Bisamratten-dhnliche Kleintiere)
gewerbsmaRBig in Kleinkafigen als ,bushmeat” gezlichtet. GroRfarmen bieten Tagesseminare zur Aufzucht dieser
anspruchslosen und sich rasch vermehrenden Tiere samt Verkauf von Zuchtpaaren an. Rascher Gewinn und
gesicherte Abnahme des gezlichteten Nachwuchses sind gegeben. Schnecken und ,grasscutter” finden sich auf jeder
Speisekarte einheimischer Lokale. Fir handwerklich geschickte Frauen bietet auch das Einflechten von Kunsthaarteilen
auf offentlichen Markten eine selbstdndige Erwerbsméglichkeit. Fir den Verkauf von Wertkarten erhélt eine
Verkauferin wiederum pro 1.000 Naira Wert eine Provision von 50 Naira. Weiters werden im landlichen Bereich
Mobiltelefone fir Gesprache verliehen; pro Gesprach werden 10 Prozent des Gesprachspreises als Geblhr berechnet
(0B 10.2021).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-



_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundesrepublik_Nigeria_%28Stand_September_2020%29%2C_05.12.2020.pdf,
Zugriff 17.5.2021

? BS - Bertelsmann Stiftung (2020): BTl 2020 - Nigeria Country Report,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029575/country_report_2020_NGA.pdf, Zugriff 18.5.2020

? GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (12.2020b): Nigeria - Gesellschaft,
https://www.liportal.de/nigeria/gesellschaft/, Zugriff 1.9.2021 [Anm.: Der Link ist mit Stand 1.9.2021 nicht abrufbar. Die
Daten sind jedoch bei der Staatendokumentation archiviert und abrufbar]

? GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (6.2020): Wirtschaft & Entwicklung,
https://www.liportal.de/nigeria/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 1.9.2021 [Anm.: Der Link ist mit Stand 1.9.2021 nicht
abrufbar. Die Daten sind jedoch bei der Staatendokumentation archiviert und abrufbar]

? HumAngle (11.8.2020): Number of People Requiring Humanitarian Aid in North-East Nigeria Highest in Five Years,
https://humanglemedia.com/number-of-people-requiring-humanitarian-aid-in-north-east-nigeria-highest-in-five-years/,
Zugriff 6.8.2021

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021): Asyllinderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich  (2.11.2021): Die nigerianische  Wirtschaft,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-nigerianische-wirtschaft.html, Zugriff 21.1.2022

1.3.9. Medizinische Versorgung

Insgesamt kann die Gesundheitsversorgung in Nigeria als mangelhaft bezeichnet werden. Zwischen Arm und Reich
sowie zwischen Nord und Sid besteht ein erhebliches Gefalle: Auf dem Land sind die Verhaltnisse schlechter als in der
Stadt (GIZ 12.2020b); und im Norden des Landes ist die Gesundheitsversorgung besonders prekar (GIZ 12.2020b; vgl.
OB 10.2021). Die medizinische Versorgung ist vor allem im landlichen Bereich vielfach technisch, apparativ und/oder
hygienisch problematisch (AA 10.1.2022). Die Gesundheitsdaten Nigerias gehdren zu den schlechtesten in Afrika
stdlich der Sahara und der Welt (OB 10.2021). Mit 29 Todesfallen pro 1.000 Neugeborenen hat Nigeria weltweit die
elfthochste Todesrate bei Neugeborenen (GIZ 12.2020b). Die aktuelle Sterberate fir Kinder unter finf Jahren betragt
100,2 Todesfalle pro 1.000 Lebendgeburten (OB 10.2021).Insgesamt kann die Gesundheitsversorgung in Nigeria als
mangelhaft bezeichnet werden. Zwischen Arm und Reich sowie zwischen Nord und Sud besteht ein erhebliches
Gefalle: Auf dem Land sind die Verhaltnisse schlechter als in der Stadt (GIZ 12.2020b); und im Norden des Landes ist
die Gesundheitsversorgung besonders prekar (GIZ 12.2020b; vergleiche OB 10.2021). Die medizinische Versorgung ist
vor allem im landlichen Bereich vielfach technisch, apparativ und/oder hygienisch problematisch (AA 10.1.2022). Die
Gesundheitsdaten Nigerias gehoren zu den schlechtesten in Afrika stdlich der Sahara und der Welt (OB 10.2021). Mit
29 Todesféllen pro 1.000 Neugeborenen hat Nigeria weltweit die elfthdchste Todesrate bei Neugeborenen (GIZ
12.2020b). Die aktuelle Sterberate fur Kinder unter funf Jahren betragt 100,2 Todesfille pro 1.000 Lebendgeburten (OB
10.2021).

Es gibt sowohl staatliche als auch zahlreiche privat betriebene Krankenhauser (AA 5.12.2020). Ruckkehrer finden in den
GroRstadten eine medizinische Grundversorgung vor, die im offentlichen Gesundheitssektor allerdings in der Regel
unter europdischem Standard liegt. Der private Sektor bietet hingegen in einigen Krankenhdusern der
Maximalversorgung (z.B. in Abuja, Ibadan, Lagos) westlichen Medizinstandard (AA 5.12.2020; vgl. OB 10.2021). Nahezu
alle, auch komplexe Erkrankungen, kdnnen hier kostenpflichtig behandelt werden (AA 5.12.2020). In groReren Stadten
ist ein GroBteil der staatlichen Krankenhduser mit Rontgengeraten ausgestattet, in landlichen Gebieten verfiigen nur
einige wenige Krankenhauser (iber eine moderne Ausstattung (OB 10.2021).Es gibt sowohl staatliche als auch
zahlreiche privat betriebene Krankenh&user (AA 5.12.2020). Riickkehrer finden in den GroRstadten eine medizinische
Grundversorgung vor, die im 6ffentlichen Gesundheitssektor allerdings in der Regel unter europdischem Standard
liegt. Der private Sektor bietet hingegen in einigen Krankenhausern der Maximalversorgung (z.B. in Abuja, Ibadan,
Lagos) westlichen Medizinstandard (AA 5.12.2020; vergleiche OB 10.2021). Nahezu alle, auch komplexe Erkrankungen,
kénnen hier kostenpflichtig behandelt werden (AA 5.12.2020). In groReren Stadten ist ein Grof3teil der staatlichen
Krankenhduser mit Rontgengeraten ausgestattet, in landlichen Gebieten verfligen nur einige wenige Krankenhauser
Uber eine moderne Ausstattung (6B 10.2021).

In den letzten Jahren hat sich die medizinische Versorgung in den Haupt- und gréReren Stadten allerdings sowohl im
offentlichen als auch im privaten Sektor deutlich verbessert. So ist mittlerweile insbesondere fir Privatzahler eine gute
medizinische Versorgung flr viele Krankheiten und Notfélle erhéltlich. Es sind zunehmend Privatpraxen und -kliniken
entstanden, die um zahlungskraftige Kunden konkurrieren. Die Arzte haben oft langjéhrige Ausbildungen in Europa
und Amerika absolviert und den medizinischen Standard angehoben. In privaten Kliniken kdnnen die meisten
Krankheiten behandelt werden (AA 5.12.2020).

Stigmatisierung und Missverstandnisse lber psychische Gesundheit, einschlieBlich der falschen Wahrnehmung, dass
psychische Erkrankungen von bésen Geistern oder Ubernatirlichen Kraften verursacht werden, veranlassen die
Menschen dazu, religiése oder traditionelle Heiler zu konsultieren; eine Rolle spielt hier auch der Mangel an qualitativ
hochwertiger psychiatrischer Versorgung und die unerschwinglichen Kosten (HRW 11.11.2019). Es existiert kein mit
westlichen Standards vergleichbares Psychiatriewesen, sondern allenfalls Verwahreinrichtungen auf sehr niedrigem
Niveau. Dort werden Menschen mit psychischen Erkrankungen oft gegen ihren Willen untergebracht, kdnnen aber
nicht addquat behandelt werden (AA 5.12.2020). In Nigeria stehen 250 Psychiater fiir eine Bevodlkerung von 200
Millionen Menschen zur Verfugung (Devex 29.9.2020). Es gibt weniger als 15 auf psychische Erkrankungen spezialisierte
Spitaler (IRB 12.1.2020) und 100 Hospitéler mit psychiatrischer Abteilung (VAOB 23.1.2019). Das in Lagos befindliche
Federal Neuro Psychiatric Hospital Yaba bietet sich als erste Anlaufstelle fur die Behandlung psychisch kranker
Ruckkehrer an. Die Kosten flir einen Empfang durch ein medizinisches Team direkt am Flughafen belaufen sich auf ca.
195.000 Naira (ca. 570 Euro). Die Behandlungskosten sind jedoch je nach Schwere der Krankheit unterschiedlich.
Zudem ist an diesem Krankenhaus auch die stationdre Behandlung psychischer Erkrankungen mit entsprechender
Medikation méglich (AA 5.12.2020).



Es gibt eine allgemeine Kranken- und Rentenversicherung, die allerdings nur fiir Beschaftigte im formellen Sektor gilt.
Die meisten Nigerianer arbeiten jedoch als Bauern, Landarbeiter oder Tageléhner im informellen Sektor (AA
5.12.2020). Die Rate der im NHIS versicherten Personen ist von 10 Prozent (5,6 Millionen Nigerianer) vor zehn Jahren
auf 1,72 Prozent (eine Million Nigerianer) in aktualisierten Statistiken [Stand: 2020] gefallen. 90 Prozent der Nigerianer
sind nicht versichert. 3-5 Prozent der Bevélkerung sind in irgendeiner Form krankenversichert (TG 25.9.2020). Eine
Minderheit der erwerbstatigen Bevoélkerung ist Uber das jeweils beschaftigende Unternehmen mittels einer
Krankenversicherung abgesichert, die jedoch nicht alle Krankheitsrisiken abdeckt (VAOB 27.3.2019). Wer kein Geld hat,
bekommt keine medizinische Behandlung (GIZ 12.2020b). Selbst in staatlichen Krankenhdusern muss fur
Behandlungen bezahlt werden (AA 5.12.2020). Die Kosten medizinischer Betreuung mussen im Regelfall selbst
getragen werden. Die staatlichen Gesundheitszentren heben eine Registrierungsgebuhr von umgerechnet 10 bis 25
Cent ein (OB 10.2021). Eine medizinische Grundversorgung wird iiber die Ambulanzen der staatlichen Krankenh&user
aufrechterhalten, jedoch ist auch dies nicht vollig kostenlos, in jedem Fall sind Kosten fiir Medikamente und Heil- und
Hilfsmittel von den Patienten zu tragen, von wenigen Ausnahmen abgesehen (VAOB 27.3.2019). Die staatliche
Gesundheitsversorgung gewahrleistet keine kostenfreie Medikamentenversorgung. Jeder Patient - auch im
Krankenhaus - muss Medikamente selbst besorgen bzw. daflir selbst aufkommen (AA 5.12.2020). GemaR Angaben
einer anderen Quelle werden Tests und Medikamente an staatlichen Gesundheitseinrichtungen dann unentgeltlich
abgegeben, wenn diese Uberhaupt verfuigbar sind. Religidse Wohltatigkeitseinrichtungen und NGOs bieten kostenfrei
medizinische Versorgung (©B 10.2021).

Apotheken und in geringerem Mal3e v.a. private Kliniken verfiigen Uber eine Auswahl essenzieller Medikamente. Hier
sind die gangigen Antiphlogistika und Schmerzmittel sowie die meisten Antibiotika, Bluthochdruckmedikamente und
Medikamente fiir Herz-Kreislauferkrankungen und zur Behandlung von neurologischen und psychiatrischen Leiden
erhaltlich (AA 5.12.2020). Medikamente gegen einige weitverbreitete Infektionskrankheiten wie Malaria und HIV/AIDS
kénnen teilweise kostenlos in Anspruch genommen werden, werden jedoch nicht landesweit flachendeckend
ausgegeben. Schutzimpfaktionen werden von internationalen Organisationen finanziert, stoRBen aber auf religios und
kulturell bedingten Widerstand, (iberwiegend im muslimischen Norden (OB 10.2021).

Die Qualitat der Produkte auf dem freien Markt ist jedoch zweifelhaft, da viele gefélschte Produkte - meist aus
asiatischer Produktion - vertrieben werden (bis zu 25 Prozent aller verkauften Medikamente). Diese wirken aufgrund
unzureichender Dosisanteile der Wirkstoffe nur eingeschrankt. Es gibt zudem wenig zuverlassige Kontrollen
hinsichtlich der Qualitdt der auf dem Markt erhdltlichen Produkte (AA 5.12.2020). Gegen den grassierenden
Schwarzmarkt mit Medikamenten gehen staatliche Stellen kaum vor (6B 10.2021).

Der Glaube an die Heilkréfte der traditionellen Medizin ist nach wie vor sehr lebendig. Bei bestimmten Krankheiten
werden eher traditionelle Heiler als Schulmediziner konsultiert (GIZ 12.2020b). Gerade im landlichen Bereich werden
Jherbalists” und traditionelle Heiler aufgesucht (OB 10.2021).

In Nigeria gibt es wie in anderen Landern relativ wenig belegte COVID-19 Infizierte. Dies kann auch damit
zusammenhangen, dass vergleichsweise wenig Tests durchgefiihrt werden (Africa CDC 22.8.2021).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (10.1.2022): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/nigeriasicherheit/205788#content_5,
24.1.2022

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (16.1.2020): Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2025287/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundes
Zugriff 18.11.2020

? Africa CDC - Africa Centres for Disease Control and Prevention (22.8.2021): Coronavirus Disease 2019 (COVID-19) -
Latest updates on the COVID-19 crisis from Africa CDC, https://africacdc.org/covid-19/, Zugriff 23.8.2021

? Devex (29.9.2020): Short of mental health professionals, Nigeria tries a new approach,
https://www.devex.com/news/short-of-mental-health-professionals-nigeria-tries-a-new-approach-98176, Zugriff
3.8.2020

? GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (12.2020b): Nigeria - Gesellschaft,

https://www.liportal.de/nigeria/gesellschaft/, Zugriff 1.9.2021 [Anm.: Der Link ist mit Stand 1.9.2021 nicht abrufbar. Die
Daten sind jedoch bei der Staatendokumentation archiviert und abrufbar]

? HRW - Human Rights Watch (11.11.2019). Nigeria: People With Mental Health Conditions Chained, Abused,
https://www.hrw.org/news/2019/11/11/nigeria-people-mental-health-conditions-chained-abused, Zugriff 3.8.2021

? IRB - Immigration and Refugee Board [Kanada] (12.1.2020): Response to information request,
https://www.justice.gov/eoir/page/file/1342146/download, Zugriff 3.8.2021

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021): Asyllanderbericht  Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

? TG - The Guardian (25.9.2020): Over 170 million Nigerians without health insurance,
https://guardian.ng/features/over-170-million-nigerians-without-health-insurance/, Zugriff 3.8.2021

? VAOB - Vertrauensarzt der OB Abuja (23.1.2019): medizinische Stellungnahme, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

? VAOB - Vertrauensarzt der OB Abuja (27.3.2019): medizinische Stellungnahme, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

1.3.10. Ruckkehr



Zum Zeitpunkt der Berichtslegung kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitét in die zu schitzende
personliche Sphare des Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden.

Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt keine Bedrohung i.S.v Art. 2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6
oder 13 der EMRK dar. AuBerdem kann allgemein festgestellt werden, dass eine nach Nigeria zurlickgefiihrte Person,
die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet
wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedirfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn
Riickkehrhilfe angeboten wird (OB 10.2021).Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt keine Bedrohung i.S.v
Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AuRerdem kann allgemein festgestellt werden,
dass eine nach Nigeria zurtickgefiihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner
lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger
Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruickkehrhilfe angeboten wird (6B 10.2021).

Abschiebungen erfolgen auf dem Luftweg, in Linien- oder Chartermaschinen. Rickfihrungen aus EU-Staaten erfolgen
meist durch Charterfliige, die auch durch FRONTEX durchgefiihrt werden (AA 5.12.2020). Die dsterreichische Botschaft
in Abuja unterstitzt regelmaRig die Vorbereitung und Durchfihrung von Joint Return Operations (JROs) gemeinsam
mit FRONTEX (OB 10.2021). Ohne giiltigen nigerianischen Pass oder einen von einer nigerianischen Botschaft
ausgestellten vorldufigen Reiseausweis ist eine Einreise aus Europa kommender nigerianischer Staatsangehériger nicht
moglich. Dies gilt auch fur zwangsweise Ruckfuhrungen (AA 5.12.2020). Erkenntnisse darlber, ob abgelehnte
Asylbewerber bei Riickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl mit staatlichen Repressionen zu
rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere auBergewdhnliche Vorkommnisse
bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig riickkehrenden Asylwerbern sind nicht bekannt (AA 5.12.2020). Die
Erfahrungen mit den JROs seit dem Jahre 2005 lassen kaum Probleme erkennen (6B 10.2021). Abgeschobene
Personen werden im Allgemeinen nach ihrer Ankunft in Lagos von der zustandigen Behérde (Nigerian Immigration
Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency) befragt (AA 5.12.2020) bzw.
erkennungsdienstlich behandelt (OB 10.2021) und kénnen danach das Flughafengeldnde unbehelligt verlassen (AA
5.12.2020; vgl. OB 10.2021). Meist steigen sie in ein Taxi ein oder werden von ihren Familien abgeholt. Es kann jedoch
nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren Probleme
mit den Behérden haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf schlieen, dass nach Verlassen
des Flughafengeldndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB 10.2021).Abschiebungen
erfolgen auf dem Luftweg, in Linien- oder Chartermaschinen. Ruckfihrungen aus EU-Staaten erfolgen meist durch
Charterfluge, die auch durch FRONTEX durchgefiihrt werden (AA 5.12.2020). Die 6sterreichische Botschaft in Abuja
unterstutzt regelméaRig die Vorbereitung und Durchfihrung von Joint Return Operations (JROs) gemeinsam mit
FRONTEX (OB 10.2021). Ohne giiltigen nigerianischen Pass oder einen von einer nigerianischen Botschaft ausgestellten
vorlaufigen Reiseausweis ist eine Einreise aus Europa kommender nigerianischer Staatsangehoriger nicht moglich. Dies
gilt auch fur zwangsweise Ruckflhrungen (AA 5.12.2020). Erkenntnisse darlber, ob abgelehnte Asylbewerber bei
Ruckkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl mit staatlichen Repressionen zu rechnen haben, liegen
nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere auRergewéhnliche Vorkommnisse bei der Einreise von
abgeschobenen oder freiwillig riickkehrenden Asylwerbern sind nicht bekannt (AA 5.12.2020). Die Erfahrungen mit den
JROs seit dem Jahre 2005 lassen kaum Probleme erkennen (OB 10.2021). Abgeschobene Personen werden im
Allgemeinen nach ihrer Ankunft in Lagos von der zustédndigen Behdrde (Nigerian Immigration Service), manchmal auch
von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency) befragt (AA 5.12.2020) bzw. erkennungsdienstlich behandelt
(6B 10.2021) und kénnen danach das Flughafengelande unbehelligt verlassen (AA 5.12.2020; vergleiche OB 10.2021).
Meist steigen sie in ein Taxi ein oder werden von ihren Familien abgeholt. Es kann jedoch nicht mit ganzlicher
Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren Probleme mit den Behdrden
haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf schlieBen, dass nach Verlassen des
Flughafengeléndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB 10.2021).

Wegen Drogendelikten im Ausland verurteilte Nigerianer werden nach Rickkehr an die NDLEA Uberstellt. Ein zweites
Strafverfahren in Nigeria wegen derselben Straftat haben diese Personen jedoch trotz anderslautender Vorschriften im
+Decree 33" nicht zu befirchten (AA 5.12.2020). Aus menschenrechtlichen Erwdgungen wird gegeniiber nigerianischen
Behérden als Grund fiir Abschiebungen stets ,overstay” angegeben, da dieser kein strafrechtliches Delikt darstellt (OB
10.2021).

Staatliche oder sonstige Aufnahmeeinrichtungen fir zurtickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind in Lagos und
anderen Landesteilen grundsatzlich vorhanden. Sie sind jedoch in schlechtem Zustand, sodass z.B. die Angebote nicht
bekannt sind oder eine ausreichende Versorgung dort nicht ohne weiteres gewahrleistet ist. Internationale Akteure
betreiben Ruckkehrer- bzw. Migrationsberatungszentren. Eine entsprechende Einrichtung von IOM in Benin-City, Edo
State, wurde 2018 eroffnet. GleichermaBen haben im Herbst 2018 in Lagos, Abuja und Benin City
Migrationsberatungszentren der GIZ ihren Betrieb aufgenommen. Gemeinsam mit dem nigerianischen
Arbeitsministerium wird dort Uber berufliche Perspektiven in Nigeria informiert und es werden Aus- oder
Weiterbildungsprojekte angeboten (AA 5.12.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5.12.2020): Bericht Gber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand September 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2042796/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschieberelevante_Lage_in_der_Bundesrepublik_Nigeria_%28Stand_September_2020%29%2C_05.12.2020.pdf,
Zugriff 17.5.2021

? OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021):  Asyllinderbericht
Nigeria,https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022

1.3.11. Das nigerianische Schulsystem



Das nigerianische Bildungssystem ist zentralstaatlich organisiert und unterliegt Gberwiegend der Verantwortung des
Bildungsministeriums (Federal Ministry of Education).

Die Grundschule dauert 6 Jahre und die Mittelschule 3 Jahre. Beide bilden die verpflichtende Grundbildung (basic
education). Die neunjahrige Grundbildung wird mit dem Abschlusszeugnis "Basic Education Certificate - BEC" (bis 2004
"Junior School Certificate - JSC") abgeschlossen. Nigerianische Schiiler werden entsprechend ihrer BEC-Abschlussnoten
den weiterfihrenden Bildungseinrichtungen zugeteilt.

Neben der Moglichkeit die dreijahrige allgemeine Sekundarschule (senior secondary school) zu besuchen und den
Abschluss "Senior Secondary School Certificate - SSSC", der als Hochschulzugangsberechtigung gilt, zu erwerben,
kénnen die Schiler folgende berufsbildende Abschlisse erwerben:

Inhaber des BEC kénnen eine dreijahrige Ausbildung an einer Berufsschule (Technical College oder Vocational
Enterprise Institution) besuchen und dort entweder den Abschluss "National Technical Certificate -NTC" oder "National
Business Certificate - NBC" erwerben. Beide Abschlusse hieen bis 1993 "City and Guilds of London Institute Craft
Certificate".

Fur Inhaber des National Technical Certificate bzw. National Business Certifcate besteht die Moglichkeit, in der Regel
nach zwei Jahren Berufserfahrung, eine einjahrige Ausbildung zu absolvieren, um den Abschluss "Advanced National
Technical Certificate - ANTC" bzw. "Advanced National Business Certificate - ANBC" zu erwerben. Mit diesen

Abschlissen wird in der Regel keine Hochschulzugangsberechtigung erworben.

Im post-sekundaren Bereich gibt es fiir Inhaber des "Senior secondary school Certificate - SSSC" die Moglichkeit an die
Universitat zu gehen. Das Bestehen der Zugangsprifung "University Matriculation Examination -UME" wird
vorausgesetzt. AuRerdem haben sie die Moglichkeit weitere héhere berufsbildende Abschlisse zu erwerben:

Nach dem zweijahrigen Besuch einer Fachhochschule (Monotechnics, Polytechnics or College of Education), die nur
nach dem Bestehen der "Monotechnics, Polytechnics and College of Education Entrance -MPCE" zuganglich ist, kann
der Abschluss "National Diploma -ND" erworben werden. Nach einjahriger Berufserfahrung kénnen Inhaber des
National Diplomas wiederum eine Fachhochschule fir zwei Jahre besuchen, um den Abschluss "Higher National
Diploma -HD" zu erlangen. Absolventen der Fachhochschule (ND oder HD) kénnen unter bestimmten
Voraussetzungen an die Universitat wechseln.

Nach dem Besuch einer Staatsuniversitdt (State University) fir zwei Jahre kann der Abschluss "Diploma" erworben
werden. Inhaber des Diplomas kénnen anschlieend innerhalb von drei weiteren Jahren den Abschluss "Advanced
Diploma" erwerben. Inhaber des Diplomas oder des Advanced Diplomas kénnen unter bestimmten Voraussetzungen
an die Universitat wechseln. Zugang zu der Staatsuniversitat ist fur alle Inhaber des SSSC ohne weitere Zugangsprifung
maoglich.

Einige berufsbildende Ausbildungsgénge liegen in der Zustandigkeit weiterer Ministerien, wie beispielsweise dem
Ministerium far Landwirtschaft oder dem Ministerium fiir Gesundheit.

Die Kosten fir einen Zugang zum o&ffentlichen Schulsystem in Nigeria sind gering und weitgehend leistbar, wobei im
Bedarfsfall Familien auch Zuschiisse von NGOs oder religiésen Kérperschaften zur Verfiigung gestellt werden.

Quellen:

+ Bundesministerium fur Wirtschaft und Energie (Deutschland) - BQ Portal: Das Berufsbildungssystem Nigerias seit
1989, https://www.bg-portal.de/db/L%C3%A4nder-und-Berufsprofile/nigeria, Zugriff 11.05.2022

+ IOM - International Organization for Migration (2019): Country Fact Sheet Nigeria 2019,
https://files.returningfromgermany.de/files/CF$%202019%20Nigeria%20ENG.pdf, Zugriff 11.05.2022

1.3.12. Behandlungsméglichkeit von frihkindlichem Autismus:

Aus der Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 19.03.2021 ist nach ausflihrlichen Angaben zu
Behandlungsmaoglichkeiten und Kosten als Fazit festgehalten:

Fazit

Die Autismus-Spektrum-Stérung kann in Nigeria, einschlieBlich Benin City, behandelt werden. Die verfligbaren Zentren
sind jedoch Uberlastet, unterbesetzt und haben in den meisten Fallen keine adaquate Ausstattung, da es auch keine
Unterstutzung durch die Regierung gibt. Das macht es fir den durchschnittlichen Nigerianer teuer, die Kosten fur die
Behandlung in diesen spezialisierten Zentren aufzubringen.

Die Verteilung der Ressourcen fur mentale Gesundheitsdienste fur Kinder und Jugendliche mit Entwicklungsstérungen
auf den Kontinenten ist sehr ungleich, wobei die Entwicklungslander einen groRBen Nachteil haben. Dies ist groRtenteils
auf mangelndes Bewusstsein, negative kulturelle Praktiken sowie Stigmatisierung und fehlenden politischen Willen /
notwendige Unterstltzung seitens der Regierungen zuriickzufihren. Dies hat dazu gefuhrt, dass es nicht nur in
Nigeria, sondern in ganz Afrika sudlich der Sahara eine groRBe Behandlungsliicke bei den wichtigsten psychischen
Storungen im Kindesalter gibt, wobei neurologische Entwicklungsstérungen wie ASD am starksten betroffen sind. Vor
diesem Hintergrund wirde es Kindern mit ASD in entwickelten Landern besser gehen als in Ladndern mit niedrigem
und mittlerem Einkommen wie Nigeria.

2. Beweiswdirdigung:
2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten der belangten Behoérde und der vorliegenden Gerichtsakten des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angeflihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten der belangten Behérde und der
vorliegenden Gerichtsakten des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fiir die Entscheidung maRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens



Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in die Akten der belangten Behorde unter zentraler Berlicksichtigung der
niederschriftlichen Angaben der Kindesmutter der minderjahrigen Beschwerdefihrer, in die bekampften Bescheide
und in die Beschwerdeschriftsatze sowie die Stellungnahmen, zudem auch in den Gerichtsakt des Kindesvaters O. E. E.
Dartiber hinaus wurden Auskinfte aus dem Zentralen Melderegister und dem Zentralen Fremdenregister eingeholt,
auch zur Kindesmutter der minderjahrigen Beschwerdefiihrer sowie dem Kindesvater.

Zudem fand am 04.04.2022 eine mundliche Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht, AuRenstelle
Innsbruck statt, in deren Zuge die Kindesmutter als gesetzliche Vertreterin der minderjéhrigen Beschwerdefiihrer

einvernommen wurde.
2.3. Zu den Personen der minderjahrigen Beschwerdefthrer:

Zumal eine Geburtsurkunde des minderjahrigen Beschwerdeflihrers im Verwaltungsakt einliegt, steht dessen Identitat
eindeutig fest. Die nigerianische Staatsbirgerschaft stellt sich als nicht strittig dar bzw. bestétigte die Kindesmutter
diese selbst in ihrer niederschriftlichen Einvernahme (Protokoll vom 11.02.2019, S 3) und in der mundlichen
Verhandlung (Protokoll vom 04.04.2022, S 6). Im Ubrigen ist auch in der Beschwerde vom 29.05.2020 ausdrticklich die
nigerianische Staatsangehdrigkeit des minderjéhrigen Beschwerdefiihrers angefihrt. . rjlicklich die nigerianische

Betreffend seinen Kindergartenbesuch liegt eine Bestdtigung der Kindergarteneinrichtung vom 18.02.2022 im
Gerichtsakt ein und wurde eine weitere im Rahmen der mundlichen Verhandlung am 04.04.2022 vorgelegt. In
Zusammenhang mit dem minderjahrigen Beschwerdeflhrer erfolgte einlangend mit 26.11.2021 eine Stellungnahme
bzw. auch Urkundenvorlage. Daraus ergibt sich, dass sich Hinweise auf eine Autismusspektrumstérung im Sinne eines
fruhkindlichen Autismus (F84.0) mit einem mittleren Risiko ergeben haben, zusatzlich deutliche Anzeichen auf eine
allgemeine Entwicklungsverzogerung, insbesondere hinsichtlich Kognition, Sprache und Sozialverhalten, wobei der
entsprechende Befundbericht vom 22.09.2021 stammt. In Anbetracht dieses klinisch-psychologischen Befundberichts
stellt sich auch das Vorbringen in Zusammenhang mit einem zweimal wdchentlichen Therapiebesuch als
nachvollziehbar dar (Stellungnahme vom 24.11.2021, S 2; Stellungnahme vom 19.01.2022, S 2; Protokoll vom
04.04.2022, S 5). Dieser (erste) Befund vermag jedoch noch nicht gereichen, eine lebensbedrohliche Erkrankung des
minderjahrigen Beschwerdefiihrers aufzuzeigen, zumal die Kindesmutter in der miundlichen Verhandlung das
Vorliegen von (weiteren) Krankheiten oder gesundheitlichen Einschrankungen verneinte und der minderjdhrige
Beschwerdeflhrer aktuell auch keinerlei Medikamente einnimmt (Protokoll vom 04.04.2022, S 4).

Die Geburt der minderjahrigen Beschwerdefiihrerin im XXXX ist ebenfalls durch eine im Verwaltungsakt befindliche
Kopie der Geburtsurkunde belegt. Die nigerianische Staatsburgerschaft stellt sich als nicht strittig dar bzw. bestéatigte
die Kindesmutter diese selbst in der mindlichen Verhandlung (Protokoll vom 04.04.2022, S 6). Im Ubrigen ist auch in
der Beschwerde vom 07.06.2021 ausdriicklich die nigerianische Staatsangehorigkeit der minderjahrigen
Beschwerdefuhrerin genannt. Die Geburt der minderjéhrigen Beschwerdefihrerin im réomisch 40 ist ebenfalls durch
eine im Verwaltungsakt befindliche Kopie der Geburtsurkunde belegt. Die nigerianische Staatsblrgerschaft stellt sich
als nicht strittig dar bzw. bestatigte die Kindesmutter diese selbst in der mundlichen Verhandlung (Protokoll vom
04.04.2022, S 6). Im Ubrigen ist auch in der Beschwerde vom 07.06.2021 ausdriicklich die nigerianische
Staatsangehorigkeit der minderjahrigen Beschwerdefiihrerin genannt.

Hinsichtlich der minderjahrigen Beschwerdeflhrerin haben sich im Verwaltungs- und Gerichtsakt keinerlei Hinweise
auf das Bestehen etwaiger Erkrankungen ergeben und vermeinte auch deren Kindesmutter in der mundlichen
Verhandlung, dass die Minderjahrige an keinen Krankheiten oder gesundheitlichen Einschrankungen leiden wirde
(Protokoll vom 0404.2022, S 4). Die Feststellung, wonach sie seit Médrz 2022 einen Kindergarten besucht und sich dort
problemlos eingefiigt hat, ergibt sich ebenfalls aus den diesbeziglichen Schilderungen der Kindesmutter (Protokoll
vom 04.04.2022, S 6).

In den jeweiligen Geburtskurkunden der minderjdhrigen Beschwerdefiihrer ist stets der Lebensgefdhrte der
Kindesmutter als deren Kindesvater angefiihrt, welcher die Kindesmutter auch zur mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht begleitete und die Kinderbetreuung wahrend der Befragung derselben Gbernommen hat.
Aus einem Fremdenregisterauszug zu seiner Person bzw. auch aus dem Erkenntnis zu GZ XXXX ergibt sich die
aufrechte Ruckkehrentscheidung gegen diesen. Aus dem genannten Erkenntnis ergibt sich weiters, dass er in Nigeria
immer noch Uber familidre Anknipfungspunkte in Form seiner Mutter und seiner Schwestern verfligt. Aus dem
Beschwerdevorbringen lisst sich in diesem Zusammenhang auch entnehmen, dass diesbezlglich keine Anderungen
eingetreten sind (Beschwerde vom 26.05.2020, AS 138). Der Umstand, dass der Kindesvater in die Erziehung der
minderjahrigen Beschwerdeflhrer eingebunden ist, ergibt sich einerseits aus den unbedenklichen Ausfihrungen der
Kindesmutter (Stellungnahme vom 19.01.2022, S 4; Protokoll vom 04.04.2022, S 7), andererseits wurden bereits im
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 29.03.2019 derartige Feststellungen getroffen (vgl. Erkenntnis zu GZ
XXXX'). Aus einer Zusammenschau der Auszlige aus dem Zentralen Melderegister zur Kindesmutter und den beiden
minderjahrigen Beschwerdefihrern ergibt sich die Feststellung zum Leben im gemeinsamen Haushalt. Der
Kindesvater ist hingegen entsprechende dem Auszug aus dem Zentralen Melderegister anderorts mit Hauptwohnsitz
gemeldet. Dieser Umstand wurde seitens der Kindesmutter auch stets kundgetan (Stellungnahme vom 19.01.2022, S 4;
Protokoll vom 04.04.2022, S 6). Die Urkunden hinsichtlich der Unterhaltsvereinbarungen wurden dem
Bundesverwaltungsgericht mit der Stellungnahme vom 19.01.2022 vorgelegt. Dass auch die Kindesmutter Uber
familidre Anknupfungspunkte in Nigeria in der Person ihrer Mutter verfugt, schilderte diese zuletzt in der mindlichen
Verhandlung (Protokoll vom 04.04.2022, S 8).In den jeweiligen Geburtskurkunden der minderjahrigen
Beschwerdefuhrer ist stets der Lebensgefdhrte der Kindesmutter als deren Kindesvater angefiihrt, welcher die
Kindesmutter auch zur mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht begleitete und die
Kinderbetreuung wéhrend der Befragung derselben Gbernommen hat. Aus einem Fremdenregisterauszug zu seiner
Person bzw. auch aus dem Erkenntnis zu GZ romisch 40 ergibt sich die aufrechte Rickkehrentscheidung gegen diesen.
Aus dem genannten Erkenntnis ergibt sich weiters, dass er in Nigeria immer noch Gber familidare Anknipfungspunkte
in Form seiner Mutter und seiner Schwestern verfligt. Aus dem Beschwerdevorbringen ldsst sich in diesem
Zusammenhang auch entnehmen, dass diesbeziiglich keine Anderungen eingetreten sind (Beschwerde vom
26.05.2020, AS 138). Der Umstand, dass der Kindesvater in die Erziehung der minderjahrigen Beschwerdefiihrer
eingebunden ist, ergibt sich einerseits aus den unbedenklichen Ausfiihrungen der Kindesmutter (Stellungnahme vom



19.01.2022, S 4; Protokoll vom 04.04.2022, S 7), andererseits wurden bereits im Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 29.03.2019 derartige Feststellungen getroffen vergleiche Erkenntnis zu GZ romisch
40). Aus einer Zusammenschau der Auszige aus dem Zentralen Melderegister zur Kindesmutter und den beiden
minderjahrigen Beschwerdefiihrern ergibt sich die Feststellung zum Leben im gemeinsamen Haushalt. Der
Kindesvater ist hingegen entsprechende dem Auszug aus dem Zentralen Melderegister anderorts mit Hauptwohnsitz
gemeldet. Dieser Umstand wurde seitens der Kindesmutter auch stets kundgetan (Stellungnahme vom 19.01.2022, S 4;
Protokoll vom 04.04.2022, S 6). Die Urkunden hinsichtlich der Unterhaltsvereinbarungen wurden dem
Bundesverwaltungsgericht mit der Stellungnahme vom 19.01.2022 vorgelegt. Dass auch die Kindesmutter Gber
familidre Ankntipfungspunkte in Nigeria in der Person ihrer Mutter verflgt, schilderte diese zuletzt in der mindlichen
Verhandlung (Protokoll vom 04.04.2022, S 8).

Die minderjahrigen Beschwerdefiihrer im Alter von etwa dreieinhalb bzw. eineinhalb Jahren sind in Anbetracht ihres
Alters noch nicht derart in Osterreich sozialisiert, dass ein weiteres Aufwachsen in Nigeria unméglich ware.

Das Erkenntnis der Kindesmutter vom 06.04.2022, GZ XXXX , liegt im Gerichtsakt ein. Dieses wurde am selben Tag
zugestellt und ist die Frist fr weitere Rechtsmittel verstrichen, ohne dass eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof
oder eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof erhoben wurde, sodass die Entscheidung unangefochten in
Rechtskraft erwachsen ist.Das Erkenntnis der Kindesmutter vom 06.04.2022, GZ rémisch 40, liegt im Gerichtsakt ein.
Dieses wurde am selben Tag zugestellt und ist die Frist fur weitere Rechtsmittel verstrichen, ohne dass eine Revision
an den Verwaltungsgerichtshof oder eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof erhoben wurde, sodass die
Entscheidung unangefochten in Rechtskraft erwachsen ist.

2.4. Zu den Fluchtmotiven und der individuellen Rickkehrsituation der minderjahrigen Beschwerdefthrer:

Fir die minderjahrigen, in Osterreich geborenen Beschwerdefiihrer wurden keine eigenen Fluchtmotive dargelegt.
Zwar wurde in den jeweiligen Beschwerden angegeben, den jeweiligen Bescheid zur Ganze anzufechten, doch
erschopften sich die diesbezuglichen Ausfiihrungen stets damit, dass nach Ansicht der Kindesmutter ,das Leben der
[minderjahrigen] Beschwerdeflhrer nicht sicher sei’, ohne aber einen Konventionsgrund anzufiihren. Auch in der
mundlichen Verhandlung vermochte die Kindesmutter hinsichtlich der beiden minderjahrigen Beschwerdefuhrer
nichts Derartiges vorzubringen. Vielmehr stellte sie wiederum ausschlieBlich auf das ,schwere Leben” in Nigeria ab
(Protokoll vom 04.04.2022, S 10). SchlieBlich fuhrte sie - befragt nach einer asylrelevanten Gefahr bzw. Verfolgung oder
Bedrohung der minderjahrigen Beschwerdefiihrer - selbst aus, dass diese keiner direkten Bedrohung ausgesetzt
waren und betonte lediglich erneut unsubstantiiert, dass Nigeria kein lebenswertes Land sei (Protokoll vom
04.04.2022, S 10). Daneben haben sich auch amtswegig keine Griinde im Sinne der GFK ergeben, die eine asylrelevante
Bedrohung oder Verfolgung der minderjahrigen Beschwerdeflihrer nahelegen wiirden bzw. auch keinerlei Hinweise
auf die reale Gefahr der Folter, unmenschliche Bestrafung, unmenschliche Behandlung oder die Todesstrafe.

So ergibt sich zunachst auf Grundlage der unter Punkt Il. 1.3. zitierten, unbestrittenen Quellen und Berichte eine
Sicherheitslage in Nigeria, die es Personen wie den minderjahrigen Beschwerdefiihrern mit deren Eltern erlaubt, relativ
unbehelligt zu leben, ohne zwingend damit rechnen zu mussen, Opfer von willkirlicher Gewalt oder kriegerischen
Auseinandersetzungen zu werden. Hierbei verkennt das Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen
Ruckkehrsituation der minderjahrigen Beschwerdefiihrer nicht, dass es in einzelnen Bereichen des Herkunftsstaates zu
Gewaltausbriichen kommt, jedoch ist nach den Landerfeststellungen Nigeria kein klassisches Blrgerkriegsland. Die
allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt generell keine Bedrohung im Sinne des Art. 2 oder 3 EMRK oder des
Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar.So ergibt sich zundchst auf Grundlage der unter Punkt rémisch zwei. 1.3.
zitierten, unbestrittenen Quellen und Berichte eine Sicherheitslage in Nigeria, die es Personen wie den minderjahrigen
Beschwerdefuihrern mit deren Eltern erlaubt, relativ unbehelligt zu leben, ohne zwingend damit rechnen zu mussen,
Opfer von willkirlicher Gewalt oder kriegerischen Auseinandersetzungen zu werden. Hierbei verkennt das
Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen Ruckkehrsituation der minderjahrigen Beschwerdefiihrer
nicht, dass es in einzelnen Bereichen des Herkunftsstaates zu Gewaltausbriichen kommt, jedoch ist nach den
Landerfeststellungen Nigeria kein klassisches Burgerkriegsland. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt
generell keine Bedrohung im Sinne des Artikel 2, oder 3 EMRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar.

Unstrittig ist zu beachten, dass es sich bei den minderjahrigen Beschwerdeflihrern um Angehdrige einer besonders
vulnerablen und schutzbedurftigen Personengruppe handelt. Diese besondere Vulnerabilitat ist bei der Beurteilung
der Frage, ob ihnen im Falle einer Rickkehr in den Herkunftsstaat eine Verletzung seiner durch Art. 2 und 3 EMRK
geschitzten Rechte droht, nach héchstgerichtlichen Rechtsprechung besonders zu berticksichtigen und erfordert
insbesondere eine konkrete Auseinandersetzung damit, welche Riickkehrsituation die Beschwerdefiihrer tatsachlich
vorfinden (vgl. VWGH 13.12.2018, Ra 2018/18/0336, mwN; VfGH 11.12.2018, E2025/2018; VWGH 28.11.2019, E2526-
2527/2019).Unstrittig ist zu beachten, dass es sich bei den minderjdhrigen Beschwerdefiihrern um Angehérige einer
besonders vulnerablen und schutzbedurftigen Personengruppe handelt. Diese besondere Vulnerabilitat ist bei der
Beurteilung der Frage, ob ihnen im Falle einer Riickkehr in den Herkunftsstaat eine Verletzung seiner durch Artikel 2
und 3 EMRK geschitzten Rechte droht, nach hochstgerichtlichen Rechtsprechung besonders zu bertcksichtigen und
erfordert insbesondere eine konkrete Auseinandersetzung damit, welche Rickkehrsituation die Beschwerdefiihrer
tatsachlich vorfinden vergleiche VWGH 13.12.2018, Ra 2018/18/0336, mwN; VfGH 11.12.2018, E2025/2018; VwWGH
28.11.2019, E2526-2527/2019).

Prinzipiell gilt festzuhalten, dass in Anbetracht der nigerianischen Staatsangehorigkeit von Kindesmutter und
Kindesvater (wobei gegen Letzteren ohnedies eine aufrechte Ruckkehrentscheidung besteht) der minderjdhrigen
Beschwerdefuhrer die Méglichkeit besteht, als gesamte Familie nach Nigeria zurlickzukehren. Insbesondere verfligen
beide Elternteile nach wie Uber vor Uber familidre Anknlpfungspunkte, sind beide im erwerbsfahigen Alter und
befinden sich auch die gemeinsamen Kinder in einem Alter, in dem die Sozialisation erst begonnen hat (vgl. VWGH
30.06.2015, Ra 2015/21/0059, mwN; oder die Entscheidung des VfGH vom 10.03.2011, VfSlg 19.357, wo dieser unter
Hinweis auf die Judikatur des EGMR ausgesprochen hat, dass fur Kinder im Alter von sieben und elf Jahren noch eine
grundsatzliche Anpassungsfahigkeit anzunehmen ist).Prinzipiell gilt festzuhalten, dass in Anbetracht der nigerianischen
Staatsangehorigkeit von Kindesmutter und Kindesvater (wobei gegen Letzteren ohnedies eine aufrechte
Ruckkehrentscheidung besteht) der minderjahrigen Beschwerdefiihrer die Méglichkeit besteht, als gesamte Familie


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202018/18/0336&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202018/18/0336&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/21/0059&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

nach Nigeria zurtickzukehren. Insbesondere verfiigen beide Elternteile nach wie Uber vor Uber familidre
Anknupfungspunkte, sind beide im erwerbsfahigen Alter und befinden sich auch die gemeinsamen Kinder in einem
Alter, in dem die Sozialisation erst begonnen hat vergleiche VWGH 30.06.2015, Ra 2015/21/0059, mwN; oder die
Entscheidung des VfGH vom 10.03.2011, VfSlg 19.357, wo dieser unter Hinweis auf die Judikatur des EGMR
ausgesprochen hat, dass fir Kinder im Alter von sieben und elf Jahren noch eine grundsatzliche Anpassungsfahigkeit
anzunehmen ist).

Wenngleich das Bundesverwaltungsgericht nicht verkennt, dass vor dem Hintergrund der einschlagigen
Landerberichte Kinderrechte in Nigeria nur unzureichend gewahrleistet werden (vgl. Punkt Il. 1.3.), so wurde
gegenstandlich kein konkretes, sachbezogenes Vorbringen erstattet, wonach gerade die minderjahrigen, ebenfalls
nigerianischen Beschwerdefiihrer im Falle einer Ruckkehr mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit von spezifisch gegen
Kinder gerichtete Gewalt betroffen wéren und ist ein insoweit erhéhtes Risiko in Bezug auf ihre Personen
insbesondere angesichts eines intakten Familienverbundes in Nigeria ebenfalls nicht ersichtlich. Die Kindesmutter
vermochte auch nicht substantiiert Bedenken vorzubringen, sondern beschrénkten sich ihre Darlegungen darauf, dass
das Leben in Nigeria sehr schwer und der Staat nicht gerade gtitig sei und dass man nicht in Nigeria Gberleben kénnte,
insbesondere ohne Geld (Protokoll vom 04.04.2022, S 10). Diese Erwdgungen vermdégen jedoch in Anbetracht der
Arbeitsfahigkeit beider Elternteile und der Méglichkeit, einer Erwerbstatigkeit nachzugehen und damit ein Einkommen
zu lukrieren, nicht zu Uberzeugen. Wenngleich das Bundesverwaltungsgericht nicht verkennt, dass vor dem
Hintergrund der einschlagigen Landerberichte Kinderrechte in Nigeria nur unzureichend gewahrleistet werden
vergleiche Punkt rémisch zwei. 1.3.), so wurde gegenstandlich kein konkretes, sachbezogenes Vorbringen erstattet,
wonach gerade die minderjahrigen, ebenfalls nigerianischen Beschwerdefiihrer im Falle einer Ruckkehr mit
maRgeblicher Wahrscheinlichkeit von spezifisch gegen Kinder gerichtete Gewalt betroffen waren und ist ein insoweit
erhohtes Risiko in Bezug auf ihre Personen insbesondere angesichts eines intakten Familienverbundes in Nigeria
ebenfalls nicht ersichtlich. Die Kindesmutter vermochte auch nicht substantiiert Bedenken vorzubringen, sondern
beschrankten sich ihre Darlegungen darauf, dass das Leben in Nigeria sehr schwer und der Staat nicht gerade gtig sei
und dass man nicht in Nigeria Uberleben kénnte, insbesondere ohne Geld (Protokoll vom 04.04.2022, S 10). Diese
Erwagungen vermogen jedoch in Anbetracht der Arbeitsfahigkeit beider Elternteile und der Mdoglichkeit, einer
Erwerbstatigkeit nachzugehen und damit ein Einkommen zu lukrieren, nicht zu Gberzeugen.

Wenngleich das Bundesverwaltungsgericht nicht verkennt, dass die minderjahrigen Beschwerdefiihrer in Osterreich
zur Welt gekommen sind, ist davon auszugehen, dass sie bisher im gemeinsamen Haushalt mit der Kindesmutter bzw.
auch bei Kontakt mit dem Kindesvater Uberwiegend in der Muttersprache ihres Herkunftsstaates sozialisiert wurden.
In Anbetracht der gemeinsamen Rickkehr im Familienverband und des Umstandes, dass sie bereits bislang bei der
Kindesmutter, welche aus Nigeria stammt, gelebt haben, kann davon ausgegangen werden, dass bei den
minderjahrigen Beschwerdeflihrern keine das Kindeswohl beeintrachtigende Entwurzelung eintritt und ihnen eine
Anpassung an das Leben in Nigeria durchaus méglich sein wird. Nachdem von einer Riickkehr der minderjahrigen
Beschwerdefuhrer gemeinsam mit beiden Elternteilen auszugehen wére und zudem ein aufrechter Familienverband
vorliegt, ist Uberdies auch ihre Betreuung und Beaufsichtigung in Nigeria sichergestellt und eine inaddquate
Beaufsichtigung fallbezogen nicht zu befiirchten.

Zudem kann davon ausgegangen werden, dass die minderjahrigen Beschwerdefiihrer, deren Einschulung in wenigen
Jahren bevorsteht, im Fall einer Riickkehr Zugang zu schulischer Ausbildung vorfinden werden und sind keine Hinweise
erkennbar, dass ihnen von ihren Eltern oder von Dritten der Zugang zum Ausbildungssystem in Nigeria verunméglicht
werden wiirde. Uberdies sind die Kosten fiir einen Zugang zum &ffentlichen Schulsystem gering und weitgehend
leistbar, wobei im Bedarfsfall Familien auch Zuschisse von NGOs oder religiosen Korperschaften zur Verfligung gestellt
werden. Auch existieren keine Hinweise auf etwaige Diskriminierungen bezlglich eines Zugangs zum Schulsystem
Nigerias (vgl. Punkt II. 1.3.11.).Zudem kann davon ausgegangen werden, dass die minderjéhrigen Beschwerdefiihrer,
deren Einschulung in wenigen Jahren bevorsteht, im Fall einer Rickkehr Zugang zu schulischer Ausbildung vorfinden
werden und sind keine Hinweise erkennbar, dass ihnen von ihren Eltern oder von Dritten der Zugang zum
Ausbildungssystem in Nigeria verunméglicht werden wiirde. Uberdies sind die Kosten fiir einen Zugang zum
offentlichen Schulsystem gering und weitgehend leistbar, wobei im Bedarfsfall Familien auch Zuschiisse von NGOs
oder religiosen Korperschaften zur Verfugung gestellt werden. Auch existieren keine Hinweise auf etwaige
Diskriminierungen beziglich eines Zugangs zum Schulsystem Nigerias vergleiche Punkt romisch zwei. 1.3.11.).

Nicht verkannt wird jedoch, dass sich entsprechend dem vorgelegten klinisch-psychologischen Befund vom 22.09.2021
hinsichtlich dem minderjéhrigen Beschwerdefiihrer Hinweise auf eine Autismusspektrumstérung im Sinne eines
fruhkindlichen Autismus (F84.0, mittleres Risiko), zusatzlich deutliche Anzeichen auf eine allgemeine
Entwicklungsverzégerung ergeben haben und es in Nigeria nur eingeschrénkte Behandlungsmoglichkeiten gibt bzw.
derartige mit hohen Kosten verbunden sind. Jedoch gilt ebenso festzuhalten, dass sich dieser Hinweis erst mit Befund
vom September 2021 ergeben hat und eine konkrete Krankheitsdiagnose noch nicht getroffen wurde (bzw. auch in
Anbetracht oft mehrjdhriger andauernder Beobachtungen noch nicht getroffen werden kann), was dahingehend zu
einer Relativierung flhrt. Dieser (erste) Befund vermag jedoch noch nicht gereichen, eine lebensbedrohliche
Erkrankung des minderjahrigen Beschwerdefuhrers aufzuzeigen, welche einer Rickkehr nach Nigeria entgegenstiinde,
zumal die Kindesmutter in der mundlichen Verhandlung das Vorliegen von (weiteren) Krankheiten oder
gesundheitlichen Einschréankungen verneinte und der minderjahrige Beschwerdefiihrer aktuell auch keinerlei
Medikamente einnimmt (Protokoll vom 04.04.2022, S 4). Selbst wenn sich in Zukunft die Diagnose bestatigt, ist eine
Behandlung moglich, wenn auch teuer. Trotzdem kann aus einer méglicherweise zukunftig auftretenden Erkrankung
heute noch nicht abgeleitet werden, dass der minderjéhrige Beschwerdefiihrer in eine ausweglose Situation geraten
wirde, sollte er mit seiner Familie nach Nigeria zurtickkehren. Eine zuklnftige existenzbedrohende oder durch
schlechten Gesundheitszustand lebensbedrohliche Situation ist zum aktuellen Zeitpunkt nicht mit solcher
Wahrscheinlichkeit vorauszusehen, dass eine Rickkehr verunmoglicht ware.

Auch ergeben sich vor dem Hintergrund der aktuellen Pandemie durch das Virus Sars-CoV-2 bzw. die Krankheit COVID-
19 keinerlei Ruckfihrungshindernisse in Bezug auf die minderjéhrigen Beschwerdefihrer. Sie fallen nicht unter die
Risikogruppe der é&lteren Personen oder jener Personen mit schweren chronischen Grunderkrankungen gemal der
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COVID-19-Risikogruppen-Verordnung, BGBI. Il Nr. 203/2020, fir die das Risiko eines schweren Krankheitsverlaufs
erhoht ware. Ein reales Risiko einer Verletzung von Art. 3 EMRK im Falle einer Riickkehr nach Nigeria ist somit auch aus
diesem Grund nicht ersichtlich. Der Vollstandigkeit halber ist Uberdies darauf hinzuweisen, dass sich aus dem
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation ergibt, dass die Wirtschaft in Nigeria - nach den zunachst
negativen Auswirkungen der COVID-19 Pandemie - bereits im 4. Quartal 2020 wieder zu expandieren begonnen hat
und fiir das Jahr 2021, getragen von Olpreisen um 60 USD pro Fass, ein reales Wirtschaftswachstum von 1,5 bis 2,5
Prozent erwartet wird (vgl. Punkt Il. 1.3.).Auch ergeben sich vor dem Hintergrund der aktuellen Pandemie durch das
Virus Sars-CoV-2 bzw. die Krankheit COVID-19 keinerlei Ruckfuhrungshindernisse in Bezug auf die minderjahrigen
Beschwerdefihrer. Sie fallen nicht unter die Risikogruppe der &lteren Personen oder jener Personen mit schweren
chronischen Grunderkrankungen gemaR der COVID-19-Risikogruppen-Verordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 203
aus 2020,, fur die das Risiko eines schweren Krankheitsverlaufs erhoht wére. Ein reales Risiko einer Verletzung von
Artikel 3, EMRK im Falle einer Rickkehr nach Nigeria ist somit auch aus diesem Grund nicht ersichtlich. Der
Vollstandigkeit halber ist Uberdies darauf hinzuweisen, dass sich aus dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation ergibt, dass die Wirtschaft in Nigeria - nach den zunachst negativen Auswirkungen der COVID-
19 Pandemie - bereits im 4. Quartal 2020 wieder zu expandieren begonnen hat und fir das Jahr 2021, getragen von
Olpreisen um 60 USD pro Fass, ein reales Wirtschaftswachstum von 1,5 bis 2,5 Prozent erwartet wird vergleiche Punkt
romisch zwei. 1.3.).

2.5. Zum Herkunftsstaat:

Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten Quellen wird
angeflhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch
nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es erméglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im
Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefuhrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zuriickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser, handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material (vgl. VWGH, 07.06.2000,
99/01/0210).Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten
Quellen wird angefihrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen
als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es erméglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage
im Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefihrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zuriickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser, handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material vergleiche VwWGH, 07.06.2000,
99/01/0210).

Angesichts der Seriositdt und Plausibilitat der angefuhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Die Kindesmutter als gesetzliche Vertreterin der minderjdhrigen Beschwerdefuhrer trat den Quellen und deren
Kernaussagen zu keinem Zeitpunkt substantiiert entgegen, sodass die der Entscheidung zugrunde gelegten
Landerberichte nicht in Zweifel zu ziehen waren. Die angefuhrte Anfragebeantwortung der Staatendokumentation
wurde den Beschwerdeflihrern im Rahmen eines Parteiengehdrs zur Kenntnis gebracht und erfolgte keine
entgegentretende Stellungnahme dazu. Die obgenannten Landerfeststellungen konnten daher der gegenstandlichen
Entscheidung bedenkenlos zugrunde gelegt werden.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A)

3.1. Zum Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt I. der angefochtenen Bescheide)3.1. Zum Status der
Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins. der angefochtenen Bescheide):

3.1.1. Rechtslage

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal 8§ 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR Paragraphen 4, 4 a, oder
5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Fliichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fllichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
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verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Fltichtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstédnde auBerhalb des Landes seines gewodhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land
zurlickzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art. 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Beriicksichtigung der Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatséchlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden firchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maligeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genuigt nicht (VWWGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegrindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bericksichtigung der Verhdltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden flirchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
die zu schutzende personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung gentigt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustande begriinden
fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG 2005 erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestutzten
Geféhrdung des Asylwerbers, die tber die gleichermaBen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf die gegensténdlichen Beschwerdefalle

Wie in der Beweiswirdigung unter Punkt Il. 2.4. bereits dargestellt, wurden hinsichtlich der minderjahrigen
Beschwerdefuhrer keine eigenen Fluchtgriinde vorgebracht.Wie in der Beweiswirdigung unter Punkt rémisch zwei.
2.4. bereits dargestellt, wurden hinsichtlich der minderjéhrigen Beschwerdefiihrer keine eigenen Fluchtgriinde

vorgebracht.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund waren die Beschwerden
gegen Spruchpunkt I. der angefochtenen Bescheide gemdlR § 28 Abs. 2 VWGVG iVm8 3 Abs. 1 AsylG 2005 als
unbegriindet abzuweisen.Die Voraussetzungen fiir die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund
waren die Beschwerden gegen Spruchpunkt rdmisch eins. der angefochtenen Bescheide gemdal Paragraph 28, Absatz
2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

3.2 Zur Nichtgewdhrung von subsididarem Schutz (Spruchpunkt Il. der angefochtenen Bescheide)3.2. Zur
Nichtgewdhrung von subsidiarem Schutz (Spruchpunkt rémisch zwei. der angefochtenen Bescheide):

3.2.1. Rechtslage

Gemal3 § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, der
in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurtickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wiirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wiirde. GemaR § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status
des subsidiar Schutzberechtigten nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des
Status des Asylberechtigten nach & 7 zu verbinden. GemaR & 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen
Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche
Fluchtalternative im Sinne des § 11 leg. cit. offen steht.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 ist
einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen
Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wiirde. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status
des subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
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Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden. GemaR Paragraph 8, Absatz 3, AsylG
2005 sind Antrége auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten

abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des Paragraph 11, leg. cit. offen steht.

Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloRBe Mdglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art. 3 EMRK
verstoRenden Behandlung droht (vgl. VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; VwWGH 31.05.2005,
2005/20/0095, VWGH 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten,
ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdglichkeit
hinausgehendes - "real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstofRenden Behandlung droht vergleiche VWGH 28.06.2011,
2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter
Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf
die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen
(VWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; VWGH 31.05.2005, 2005/20/0095, VWGH 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art. 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstédnden
anzunehmen, die dazu fuhren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet. Die bloRe
Méglichkeit einer durch die Lebensumstdnde bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht ausreichend (VWGH
06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solch exzeptioneller Umstande erfordert
detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl. VWGH 21.08.2001, 2000/01/0443; VWGH 07.09.2016,Ra 2015/19/0303 ua).
Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden konnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen, die dazu fihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet. Die bloRRe
Moglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VWGH
06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solch exzeptioneller Umstdnde erfordert
detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwWGH 21.08.2001, 2000/01/0443; VWGH 07.09.2016, Ra 2015/19/0303
ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf die gegensténdlichen Beschwerdefalle

Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaf & 8 Abs. 1 AsylG 2005 bei
den minderjéhrigen Beschwerdefiihrern nicht gegeben sind.Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und
des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 bei den minderjdhrigen Beschwerdefiihrern nicht
gegeben sind.

Den minderjahrigen Beschwerdefiihrern droht in Nigeria - wie bereits unter Punkt Il. 2.4. dargelegt wurde - keine
asylrelevante Verfolgung.Den minderjahrigen Beschwerdefiihrern droht in Nigeria - wie bereits unter Punkt romisch
zwei. 2.4. dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgung.

Nur bei Vorliegen auRergewdhnlicher Umsténde fluhrt die Abschiebung zu einer Verletzung von Art. 3 MRK. Solche
liegen jedenfalls vor, wenn ein lebensbedrohlich Erkrankter durch die Abschiebung einem realen Risiko ausgesetzt
wirde, unter qualvollen Umstanden zu sterben, aber bereits auch dann, wenn stichhaltige Griinde dargelegt werden,
dass eine schwerkranke Person mit einem realen Risiko konfrontiert wiirde, wegen des Fehlens angemessener
Behandlung im Zielstaat der Abschiebung oder des fehlenden Zugangs zu einer solchen Behandlung einer ernsten,
raschen und unwiederbringlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszustands ausgesetzt zu sein, die zu intensivem
Leiden oder einer erheblichen Verkirzung der Lebenserwartung fuhrt (VwGH 20.06.2017, Ra 2016/01/0153 mit Hinweis
auf EGMR vom 13. Dezember 2016, Nr. 41738/10, Paposhvili gegen Belgien, Rz 183).Nur bei Vorliegen
auBergewohnlicher Umstande fuhrt die Abschiebung zu einer Verletzung von Artikel 3, MRK. Solche liegen jedenfalls
vor, wenn ein lebensbedrohlich Erkrankter durch die Abschiebung einem realen Risiko ausgesetzt wirde, unter
qualvollen Umstdnden zu sterben, aber bereits auch dann, wenn stichhaltige Griinde dargelegt werden, dass eine
schwerkranke Person mit einem realen Risiko konfrontiert wiirde, wegen des Fehlens angemessener Behandlung im
Zielstaat der Abschiebung oder des fehlenden Zugangs zu einer solchen Behandlung einer ernsten, raschen und
unwiederbringlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszustands ausgesetzt zu sein, die zu intensivem Leiden oder
einer erheblichen Verkirzung der Lebenserwartung fuhrt (VWGH 20.06.2017, Ra 2016/01/0153 mit Hinweis auf EGMR
vom 13. Dezember 2016, Nr. 41738/10, Paposhvili gegen Belgien, Rz 183).

Derartige Hinweise haben sich jedoch - auch nicht hinsichtlich dem minderjahrigen Beschwerdefuhrer -
gegenstandlich ergeben. Wie bereits unter Punkt Il. 2.4. ausgefiihrt wird nicht verkannt, dass sich entsprechend dem
vorgelegten klinisch-psychologischen Befund vom 22.09.2021 bei ihm Hinweise auf eine Autismusspektrumstérung im
Sinne eines fruhkindlichen Autismus (F84.0, mittleres Risiko), zusatzlich deutliche Anzeichen auf eine allgemeine
Entwicklungsverzégerung ergeben haben. Jedoch gilt ebenso festzuhalten, dass sich dieser Hinweis erst mit Befund
vom September 2021 ergeben hat und eine konkrete Krankheitsdiagnose noch nicht getroffen wurde (bzw. auch in
Anbetracht oft mehrjdhriger andauernder Beobachtungen noch nicht getroffen werden kann), was dahingehend zu
einer Relativierung fihrt. Generell vermag dieser (erste) Befund noch nicht gereichen, eine lebensbedrohliche
Erkrankung des minderjahrigen Beschwerdefiihrers aufzuzeigen, zumal die Kindesmutter in der mundlichen
Verhandlung das Vorliegen von (weiteren) Krankheiten oder gesundheitlichen Einschrankungen verneinte und der
minderjahrige Beschwerdeflhrer aktuell auch keinerlei Medikamente einnimmt. Zudem ist ohnedies die - noch unter
Punkt Il. 3.4. auszufuhrenden - Unzul3ssigkeit der Rickkehrentscheidung zu betrachten, aufgrund welcher der
Verbleib des minderjahrigen Beschwerdefiihrers und der minderjdhrigen Beschwerdefihrerin im Bundesgebiet
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feststeht. Derartige Hinweise haben sich jedoch - auch nicht hinsichtlich dem minderjéhrigen Beschwerdefiihrer -
gegenstandlich ergeben. Wie bereits unter Punkt romisch zwei. 2.4. ausgefuhrt wird nicht verkannt, dass sich
entsprechend dem vorgelegten klinisch-psychologischen Befund vom 22.09.2021 bei ihm Hinweise auf eine
Autismusspektrumstérung im Sinne eines frahkindlichen Autismus (F84.0, mittleres Risiko), zusatzlich deutliche
Anzeichen auf eine allgemeine Entwicklungsverzégerung ergeben haben. Jedoch gilt ebenso festzuhalten, dass sich
dieser Hinweis erst mit Befund vom September 2021 ergeben hat und eine konkrete Krankheitsdiagnose noch nicht
getroffen wurde (bzw. auch in Anbetracht oft mehrjahriger andauernder Beobachtungen noch nicht getroffen werden
kann), was dahingehend zu einer Relativierung fuhrt. Generell vermag dieser (erste) Befund noch nicht gereichen, eine
lebensbedrohliche Erkrankung des minderjahrigen Beschwerdefiihrers aufzuzeigen, zumal die Kindesmutter in der
mindlichen Verhandlung das Vorliegen von (weiteren) Krankheiten oder gesundheitlichen Einschrankungen verneinte
und der minderjahrige Beschwerdefiihrer aktuell auch keinerlei Medikamente einnimmt. Zudem ist ohnedies die -
noch unter Punkt romisch zwei. 3.4. auszufiihrenden - Unzuldssigkeit der Ruckkehrentscheidung zu betrachten,
aufgrund welcher der Verbleib des minderjahrigen Beschwerdefiihrers und der minderjahrigen Beschwerdefiihrerin im
Bundesgebiet feststeht.

In Zusammenhang mit der Sicherheitslage in Nigeria verkennt das Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der
individuellen Ruckkehrsituation der minderjdhrigen Beschwerdefuhrer nicht, dass es in einzelnen Bereichen des
Herkunftsstaates zu Gewaltausbriichen kommt, jedoch ist nach den Landerfeststellungen Nigeria kein klassisches
Burgerkriegsland. Ein bewaffneter innerstaatlicher oder zwischenstaatlicher Konflikt besteht demnach nicht, sodass
eine Gefahrdung der minderjdhrigen Beschwerdefiihrer im Falle der Rickkehr aufgrund solcher Konflikte
ausgeschlossen werden kann. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt generell keine Bedrohung im Sinne
des Art. 2 und 3 EMRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. Prinzipiell gilt festzuhalten, dass die beiden
minderjahrigen Beschwerdefihrer in der Obhut ihrer Eltern zurtickkehren wirden, in Nigeria Uber familidre
Anknupfungspunkte verfliigen und sich im Anpassungsfahigen Alter befinden. Durch die Eltern, die beide Nigerianer
sind, ist die Versorgung und Erziehung sichergestellt, auch der Zugang zu medizinischer Leistung im Fall des
Beschwerdefihrers, sollte diese weiter notwendig sein, ware durch die Eltern gegeben.Um Wiederholungen zu
vermeiden, wird an dieser Stelle erneut auf die Ausfihrungen unter Pkt. Il. 2.4. verwiesen. Gegenstandlich ist daher
nicht davon auszugehen, dass die minderjahrigen Beschwerdeflihrer im Falle einer gemeinsamen Ruckkehr nach
Nigeria mit ihren beiden Elternteilen der realen Gefahr einer existentiellen Bedrohung oder einer ernsthaften
Bedrohung seines Lebens oder seiner Unversehrtheit infolge willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen
oder innerstaatlichen Konfliktes ausgesetzt waren. In Zusammenhang mit der Sicherheitslage in Nigeria verkennt das
Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen Ruckkehrsituation der minderjahrigen Beschwerdefiihrer
nicht, dass es in einzelnen Bereichen des Herkunftsstaates zu Gewaltausbriichen kommt, jedoch ist nach den
Landerfeststellungen Nigeria kein klassisches Burgerkriegsland. Ein bewaffneter innerstaatlicher oder
zwischenstaatlicher Konflikt besteht demnach nicht, sodass eine Gefdhrdung der minderjéhrigen Beschwerdefiihrer im
Falle der Rickkehr aufgrund solcher Konflikte ausgeschlossen werden kann. Die allgemein herrschende Situation in
Nigeria stellt generell keine Bedrohung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK
dar. Prinzipiell gilt festzuhalten, dass die beiden minderjdhrigen Beschwerdeflihrer in der Obhut ihrer Eltern
zurlickkehren wirden, in Nigeria Gber familidre Ankniipfungspunkte verfiigen und sich im Anpassungsfahigen Alter
befinden. Durch die Eltern, die beide Nigerianer sind, ist die Versorgung und Erziehung sichergestellt, auch der Zugang
zu medizinischer Leistung im Fall des Beschwerdefiihrers, sollte diese weiter notwendig sein, ware durch die Eltern
gegeben. Um Wiederholungen zu vermeiden, wird an dieser Stelle erneut auf die Ausflihrungen unter Pkt. romisch
zwei. 2.4. verwiesen. Gegenstandlich ist daher nicht davon auszugehen, dass die minderjahrigen Beschwerdefiihrer im
Falle einer gemeinsamen Rulckkehr nach Nigeria mit ihren beiden Elternteilen der realen Gefahr einer existentiellen
Bedrohung oder einer ernsthaften Bedrohung seines Lebens oder seiner Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes ausgesetzt wéren.

Wenngleich das Bundesverwaltungsgericht nicht verkennt, dass vor dem Hintergrund der einschlagigen
Landerberichte Kinderrechte in Nigeria nur unzureichend gewahrleistet werden, so wurde gegenstandlich kein
konkretes, sachbezogenes Vorbringen erstattet, wonach gerade die minderjéhrigen, ebenfalls nigerianischen
Beschwerdefuhrer im Falle einer Riickkehr mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit von spezifisch gegen Kinder gerichtete
Gewalt betroffen waren und ist ein insoweit erhéhtes Risiko in Bezug auf ihre Personen insbesondere angesichts eines
intakten Familienverbundes in Nigeria ebenfalls nicht ersichtlich. Die Kindesmutter vermochte auch nicht substantiiert
Bedenken vorzubringen. Auch kann davon ausgegangen werden, dass die minderjéhrigen Beschwerdefiihrer, deren
Einschulung in wenigen Jahren bevorsteht, im Fall einer Ruckkehr Zugang zu schulischer Ausbildung vorfinden werden
und sind keine Hinweise erkennbar, dass ihnen von ihren Eltern oder von Dritten der Zugang zum Ausbildungssystem
in Nigeria verunmoglicht werden wiirde. Uberdies sind die Kosten fiir einen Zugang zum &ffentlichen Schulsystem
gering und weitgehend leistbar, wobei im Bedarfsfall Familien auch Zuschisse von NGOs oder religidsen
Korperschaften zur Verfugung gestellt werden. Auch existieren keine Hinweise auf etwaige Diskriminierungen
beziglich eines Zugangs zum Schulsystem Nigerias.

Daneben ergeben sich vor dem Hintergrund der aktuellen Pandemie durch das Virus Sars-CoV-2 bzw. die Krankheit
COVID-19 keinerlei Ruckfuhrungshindernisse in Bezug auf die minderjahrigen Beschwerdefihrer.

Die Beschwerden gegen Spruchpunkt Il. der angefochtenen Bescheide waren daher gemaR§ 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005
als unbegriindet abzuweisen.Die Beschwerden gegen Spruchpunkt rémisch zwei. der angefochtenen Bescheide waren
daher gemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt Ill. der
angefochtenen Bescheide):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus bericksichtigungswiirdigen Griinden
(Spruchpunkt rémisch drei. der angefochtenen Bescheide):

Vorab ist darauf hinzuweisen, dass die belangte Behdrde unter Zitierung des§ 57 AsylG 2005 zwar jeweils
ausgesprochen hat, dass ein ,Aufenthaltstitel aus berticksichtigungswirdigen Griinden” gemaR § 57 AsylG 2005 nicht
erteilt werde, sich aus der Begriindung der angefochtenen Bescheide jedoch unzweifelhaft ergibt, dass die belangte
Behorde tatsachlich rechtsrichtig jeweils Uber eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemaR § 57 AsylG
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2005 abgesprochen und eine solche nicht erteilt hat.Vorab ist darauf hinzuweisen, dass die belangte Behérde unter
Zitierung des Paragraph 57, AsylG 2005 zwar jeweils ausgesprochen hat, dass ein ,Aufenthaltstitel aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden” gemal Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt werde, sich aus der Begriindung
der angefochtenen Bescheide jedoch unzweifelhaft ergibt, dass die belangte Behérde tatsachlich rechtsrichtig jeweils
Uber eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 abgesprochen und eine
solche nicht erteilt hat.

Indizien daflr, dass die minderjahrigen Beschwerdefiihrer einen Sachverhalt verwirklicht hatten, bei dem ihnen ein
Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen wére, sind weder vorgebracht
worden, noch hervorgekommen: Weder war der Aufenthalt der minderjahrigen Beschwerdefiihrer seit mindestens
einem Jahr im Sinne des § 46 Abs. 1 Z 1 oder Z 1a FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung
von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen
im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch sind die minderjahrigen Beschwerdefiihrer
Opfer von Gewalt im Sinne des 8 57 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005. Indizien dafiir, dass die minderjahrigen Beschwerdefiihrer
einen Sachverhalt verwirklicht hatten, bei dem ihnen ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG 2005
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch hervorgekommen: Weder
war der Aufenthalt der minderjahrigen Beschwerdefiihrer seit mindestens einem Jahr im Sinne des Paragraph 46,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer eins a, FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von
gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im
Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch sind die minderjahrigen Beschwerdefiihrer
Opfer von Gewalt im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005.

Die Beschwerden erweisen sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes Iil. der
angefochtenen Bescheide gemal § 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 57 AsylG 2005 mit der MaRgabe abzuweisen waren, dass
eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemaR 8 57 AsylG 2005 den minderjdhrigen Beschwerdefiihrern
nicht erteilt wird.Die Beschwerden erweisen sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des
Spruchpunktes romisch drei. der angefochtenen Bescheide gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit
Paragraph 57, AsylG 2005 mit der MaRRgabe abzuweisen waren, dass eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz"
gemal Paragraph 57, AsylG 2005 den minderjahrigen Beschwerdeflihrern nicht erteilt wird.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. der angefochtenen Bescheide):3.4. Zur Ruckkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch vier. der angefochtenen Bescheide):

3.4.1. Rechtslage

GemalR 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG 2005) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaf dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.GemaR
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG 2005) mit
einer Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemafl dem 8. Hauptstlick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem & 10 AsylG 2005) mit
Bescheid eine Ruickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.GemaR
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (Paragraph
10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

GemaR Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in die Austibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRBnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft flr die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.GemaR Artikel 8, Absatz
eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines
Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in die Austbung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRBnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere die in 8 9 Abs. 2 Z 1 bis
9 BFA-VG aufgezdhlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die
Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die
Schutzwurdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstdBe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-,
Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem
Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die
Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdérden zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen
begriindet ist). Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die
in Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezédhlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer
des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
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Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoBe gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).

GemalR & 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR§ 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer fir unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prifen,
ob eine Ruickkehrentscheidung auf Basis des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG flir unzulassig zu erklaren ist.GemaR Paragraph 58,
Absatz 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Rickkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer fir unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prufen,
ob eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG fur unzuléssig zu erklaren ist.

3.4.2. Anwendung der Rechtslage auf die gegenstandlichen Beschwerdefalle

Im gegenstéandlichen Fall ist zu beriicksichtigen, dass die beiden minderjahrigen Beschwerdefiihrer in Osterreich als
Sohn und Tochter zweier nigerianischer Staatsangehdériger geboren wurden.

Nach standiger Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte entsteht ein von Art. 8 Abs. 1
EMRK geschitztes Familienleben zwischen Eltern und Kind mit dem Zeitpunkt der Geburt (vgl. EGMR 21.6.1988, Fall
Berrehab, Appl 10.730/84 [Z221]; 26.5.1994, Fall Keegan, Appl 16.969/90 [Z44]). Diese besonders geschitzte Verbindung
kann in der Folge nur unter auBergewdhnlichen Umsténden als aufgelést betrachtet werden (vgl. EGMR 19.2.1996, Fall
Gul, Appl 23.218/94 [Z32]). Ferner ist es nach Auffassung des Europaischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte ein
grundlegender Bestandteil des Familienlebens, dass sich Eltern und Kinder der Gesellschaft des jeweiligen anderen
Teiles erfreuen kénnen; die Familienbeziehung wird insbesondere nicht dadurch beendet, dass das Kind in staatliche
Pflege genommen wird (vgl. VfSIg 16.777/2003 mit Hinweis auf EGMR 25.2.1992, Fall Margareta und Roger Andersson,
Appl 12963/87 [Z72] mwN; zu den Voraussetzungen fur ein [potentielles] Familienleben zwischen einem Kind und
dessen Vater siehe auch EGMR 15.9.2011, Fall Schneider, Appl 17.080/07 [Z81] mwN).Nach standiger Rechtsprechung
des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte entsteht ein von Artikel 8, Absatz eins, EMRK geschutztes
Familienleben zwischen Eltern und Kind mit dem Zeitpunkt der Geburt vergleiche EGMR 21.6.1988, Fall Berrehab, Appl
10.730/84 [Z221]; 26.5.1994, Fall Keegan, Appl 16.969/90 [Z44]). Diese besonders geschiitzte Verbindung kann in der
Folge nur unter auBergewdhnlichen Umsténden als aufgelést betrachtet werden vergleiche EGMR 19.2.1996, Fall Gl
Appl 23.218/94 [Z32]). Ferner ist es nach Auffassung des Europdischen Gerichtshofes fur Menschenrechte ein
grundlegender Bestandteil des Familienlebens, dass sich Eltern und Kinder der Gesellschaft des jeweiligen anderen
Teiles erfreuen kénnen; die Familienbeziehung wird insbesondere nicht dadurch beendet, dass das Kind in staatliche
Pflege genommen wird vergleiche VfSlg 16.777 aus 2003, mit Hinweis auf EGMR 25.2.1992, Fall Margareta und Roger
Andersson, Appl 12963/87 [Z72] mwN; zu den Voraussetzungen flr ein [potentielles] Familienleben zwischen einem
Kind und dessen Vater siehe auch EGMR 15.9.2011, Fall Schneider, Appl 17.080/07 [Z81] mwN).

Bei der nach§ 9 BFA-VG 2014 vorzunehmenden Interessenabwagung ist eine Auseinandersetzung mit den
Auswirkungen einer Rickkehrentscheidung auf das Kindeswohl notwendig, wobei zu beachten ist, dass ein Kind
grundsatzlich Anspruch auf "verlassliche Kontakte" zu beiden Elternteilen hat (vgl. VWGH 22.02.2022, Ra 2021/21/0322
mit Hinweis auf VwWGH 19.12.2019,Ra 2019/21/0282; VfGH 28.11.2019,E 707/2019). Eine Trennung von
Familienangehdrigen, mit denen ein gemeinsames Familienleben im Herkunftsland nicht zumutbar ist, ist im Ergebnis
nur dann gerechtfertigt, wenn dem &ffentlichen Interesse an der Vornahme einer aufenthaltsbeendenden MaRBnahme
insgesamt ein sehr grolRes Gewicht beizumessen ist, wie etwa bei Straffalligkeit des Fremden oder bei einer von Anfang
an beabsichtigten Umgehung der Regeln Uber den Familiennachzug (vgl. VWGH 16.12.2021, Ra 2021/14/0374) mit
Hinweis auf VwWGH 23.03.2017, Ra 2016/21/0199, mwN zur Trennung von einem Osterreichischen Ehepartner;
23.02.2017, Ra 2016/21/0235 zur Trennung von der in Osterreich asylberechtigten Ehefrau und asylberechtigten
minderjahrigen Kind). Generell kann der standige Kontakt mit der Mutter in den ersten Lebensphasen eines Kindes
nicht nur wiinschenswert, sondern notwendig sein. Es kann vor diesem Hintergrund nicht gesagt werden, dass bei
einem Kindesalter von zwei Jahren eine (wenn auch méglicherweise nur voriubergehende) Trennung von der Mutter
generell zumutbar ware. Vielmehr kann - im Gegenteil - die Trennung eines Kleinkindes von seiner Mutter nur unter
auBergewohnlichen Umstanden unter dem Gesichtspunkt des Art. 8 MRK zulassig sein: Sei es etwa, weil das Kind
ausnahmsweise ausschlielich andere enge Bezugspersonen hat oder weil auf Seiten der Mutter besonders
gravierende offentliche Interessen eine Aufenthaltsbeendigung erfordern (vgl. VWGH 07.10.2021, Ra 2020/21/0299 mit
Hinweis auf VfGH 11.06.2018, E 343/2018; VWGH 12.09.2012, 2012/23/0017; VWGH 16.01.2019, Ra 2018/18/0272). Bei
der nach Paragraph 9, BFA-VG 2014 vorzunehmenden Interessenabwagung ist eine Auseinandersetzung mit den
Auswirkungen einer Rickkehrentscheidung auf das Kindeswohl notwendig, wobei zu beachten ist, dass ein Kind
grundsatzlich Anspruch auf "verldssliche Kontakte" zu beiden Elternteilen hat vergleiche VwWGH 22.02.2022, Ra
2021/21/0322 mit Hinweis auf VWGH 19.12.2019,Ra 2019/21/0282; VfGH 28.11.2019, E 707 aus 2019,). Eine Trennung
von Familienangehdrigen, mit denen ein gemeinsames Familienleben im Herkunftsland nicht zumutbar ist, ist im
Ergebnis nur dann gerechtfertigt, wenn dem o&ffentlichen Interesse an der Vornahme einer aufenthaltsbeendenden
Malnahme insgesamt ein sehr groBes Gewicht beizumessen ist, wie etwa bei Straffalligkeit des Fremden oder bei einer
von Anfang an beabsichtigten Umgehung der Regeln Uber den Familiennachzug vergleiche VWGH 16.12.2021, Ra
2021/14/0374) mit Hinweis auf VWGH 23.03.2017,Ra 2016/21/0199, mwN zur Trennung von einem o&sterreichischen
Ehepartner; 23.02.2017, Ra 2016/21/0235 zur Trennung von der in Osterreich asylberechtigten Ehefrau und
asylberechtigten minderjdhrigen Kind). Generell kann der standige Kontakt mit der Mutter in den ersten Lebensphasen
eines Kindes nicht nur wiinschenswert, sondern notwendig sein. Es kann vor diesem Hintergrund nicht gesagt werden,
dass bei einem Kindesalter von zwei Jahren eine (wenn auch méglicherweise nur voriibergehende) Trennung von der
Mutter generell zumutbar wdre. Vielmehr kann - im Gegenteil - die Trennung eines Kleinkindes von seiner Mutter nur
unter auBergewohnlichen Umsténden unter dem Gesichtspunkt des Artikel 8, MRK zuldssig sein: Sei es etwa, weil das
Kind ausnahmsweise ausschlieRlich andere enge Bezugspersonen hat oder weil auf Seiten der Mutter besonders
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gravierende o6ffentliche Interessen eine Aufenthaltsbeendigung erfordern vergleiche VwGH 07.10.2021, Ra
2020/21/0299 mit Hinweis auf VfGH 11.06.2018, E 343 aus 2018,; VWGH 12.09.2012,2012/23/0017; VWGH 16.01.2019,
Ra 2018/18/0272).

Was das unstrittig schitzenswerte Familienleben der minderjahrigen Beschwerdefiihrer zum Kindesvater angelangt,
welcher in die Erziehung der Minderjahrigen eingebunden ist, jedoch nicht im selben Haushalt lebt, ist zunachst
betonen, dass die gegenstandliche Entscheidung, soweit das Familienleben zwischen den minderjahrigen
Beschwerdefuihrern und dem Kindesvater untereinander betroffen ist, nicht in dieses eingreift (vgl. EGMR 09.10.2003,
48321/99, Slivenko gg Lettland; EGMR 16.06.2005, 60654/00 Sisojeva gg Lettland), da sich dieser zum
Entscheidungszeitpunkt bereits unrechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt, gegen ihn eine durchsetzbare
Ruckkehrentscheidung besteht und daher alle gemeinsam von einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme betroffen
waren (vgl. VwWGH 19.02.2014, 2013/22/0037, mwN)Was das unstrittig schitzenswerte Familienleben der
minderjahrigen Beschwerdefihrer zum Kindesvater angelangt, welcher in die Erziehung der Minderjdhrigen
eingebunden ist, jedoch nicht im selben Haushalt lebt, ist zunachst betonen, dass die gegenstandliche Entscheidung,
soweit das Familienleben zwischen den minderjahrigen Beschwerdefiihrern und dem Kindesvater untereinander
betroffen ist, nicht in dieses eingreift vergleiche EGMR 09.10.2003, 48321/99, Slivenko gg Lettland; EGMR 16.06.2005,
60654/00 Sisojeva gg Lettland), da sich dieser zum Entscheidungszeitpunkt bereits unrechtméaRig im Bundesgebiet
aufhalt, gegen ihn eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung besteht und daher alle gemeinsam von einer
aufenthaltsbeendenden MaBnahme betroffen waren vergleiche VWGH 19.02.2014, 2013/22/0037, mwN).

Jedoch hétte in Anbetracht dessen, dass der Kindesmutter mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom
06.04.2022, GZ XXXX , eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” rechtskréftig erteilt wurde und besondere Umstande,
welche ausnahmsweise eine Trennung rechtfertigen vermégen, nicht vorliegen und die Kindesmutter bei
Berucksichtigung des Lebens im gemeinsamen Haushalt die tagliche Versorgung und Pflege der minderjahrigen
Beschwerdefuhrer Gbernimmt, eine Rickkehr der minderjéhrigen Beschwerdefiihrer nach Nigeria (nur mit dem
Kindesvater) gravierende Auswirkungen auf deren Kindeswohl. Die Méglichkeit einer personlichen Beziehung sowie
sicheren Bindung zur Mutter wirde wohl dauerhaft verunmoglicht werden, wahrend auch etwaige fernmindliche
oder schriftliche Kontaktaufnahmen personliche Begegnungen mit einem Elternteil keineswegs zu substituieren
vermogen. Faktisch ware die Mutter damit gezwungen, das Bundesgebiet gemeinsam mit den minderjdhrigen Kindern
und deren Kindesvater zu verlassen. Jedoch hatte in Anbetracht dessen, dass der Kindesmutter mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 06.04.2022, GZ rémisch 40, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” rechtskraftig erteilt
wurde und besondere Umstande, welche ausnahmsweise eine Trennung rechtfertigen vermogen, nicht vorliegen und
die Kindesmutter bei Beriicksichtigung des Lebens im gemeinsamen Haushalt die tagliche Versorgung und Pflege der
minderjahrigen Beschwerdefuhrer tibernimmt, eine Ruckkehr der minderjahrigen Beschwerdefuhrer nach Nigeria (nur
mit dem Kindesvater) gravierende Auswirkungen auf deren Kindeswohl. Die Méglichkeit einer personlichen Beziehung
sowie sicheren Bindung zur Mutter wirde wohl dauerhaft verunmoglicht werden, wéhrend auch etwaige
fernmundliche oder schriftliche Kontaktaufnahmen persénliche Begegnungen mit einem Elternteil keineswegs zu
substituieren vermogen. Faktisch ware die Mutter damit gezwungen, das Bundesgebiet gemeinsam mit den
minderjahrigen Kindern und deren Kindesvater zu verlassen.

Unter Berlcksichtigung dieses Umstandes kommt das Bundesverwaltungsgericht zum Ergebnis, dass die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gegen die minderjahrigen Beschwerdefiihrer zu einer dauerhaften Trennung zwischen
ihnen und ihrer in Osterreich aufenthaltsberechtigten Mutter filhren wiirde, was aus Sicht des Kindeswohls zu
vermeiden ist. Vor diesem Hintergrund Uberwiegen die privaten Interessen der minderjahrigen Beschwerdefiihrer an
einem Verbleib im Bundesgebiet die 6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung, sodass der damit
verbundene Eingriff in ihr Familienleben nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts als unverhaltnismaRig
qualifiziert werden muss. Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes
ergibt sich daher, dass die im angefochtenen Bescheid angeordnete Rickkehrentscheidung der minderjdhrigen
Beschwerdefuhrer aus dem o&sterreichischen Bundesgebiet in den Herkunftsstaat Nigeria einen ungerechtfertigten
Eingriff in das durch Art. 8 EMRK gewdhrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt. Unter Berucksichtigung
dieses Umstandes kommt das Bundesverwaltungsgericht zum Ergebnis, dass die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung gegen die minderjéhrigen Beschwerdefiihrer zu einer dauerhaften Trennung zwischen ihnen
und ihrer in Osterreich aufenthaltsberechtigten Mutter filhren wiirde, was aus Sicht des Kindeswohls zu vermeiden ist.
Vor diesem Hintergrund iberwiegen die privaten Interessen der minderjahrigen Beschwerdefiihrer an einem Verbleib
im Bundesgebiet die 6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung, sodass der damit verbundene Eingriff in
ihr Familienleben nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts als unverhaltnismaRig qualifiziert werden muss. Auf
Grund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich daher, dass die im
angefochtenen Bescheid angeordnete Rickkehrentscheidung der minderjahrigen Beschwerdefihrer aus dem
osterreichischen Bundesgebiet in den Herkunftsstaat Nigeria einen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Artikel 8,
EMRK gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt.

Den Beschwerden gegen Spruchpunkt IV. der angefochtenen Bescheide war daher stattzugeben und gemaf § 9 Abs. 1
bis 3 BFA-VG festzustellen, dass eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist.Den Beschwerden gegen
Spruchpunkt rémisch vier. der angefochtenen Bescheide war daher stattzugeben und gemaf Paragraph 9, Absatz eins
bis 3 BFA-VG festzustellen, dass eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist.

3.5. Zuden Aufenthaltstiteln:
3.5.1. Rechtslage

GemaR § 58 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 von Amts wegen zu prifen, wenn
eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer flir unzuldssig erklart wird.GemaR
Paragraph 58, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 55, von Amts wegen zu
prifen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fur
unzuldssig erklart wird.

Gemal § 55 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem im Bundesgebiet aufhéltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
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begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wennGemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG
2005 ist einem im Bundesgebiet aufhéltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag
eine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn

1. dies gemalR§ 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehérige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf § 9 Integrationsgesetz (IntG),BGBI. | Nr.
68/2017, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austibt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringfligigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955)
erreicht wird.2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt
eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5,
Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

GeméaR§ 55 Abs. 2 AsylG 2005 ist, sofern nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 vorliegen, eine
+Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.GemaR Paragraph 55, Absatz 2, AsylG 2005 ist, sofern nur die Voraussetzung des
Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 vorliegen, eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Nach dem Wortlaut des§ 55 Abs. 1 AsylG 2005 (arg.: "und") kann es keinem Zweifel unterliegen, dass eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" nur dann zu erteilen ist, wenn einerseits die in der Z 1 und andererseits die in der Z 2
genannten Voraussetzungen vorliegen (vgl VWGH 04.08.2016, Ra 2016/21/0203), somit Z 1 und Z 2 des§ 55 Abs. 1 AsylG
2005 kumulativ vorliegen muissen. Nach dem Wortlaut des Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 (arg.: "und") kann es
keinem Zweifel unterliegen, dass eine "Aufenthaltsberechtigung plus" nur dann zu erteilen ist, wenn einerseits die in
der Ziffer eins und andererseits die in der Ziffer 2, genannten Voraussetzungen vorliegen vergleiche VWGH 04.08.2016,
Ra 2016/21/0203), somit Ziffer eins und Ziffer 2, des Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 kumulativ vorliegen

mussen.
3.5.2. Anwendung der Rechtslage auf die gegensténdlichen Beschwerdefalle

Aufgrund des Umstandes, dass die minderjahrigen Beschwerdefuhrer in Anbetracht ihres Lebensalters offenkundig
weder das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erflllt haben kénnen, noch zum Entscheidungszeitpunkt eine
erlaubte Erwerbstatigkeit austiben kénnen, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze erreicht
wird, war ihnen gemaR § 55 Abs. 2 AsylG 2005 eine "Aufenthaltsberechtigung" und keine "Aufenthaltsberechtigung
plus" zu erteilen.Aufgrund des Umstandes, dass die minderjdhrigen Beschwerdefiihrer in Anbetracht ihres
Lebensalters offenkundig weder das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erflllt haben kénnen, noch zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausiben kdénnen, mit deren Einkommen die monatliche
Geringfugigkeitsgrenze erreicht wird, war ihnen gemdR Paragraph 55, Absatz 2, AsylG 2005 eine
"Aufenthaltsberechtigung" und keine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen.

3.6. Zur Behebung der Spruchpunkte II. bis IV. des angefochtenen Bescheides3.6. Zur Behebung der Spruchpunkte
rémisch zwei. bis romisch vier. des angefochtenen Bescheides:

GemaR§ 52 Abs. 9 FPG ist mit der Rickkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehdrigen gemaR § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. GemaR Paragraph 52,
Absatz 9, FPG ist mit der Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehdrigen gemal Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist.

Angesichts der Aufhebung der jeweiligen seitens der belangten Behorde ausgesprochenen Riickkehrentscheidung
verlieren auch die rechtlich darauf aufbauenden Ausspriiche Uber die Zuldssigkeit der Abschiebung der
minderjahrigen Beschwerdefiihrer sowie die Gewdhrung einer Frist fiir eine freiwillige Ausreise ihre Grundlage (vgl.
VWGH 28.01.2020, Ra 2019/20/0404, mwN), sodass die betreffenden Spruchpunkte V. und VI. der angefochtenen
Bescheide - im Zuge der Stattgabe der Beschwerde - ersatzlos zu beheben waren.Angesichts der Aufhebung der
jeweiligen seitens der belangten Behérde ausgesprochenen Rickkehrentscheidung verlieren auch die rechtlich darauf
aufbauenden Ausspriiche Uber die Zulassigkeit der Abschiebung der minderjahrigen Beschwerdefiihrer sowie die
Gewahrung einer Frist flur eine freiwillige Ausreise ihre Grundlage vergleiche VWGH 28.01.2020, Ra 2019/20/0404,
mwN), sodass die betreffenden Spruchpunkte romisch finf. und rémisch sechs. der angefochtenen Bescheide - im
Zuge der Stattgabe der Beschwerde - ersatzlos zu beheben waren.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur
BerUlcksichtigung von gesundheitlichen Einschrankungen, noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zum Kindeswohl bei der Frage einer méglichen Ruckkehr in
den Herkunftsstaat ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der
Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung
zur Berucksichtigung von gesundheitlichen Einschrankungen, noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zum Kindeswohl bei der Frage einer méglichen Ruckkehr in
den Herkunftsstaat ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden
Rechtsfrage vor.
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https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1955_189_1/1955_189_1.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202016/21/0203&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202016/21/0203&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202019/20/0404&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202019/20/0404&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen.
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