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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.05.2022

Entscheidungsdatum

14.05.2022
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88
AVG 868 Abs1
BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 855 Abs1a
VwGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
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. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 giltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 8 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AVG 8 68 heute

AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8§ 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG § 21 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 21 giltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 giltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
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B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 guiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute
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EMRK Art. 8 gliltig ab 01.05.2004

FPG & 46 heute

FPG & 46 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 46 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 50 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 guiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI

.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.INr.
.INr.
.INr.

.INr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=2&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A2/NOR40062433
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=3&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A3/NOR40062434
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=8&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A8/NOR40062439
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=46&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40278239
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40205430
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40198492
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40194617
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40171324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40141248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40128834
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40112526
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40071681
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40067850
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=50&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40278241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40141253
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40112527
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40095927
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40067854
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315

8. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8§52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG § 52 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 55 guiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s wDbh -

VWGVG § 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

El

—_

VWGVG § 28 heute
VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1417 2117655-2/12E, 1417 2117655-2/12E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Friedrich ZANIER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX , geb. XXXX , StA. GAMBIA, vertreten durch RA Mag. Dr. Gregor KLAMMER, gegen den Bescheid des BFA,
Regionaldirektion XXXX vom 10.02.2017, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Friedrich ZANIER als Einzelrichter tGber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. GAMBIA,
vertreten durch RA Mag. Dr. Gregor KLAMMER, gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion rémisch 40 vom
10.02.2017, ZI. romisch 40, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden auch: BF) ist Staatsangehoriger von Gambia, reiste in das Bundesgebiet ein

und stellte am 11.03.2015 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz.

2. Dieser Antrag wurde in Bestatigung eines entsprechenden Bescheids des Bundesamts flir Fremdenwesen und Asyl

(im Folgenden auch: BFA/belangte Behdrde) mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.12.2015 zu XXXX
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(im Folgenden: Vorerkenntnis) vollinhaltlich abgewiesen. Es wurde dem BF kein Aufenthaltstitel erteilt, eine
Ruckkehrentscheidung erlassen, festgestellt, dass die Abschiebung zuladssig sei und dem BF eine Frist zur freiwilligen
Ausreise gesetzt. Das Vorerkenntnis erwuchs unangefochten in Rechtskraft.2. Dieser Antrag wurde in Bestatigung eines
entsprechenden Bescheids des Bundesamts flr Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden auch: BFA/belangte Behdrde)
mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.12.2015 zurdémisch 40 (im Folgenden: Vorerkenntnis)
vollinhaltlich abgewiesen. Es wurde dem BF kein Aufenthaltstitel erteilt, eine Rickkehrentscheidung erlassen,
festgestellt, dass die Abschiebung zuldssig sei und dem BF eine Frist zur freiwilligen Ausreise gesetzt. Das
Vorerkenntnis erwuchs unangefochten in Rechtskraft.

3. Am 23.06.2016 stellte der BF den gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz (Folgeantrag). In
seiner Erstbefragung vom selben Tag gab er an, er halte seine Fluchtgriinde aufrecht und hob insbesondere hervor, er
sei Homosexuell, in Gambia werde das nicht akzeptiert und drohe ihm die Todesstrafe durch die Regierung.

4. Am 10.01.2017 und am 09.02.2017 wurde er vom BFA niederschriftlich einvernommen und fihrte er nach den
Grinden befragt, warum er einen Folgeantrag stelle an, er sei Homosexuell und sollte die Regierung davon erfahren,
kénne man ihn festnehmen und foltern.

5. Das BFA wies diesen Folgeantrag mit gegenstandlich angefochtenem Bescheid vom 10.02.2017 hinsichtlich des
Antrages auf internationalen Schutz gemaR § 68 Abs 1 AVG wegen entschiedener Sache zurlick (Spruchpunkt I.). Das
BFA erteilte unter einem keine Aufenthaltsberechtigung gemaR § 57 AsylG, erlieR gemaR§ 10 Abs 1 Z 3 AsylGiVm§ 9
BFA-VG eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52 Abs 2 Z 2 FPG, stellte gemal3 § 52 Abs 9 FPG fest, dass die Abschiebung
nach Gambia gemaR § 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt Il.) und sprach aus, dass gemal3 § 55 Abs 1a FPG keine Frist fur
die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt 1I.).5. Das BFA wies diesen Folgeantrag mit gegenstandlich
angefochtenem Bescheid vom 10.02.2017 hinsichtlich des Antrages auf internationalen Schutz gemafd Paragraph 68,
Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtick (Spruchpunkt rémisch eins.). Das BFA erteilte unter einem keine
Aufenthaltsberechtigung gemall Paragraph 57, AsylG, erliel gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG, stellte
gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG fest, dass die Abschiebung nach Gambia gemaR Paragraph 46, FPG zuldssig sei
(Spruchpunkt romisch zwei.) und sprach aus, dass gemaR Paragraph 55, Absatz eins a, FPG keine Frist fur die freiwillige
Ausreise bestehe (Spruchpunkt rémisch drei.).

6. Gegen diesen Bescheid vom 10.02.2017 richtet sich die vorliegende Beschwerde. Der Bescheid wird zur Ganze
angefochten.

7. Die gegenstandliche Beschwerde samt Verwaltungsakten des BFA langte der Aktenlage nach am 07.03.2017 beim
Bundesverwaltungsgericht ein.

8. Am 03.03.2021 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein Schreiben der Osterreichischen Botschaft aus Dakar samt
Kopie des gambischen Reisepasses des BF ein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Der BF ist Staatsangehdriger von Gambia und gehdrt der Volksgruppe der Mandinko sowie der islamischen
Glaubensgemeinschaft an. Er stammt aus XXXX , seine Muttersprache ist Mandinko und spricht er Englisch. Seine
Identitat steht fest. Der BF ist Staatsangehdriger von Gambia und gehdrt der Volksgruppe der Mandinko sowie der
islamischen Glaubensgemeinschaft an. Er stammt aus rémisch 40, seine Muttersprache ist Mandinko und spricht er
Englisch. Seine Identitat steht fest.

Der BF ist gesund. Er ist in Gambia geboren und aufgewachsen, besuchte sechs Jahre die Grundschule sowie zwei
Jahre eine Berufsschule und finanzierte sich seinen Lebensunterhalt durch seine beruflichen Tatigkeiten. Seine Mutter
und Schwester leben nach wie vor in Gambia, zu diesen hat der BF laut seinen Angaben keinen Kontakt mehr. Der BF
ist nach den Gepflogenheiten und der Kultur in Gambia sozialisiert. Er ist mit den Gepflogenheiten in Gambia vertraut.

Im Osterreichischen Bundesgebiet wurde der BF einmal strafgerichtlich verurteilt. Der BF wurde mit Urteil des
Landesgerichts XXXX vom 14.06.2017 zu AZ XXXX nach §8 27 (1) Z 1 1. Fall, 27 (1) Z 1 2. Fall SMG, 8§ 27 (2a), 27 (3) SMG
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und 88 27 (1) Z 1 1. Fall, 27 (1) Z 1 2. Fall, 27 (2) SMG unter Setzung einer Probezeit von drei Jahren zu einer bedingten
Freiheitsstrafe in der Dauer von acht Monaten, davon sieben Monate unbedingt, verurteilt.iIm &sterreichischen
Bundesgebiet wurde der BF einmal strafgerichtlich verurteilt. Der BF wurde mit Urteil des Landesgerichts romisch 40
vom 14.06.2017 zu AZ romisch 40 nach Paragraphen 27, (1) Ziffer eins, 1. Fall, 27 (1) Ziffer eins, 2. Fall SMG,
Paragraphen 27, (2a), 27 (3) SMG und Paragraphen 27, (1) Ziffer eins, 1. Fall, 27 (1) Ziffer eins, 2. Fall, 27 (2) SMG unter
Setzung einer Probezeit von drei Jahren zu einer bedingten Freiheitsstrafe in der Dauer von acht Monaten, davon
sieben Monate unbedingt, verurteilt.

1.2. Zum erster Antrag auf internationalen Schutz vom 11.03.2015:

Der BF stellte am 11.03.2015 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz. Diesen begrindete er damit, dass er
Gambia aus wirtschaftlichen Griinden verlassen habe. Sein Geschaft laufe nicht gut und bekomme er keine finanzielle
Unterstatzung.

Vor der belangten Behorde fihrte er sodann abweichend an, als Taxifahrer tatig gewesen zu sein. Er werde aufgrund
eines Unfalles, welchen er verursachte habe, wobei ein Junge getttet worden sei, nun von der Polizei gesucht. Diese
wolle den BF téten und suche zudem die Familie des verstorbenen Jungen nach dem BF.

Der Antrag des BF wurde mit Bescheid des BFA vom 10.11.2015, ZI XXXX , vollinhaltlich abgewiesen, eine
Rickkehrentscheidung erlassen, die Abschiebung als zuldssig festgestellt und eine Frist zur freiwilligen Ausreise
gewahrt.Der Antrag des BF wurde mit Bescheid des BFA vom 10.11.2015, ZI rémisch 40, vollinhaltlich abgewiesen, eine
Ruckkehrentscheidung erlassen, die Abschiebung als zuldssig festgestellt und eine Frist zur freiwilligen Ausreise
gewahrt.

Gegen diesen Bescheid erhob der BF Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht. Im Beschwerdeverfahren brachte
der BF nach der Beschwerdeverhandlung schriftlich durch seinen Vertreter vor, dass er Homosexuell sei. Am Tag des
vorgebrachten Unfalles, welcher zum Tod eines Jungen geflhrt habe, sei er beim Geschlechtsverkehr mit seinem
damaligen gleichgeschlechtlichen Freund, durch dessen Bruder, erwischt worden.

Die Beschwerde wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 09.12.2015 zu XXXX als unbegriindet
abgewiesen.Die Beschwerde wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 09.12.2015 zu rémisch 40 als
unbegriindet abgewiesen.

Begrindend wurde insbesondere ausgefihrt, dass seine Homosexualitdt, welche vorgebracht im Zusammenhang mit
seinem gesamten Vorbringen stiinde, vom Neuerungsverbot des 8 20 BFA-VG umfasst sei. Der BF sei im gesamten
Verfahren in der Lage gewesen, die in der Beschwerde vorgebrachte Homosexualitdt vorzubringen. Uberdies
behandelte das Bundesverwaltungsgericht sein diesbezligliches Vorbringen, indem es aufzeigte, dass der BF je nach
Verfahrensstand sein Vorbringen adaptierte. Er habe zu keinem Zeitpunkt im Verfahren nur ansatzweise angedeutet,
wegen seiner vermeintlichen Homosexualitdt aus Gambia geflohen zu sein. Auch sei die Ausreise mit einem Reisebus
nach Senegal bei einer Verfolgung wegen Homosexualitdt und polizeilicher Fahndung wegen eines tddlichen
Verkehrsunfalls unglaubwiirdig. Das Gericht kam in einer Gesamtbetrachtung zu dem Schluss, dass das gesamte
Vorbringen des BF unglaubwiirdig sei und somit auch seine bereits im Erstverfahren vorgebrachte
Homosexualitat.Begrindend wurde insbesondere ausgefiihrt, dass seine Homosexualitdt, welche vorgebracht im
Zusammenhang mit seinem gesamten Vorbringen stiinde, vom Neuerungsverbot des Paragraph 20, BFA-VG umfasst
sei. Der BF sei im gesamten Verfahren in der Lage gewesen, die in der Beschwerde vorgebrachte Homosexualitat
vorzubringen. Uberdies behandelte das Bundesverwaltungsgericht sein diesbeziigliches Vorbringen, indem es
aufzeigte, dass der BF je nach Verfahrensstand sein Vorbringen adaptierte. Er habe zu keinem Zeitpunkt im Verfahren
nur ansatzweise angedeutet, wegen seiner vermeintlichen Homosexualitat aus Gambia geflohen zu sein. Auch sei die
Ausreise mit einem Reisebus nach Senegal bei einer Verfolgung wegen Homosexualitat und polizeilicher Fahndung
wegen eines tddlichen Verkehrsunfalls unglaubwirdig. Das Gericht kam in einer Gesamtbetrachtung zu dem Schluss,
dass das gesamte Vorbringen des BF unglaubwrdig sei und somit auch seine bereits im Erstverfahren vorgebrachte
Homosexualitat.

Die Entscheidung erwuchs unangefochten in Rechtskraft.
1.3. Zum gegenstandlichen Folgeantrag vom 23.06.2016:

Der BF reiste nach rechtskraftigem Abschluss seines ersten Asylverfahrens nicht aus dem Bundesgebiet aus, sondern
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blieb weiterhin in Osterreich und stellte am 23.06.2016 den gegenstdndlichen Folgeantrag auf internationalen Schutz.
Die Erstbefragung fand dazu am selben Tag statt, eine Einvernahme vor dem BFA am 10.01.2017 und eine weitere am
09.02.2017. Der BF brachte erneut, neben den ,Problemen in seiner Heimat”, welche er bereits bei seinem ersten
Antrag genannt habe, vor, homosexuell zu sein. Dies werde in Gambia nicht akzeptiert und beflrchte er, sollte die
Regierung davon erfahren, festgenommen und gefoltert zu werden.

Eine maRgebliche Anderung hinsichtlich der asylrelevanten persénlichen Umstinde des BF seit rechtskraftigem
Abschluss des Verfahrens UGber den letzten Antrag auf internationalen Schutz kann ebenso wenig festgestellt werden
wie zur Frage des Vorliegens einer maf3geblichen Bedrohung des BF in Gambia.

1.4. Zur Lage im Herkunftsstaat:

Die Landerfeststellungen zur Lage in Gambia basieren auf dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation
Gambia (Stand 24.06.2020) samt den dort genannten Quellen:

Politische Lage:

Gambia ist eine Prasidialrepublik mit starker Stellung des direkt gewahlten Staatsprasidenten. Dieser ist gleichzeitig
Regierungschef (OB 12.2019). Staatsoberhaupt und Regierungschef ist seit 2017 Adama Barrow von der United
Democratic Party - UDP (AA 15.10.2018; vgl. OB 12.2019). Bei den Préasidentschaftswahlen vom 1.12.2016, die als
weitgehend frei und fair bezeichnet wurden (FH 4.3.2020; vgl. OB 12.2019), gewann Barrow gegen den 22 Jahre
autoritar regierenden Amtsinhaber Jammeh (WB 22.3.2020), der nach einer knapp zweimonatigen innenpolitischen
Krise schliel3lich zur Aufgabe seines Amtes bereit war (AA 5.8.2019; vgl. OB 12.2019, FH 4.3.2020).Gambia ist eine
Prasidialrepublik mit starker Stellung des direkt gewahlten Staatsprasidenten. Dieser ist gleichzeitig Regierungschef
(OB 12.2019). Staatsoberhaupt und Regierungschef ist seit 2017 Adama Barrow von der United Democratic Party - UDP
(AA 15.10.2018; vergleiche OB 12.2019). Bei den Prasidentschaftswahlen vom 1.12.2016, die als weitgehend frei und
fair bezeichnet wurden (FH 4.3.2020; vergleiche OB 12.2019), gewann Barrow gegen den 22 Jahre autoritar regierenden
Amtsinhaber Jammeh (WB 22.3.2020), der nach einer knapp zweimonatigen innenpolitischen Krise schlie8lich zur
Aufgabe seines Amtes bereit war (AA 5.8.2019; vergleiche OB 12.2019, FH 4.3.2020).

Seither befinden sich im Auftrag der CEDEAO/ECOWAS und auf Bitten der neuen Regierung Militartruppen in Gambia,
um die Sicherheit des Transformationsprozesses des Sicherheitssektors zu unterstitzen und politischer Instabilitat
vorzubeugen (FH 4.3.2020).

Barrow kindigte ein ambitioniertes Reformprogramm an, das ab Mitte 2017 auch initiiert wurde. Der Namenszusatz
JIslamische Republik” wurde gestrichen, ein Moratorium zur Abschaffung der Todesstrafe wurde erlassen, Meinungs-
und Pressefreiheit gewahrleistet und die Starkung von Institutionen und wirtschaftlicher Aufschwung versprochen
(KAS .24.1.2020). Zwei weitere Wahlen konnten friedlich und transparent abgehalten und somit der politische Umbruch
konsolidiert werden (OB 12.2019; vgl UNSC 29.6.2018, FH 4.3.2020).Barrow kindigte ein ambitioniertes
Reformprogramm an, das ab Mitte 2017 auch initiiert wurde. Der Namenszusatz ,lIslamische Republik” wurde
gestrichen, ein Moratorium zur Abschaffung der Todesstrafe wurde erlassen, Meinungs- und Pressefreiheit
gewahrleistet und die Starkung von Institutionen und wirtschaftlicher Aufschwung versprochen (KAS .24.1.2020). Zwei
weitere Wahlen konnten friedlich und transparent abgehalten und somit der politische Umbruch konsolidiert werden
(OB 12.2019; vergleiche UNSC 29.6.2018, FH 4.3.2020).

Im Oktober 2018 wurde unter der Leitung des Ministeriums flr Justiz die ,Truth, Reconciliation and Reparation
Commission” eingerichtet, welche an der Aufkldrung der unter der Regierung Jammeh verlbten
Menschenrechtsverletzungen arbeitet (AA 5.8.2019; vgl. FH 4.3.2020). Die Arbeit der Kommission ist noch nicht
abgeschlossen. Zeugenaussagen bestdtigen weit verbreitete Misshandlungen und Folterungen durch die
Sicherheitskrafte und ein auBergerichtliches Killerkommando, sowie Misshandlungen durch Jammeh selbst. Es kam
jedoch bislang noch zu keiner Strafverfolgung und die Freilassung einiger Tater war umstritten (FH 4.3.2020).Im
Oktober 2018 wurde unter der Leitung des Ministeriums fir Justiz die ,Truth, Reconciliation and Reparation
Commission” eingerichtet, welche an der Aufkldrung der unter der Regierung Jammeh verlbten
Menschenrechtsverletzungen arbeitet (AA 5.8.2019; vergleiche FH 4.3.2020). Die Arbeit der Kommission ist noch nicht



abgeschlossen. Zeugenaussagen bestdtigen weit verbreitete Misshandlungen und Folterungen durch die
Sicherheitskrafte und ein auBergerichtliches Killerkommando, sowie Misshandlungen durch Jammeh selbst. Es kam
jedoch bislang noch zu keiner Strafverfolgung und die Freilassung einiger Tater war umstritten (FH 4.3.2020).

Obschon es zahlreiche, wichtige au3en- und innenpolitische Veranderungen gibt, nimmt die Kritik an Barrows
Regierungsfiihrung mittlerweile zu. Die junge Bevodlkerung duBert ihre Unzufriedenheit Uber die schleppende
Umsetzung von Reformen und erwartet rasche Ergebnisse bei der Schaffung von Arbeitsplatzen. Die wirtschaftliche
Situation verbesserte sich fur die meisten Gambier nach dem Regimewechsel nicht. Auch der 2018 verabschiedete
Entwicklungsplan konnte die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen bisher nicht verbessern (KAS 24.1.2020).

Barrow versprach als Prasidentschaftskandidat éffentlich, dass er drei Jahre als Ubergangsprasident fungieren wiirde
und im Dezember 2019 Neuwahlen abhalten lieRe, ohne dabei selbst erneut anzutreten. Damit sollte eine
Ubergangsphase von der Diktatur Jammehs hin zu einer Demokratie eingeldutet werden. Im Dezember 2019 fanden
allerdings keine Prasidentschaftswahlen statt und Barrow erklarte, sich an die verfassungsmafiige Amtszeit von funf
Jahren fiir Prasidenten zu halten. Nicht erst seit dieser Entscheidung nehmen Stimmen zu, die einen zunehmend
autoritaren Fuhrungsstil des Prasidenten konstatieren (KAS 24.1.2020).

Das Kabinett wurde im Marz 2019 umgebildet, da der Vizeprasident zusammen mit zwei weiteren prominenten
Mitgliedern der UDP abgesetzt wurde. Im Dezember 2019 griindete Prasident Barrow eine neue politische Partei, die
Nationale Volkspartei, wodurch es ihm erméglicht wird, bei den Wahlen 2021 fir eine zweite Amtszeit zu kandidieren
(WB 20.3.2020; vgl. FH 4.3.2020, KAS 24.1.2020).Das Kabinett wurde im Marz 2019 umgebildet, da der Vizeprasident
zusammen mit zwei weiteren prominenten Mitgliedern der UDP abgesetzt wurde. Im Dezember 2019 grindete
Prasident Barrow eine neue politische Partei, die Nationale Volkspartei, wodurch es ihm ermdglicht wird, bei den
Wahlen 2021 fiur eine zweite Amtszeit zu kandidieren (WB 20.3.2020; vergleiche FH 4.3.2020, KAS 24.1.2020).

Quellen:

- AA - Auswértiges Amt (15.10.2018): Gambia: Uberblick, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/gambia-node/gambia/213610, Zugriff 17.6.2020

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und

abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland___ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff
23.6.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- KAS - Konrad-Adenauer-Stiftung (24.1.2020): ,Too small to fail“? - Gambias Demokratisierungsprozess - zwischen
Fortschritt und Frustration, https://www.kas.de/de/laenderberichte/detail/-/content/too-small-to-fail, Zugriff 22.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht  Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- UNSC - UN Security Council (29.6.2018): Report of the Secretary-General on the activities of the United Nations
Office for West Africa and the Sahel, https://www.ecoi.net/en/file/local/1438086/1226_1531382798_n1817627.pdf,
Zugriff: 23.6.2020

- WB - the World Bank (20.3.2020): The Gambia - Overview,
https://www.worldbank.org/en/country/gambia/overview, Zugriff 22.6.2020

Sicherheitslage:

Das staatliche Gewaltmonopol ist im gesamten Staatsgebiet gewahrleistet. Es gibt keine Gruppen, die die staatliche
Integritat in Frage stellen (BS 29.4.2020). Gambia blieb bisher von terroristischen Anschlagen verschont (AA 18.6.2020).
Das Risiko von Entfiihrungen, sporadischen bewaffneten Angriffen und Raububerfallen durch Casamance-Rebellen im
Siden des Landes nimmt weiter ab. Die Kriminalitdtsrate in Gambia ist relativ niedrig (Garda 5.4.2019; vgl. BS



29.4.2020). Gambia wird zunehmend zu einem Transitland fur Geldwasche und den Handel mit Waffen, Drogen,
Diamanten und gestohlenen Gutern (Garda 5.4.2019). Demonstrationen und Proteste finden inzwischen wieder
haufiger statt. Am 26.1.2020 kam es bei einer Demonstration in Kanifing/Serrekunda zu gewaltsamen
Auseinandersetzungen zwischen Demonstranten und Sicherheitskraften (AA 18.6.2020).Das staatliche Gewaltmonopol
ist im gesamten Staatsgebiet gewahrleistet. Es gibt keine Gruppen, die die staatliche Integritat in Frage stellen (BS
29.4.2020). Gambia blieb bisher von terroristischen Anschlagen verschont (AA 18.6.2020). Das Risiko von Entfihrungen,
sporadischen bewaffneten Angriffen und Raububerfallen durch Casamance-Rebellen im Stiden des Landes nimmt
weiter ab. Die Kriminalitatsrate in Gambia ist relativ niedrig (Garda 5.4.2019; vergleiche BS 29.4.2020). Gambia wird
zunehmend zu einem Transitland fir Geldwasche und den Handel mit Waffen, Drogen, Diamanten und gestohlenen
GuUtern (Garda 5.4.2019). Demonstrationen und Proteste finden inzwischen wieder haufiger statt. Am 26.1.2020 kam es
bei einer Demonstration in Kanifing/Serrekunda zu gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen Demonstranten und
Sicherheitskraften (AA 18.6.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (5.6.2020): Gambia: Reise- und Sicherheitshinweise, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/gambia-node/gambiasicherheit/213624, Zugriff 16.6.2020

- BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029565/country_report_2020_GMB.pdf, Zugriff 27.5.2020

- Garda World (5.4.2019): Gambia Country Report, https://www.garda.com/crisis24/country-reports/gambia, Zugriff
26.5.2020

Rechtsschutz / Justizwesen:

Die Verfassung sieht eine unabhangige Justiz vor und die Regierung respektiert die Unabhangigkeit und
Unparteilichkeit der Justiz (USDOS 11.3.2020; vgl. EASO 12.2017). Die Justiz wird durch Korruption und Ineffizienz
behindert und die Exekutive dominiert die gerichtlichen Verfahren (FH 4.3.2020; vgl. PFD 3.12.2019, OB 12.2019).
Justizmitarbeiter sind eingeschichtert und unzureichend ausgebildet, es fehlt an Arbeitsmaterialien und Infrastruktur,
wodurch die Unabhangigkeit der Justiz infrage gestellt wird (PFD 3.12.2019). Die verfassungsmaRigen Garantien fur
einen fairen Prozess werden nur schwach umgesetzt (OB 12.2019).Die Verfassung sieht eine unabhangige Justiz vor
und die Regierung respektiert die Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der Justiz (USDOS 11.3.2020; vergleiche EASO
12.2017). Die Justiz wird durch Korruption und Ineffizienz behindert und die Exekutive dominiert die gerichtlichen
Verfahren (FH 4.3.2020; vergleiche PFD 3.12.2019, OB 12.2019). Justizmitarbeiter sind eingeschiichtert und
unzureichend ausgebildet, es fehlt an Arbeitsmaterialien und Infrastruktur, wodurch die Unabhangigkeit der Justiz
infrage gestellt wird (PFD 3.12.2019). Die verfassungsmaRigen Garantien fur einen fairen Prozess werden nur schwach
umgesetzt (OB 12.2019).

Seit dem Machtwechsel ist allgemein ein Reformwille zu verzeichnen. Die Regierung hat MaBnahmen zur Starkung
bestehender und zur Schaffung neuer Institutionen unternommen. Rechtsstaatlichkeit war unter Jammeh nach Ansicht
internationaler Beobachter lediglich formal gesichert. Durch die neue Regierung wurde die Unabhangigkeit der Justiz
gestarkt. Des Weiteren wurde die Judicial Service Commission, welche Empfehlungen Uber die Bestellung von
Richterposten und zur Effizienzsteigerung ausspricht, wiedereingesetzt (OB 12.2019; vgl. FH 4.3.2020).Seit dem
Machtwechsel ist allgemein ein Reformwille zu verzeichnen. Die Regierung hat MaRnahmen zur Starkung bestehender
und zur Schaffung neuer Institutionen unternommen. Rechtsstaatlichkeit war unter Jammeh nach Ansicht
internationaler Beobachter lediglich formal gesichert. Durch die neue Regierung wurde die Unabhangigkeit der Justiz
gestarkt. Des Weiteren wurde die Judicial Service Commission, welche Empfehlungen Ulber die Bestellung von
Richterposten und zur Effizienzsteigerung ausspricht, wiedereingesetzt (OB 12.2019; vergleiche FH 4.3.2020).

Eine verfassungsgebende Kommission hat im Mai 2018 ihre Arbeit aufgenommen (AA 5.8.2019). Ein
Verfassungsentwurf wurde am 15.11.2019 vorgelegt. Elemente sind unter anderem die klare Begrenzung auf zwei
Amtszeiten (inkl. fur den dzt. Prasidenten) oder die Abschaffung der Todesstrafe. Der Entwurf liegt nun zur
Kommentierung durch die Offentlichkeit vor und soll letztendlich durch ein Referendum angenommen werden (OB
12.2019).

Die Regierung Barrow ernennt mehr gambische Staatsburger ins Richteramt, dennoch bleibt die Jurisdiktion von



auslandischen Richtern abhingig (OB 12.2019; vgl. FH 4.3.2020).Die Regierung Barrow ernennt mehr gambische
Staatsbiirger ins Richteramt, dennoch bleibt die Jurisdiktion von ausléndischen Richtern abhiangig (OB 12.2019;
vergleiche FH 4.3.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff:
23.6.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asylldanderbericht  Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- PFD - the Point for Freedom and Democracy (3.12.2019): UN rapporteur urges Gambia to reform judicial system,
http://thepoint.gm/africa/gambia/article/un-rapporteur-urges-gambia-to-reform-judicial-system, Zugriff: 23.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: The Gambia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff: 23.6.2020

Sicherheitsbehorden:

Die zivilen Behdrden behalten zwar wirksame Kontrolle Gber die Sicherheitskrafte (USDOS 11.2.2020), jedoch fehlen
noch weitere zivile Uberwachungsmechanismen fir die Sicherheitskrafte (OB 12.2019). Das Militdrpersonal der
ECOWAS bleibt weiterhin im Land (USDOS 11.3.2020; vgl. OB 12.2019, FH 4.3.2020).Die zivilen Behorden behalten zwar
wirksame Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte (USDOS 11.2.2020), jedoch fehlen noch weitere zivile
Uberwachungsmechanismen fiir die Sicherheitskrafte (OB 12.2019). Das Militdrpersonal der ECOWAS bleibt weiterhin
im Land (USDOS 11.3.2020; vergleiche OB 12.2019, FH 4.3.2020).

Die Gambia Armed Forces - GAF (Streitkrafte) sind fur die externe Verteidigung zustdndig und stehen unter der
Aufsicht des Verteidigungsministers; der Prasident ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte (USDOS 11.3.2020; vgl. OB
12.2019). Der Nationale Geheimdienst untersteht direkt dem Prasidenten (OB 12.2019). Das Innenministerium ist fur
die Gambia Police Force (GPF) verantwortlich, die die innere Sicherheit gewahrleistet (USDOS 11.3.2020; vgl. OB
12.2019). Sie besitzt sowohl eine Menschenrechts- und Beschwerdeabteilung, sowie eine Kinderfirsorge- und
,Gefahrdete Personen”- Abteilung (OB 12.2019).Die Gambia Armed Forces - GAF (Streitkréfte) sind fiir die externe
Verteidigung zustandig und stehen unter der Aufsicht des Verteidigungsministers; der Prasident ist Oberbefehlshaber
der Streitkrafte (USDOS 11.3.2020; vergleiche OB 12.2019). Der Nationale Geheimdienst untersteht direkt dem
Prasidenten (OB 12.2019). Das Innenministerium ist fiir die Gambia Police Force (GPF) verantwortlich, die die innere
Sicherheit gewahrleistet (USDOS 11.3.2020; vergleiche OB 12.2019). Sie besitzt sowohl eine Menschenrechts- und
Beschwerdeabteilung, sowie eine Kinderfirsorge- und ,Gefahrdete Personen*- Abteilung (OB 12.2019).

Im Februar 2017 wurde die National Intelligence Agency (NIA), die unter der friheren Regierung Folter und willkurliche
Inhaftierung praktizierte, in State Intelligence Services (SIS) umbenannt und ihre Haftbefugnisse wurden aufgehoben
(Al 22.2.2018; vgl. OB 12.2019). Eine Reihe von Fihrungspersodnlichkeiten der NIA unter dem Vorgéngerregime sollen
ausgewechselt worden sein und sich nun entweder vor Gericht oder im Ausland befinden. Einige Mitarbeiter haben
jedoch ihre Stellen behalten (OB 12.2019). Auch die Leiter von Polizei, Gefangnis und Militdr wurden ausgetauscht (Al
22.2.2018).Im Februar 2017 wurde die National Intelligence Agency (NIA), die unter der friiheren Regierung Folter und
willkiirliche Inhaftierung praktizierte, in State Intelligence Services (SIS) umbenannt und ihre Haftbefugnisse wurden
aufgehoben (Al 22.2.2018; vergleiche OB 12.2019). Eine Reihe von Filhrungspersonlichkeiten der NIA unter dem
Vorgangerregime sollen ausgewechselt worden sein und sich nun entweder vor Gericht oder im Ausland befinden.
Einige Mitarbeiter haben jedoch ihre Stellen behalten (OB 12.2019). Auch die Leiter von Polizei, Gefdngnis und Militar
wurden ausgetauscht (Al 22.2.2018).

Die Regierung hat effektive Mechanismen, um bei Missbrauch zu ermitteln und zu bestrafen in Kraft gesetzt, jedoch



kommen Straflosigkeit und inkonsistente Durchsetzung vor (USDOS 11.3.2020). Die Auslbung illegitimer Gewalt durch
Sicherheitskrafte ist unter der Regierung Barrow seltener geworden (FH 4.3.2020). Im Gegensatz zu den
vorangegangenen Jahren wurde 2018 kein Fall von Straflosigkeit im Zusammenhang mit den Sicherheitskraften
gemeldet (OB 12.2019).

Quellen:

- Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human
Rights - Gambia, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425363.html, Zugriff: 23.6.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: The Gambia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff: 23.6.2020

Folter und unmenschliche Behandlung:

Die Verfassung und weitere Gesetze verbieten Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe (USDOS 11.3.2020; vgl. AA 5.8.2019). Seit Amtsibernahme der Regierung Barrow im Janner
2017 sind keine Berichte Uber Folter bekannt geworden (AA 5.8.2019; vgl. USDOS 11.3.2020, VA 19.6.2020). Im
September 2018 hat Gambia das Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Strafe ratifiziert (AA 5.8.2019; vgl. OB 12.2019).Die Verfassung und weitere Gesetze
verbieten Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe (USDOS 11.3.2020;
vergleiche AA 5.8.2019). Seit Amtsibernahme der Regierung Barrow im Janner 2017 sind keine Berichte Uber Folter
bekannt geworden (AA 5.8.2019; vergleiche USDOS 11.3.2020, VA 19.6.2020). Im September 2018 hat Gambia das
Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe
ratifiziert (AA 5.8.2019; vergleiche OB 12.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Gber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt
%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_

9%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff: 23.6.2020

- 0B - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-

+Erstentwurf.docx, Zugriff 22.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights

Practices: The Gambia, https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-
HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff: 23.6.2020

- VA - Vertrauensanwalt der Osterreichischen Botschaft Dakar in Gambia (19.6.2020): Antwortschreiben, per E-Mail.
NGOs und Menschenrechtsaktivisten:

Das Umfeld fiir NGOs hat sich seit dem Machtwechsel stark verbessert (OB 12.2019). In Gambia gibt es eine Reihe von
NGOs, die sich mit Fragen der Menschenrechte und der Regierungsfihrung befassen. Unter Jammeh sahen sich NGO-



Mitarbeiter der Gefahr von Inhaftierung und Repressalien ausgesetzt. Es gab seit dem Regierungswechsel nur noch
wenige Berichte Uber eine solche Unterdriickung. Umweltschutzgruppen berichten jedoch Uber Beldstigung durch die
Sicherheitskrafte (FH 4.3.2020).

Regierungsbeamte sind in der Regel kooperativ und empfanglich fur Ansichten von NGOs. Trotz der Zusage der
Barrow-Regierung von 2017, ein fur NGOs gunstigeres Umfeld zu schaffen, verlangt das Gesetz weiterhin, dass NGOs
sich beim National Advisory Council registrieren. Sie verleiht dem Rat die Befugnis, einer NGO (einschlie3lich
internationaler NGOs) das Recht, im Land tatig zu sein zu verweigern, auszusetzen oder aufzuheben. Jedoch hat der
Rat im Jahr 2019 gegen keine NGO MalRRnahmen ergriffen (USDOS 11.3.2020).

Das Buro des Burgerbeauftragten betreibt eine Nationale Menschenrechtseinheit (NHRU) mit dem Auftrag, die
Menschenrechte zu férdern und zu schitzen und vulnerable Gruppen zu unterstitzen. Die NHRU befasst sich mit
Beschwerden Uber rechtswidrige Handlungen, ungerechte Behandlung sowie illegalen Verhaftungen. Die Regierung
gewahrt dem Buro des Ombudsmanns und der NHRU ebenso uneingeschrankten Zugang zu allen Haftanstalten wie
lokalen und internationalen NGOs (USDQOS 11.3.2020).

Quellen:

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asylldanderbericht  Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: The Gambia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 23.6.2020

Allgemeine Menschenrechtslage:

Der neue Prasident Adama Barrow machte deutlich, dass ein vorrangiges Ziel der neuen Regierung darin bestehen
wlrde, die Achtung der Menschenrechte zu gewahrleisten (EASO 12.2017). Zu den bedeutendsten
Menschenrechtsproblemen gehéren: harte und potenziell lebensbedrohliche Haftbedingungen; mangelnde
Rechenschaftspflicht in Fallen von Gewalt gegen Madchen und Frauen, einschlieBlich Vergewaltigung und weit
verbreiteter weiblicher Genitalverstimmelung; Menschenhandel; und die Kriminalisierung einvernehmlichen
gleichgeschlechtlichen Sexualverhaltens zwischen Erwachsenen, obwohl das Gesetz nicht durchgesetzt wird (USDOS
11.3.2020).

Die Grundrechte, einschlieBlich der Versammlungs-, Vereinigungs- und Meinungsfreiheit, haben sich seit dem
Amtsantritt von Prasidenten Barrow verbessert, aber die Konsolidierung der Rechtsstaatlichkeit geht nur langsam
voran (FH 4.3.2020). Mitglieder des Jammeh-Regimes werden nicht systematisch verfolgt (EASO 12.2017; vgl. VA
19.6.2020).Die Grundrechte, einschlieBlich der Versammlungs-, Vereinigungs- und Meinungsfreiheit, haben sich seit
dem Amtsantritt von Prasidenten Barrow verbessert, aber die Konsolidierung der Rechtsstaatlichkeit geht nur langsam
voran (FH 4.3.2020). Mitglieder des Jammeh-Regimes werden nicht systematisch verfolgt (EASO 12.2017; vergleiche VA
19.6.2020).

Versammlungs-, Meinungs- und Pressefreiheit werden durch die Verfassung garantiert und seit Amtsibernahme der
Regierung durch Barrow werden diese staatlicherseits respektiert und gewahrleistet (AA 5.8.2019; vgl. FH 4.3.2020,
USDOS 11.3.2020). Die neue Regierung unternahm mehrere bedeutende Anstrengungen, um ein glinstigeres Umfeld
far die Meinungsfreiheit zu schaffen. Die Verfassung und das Gesetz sehen die Meinungsfreiheit, auch fir die Presse,
vor, und die Regierung respektierte dieses Recht (HRW 18.1.2018; vgl. OB 12.2019). Die Selbstzensur ist
zurlickgegangen und mehr Menschen ergreifen den Beruf des Journalisten. Journalisten kehren vermehrt aus dem Exil
zurlick (FH 4.3.2020; vgl. Al 22.2.2018, OB 12.2019). Dennoch bleiben restriktive Mediengesetze zumindest am Papier
erhalten und es gibt vereinzelte Berichte Uber Verhaftungen und Polizeitibergriffe gegen Journalisten (FH 4.3.2020; vgl.
JA 26.1.2020, AN 28.1.2020). Radioprogramme, Nachrichten-Websites und Fernsehsender sind in Gambia online
zuganglich. Internationale Sender wie die BBC, Voice of America und Nachrichten-Websites aus der Diaspora, die der
Regierung Jammeh sehr kritisch gegeniberstanden, bleiben eine wichtige Informationsquelle (EASO
12.2017).Versammlungs-, Meinungs- und Pressefreiheit werden durch die Verfassung garantiert und seit



Amtsliibernahme der Regierung durch Barrow werden diese staatlicherseits respektiert und gewahrleistet (AA 5.8.2019;
vergleiche FH 4.3.2020, USDOS 11.3.2020). Die neue Regierung unternahm mehrere bedeutende Anstrengungen, um
ein gunstigeres Umfeld fur die Meinungsfreiheit zu schaffen. Die Verfassung und das Gesetz sehen die
Meinungsfreiheit, auch fiir die Presse, vor, und die Regierung respektierte dieses Recht (HRW 18.1.2018; vergleiche OB
12.2019). Die Selbstzensur ist zurlickgegangen und mehr Menschen ergreifen den Beruf des Journalisten. Journalisten
kehren vermehrt aus dem Exil zurlck (FH 4.3.2020; vergleiche Al 22.2.2018, OB 12.2019). Dennoch bleiben restriktive
Mediengesetze zumindest am Papier erhalten und es gibt vereinzelte Berichte Uber Verhaftungen und Polizeiubergriffe
gegen Journalisten (FH 4.3.2020; vergleiche JA 26.1.2020, AN 28.1.2020). Radioprogramme, Nachrichten-Websites und
Fernsehsender sind in Gambia online zuganglich. Internationale Sender wie die BBC, Voice of America und
Nachrichten-Websites aus der Diaspora, die der Regierung Jammeh sehr kritisch gegenlberstanden, bleiben eine
wichtige Informationsquelle (EASO 12.2017).

Die gesetzlichen Regelungen aus der Jammeh-Ara, welche die Pressefreiheit stark eingeschrénkt haben, wurden im Mai
2018 vom Obersten Gerichthof weitestgehend fur verfassungswidrig erklart. Die Barrow-Regierung hat das Gesetz seit
Amtsantritt nicht angewendet. Seit dem Regierungswechsel liegen auch keine Hinweise auf Einschréankungen der
Medienfreiheit vor. Die Regierung sucht den Austausch mit Journalisten und der ,Gambia Press Union“. In Kooperation
mit der Menschenrechts-NGO Article 19 erarbeitet die Regierung aktuell ein neues Mediengesetz (AA 5.8.2019; vgl. OB
12.2019). Fur &ffentliche Versammlungen muss eine Genehmigung vom Generalinspektor der Polizei eingeholt werden
(FH 4.3.2020). Die Regierung verpflichtete sich zur Reform mehrerer repressiver Mediengesetze (Al 22.2.2018).Die
gesetzlichen Regelungen aus der Jammeh-Ara, welche die Pressefreiheit stark eingeschrankt haben, wurden im Mai
2018 vom Obersten Gerichthof weitestgehend fur verfassungswidrig erklart. Die Barrow-Regierung hat das Gesetz seit
Amtsantritt nicht angewendet. Seit dem Regierungswechsel liegen auch keine Hinweise auf Einschrédnkungen der
Medienfreiheit vor. Die Regierung sucht den Austausch mit Journalisten und der ,Gambia Press Union”. In Kooperation
mit der Menschenrechts-NGO Article 19 erarbeitet die Regierung aktuell ein neues Mediengesetz (AA 5.8.2019;
vergleiche OB 12.2019). Fiir 6ffentliche Versammlungen muss eine Genehmigung vom Generalinspektor der Polizei
eingeholt werden (FH 4.3.2020). Die Regierung verpflichtete sich zur Reform mehrerer repressiver Mediengesetze (Al
22.2.2018).

Im Juli 2019 wurden bei groReren Protesten in Serrekunda und Brikama zahlreiche Personen nach einem Einschreiten
der Polizei verletzt und verhaftet (FH 4.3.2020). Im Zuge von Protestveranstaltungen gegen Prasident Barrow im Janner
2020 wurden ca. hundert Personen verhaftet, einige Medienunternehmen gesperrt und die Oppositionsgruppe , Three
Years Jotna“ verboten. Bei der Auflésung der Demonstrationen wurde Tranengas eingesetzt (AN 27.1.2020, AN
28.1.2020, JA 26.1.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff
23.6.2020

- AN - AfricaNews (27.1.2020): Gambia govt bans protests, silences critical media,
https://www.africanews.com/2020/01/27/gambia-govt-bans-protests-silences-critical-media/, Zugriff 23.6.2020

- AN - AfricaNews (28.1.2020): Unpacking Gambia's three-year pact: Constitution vs. Coalition MoU,
https://www.africanews.com/2020/01/28/unpacking-gambia-s-three-year-pact-constitution-vs-coalition-mou/,  Zugriff
23.6.2020

- EASO - European Asylum Support Office (12.2017): The Gambia - Country Focus,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1419801/90_1513324824_easo-201712-coi-report-gambia.pdf, Zugriff 23.6.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020



- JA - Jeune Afrique (26.1.2020): Gambie : le gouvernement durcit le ton face a la contestation anti-présidentielle,
https://www.jeuneafrique.com/886852/politique/gambie-le-gouvernement-durcit-le-ton-face-a-la-contestation-anti-
presidentielle/, Zugriff 23.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: The Gambia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 23.6.2020

- VA - Vertrauensanwalt der Osterreichischen Botschaft Dakar in Gambia (19.6.2020): Antwortschreiben, per E-Mail.
Opposition:

Die Aktivitaten der politischen Opposition unterliegen keinen Einschrankungen (AA 5.8.2019). Seit dem Amtsantritt
Barrows hat sich das Umfeld fur politische Bewegungen erheblich verbessert. Wahrend oppositionelle Bewegungen
unter Jammeh Unterdrickung und Verfolgung ausgesetzt waren, erfahren diese nun neue Freiheiten. So wurden alle
politische Gefangenen durch die neue Regierung frei gelassen. Durch die Grindung neuer Parteien hat sich die
politische Landschaft seither diversifiziert (6B 12.2019).

Nach dem Regierungswechsel Anfang 2017 lag die Wahlbeteiligung bei den Parlamentswahlen im April 2017 bei 42,7%
und damit deutlich unter dem Wert von 59% bei den Prasidentschaftswahlen vier Monate zuvor. Die Koalition der
Oppositionsparteien, die Adama Barrow zum Wahlsieg bei den Prasidentschaftswahlen im Dezember 2016 verhalf, war

vor den Wahlen zusammengebrochen.

Die UDP, die Partei von Adama Barrow, gewann die Wahl und gewann 31 der 53 Sitze, Ubernahm die absolute
Mehrheit und verdrangte die APRC von Jammeh. Die ehemalige Regierungspartei von Ex-Prasident Jammeh erlitt
schwere Verluste und gewann nur funf Sitze (EASO 12.2017). Die anderen Sitze verteilen sich wie folgt: NFP funf Sitze,
GDC funf Sitze, PDOIS vier Sitze, PPP zwei Sitze, ein unabhangiger Einzelsitz (EASO 12.2017).

Eine Reihe anderer Oppositionsgruppen waren bei den Wahlen vertreten. Zuvor hatte die APRC unter Jammeh tber
einen Zeitraum von zwei Jahrzehnten die Legislative dominiert. Politisierte Sicherheitskrafte hatten die Opposition
wahrend der Wahlzeit 2016 unterdrickt (FH 4.2.2019).

Gambia hat derzeit zehn politische Parteien, die in den letzten Jahren im Allgemeinen nicht mit Ubermafigen
Hindernissen bei der Griindung und Tatigkeit konfrontiert waren. Im Jahr 2018 gab es im Vorfeld der Kommunalwahlen
im April und Mai Zusammenst63e zwischen Anhangern der UDP und APRC (FH 4.3.2020). Innerhalb der ersten drei
Monate hat die Regierung im Zuge einer Anderung des Wahlgesetzes die Héhe der im Zusammenhang mit einer
Kandidatur zu zahlenden Gebuhren, welche unter dem Vorgangerregime eine grof3e Hirde darstellten, von USD 1.000
auf USD 50 reduziert (OB 12.2019).

Gambia hielt am 6.4.2017 friedliche Parlamentswahlen ab, wobei die meisten Sitze von der Vereinigten
Demokratischen Partei (UDP) gewonnen wurden. Barrow war UDP-Mitglied, als er bei den Prasidentschaftswahlen
2016 in die Spitze der Oppositionskoalition gewahlt wurde. Nach Jammehs Wahlniederlage und insbesondere nach
seiner Abreise ins Exil lieBen gambische Gerichte und Gefdngnisse Dutzende von Menschen frei, die wahrend
Jammehs Amtszeit zu Unrecht inhaftiert waren (HRW 18.1.2018).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff
23.6.2020

- EASO - European Asylum Support Office (12.2017): The Gambia - Country Focus,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1419801/90_1513324824_easo-201712-coi-reportgambia.pdf, Zugriff 23.6.2020



- FH - Freedom House (4.2.2019): Freedom in the World 2019 - Gambia, The,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2015973.html, Zugriff 23.6.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World Report 2018 - Gambia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1422435.html, Zugriff 23.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

Haftbedingungen

Die Haftbedingungen sind problematisch. Haftanstalten sind Uberfullt und in schlechtem baulichen Zustand. Die
medizinische Versorgung in den Haftanstalten ist schlecht wie generell in Gambia (AA 5.8.2019; vgl. Al 22.2.2018,
USDOS 11.3.2020, OB 12.2019). Die Regierung reduzierte die Uberbelegung der Gefdngnisse deutlich, indem sie im
Februar und Marz 2017 mehr als 250 Gefangene begnadigte (Al 22.2.2018; vgl. HRW 18.1.2018). Rechtshilfe ist
begrenzt, insbesondere auBerhalb der Hauptstadt Banjul (Al 22.2.2018).Die Haftbedingungen sind problematisch.
Haftanstalten sind Uberfullt und in schlechtem baulichen Zustand. Die medizinische Versorgung in den Haftanstalten
ist schlecht wie generell in Gambia (AA 5.8.2019; vergleiche Al 22.2.2018, USDOS 11.3.2020, OB 12.2019). Die Regierung
reduzierte die Uberbelegung der Gefangnisse deutlich, indem sie im Februar und Marz 2017 mehr als 250 Gefangene
begnadigte (Al 22.2.2018; vergleiche HRW 18.1.2018). Rechtshilfe ist begrenzt, insbesondere aulerhalb der Hauptstadt
Banjul (Al 22.2.2018).

Ruckstande und Ineffizienz im Justizwesen fUhren zu langwierigen Untersuchungshaftverfahren, die in einigen Fallen
mehrere Jahre dauern kénnen (USDOS 11.3.2020). Aufgrund der Uberlastung der Gerichte ziehen sich Strafverfahren
mitunter unverhaltnismaRig lang hin. Das Recht auf Besuche und die Wahrnehmung religiéser Feiertage werden
gewahrt. Die Regierung unternimmt Anstrengungen zur Verbesserung der Haftbedingungen, die bereits hinsichtlich
einer besseren Nahrungsversorgung Erfolg zeigen. Der Uberbelegung soll durch hiufigere Nutzung der Maglichkeit
der Entlassung auf Kaution entgegengewirkt werden. Nach Regierungsinformationen wird aktuell ein Gefangnis nach
internationalen Standards gebaut (AA 5.8.2019).

Wahrend der Zutritt zu Gefangnissen unter dem Jammeh-Regime stark eingeschrankt war, haben lokale und
internationale NGOs auf Ansuchen nun unbeschrénkten Zugang zu Haftanstalten (OB 12.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff
23.6.2020

- Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human
Rights - Gambia, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425363.html, Zugriff 23.6.2020

- HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World Report 2018 - Gambia, https://w
ww.ecoi.net/de/dokument/1422435.htm | Zugriff 23.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: The Gambia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 23.6.2020

Todesstrafe:

Die Todesstrafe kann fur Verbrechen wie Mord und Hochverrat verhangt werden (AA 5.8.2019). Zuletzt wurde die



Todesstrafe in Gambia im Sommer 2012 vollstreckt (AA 5.8.2019). Im Februar 2018 verkindete der Prasident ein
Moratorium zur Anwendung der Todesstrafe (AA 5.8.2019; vgl. Al 21.4.2020, OB 12.2019), das bis zu deren endgiltiger
Abschaffung (voraussichtlich mit Inkrafttreten der fir 2020 erwarteten neuen Verfassung) in Kraft bleiben soll (AA
5.8.2019; vgl. OB 12.2019, Al 21.4.2020). Im Juni 2019 ratifizierte Gambia das zweite Fakultativprotokoll zum
Internationalen Pakt Uber burgerliche und politische Rechte zur Abschaffung der Todesstrafe (AA 5.8.2019). Im Jahr
2019 wurde eine Person wegen Mordes zum Tode verurteilt. Im Mai 2019 wurden alle 22 aufrechten Todesurteile in
lebenslange Haftstrafen umgewandelt (Al 21.4.2020: 47).Die Todesstrafe kann fur Verbrechen wie Mord und
Hochverrat verhangt werden (AA 5.8.2019). Zuletzt wurde die Todesstrafe in Gambia im Sommer 2012 vollstreckt (AA
5.8.2019). Im Februar 2018 verkindete der Prasident ein Moratorium zur Anwendung der Todesstrafe (AA 5.8.2019;
vergleiche Al 21.4.2020, OB 12.2019), das bis zu deren endgiiltiger Abschaffung (voraussichtlich mit Inkrafttreten der
fiir 2020 erwarteten neuen Verfassung) in Kraft bleiben soll (AA 5.8.2019; vergleiche OB 12.2019, Al 21.4.2020). Im Juni
2019 ratifizierte Gambia das zweite Fakultativprotokoll zum Internationalen Pakt Gber burgerliche und politische
Rechte zur Abschaffung der Todesstrafe (AA 5.8.2019). Im Jahr 2019 wurde eine Person wegen Mordes zum Tode
verurteilt. Im Mai 2019 wurden alle 22 aufrechten Todesurteile in lebenslange Haftstrafen umgewandelt (Al 21.4.2020:
47).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Gber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt
%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_
%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff 23.6.2020

- Al - Amnesty International (21.4.2020): Death Sentences and Executions 2019,
https://www.amnesty.org/download/Documents/ACT5018472020ENGLISH.PDF, Zugriff
27.5.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,

https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

Relevante Bevélkerungsgruppen:
Homosexuelle:

Gleichgeschlechtliche Beziehungen bleiben kriminalisiert (Al 22.2.2018; vgl. FH 4.3.2020, OB 12.2019). Homosexualitat
ist in Gambia strafbar und wird mit Gefédngnisstrafen von mehreren Jahren geahndet (AA 5.8.2019; vgl. Al 22.2.2018;
BMEIA 4.6.2020, OB 12.2019). Art. 144 des Strafgesetzbuches sieht fur den ,act of gross indecency” eine Freiheitsstrafe
von bis zu 14 Jahren Haft vor (AA 5.8.2019). Das Gesetz sieht bei "schwerer/verscharfter Homosexualitat" eine
lebenslange Haftstrafe vor (HRW 18.1.2018; vgl. OB 12.2019). Seit Amtsantritt der Regierung Barrow wurden die
restriktiven Gesetze zwar nicht aufgehoben, jedoch wurde seither keine LGBTQI-Person mehr strafrechtlich verfolgt
oder verurteilt (OB 12.2019; vgl. USDOS 11.3.2020, HRW 18.1.2018, FH 4.3.2020, AA 5.8.2019, Al 22.2.2018). Das Thema
ist in der Gesellschaft sehr sensibel und die Regierung plant daher auch keine Entkriminalisierung von homosexuellen
Handlungen (6B 12.2019; vgl. USDOS 11.3.2020, HRW 18.1.2018, FH 4.3.2020). LGBTQI-Personen laufen allerdings
aufgrund der stark ablehnenden Haltung der Gesellschaft Gefahr, Opfer von Anfeindungen und Gewalt zu werden.
Generell wird Homosexualitat als ,unafrikanisch” und Versuch des Westens gesehen, die lokale Kultur zu pervertieren.
Auch abseits der Gesetzeslage ist die gesellschaftliche Akzeptanz der Homosexualitat praktisch nicht gegeben und
offentliches Zurschautragen stéRt auf Ablehnung (OB 12.2019). Homosexuelle Personen werden stark von der
Gesellschaft diskriminiert. Es gibt auch kein Anti-Diskriminierungsgesetz, das sie schitzt (Al 22.2.2018; vgl. USDOS
11.3.2020, FH 4.3.2020).Gleichgeschlechtliche Beziehungen bleiben kriminalisiert (Al 22.2.2018; vergleiche FH 4.3.2020,
OB 12.2019). Homosexualitat ist in Gambia strafbar und wird mit Gefangnisstrafen von mehreren Jahren geahndet (AA



5.8.2019; vergleiche Al 22.2.2018; BMEIA 4.6.2020, OB 12.2019). Artikel 144, des Strafgesetzbuches sieht fur den ,act of
gross indecency” eine Freiheitsstrafe von bis zu 14 Jahren Haft vor (AA 5.8.2019). Das Gesetz sieht bei
"schwerer/verscharfter Homosexualitat" eine lebenslange Haftstrafe vor (HRW 18.1.2018; vergleiche OB 12.2019). Seit
Amtsantritt der Regierung Barrow wurden die restriktiven Gesetze zwar nicht aufgehoben, jedoch wurde seither keine
LGBTQI-Person mehr strafrechtlich verfolgt oder verurteilt (6B 12.2019; vergleiche USDOS 11.3.2020, HRW 18.1.2018,
FH 4.3.2020, AA 5.8.2019, Al 22.2.2018). Das Thema ist in der Gesellschaft sehr sensibel und die Regierung plant daher
auch keine Entkriminalisierung von homosexuellen Handlungen (OB 12.2019; vergleiche USDOS 11.3.2020, HRW
18.1.2018, FH 4.3.2020). LGBTQI-Personen laufen allerdings aufgrund der stark ablehnenden Haltung der Gesellschaft
Gefahr, Opfer von Anfeindungen und Gewalt zu werden. Generell wird Homosexualitat als ,unafrikanisch” und Versuch
des Westens gesehen, die lokale Kultur zu pervertieren. Auch abseits der Gesetzeslage ist die gesellschaftliche
Akzeptanz der Homosexualitdt praktisch nicht gegeben und &ffentliches Zurschautragen stéRt auf Ablehnung (OB
12.2019). Homosexuelle Personen werden stark von der Gesellschaft diskriminiert. Es gibt auch kein Anti-
Diskriminierungsgesetz, das sie schutzt (Al 22.2.2018; vergleiche USDOS 11.3.2020, FH 4.3.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt

%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff
23.6.2020

- Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of
the World’s Human Rights - Gambia, https://www.ecoi.net/en/document/1425363.html, Zugriff
23.6.2020

- BMEIA - Bundesministerium fir Europa, Integration und AuReres (4.6.2020): Reise &
Aufenthalt - Gambia - Besondere Bestimmungen,
http://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/gambia/, Zugriff 23.6.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World Report 2018 - Gambia,
https://www.ecoi.net/en/document/1422435.html, Zugriff 23.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-
+Erstentwurf.docx, Zugriff 22.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights

Practices: The Gambia, https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-
REPORT.pdf, Zugriff 23.6.2020

Bewegungsfreiheit:

Die Verfassung und Gesetze ermdglichen die Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, Auslandsreisen, Emigration und
Repatriierung. Die Regierung respektiert diese Rechte im Allgemeinen (USDOS 11.3.2020). Jedoch wird die
Bewegungsfreiheit durch hdaufige Sicherheitskontrollen beeintrachtigt (FH 4.3.2020; vgl. USDOS 11.3.2020).Die
Verfassung und Gesetze ermdglichen die Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, Auslandsreisen, Emigration und
Repatriierung. Die Regierung respektiert diese Rechte im Allgemeinen (USDOS 11.3.2020). Jedoch wird die
Bewegungsfreiheit durch haufige Sicherheitskontrollen beeintrachtigt (FH 4.3.2020; vergleiche USDOS 11.3.2020).



Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie hat Gambia am 23.3.2020 bis auf Weiteres den Luftraum und die
Landgrenzen geschlossen. Der Ausnahmezustand wurde bis 1.7.2020 verlangert, seit 4.6.2020 werden die
Einschrankungen schrittweise gelockert (USEMB 11.6.2020; vgl. Garda 11.6.2020). Einschrankungen der Passagierzahl
im privaten und o6ffentlichen Personenverkehr auf die Halfte des Fassungsvermogens des Fahrzeuges bleiben bis auf
Weiteres in Kraft (Garda 11.6.2020)Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie hat Gambia am 23.3.2020 bis auf
Weiteres den Luftraum und die Landgrenzen geschlossen. Der Ausnahmezustand wurde bis 1.7.2020 verlangert, seit
4.6.2020 werden die Einschrankungen schrittweise gelockert (USEMB 11.6.2020; vergleiche Garda 11.6.2020).
Einschrankungen der Passagierzahl im privaten und offentlichen Personenverkehr auf die Halfte des

Fassungsvermogens des Fahrzeuges bleiben bis auf Weiteres in Kraft (Garda 11.6.2020)
Quellen:

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - The Gambia,
https://freedomhouse.org/country/gambia/freedom-world/2020, Zugriff 15.6.2020

- Garda World (11.6.2020): Gambia: COVID-19 state of emergency extended until July 1 /update 3,
https://www.gard.com/crisis24/news-alerts/349821/gambia-covid-19-state-of-emergency-extended-until-july-1-update-
3, Zugriff 15.6.2020

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: The Gambia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/GAMBIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 23.6.2020

- USEMB - U.S. Embassy in The Gambia (11.6.2020): COVID-19 Information, https://gm.usembassy.gov/u-s-citizen-
services/covid-19-information/, Zugriff 15.6.2020

Grundversorgung:

Gambia ist im internationalen Vergleich eines der armsten und am wenigsten entwickelten Lander der Welt. Lediglich
ein Drittel der Bevodlkerung verflugt Uber eine garantierte Erndhrungssicherheit. Laut Angaben der
Weltgesundheitsorganisation (WHO) waren zwischen 2014 und 2016 Uber 200.000 Gambier gezwungen, sich auf
humanitdre Hilfe zu verlassen (EASO 12.2017). Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln ist v.a. in
landlichen Gegenden nur beschrankt gewahrleistet (EASO 12.2017). Die wirtschaftliche Situation verbesserte sich fur
die meisten Gambier auch nach dem Regierungswechsel nicht, die Preise fur Grundnahrungsmittel sind gestiegen (KAS
24.1.2020).

Zwar betrug das Wirtschaftswachstum 2019 offiziell 6%, doch bleibt die Lebenswirklichkeit der Bevdlkerungsmehrheit
auBerst schwierig. Die Inflation stieg auf knapp 7% und allein 80% des Haushalts 2020 durften in die Schuldentilgung
flieBen. Fur dringend notwendige Investitionen in das marode Bildungs- und Gesundheitssystem bleibt wenig
Spielraum. Auch die Energieversorgung bleibt problematisch und der 2018 verabschiedete Entwicklungsplan konnte
die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen bisher nicht verbessern (KAS 24.1.2020).

Die Arbeitslosigkeit ist nach europaischer Berechnung hoch, doch gibt es keine verldsslichen Zahlen. Der Grofteil der
Bevolkerung ist entweder im Agrarsektor tatig (wo sie nicht von offiziellen Statistiken erfasst wird) oder im informellen
Wirtschaftssektor. Der formelle Wirtschaftssektor ist nur schwach ausgepragt und beschrankt sich meist auf den
éffentlichen Sektor und im Land tatige auslandische Unternehmen (OB 12.2019).

Zudem ist die Landwirtschaft anfallig fir Uberschwemmungen und Dirren (EASO 12.2017; vgl. OB 12.2019). Die
schlechte landwirtschaftliche Ernte filhrte 2016/2017 zu Ausfillen (KAS 16.5.2018; vgl. OB 12.2019). Der
Landwirtschaftssektor ist nicht vielfaltig genug aufgestellt, 91% der Landbevdlkerung sind Kleinbauern, mehrheitlich
durch Subsistenzwirtschaft gepragt. Das Land ist stark importabhdngig, praktisch alle Glter des taglichen Gebrauchs
werden importiert. Die Preise sind entsprechend hoch (KAS 16.5.2018; vgl. OB 12.2019). Negativ wirkte sich auch die
politische Krise des Jahres 2017 aus. Der Landerbericht des Internationalen Wahrungsfonds schatzt, dass die
Tourismuseinnahmen im ersten Quartal 2017 aufgrund der politischen Turbulenzen um rund ein Drittel (8,8 Mio. USD)
gesunken sind (EASO 12.2017) und sich nur zégerlich erholten (KAS 16.5.2018). Die Uberweisungen (Geldtransfers) von
Auswanderern in ihr Heimatland werden auf rund 10% des BIP geschatzt. Im internationalen Handel haben China und
Indien die EU (insbesondere Frankreich und GrofRbritannien) als Hauptexporteur teilweise abgeldst (EASO
12.2017).Zudem ist die Landwirtschaft anfillig fiir Uberschwemmungen und Diirren (EASO 12.2017; vergleiche OB
12.2019). Die schlechte landwirtschaftliche Ernte filhrte 2016 aus 2017, zu Ausfillen (KAS 16.5.2018; vergleiche OB



12.2019). Der Landwirtschaftssektor ist nicht vielfaltig genug aufgestellt, 91% der Landbevdlkerung sind Kleinbauern,
mehrheitlich durch Subsistenzwirtschaft gepragt. Das Land ist stark importabhangig, praktisch alle Guter des taglichen
Gebrauchs werden importiert. Die Preise sind entsprechend hoch (KAS 16.5.2018; vergleiche OB 12.2019). Negativ
wirkte sich auch die politische Krise des Jahres 2017 aus. Der Landerbericht des Internationalen Wahrungsfonds
schatzt, dass die Tourismuseinnahmen im ersten Quartal 2017 aufgrund der politischen Turbulenzen um rund ein
Drittel (8,8 Mio. USD) gesunken sind (EASO 12.2017) und sich nur zégerlich erholten (KAS 16.5.2018). Die
Uberweisungen (Geldtransfers) von Auswanderern in ihr Heimatland werden auf rund 10% des BIP geschitzt. Im
internationalen Handel haben China und Indien die EU (insbesondere Frankreich und GroRbritannien) als
Hauptexporteur teilweise abgel6st (EASO 12.2017).

Eine zerstorte Wirtschaft, ausgebeutete Staatsressourcen, eine ineffiziente Infrastruktur, enorme soziale
Herausforderungen sowie ein Mangel an Mdglichkeiten fur die junge Bevolkerung waren die Rahmenbedingungen,
unter denen Barrow seine Prasidentschaft angetreten hat (KAS 16.5.2018). Als Jammeh Anfang 2017 ins Exil nach
Aquatorialguinea ging, nahm er Vermégenswerte mit unbekanntem Wert mit (EASO 12.2017). Der systematische
Diebstahl von Staatseigentum wurde rickwirkend seit 2014 auf 4% des BIP jahrlich geschatzt (KAS 16.5.2018).

Das Land ist auf finanzielle Unterstitzung aus dem Ausland angewiesen. Nach Angaben der Konferenz der Vereinten
Nationen fir Handel und Entwicklung (UNCTAD) machten die Hilfen auslandischer Geber 2013 11% des BIP aus (EASO
12.2017). Auslandische Geber versprachen der Barrow-Regierung finanzielle Unterstiitzung unter der Bedingung, dass
die Entwicklung der Demokratie gefordert und die Menschenrechte geachtet werden (EASO 12.2017).

Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie wurden nicht lebenswichtige Handels- und andere Aktivitaten, die mit
der lokalen Wirtschaft verbunden sind, aber dazu neigen, groBe Menschenmengen anzuziehen, bis auf weiteres
untersagt, was den Lebensunterhalt zahlreicher Personen gefdahrdet (APA 2.4.2020). Die Regierung stellte 14,7
Millionen US-Dollar zur Verfliigung, um Haushalte mit Grundnahrungsmitteln (u.A. Reis, Ol, Zucker) zu versorgen
(Gentilini et al 12.6.2020: 185).

Quellen:

- APA - Agence de Presse Africaine (2.4.2020): Gambia: Livelihoods affected by anti-COVID-19 restrictions,
https://apanews.net/en/news/anger-follows-gambia-covid-19-lockdown, Zugriff 27.4.2020

- EASO - European Asylum Support Office (12.2017): The Gambia - Country Focus,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1419801/90_1513324824_easo-201712-coi-reportgambia.pdf, Zugriff 23.6.2020

- Gentilini, Ugo; Mohamed Almenfi, Pamela Dale, Ana Veronica Lopez, Ingrid Veronica Mujica, Rodrigo Quintana,
Usama Zafar (12.6.2020): Social Protection and Jobs Responses to COVID-19: A Real-Time Review of Country Measures -
“Living paper” version 11 (June 12, 2020),
http://documents.worldbank.org/curated/en/590531592231143435/pdf/Social-Protection-and-Jobs-Responses-to-
COVID-19-A-Real-Time-Review-of-Country-Measures-june-12-2020.pdf, Zugriff 22.6.2020

- KAS - Konrad-Adenauer-Stiftung (16.5.2018): Ein Jahr Demokratie in Gambia,
http://www.kas.de/wf/doc/kas_52476-544-1-30.pdf?180516145500, Zugriff 23.6.2020

- KAS - Konrad-Adenauer-Stiftung (24.1.2020): ,Too small to fail“? - Gambias Demokratisierungsprozess - zwischen
Fortschritt und Frustration, https://www.kas.de/de/laenderberichte/detail/-/content/too-small-to-fail, Zugriff 22.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht ~ Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020
Ruckkehr:

Staatliche Einrichtungen zur Aufnahme von Ruckkehrerinnen und Ruckkehrern existieren nicht (AA 5.8.2019).
Abgeschobene Personen werden von der Einwanderungsbehorde in Empfang genommen, kurz vernommen bzw.
deren Daten aufgenommen (OB 12.2019). Riickkehrer werden in der Regel wieder von ihrer (GroR-) Familie
aufgenommen. Zwischen der International Organisation of Migration (IOM) und der EU wurde eine Vereinbarung zum
Schutz und zur Wiedereinblrgerung von Migranten getroffen (EU-IOM Initiative on Migrant Protection and
Reintegration), welche Unterstitzung fur freiwillig oder zwangsweise zurtickgekehrte Gambier vorsieht (AA 5.8.2019;



vgl. OB 12.2019). Der erhebliche Rickstau bei den ReintegrationsmaRnahmen wegen unerwartet hohen
Rackkehrerzahlen v.a. aus Libyen und Anlaufschwierigkeiten des 2017 eingerichteten IOM-BUros konnte seit Mitte 2018
in etwa halbiert werden. Zum Stand Marz 2019 erhielten knapp 2.500 von insgesamt ca. 4.100 Ruckkehrern
Reintegrationsunterstitzung. Des Weiteren gibt es zahlreiche NGOs, die in Gambia tatig sind, hauptsachlich im
Grundbildungsbereich (AA 5.8.2019).Staatliche Einrichtungen zur Aufnahme von Ruckkehrerinnen und Ruckkehrern
existieren nicht (AA 5.8.2019). Abgeschobene Personen werden von der Einwanderungsbehérde in Empfang
genommen, kurz vernommen bzw. deren Daten aufgenommen (OB 12.2019). Riickkehrer werden in der Regel wieder
von ihrer (GroB-) Familie aufgenommen. Zwischen der International Organisation of Migration (IOM) und der EU wurde
eine Vereinbarung zum Schutz und zur Wiedereinblrgerung von Migranten getroffen (EU-IOM Initiative on Migrant
Protection and Reintegration), welche Unterstitzung fur freiwillig oder zwangsweise zuriickgekehrte Gambier vorsieht
(AA 5.8.2019; vergleiche OB 12.2019). Der erhebliche Riickstau bei den ReintegrationsmalRnahmen wegen unerwartet
hohen Ruckkehrerzahlen v.a. aus Libyen und Anlaufschwierigkeiten des 2017 eingerichteten IOM-Biiros konnte seit
Mitte 2018 in etwa halbiert werden. Zum Stand Marz 2019 erhielten knapp 2.500 von insgesamt ca. 4.100 Ruckkehrern
Reintegrationsunterstitzung. Des Weiteren gibt es zahlreiche NGOs, die in Gambia tatig sind, hauptsachlich im
Grundbildungsbereich (AA 5.8.2019).

Ruckkehrer bzw. wiedereingebulrgerte Personen unterliegen keiner besonderen Behandlung. Falle von Misshandlung
oder Festnahmen sind nicht bekannt. Bei Ruckkehr muss nicht mit staatlichen MalBnahmen aufgrund der
Asylantragstellung gerechnet werden (AA 5.8.2019; vgl. OB 12.2019). Der ,Social Welfare Service* unterhilt eine
Einrichtung zur Unterbringung von Minderjahrigen, diirfte sich aber eher an Kinder jingeren Alters richten. Ob eine
Unterbringung von abgeschobenen Minderjdhrigen dort mdglich ist, muss im Einzelfall gekldrt werden (AA
5.8.2019).Ruckkehrer bzw. wiedereingeblrgerte Personen unterliegen keiner besonderen Behandlung. Falle von
Misshandlung oder Festnahmen sind nicht bekannt. Bei Rickkehr muss nicht mit staatlichen MaBnahmen aufgrund
der Asylantragstellung gerechnet werden (AA 5.8.2019; vergleiche OB 12.2019). Der ,Social Welfare Service” unterhélt
eine Einrichtung zur Unterbringung von Minderjahrigen, durfte sich aber eher an Kinder jingeren Alters richten. Ob
eine Unterbringung von abgeschobenen Minderjahrigen dort moglich ist, muss im Einzelfall geklart werden (AA
5.8.2019).

Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie unterliegen alle Einreisenden - entweder per Flugzeug oder auf dem
Landweg - unabhdngig von ihrer Nationalitat, die in oder durch ein "Hotspot"-Land reisen, einer 14-tagigen
verpflichtenden Quarantdne in staatlich verwalteten Einrichtungen, wo sie auf Kosten der Regierung Unterkunft,
Nahrung, Wasser und medizinische Versorgung erhalten (USEMB 11.6.2020).

Quellen:
- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (5.8.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Gambia (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014284/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Republik_Gambia_%28Stand_Juli_2019%29%2C_05.08.2019.pdf, Zugriff
23.6.2020
- OB - Osterreichische Botschaft Dakar (12.2019): Asyllanderbericht Gambia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2032127/Asyll%C3%A4nderbericht+Gambia+2019+-+Erstentwurf.docx, Zugriff
22.6.2020

- USEMB - U.S. Embassy in The Gambia (11.6.2020): COVID-19 Information, https://gm.usembassy.gov/u-s-citizen-
services/covid-19-information/, Zugriff 15.6.2020

Zur aktuell vorliegenden Pandemie aufgrund des Corona-Virus:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet. In Osterreich gibt es mit Stand 02.05.2022, 00:00
Uhr, 4.192.996 bestatigte Falle von je mit dem Corona-Virus infizierten Personen und 19.719 bestatigte Todesfalle; in
Gambia wurden mit 02.05.2022, 00:00 Uhr gesamt 11.995 Falle von mit dem Corona-Virus infizierten Personen
nachgewiesen, wobei 365 diesbezlgliche Todesfalle bestatigt wurden.

Nach dem aktuellen Stand verlauft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der



Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlduft die Viruserkrankung
derart schwer, dass Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmalRnahmen notwendig sind.
Diese sehr schweren Krankheitsverlaufe treten am haufigsten in den Risikogruppen der alteren Personen und der
Personen mit Vorerkrankungen (wie z.B. Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck) auf.

Quellen:

. https://covid19-dashboard.ages.at/ [11.04.2022]

. https://covid19.who.int/region/afro/country/gm [11.04.2022]

. https://www.sozialministerium.at/Informationen-zum-Coronavirus.html [26.04.2021]

Es wurden zwischenzeitlich auch keine Anhaltspunkte dafir bekannt, wonach die Abschiebung des BF gemal3s 50 FPG
2005 in seinen Heimatstaat Gambia unzulassig ware. Eine nach Gambia zurlickkehrende Person, bei welcher keine
berucksichtigungswurdigen Grinde vorliegen, wird durch eine Rickkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage
versetzt. Es spricht nichts dafur, dass eine Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefuhrers
nach Gambia eine Verletzung von Art. 2 oder 3 der EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention nach
sich ziehen warde. Der BF ist auch nicht von willklrlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen
Konflikts bedroht.Es wurden zwischenzeitlich auch keine Anhaltspunkte dafur bekannt, wonach die Abschiebung des
BF gemal’ Paragraph 50, FPG 2005 in seinen Heimatstaat Gambia unzuldssig ware. Eine nach Gambia zurlckkehrende
Person, bei welcher keine berucksichtigungswirdigen Grunde vorliegen, wird durch eine Rickkehr nicht automatisch
in eine unmenschliche Lage versetzt. Es spricht nichts dafur, dass eine Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder
Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Gambia eine Verletzung von Artikel 2, oder 3 der EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention nach sich ziehen wiirde. Der BF ist auch nicht von willklrlicher Gewalt infolge eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht.

Es wird weiters festgestellt, dass der gesunde und arbeitsfahige BF seinen Lebensunterhalt in Gambia aus eigener
Kraft bestreiten kann und in seinen privaten Familienverband zurtickkehren kann. Staatliche Repressionen im Falle der
Ruckkehr nach Gambia allein wegen der Beantragung von Asyl kdnnen ebenso nicht festgestellt werden.

2. Beweiswurdigung:

Der oben angefihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt des
vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und dem Verfahrensakt des Bundesverwaltungsgerichts.

2.1. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellungen zur Verfahrensidentitdt des BF wie auch zu seiner Staatsangehorigkeit, seiner Volksgruppen- und
Religionszugehdrigkeit, der Muttersprache und den Umstanden seines Aufwachsens in Gambia grinden auf den
Aussagen des BF. Aufgrund dieser Aussage wurden bereits im ersten Verfahren entsprechende Feststellungen
getroffen. Das BFA legte diese auch seiner nunmehrigen Entscheidung zugrunde. Da der BF diese Feststellungen in
seiner Beschwerde nicht bestritt, ist kein Grund zu erkennen, warum das Bundesverwaltungsgericht diese nicht
Ubernehmen sollte. Gleiches gilt auch fir die Feststellungen, wonach der BF mit den Gepflogenheiten in Gambia
vertraut ist.

Die Identitat des BF steht aufgrund der im Akt befindlichen Kopie des Reisepasses (RP Nr. XXXX ) unzweifelhaft festDie
Identitat des BF steht aufgrund der im Akt befindlichen Kopie des Reisepasses (RP Nr. rémisch 40 ) unzweifelhaft fest.

Die Feststellung zu seiner strafgerichtlichen Verurteilung in Osterreich griindet auf der Einsichtnahme in das
Strafregister des BF.

2.2. Zu den Feststellungen zum ersten Verfahren und dem nunmehrigen Fluchtvorbringen:

Die Feststellungen zur Einreise des BF ins Bundesgebiet, seinem ersten Antrag, dem dortigen Vorbringen sowie dem
behordlichen und gerichtlichen Verfahren waren aufgrund des unstrittigen Akteninhalts zu treffen.

Auf dem unstrittigen Akteninhalt beruhen auch die Feststellungen zum gegensténdlichen Antrag auf internationalen
Schutz sowie dem dazu erstatteten Vorbringen. Auch die Feststellung des BFA, dass sich nichts
Entscheidungswesentliches gedndert hat, kann vom Bundesverwaltungsgericht aus den folgenden Grinden

Ubernommen werden:


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/50

Der BF begriindet seinen Folgeantrag mit nachstehenden Punkten: Erstens bringt er vor ,ich bin schwul und in Gambia
wird das nicht akzeptiert. Seitens der Regierung droht mir die Todesstrafe” (AS 387). Zweitens halt er sein Vorbringen
aufrecht, indem er angibt: ,aulerdem habe ich Problemen in meiner Heimat, die ich schon beim ersten Asylverfahren
genannt habe” (AS 387).

Zu seinem Vorbringen ist - wie auch bereits vom BFA betont - festzuhalten, dass der BF keine neuen Elemente oder
Erkenntnisse vorgebracht hat. Insofern steht diesem Vorbringen daher die Rechtskraft des ersten Verfahrens
entgegen. Wenn der BF in der Beschwerde des gegenstandlichen Verfahrens vorbringt, er habe sich bezuglich seiner
Homosexualitat nicht 6ffnen kénnen und zunachst um Asyl angesucht, da er ein Kind Gberfahren habe und gleichzeitig
angibt, ,tatsachlich werde ich aber in Gambia gesucht bzw. auch von meiner Familie und dem gesamten sozialen
Umfeld gedchtet, weil ich homosexuell verlangt bin” (AS 651), widerspricht bereits dies seinen Angaben in der
Erstbefragung zu seinem Folgeantrag. Zudem brachte der BF seine vermeintliche Homosexualitdt bereits
handschriftlich im Beschwerdeschriftsatz im ersten Verfahren ein, wonach er sich wohl ,,6ffnen” konnte. Wenn in der
Beschwerde des gegenstandlichen Verfahrens in Zweifel gezogen wird, das BFA ginge zu Unrecht davon aus, dass das
Bundesverwaltungsgericht seine Homosexualitat beurteilt habe, ist anzuflihren, dass dem nicht so ist. Das
Bundesverwaltungsgericht ging trotz anfanglicher Beurteilung nach 8 20 BFA-VG (Neuerungsverbot) auf die
vorgebrachte Homosexualitat ein, beurteilte sein Vorbringen als nicht glaubwirdig und erwahnte dies laufend im
Erkenntnis. Erganzend ist daher nur noch hinzuzufliigen, dass dieses Vorbringen somit keinen glaubhaften Kern
aufweist. So brachte der BF handschriftlich in der Beschwerde des ersten Verfahrens vor, homosexuell zu sein.
Umstande, welche es dem BF unmdglich gemacht hatten dies bereits fruher mitzuteilen sind nicht ersichtlich.Zu
seinem Vorbringen ist - wie auch bereits vom BFA betont - festzuhalten, dass der BF keine neuen Elemente oder
Erkenntnisse vorgebracht hat. Insofern steht diesem Vorbringen daher die Rechtskraft des ersten Verfahrens
entgegen. Wenn der BF in der Beschwerde des gegenstandlichen Verfahrens vorbringt, er habe sich bezlglich seiner
Homosexualitat nicht 6ffnen kénnen und zundchst um Asyl angesucht, da er ein Kind Uberfahren habe und gleichzeitig
angibt, ,tatsachlich werde ich aber in Gambia gesucht bzw. auch von meiner Familie und dem gesamten sozialen
Umfeld gedchtet, weil ich homosexuell verlangt bin“ (AS 651), widerspricht bereits dies seinen Angaben in der
Erstbefragung zu seinem Folgeantrag. Zudem brachte der BF seine vermeintliche Homosexualitdt bereits
handschriftlich im Beschwerdeschriftsatz im ersten Verfahren ein, wonach er sich wohl , 6ffnen” konnte. Wenn in der
Beschwerde des gegenstandlichen Verfahrens in Zweifel gezogen wird, das BFA ginge zu Unrecht davon aus, dass das
Bundesverwaltungsgericht seine Homosexualitdt beurteilt habe, ist anzuflhren, dass dem nicht so ist. Das
Bundesverwaltungsgericht ging trotz anfanglicher Beurteilung nach Paragraph 20, BFA-VG (Neuerungsverbot) auf die
vorgebrachte Homosexualitat ein, beurteilte sein Vorbringen als nicht glaubwirdig und erwdhnte dies laufend im
Erkenntnis. Erganzend ist daher nur noch hinzuzufliigen, dass dieses Vorbringen somit keinen glaubhaften Kern
aufweist. So brachte der BF handschriftlich in der Beschwerde des ersten Verfahrens vor, homosexuell zu sein.
Umstande, welche es dem BF unmoglich gemacht hatten dies bereits friher mitzuteilen sind nicht ersichtlich.

Jedes Vorbringen des Beschwerdeflihrers ist in Widerspriiche verstrickt und weichen seine Angaben jeweils
voneinander ab. Im ersten Verfahren gab der BF zundchst an, aus wirtschaftlichen Grinden geflohen zu sein, spater
aufgrund eines verursachten Verkehrsunfalls. In der Beschwerde gibt er schlieRlich an, der Verkehrsunfall sei passiert,
nachdem er beim Geschlechtsverkehr mit seinem Freund erwischt worden sei.

Im Folgeverfahren behauptete der BF dann demgegenlber keine primdre Bedrohung mehr aufgrund des
Verkehrsunfalles und dessen Folgen, sondern erwahnte nur auf Nachfrage des BFA, ob er sdmtliche Fluchtgrinde
genannt hatte: ,ja, auRerdem habe ich Probleme (...), die ich schon bei meinem ersten Asylverfahren genannt habe” (AS
387). Nach den neuen Angaben soll er vielmehr in Gambia gesucht werden bzw. auch von seiner Familie und dem
gesamten sozialen Umfeld gedchtet werden, da er homosexuell sei (AS 651).

Diesen Angaben kann daher, abgesehen davon, dass ihnen bereits die Rechtskraft des ersten Verfahrens
entgegensteht, kein glaubhafter Kern zukommen. Hinzukommt, dass die &sterreichische Botschaft in Dakar mit
Schreiben vom 02.03.2021 das erkennende Gericht Uber eine geplante EheschlieBung mit einer Osterreichischen
Staatsburgerin informierte (OZ 9). Dies widerspricht ebenfalls seinem Vorbringen, homosexuell zu sein, in massiver Art
und Weise.

Somit besteht kein neues Vorbringen, welches neue Elemente oder Erkenntnisse beinhaltet, die erheblich zur
Wahrscheinlichkeit beitragen, dass der Antrag des BF auf internationalen Schutz positiv zu erkennen ware. Die


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/20

vorgebrachten Umstande fihren zusammengefasst zu keiner anderen Entscheidung in Bezug auf die Frage der
Zuerkennung eines Schutzstatus.

2.3. Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat:

Die unter Punkt 1.4. getroffenen Feststellungen zur Lage in Gambia basieren auf dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation. Zu den darin verwendeten Quellen wird angefiihrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene
Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es
ermdglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Angesichts der Seriositat
und Plausibilitdt der angeflhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte auf einer Vielzahl
verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspruche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Hinsichtlich der landerkundlichen Feststellungen dlteren Datums ist anzumerken, dass sich in Bezug auf das
gegenstandliche Beschwerdevorbringen keine entscheidungswesentlichen Anderungen ergeben haben und sich die
Lage in Gambia - die einer standigen Beobachtung des Bundesverwaltungsgerichts unterliegt - in den
gegenstandlichen Zusammenhangen im Wesentlichen unverandert darstellt. Es wurden somit im gesamten Verfahren
keinerlei Grinde dargelegt, die an der Richtigkeit der Informationen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat Zweifel
aufkommen lieBen, sodass an der Richtigkeit und am Zutreffen der Landerfeststellungen keine Zweifel bestehen.

3. Rechtliche Beurteilung:
ZuUA)

GemalR § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aulBer den Fallen der 88 69 und 71 AVG die Abanderung
eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfigung gemall 8 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet.Gemal}
Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aul3er den Fallen der Paragraphen 69 und 71 AVG
die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener
Sache zurlickzuweisen, wenn die Behérde nicht Anlass zu einer Verfligung gemal Paragraph 68, Absatz 2 bis 4 AVG
findet.

Bei der Prifung des Vorliegens der entschiedenen Sache ist auch vom Verwaltungsgericht von der rechtskraftigen
Vorentscheidung auszugehen, ohne deren sachliche Richtigkeit nochmals zu Uberprifen. Identitat der Sache liegt dann
vor, wenn sich gegenuber der friheren Entscheidung weder die Rechtslage noch der wesentliche Sachverhalt geandert
hat und sich das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren deckt (VwGH 09.12.2020, Ra 2018/11/0241).
Als Vergleichsentscheidung ist dabei jene heranzuziehen, mit dem zuletzt in der Sache entschieden wurde (VWGH
06.11.2009, 2008/19/0783).

Es kann aber nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhaltes die Behérde zu einer neuen Sachentscheidung -
nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und verpflichten, der fur sich allein oder in
Verbindung mit anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz zukdme; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages
darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein. Die behauptete Sachverhaltsénderung muss zumindest einen
.glaubhaften Kern” aufweisen, dem Relevanz zukommt. Die Beurteilung, ob die behauptete Sachverhaltsanderung
einen ,glaubhaften Kern” aufweist, erfolgt stets im Rahmen der Beweiswirdigung (VWGH 11.03.2021, Ra
2021/18/0059).

Die Prufung der Zulassigkeit eines Folgeantrags auf Grund gednderten Sachverhalts hat - von allgemein bekannten
Tatsachen abgesehen - im Beschwerdeverfahren nur anhand der Griinde, die von der Partei in erster Instanz zur
Begrindung ihres Begehrens vorgebracht wurden, zu erfolgen (VwGH 24.6.2014,Ra 2014/19/0018). Neues
Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach § 68 AVG ist von der ,Sache”
des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht somit nicht umfasst und daher unbeachtlich (VwWGH
22.11.2017, Ra 2017/19/0198).Die Prifung der Zulassigkeit eines Folgeantrags auf Grund geanderten Sachverhalts hat
- von allgemein bekannten Tatsachen abgesehen - im Beschwerdeverfahren nur anhand der Grinde, die von der
Partei in erster Instanz zur Begrindung ihres Begehrens vorgebracht wurden, zu erfolgen (VWGH 24.6.2014, Ra
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2014/19/0018). Neues Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach
Paragraph 68, AVG ist von der ,Sache” des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht somit nicht
umfasst und daher unbeachtlich (VwGH 22.11.2017, Ra 2017/19/0198).

Ein Folgeantrag ist wegen entschiedener Sache zurlckzuweisen, wenn der Asylwerber an seinem (rechtskraftig) nicht
geglaubten Fluchtvorbringen unverandert festhalt und sich auch in der notorischen Lage im Herkunftsstaat keine - fur
den internationalen Schutz relevante - Anderung ergeben hat. Werden aber beispielsweise neue (fir den
internationalen Schutz relevante) Geschehnisse geltend gemacht, die sich nach dem rechtskraftigen Abschluss des
ersten Asylverfahrens ereignet haben sollen, ist es nicht rechtens, die Prifung dieses gednderten Vorbringens bloR
unter Hinweis darauf abzulehnen, dass es auf dem nicht geglaubten Fluchtvorbringen des ersten Asylverfahrens fule.
Das neue Vorbringen muss vielmehr daraufhin gepruft werden, ob es einen ,glaubhaften Kern” aufweist. Kdnnten die
behaupteten neuen Tatsachen zu einem anderen Verfahrensergebnis fihren, bedarf es einer die gesamten bisherigen
Ermittlungsergebnisse einbeziehenden Auseinandersetzung mit ihrer Glaubhaftigkeit (VwGH 31.08.2020, Ra
2020/18/0102).

Eine Begriindung, mangels Glaubwurdigkeit des Vorbringens seien im Sinn des Art. 40 Abs. 2 und 3 der Richtlinie
2013/32/EU (Verfahrensrichtlinie) keine ,neuen Elemente oder Erkenntnisse” zutage getreten oder vom Antragsteller
vorgebracht worden, ermdglicht auch nach der jingsten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes die
ZurUckweisung des Folgeantrages wegen entschiedener Sache (VWGH 27.01.2022, Ra 2021/01/0417; VwGH 19.01.2022,
Ra 2021/20/0155). Das gilt auch dann, wenn zwar neue Elemente oder Erkenntnisse vorliegen, die Anderungen aber
lediglich Umsténde betreffen, die von vornherein zu keiner anderen Entscheidung in Bezug auf die Frage der
Zuerkennung eines Schutzstatus fuhren kdénnen. Der fur die Entscheidung maRgebliche Sachverhalt hat namlich in
diesen Konstellationen keine Anderung erfahren (VwGH 19.10.2021, Ro 2019/14/0006).Eine Begriindung, mangels
Glaubwiurdigkeit des Vorbringens seien im Sinn des Artikel 40, Absatz 2 und 3 der Richtlinie 2013/32/EU
(Verfahrensrichtlinie) keine ,neuen Elemente oder Erkenntnisse” zutage getreten oder vom Antragsteller vorgebracht
worden, ermdglicht auch nach der jingsten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes die Zurlckweisung des
Folgeantrages wegen entschiedener Sache (VWGH 27.01.2022, Ra 2021/01/0417; VwGH 19.01.2022, Ra 2021/20/0155).
Das gilt auch dann, wenn zwar neue Elemente oder Erkenntnisse vorliegen, die Anderungen aber lediglich Umsténde
betreffen, die von vornherein zu keiner anderen Entscheidung in Bezug auf die Frage der Zuerkennung eines
Schutzstatus fuhren kénnen. Der fur die Entscheidung malf3gebliche Sachverhalt hat ndmlich in diesen Konstellationen
keine Anderung erfahren (VwWGH 19.10.2021, Ro 2019/14/0006).

Wie auch bereits in der Beweiswirdigung ausgefiihrt, brachte der BF in Bezug auf sein Vorbringen im Vorverfahren
keine neuen Elemente oder Erkenntnisse vor. Dieses Vorbringen ist zudem nicht glaubhaft beziehungsweise weist
dieses keinen glaubhaften Kern auf. Mit der angeblichen Homosexualitat brachte der BF keine neuen Elemente oder
Erkenntnisse vor, welche zu einer anderen Entscheidung fuhren kénnten.

Die Beschwerde war daher spruchgemaR als unbegrindet abzuweisen.
Zum Unterbleiben der miindlichen Verhandlung:

Die Verhandlungspflicht im Zulassungsverfahren, wozu auch Beschwerden gegen eine vor Zulassung des Verfahrens
ausgesprochene Zurlickweisung eines Antrages auf internationalen Schutz nach § 68 AVG zahlen, richtet sich nach § 21
Abs. 3 und 6a BFA-VG (VwGH 20.01.2022, Ra 2021/19/0302). Nach & 21 Abs. 6a BFA-VG kann das
Bundesverwaltungsgericht unbeschadet des Abs. 7 unter anderem Uber Beschwerden gegen zurlickweisende
Entscheidungen im Zulassungsverfahren ohne Abhaltung einer mundlichen Verhandlung entscheiden.Die
Verhandlungspflicht im Zulassungsverfahren, wozu auch Beschwerden gegen eine vor Zulassung des Verfahrens
ausgesprochene Zurlickweisung eines Antrages auf internationalen Schutz nach Paragraph 68, AVG zahlen, richtet sich
nach Paragraph 21, Absatz 3 und 6 a BFA-VG (VWGH 20.01.2022, Ra 2021/19/0302). Nach Paragraph 21, Absatz 6 a, BFA-
VG kann das Bundesverwaltungsgericht unbeschadet des Absatz 7, unter anderem Uber Beschwerden gegen
zurlickweisende Entscheidungen im Zulassungsverfahren ohne Abhaltung einer mindlichen Verhandlung entscheiden.

Die in §8 21 Abs. 6a BFA-VG enthaltene Wendung ,[ulnbeschadet des Abs. 7" kann nur so verstanden werden, dass
damit zum Ausdruck gebracht wird, dass eine Verhandlung jedenfalls immer dann zu unterbleiben hat, wenn die
Voraussetzungen des 8 21 Abs. 7 BFA-VG vorliegen (VWGH 14.07.2021,Ra 2021/14/0129).Die in Paragraph 21, Absatz 6
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a, BFA-VG enthaltene Wendung ,[ulnbeschadet des Absatz 7, kann nur so verstanden werden, dass damit zum
Ausdruck gebracht wird, dass eine Verhandlung jedenfalls immer dann zu unterbleiben hat, wenn die
Voraussetzungen des Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG vorliegen (VWGH 14.07.2021, Ra 2021/14/0129).

Die Voraussetzungen des§ 21 Abs. 7 BFA-VG liegen hier vor, da das BFA ein ordnungsgemales Ermittlungsverfahren
durchgefihrt hat, in dem dem BF ausreichend Parteiengehdr gewdahrt wurde. Es hat ausreichende Feststellungen
aufgrund einer mangelfreien Beweiswirdigung getroffen. Der BF ist der Beweiswlrdigung nicht substantiiert
entgegengetreten. Das Bundesverwaltungsgericht teilt die tragenden Erwdgungen des BFA. Da die Beschwerde auch
kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder daruber hinaus gehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet, konnte die Verhandlung gemafl3 § 21 Abs. 7 BFA-VG unterbleiben. Im
Ubrigen sind auch die Voraussetzungen des § 21 Abs. 6a BFA-VG und des§ 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG erfiillt.Die
Voraussetzungen des Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG liegen hier vor, da das BFA ein ordnungsgemaRes
Ermittlungsverfahren durchgefiihrt hat, in dem dem BF ausreichend Parteiengehdr gewahrt wurde. Es hat
ausreichende Feststellungen aufgrund einer mangelfreien Beweiswirdigung getroffen. Der BF ist der Beweiswirdigung
nicht substantiiert entgegengetreten. Das Bundesverwaltungsgericht teilt die tragenden Erwagungen des BFA. Da die
Beschwerde auch kein dem Ergebnis des behdordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dariiber hinaus
gehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet, konnte die Verhandlung gemafd Paragraph 21, Absatz
7, BFA-VG unterbleiben. Im Ubrigen sind auch die Voraussetzungen des Paragraph 21, Absatz 6 a, BFA-VG und des
Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG erfullt.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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