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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 18.05.2022

Entscheidungsdatum

18.05.2022
Norm

AsylG 2005 855
AsylG 2005 856
AsylG 2005 858 Abs10
AsylG-DV 2005 84 Abs1 Z3
AVG 813 Abs8
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §27
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 55 heute
AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS

AsylG 2005 8 56 heute

AsylG 2005 8 56 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 56 gultig von 01.10.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 56 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 56 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 56 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS o e

AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 & 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
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11.
12.
13.
14.

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 58 gtltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8§ 58 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 58 gltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG-DV 2005 § 4 heute
2. AsylG-DV 2005 § 4 giiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 492/2013
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AsylG-DV 2005 § 4 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AVG 8 13 heute

AVG 8 13 gtiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG 8 13 giltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 13 gultig von 01.03.2004 bis 30.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 13 gultig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 21 giiltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 gliltig ab 01.05.2004

1. VWGVG § 24 heute
2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
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4. VwGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 27 heute

2. VWGVG § 27 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwWGVG § 27 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwGVG § 27 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1408 2173194-6/4E, 1408 2173194-6/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Harald NEUSCHMID als Einzelrichter Gber die Beschwerde
des XXXX (alias XXXX ), geb. XXXX, StA. Nigeria, vertreten durch RA Prof. Mag. Dr. Vera M. WELD, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 01.03.2022, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Harald NEUSCHMID als Einzelrichter Gber die Beschwerde des
réomisch 40 (alias romisch 40), geb. romisch 40, StA. Nigeria, vertreten durch RA Prof. Mag. Dr. Vera M. WELD, gegen

den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 01.03.2022, ZI. rémisch 40, zu Recht erkannt:
A)

In Stattgabe der Beschwerde wird der Bescheid vom 01.03.2022 ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, , Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer stellte im Bundesgebiet am 26.10.2015 einen Asylantrag, welcher letztendlich mit
Erkenntnis des BVwWG am 18.01.2018, 1417 2173194-1/20E zweitinstanzlich rechtskraftig abgewiesen und gegen den
Beschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung erlassen wurde.

2. Darauf reagierte der Beschwerdefiihrer am 15.02.2018 mit einem weiteren Asylantrag, der ebenso letztendlich
mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 13.07.2018, 1415 2173194-2/4E rechtskraftig negativ erledigt

wurde.

3. Am 24.01.2019 stellte dann der Beschwerdefuhrer noch einen Folgeantrag, welcher von der belangten Behdrde
am 20.02.2019 wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen und neuerlich eine Rickkehrentscheidung ausgesprochen
wurde. Auch dieser Bescheid erwuchs mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 13.03.2019, 1421 2173194-
4/3E in zweiter Instanz in Rechtskraft.

4. Auf diese Entscheidung folgte am 14.08.2019 zunachst ein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in
besonders bertcksichtigungswurdigen Fallen” gemalR8 56 Abs. 1 AsylG, der am 15.04.2020, weil das dazu
durchgefihrte Ermittlungsverfahren ergab, dass die Voraussetzungen daflr nicht vorliegen, auf einen Antrag auf

Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK gemadR 8 55 AsylG abgedndert wurde. Diesen
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(abgeanderten) Antrag wies die belangte Behdérde mit Bescheid vom 09.07.2021 samt Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung und eines dreijahrigen Einreiseverbotes ab und die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 30.09.2021, 1401 2173194-5/6E, nach Durchfuhrung einer mindlichen
Verhandlung in Anwesenheit der Rechtsvertreterin des Beschwerdefuhrers als unbegrindet abgewiesen. Diese
Entscheidung erwuchs unbekampft in Rechtskraft. 4. Auf diese Entscheidung folgte am 14.08.2019 zundchst ein Antrag
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in besonders berlcksichtigungswirdigen Fallen” gemalR Paragraph 56, Absatz
eins, AsylG, der am 15.04.2020, weil das dazu durchgefiihrte Ermittlungsverfahren ergab, dass die Voraussetzungen
dafir nicht vorliegen, auf einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK gemaR
Paragraph 55, AsylG abgeandert wurde. Diesen (abgeanderten) Antrag wies die belangte Behodrde mit Bescheid vom
09.07.2021 samt Erlassung einer Ruckkehrentscheidung und eines dreijahrigen Einreiseverbotes ab und die dagegen
erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 30.09.2021, 1401 2173194-5/6E,
nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung in Anwesenheit der Rechtsvertreterin des Beschwerdefiihrers als
unbegrindet abgewiesen. Diese Entscheidung erwuchs unbekampft in Rechtskraft.

5. Auch diese Entscheidung nahm der Beschwerdeflhrer nicht zur Kenntnis und stellte am 04.11.2021 einen
neuerlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 56 Abs. 1 AsylG 2005. 5. Auch diese Entscheidung
nahm der BeschwerdefUhrer nicht zur Kenntnis und stellte am 04.11.2021 einen neuerlichen Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005.

6. Mit Verbesserungsauftrag vom 04.12.2021 forderte die belangte Behdérde den Beschwerdefuhrer zur Vorlage
entsprechender Dokumente und Unterlagen auf.

7. Mit Schriftsatz seiner Rechtsvertreterin vom 30.12.2021 erstattete der Beschwerdefihrer dazu eine
Stellungnahme und wies ausdricklich darauf hin, dass er am 04.11.2021 nicht, wie im Verbesserungsauftrag
ausgefuhrt, einen Antrag gemaR § 55 AsylG gestellt habe, sondern einen Antrag gemaR§ 56 AsylG. 7. Mit Schriftsatz
seiner Rechtsvertreterin vom 30.12.2021 erstattete der Beschwerdeflhrer dazu eine Stellungnahme und wies
ausdrucklich darauf hin, dass er am 04.11.2021 nicht, wie im Verbesserungsauftrag ausgefihrt, einen Antrag gemaR
Paragraph 55, AsylG gestellt habe, sondern einen Antrag gemal3 Paragraph 56, AsylG.

8. Im Gegensatz dazu sprach dann die Rechtsvertreterin des Beschwerdeflhrers in einem weiteren Schriftsatz vom
04.02.2022 selbst von einem Antrag gemal3 § 55 AsylG und stellte einen Antrag auf Heilung bezlglich der Vorlage eines
glltigen Reisedokumentes gemall § 4 Abs 1 Z 3 AsylG. Der Beschwerdeflihrer dirfte seinen Reisepass auf einer Reise
innerhalb der Europaischen Union verloren haben und eine Neuausstellung durch die nigerianische Botschaft sei nicht
von Erfolg gekront gewesen.8. Im Gegensatz dazu sprach dann die Rechtsvertreterin des Beschwerdefihrers in einem
weiteren Schriftsatz vom 04.02.2022 selbst von einem Antrag gemal3 Paragraph 55, AsylG und stellte einen Antrag auf
Heilung bezuglich der Vorlage eines glltigen Reisedokumentes gemald Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG. Der
Beschwerdefiihrer diirfte seinen Reisepass auf einer Reise innerhalb der Europdischen Union verloren haben und eine
Neuausstellung durch die nigerianische Botschaft sei nicht von Erfolg gekrént gewesen.

9. Die belangte Behdrde wertete den Schriftsatz vom 04.02.2022 aufgrund der gleichen Vorgehensweise wie im
negativ entschiedenen Vorfahren als Abanderungsantrag von § 56 AsylG auf8& 55 AsylG und wies den Antrag vom
04.11.2021 mit dem verfahrensgegenstandlichen Bescheid vom 01.03.2022 gemaR § 58 Abs. 10 AsylG 2005 zurlck.
Uber den gestellten Heilungsantrag sprach die belangte Behérde nicht ab. 9. Die belangte Behérde wertete den
Schriftsatz vom 04.02.2022 aufgrund der gleichen Vorgehensweise wie im negativ entschiedenen Vorfahren als
Abanderungsantrag von Paragraph 56, AsylG auf Paragraph 55, AsylG und wies den Antrag vom 04.11.2021 mit dem
verfahrensgegenstdndlichen Bescheid vom 01.03.2022 gemé&R Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 zuriick. Uber den
gestellten Heilungsantrag sprach die belangte Behdrde nicht ab.

10. Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde vom 30.03.2022, in der im
Wesentlichen ausgefihrt wird, dass sich aufgrund der Integration des Beschwerdeflihrers sehr wohl eine
Sachverhaltsanderung ergeben habe. Darin wurde selbst von einem Antrag gemaR & 55 AsylG gesprochen und
gleichzeitig darauf hingewiesen, dass eine Neuausstellung des alten Reisepasses seitens der nigerianischen Botschaft
scheiterte, weshalb dem Beschwerdefihrer diesbezlgliche Bemihungen nicht abgesprochen werden kénnen. 10.
Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde vom 30.03.2022, in der im Wesentlichen
ausgefuhrt wird, dass sich aufgrund der Integration des Beschwerdefiihrers sehr wohl eine Sachverhaltsanderung
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ergeben habe. Darin wurde selbst von einem Antrag gemal3 Paragraph 55, AsylG gesprochen und gleichzeitig darauf
hingewiesen, dass eine Neuausstellung des alten Reisepasses seitens der nigerianischen Botschaft scheiterte, weshalb
dem Beschwerdefuhrer diesbezigliche Bemuhungen nicht abgesprochen werden kénnen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefiihrer hat am 04.11.2021 mit entsprechendem Formularvordruck einen (neuerlichen)Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in besonders berucksichtigungswurdigen Fallen” gemalR § 56 Abs. 1 AsylG 2005
gestellt, um einer aufgrund der alle negativ entschiedenen Antrage bevorstehenden Abschiebung zu entgehen.Der
Beschwerdefiihrer hat am 04.11.2021 mit entsprechendem Formularvordruck einen (neuerlichen)Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels ,in besonders berucksichtigungswirdigen Fallen” gemald Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005
gestellt, um einer aufgrund der alle negativ entschiedenen Antrége bevorstehenden Abschiebung zu entgehen.

Entgegen der Annahme der belangten Behdrde erfolgte keine Antraganderung auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art. 8 EMRK gemdal3 8 55 AsylG. Entgegen der Annahme der belangten Behodrde erfolgte keine
Antraganderung auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grunden des Artikel 8, EMRK gemaR Paragraph 55, AsylG.

2. Beweiswurdigung:

GemaR § 13 Abs. 8 AVG kann der verfahrensleitende Antrag in jeder Lage des Verfahrens bis zu einer allfalligen
SchlieBung des Ermittlungsverfahrens geandert werden. Durch die Antragsanderung darf die Sache ihrem Wesen nach
nicht geandert und die sachliche und 6rtliche Zustandigkeit nicht berihrt werden.Gemaf Paragraph 13, Absatz 8, AVG
kann der verfahrensleitende Antrag in jeder Lage des Verfahrens bis zu einer allfalligen SchlieBung des
Ermittlungsverfahrens gedandert werden. Durch die Antragsanderung darf die Sache ihrem Wesen nach nicht geandert
und die sachliche und drtliche Zustandigkeit nicht bertuhrt werden.

Der Beschwerdeflihrer hat zu keinem Zeitpunkt des Verfahrens ausdricklich die Abanderung von dem gestellten
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in besonders berucksichtigungswurdigen Fallen” gemaR & 56 Abs. 1 AsylG
2005 (welcher im Verwaltungsakt einliegt) auf einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8
EMRK gemaf § 55 AsylG 2005 beantragt. Der Beschwerdeflihrer hat zu keinem Zeitpunkt des Verfahrens ausdricklich
die Abanderung von dem gestellten Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in besonders
berucksichtigungswuirdigen Fallen” gemal Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005 (welcher im Verwaltungsakt einliegt)
auf einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK gemaR Paragraph 55, AsylG
2005 beantragt.

Die belangte Behorde stiitzt sich in ihrer Annahme einer Antragsabanderung darauf, dass die Rechtsvertreterin des
Beschwerdefiihrers in ihrem Schriftsatz vom 04.02.2022 selbst auf einen solchen Antrag verwies. Dieser Umstand stellt
zwar ein Indiz fur einen konkludent gestellten Abdnderungsantrag dar, es ist jedoch auch zu bertcksichtigen, dass in
dem vorhergehenden Schriftsatz vom 30.12.2021 noch ausdricklich darauf hingewiesen wurde, dass eben kein Antrag
gemald § 56 AsylG, sondern ein solcher nach§ 55 AsylG gestellt wurde. Wie aus dem Verfahrensgang ersichtlich ist,
stand die tatsachliche Rechtsgrundlage des Antrages im gegenstandlichen Fall weder fiir die belangte Behorde, noch
die Rechtsvertreterin des Beschwerdefiihrers unzweifelhaft fest. Die belangte Behorde stitzt sich in ihrer Annahme
einer Antragsabanderung darauf, dass die Rechtsvertreterin des Beschwerdefiihrers in ihrem Schriftsatz vom
04.02.2022 selbst auf einen solchen Antrag verwies. Dieser Umstand stellt zwar ein Indiz fUr einen konkludent
gestellten Abanderungsantrag dar, es ist jedoch auch zu berlcksichtigen, dass in dem vorhergehenden Schriftsatz vom
30.12.2021 noch ausdrucklich darauf hingewiesen wurde, dass eben kein Antrag gemal3 Paragraph 56, AsylG, sondern
ein solcher nach Paragraph 55, AsylG gestellt wurde. Wie aus dem Verfahrensgang ersichtlich ist, stand die tatsachliche
Rechtsgrundlage des Antrages im gegenstandlichen Fall weder fur die belangte Behdrde, noch die Rechtsvertreterin
des Beschwerdefiihrers unzweifelhaft fest.

Zwar kann in einer wesentlichen Antragsanderung eine konkludente Zuriickziehung eines urspringlichen Antrags und
die Stellung eines neuen Antrags erblickt werden (vgl. VWGH 25.9.2018, Ra 2017/01/0210). Dann, wenn allgemeine
Regelungen Uber die Wertung von Willenserklarungen in Verwaltungsvorschriften oder in den Verfahrensvorschriften
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nicht enthalten sind, sind namlich zur Beantwortung dieser Frage die im ABGB normierten Grundsatze heranzuziehen.
§ 863 ABGB misst auch den blo schltssigen Willenserklarungen Erklarungswert bei. Bei der Beurteilung der
SchlUssigkeit eines Verhaltens im Hinblick auf den rechtsgeschaftlichen Willen des Erklarenden ist allerdings ein
strenger Mal3stab anzulegen. Eine konkludente (stillschweigende, schlissige) Willenserklarung iSd 8 863 ABGB liegt nur
dann vor, wenn eine Handlung oder Unterlassung nach der Verkehrssitte und nach den Ublichen Gewohnheiten und
Gebrauchen eindeutig in einer Richtung zu verstehen ist. Es darf kein vernunftiger Grund bestehen, daran zu zweifeln,
dass ein Rechtsfolgewille in einer bestimmten Richtung vorliegt (vgl. VWGH 11.9.2015, Ra 2015/02/0100). Liegt jedoch
eine ausdrickliche Erkldrung einer Partei Uber den aus ihrer Handlung zu erschlieBenden Willen vor, ist diese
mafgeblich (vgl. VWGH 06.11.2019, Ro 2019/12/0001).Zwar kann in einer wesentlichen Antragsanderung eine
konkludente Zuruckziehung eines ursprunglichen Antrags und die Stellung eines neuen Antrags erblickt werden
vergleiche VwGH 25.9.2018,Ra 2017/01/0210). Dann, wenn allgemeine Regelungen Uber die Wertung von
Willenserklarungen in Verwaltungsvorschriften oder in den Verfahrensvorschriften nicht enthalten sind, sind nédmlich
zur Beantwortung dieser Frage die im ABGB normierten Grundsatze heranzuziehen. Paragraph 863, ABGB misst auch
den bloB schlUssigen Willenserklarungen Erklarungswert bei. Bei der Beurteilung der Schlissigkeit eines Verhaltens im
Hinblick auf den rechtsgeschaftlichen Willen des Erklarenden ist allerdings ein strenger Malistab anzulegen. Eine
konkludente (stillschweigende, schlissige) Willenserklarung iSd Paragraph 863, ABGB liegt nur dann vor, wenn eine
Handlung oder Unterlassung nach der Verkehrssitte und nach den ublichen Gewohnheiten und Gebrauchen eindeutig
in einer Richtung zu verstehen ist. Es darf kein vernlUnftiger Grund bestehen, daran zu zweifeln, dass ein
Rechtsfolgewille in einer bestimmten Richtung vorliegt vergleiche VwGH 11.9.2015, Ra 2015/02/0100). Liegt jedoch eine
ausdruckliche Erklarung einer Partei Gber den aus ihrer Handlung zu erschlieBenden Willen vor, ist diese malgeblich
vergleiche VwGH 06.11.2019, Ro 2019/12/0001).

Eine solche konkludente Willenserklarung liegt im gegenstandlichen Fall nicht vor, da sie jedenfalls nicht eindeutig in
eine Richtung zu verstehen ist. In der dargestellten Konstellation wére es fur die belangte Behorde schon aufgrund der
evidenten Ungereimtheiten jedenfalls geboten gewesen, Nachforschungen dahingehend anzustellen, welcher
Aufenthaltstitel tatsachlich beantragt wurde. Diese Einschatzung gilt umso mehr, weil eine Abdnderung der belangten
Behorde die Moglichkeit einer formellen Erledigung gemaR § 58 Abs. 10 AsylG bietet. Unabhangig davon deutet auch
der gestellte Antrag auf Heilung gemal3 § 4 Abs 1 Z 3 AsylG-DV nicht auf eine Antragsanderung hin. Daran dndert auch
nichts, dass der Beschwerdefuhrer in den letzten Jahren in offenkundig missbrauchlicher Absicht wiederholte Antrage
stellte, um die Evaluierung rechtskraftiger Ruckkehrentscheidungen zu verhindern. Eine solche konkludente
Willenserklarung liegt im gegenstandlichen Fall nicht vor, da sie jedenfalls nicht eindeutig in eine Richtung zu verstehen
ist. In der dargestellten Konstellation ware es fiur die belangte Behdrde schon aufgrund der evidenten Ungereimtheiten
jedenfalls geboten gewesen, Nachforschungen dahingehend anzustellen, welcher Aufenthaltstitel tatsachlich beantragt
wurde. Diese Einschatzung gilt umso mehr, weil eine Abanderung der belangten Behdrde die Mdoglichkeit einer
formellen Erledigung gemal? Paragraph 58, Absatz 10, AsylG bietet. Unabhangig davon deutet auch der gestellte Antrag
auf Heilung gemaR Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG-DV nicht auf eine Antragsanderung hin. Daran andert auch
nichts, dass der Beschwerdefuhrer in den letzten Jahren in offenkundig missbrauchlicher Absicht wiederholte Antrage
stellte, um die Evaluierung rechtskraftiger Riickkehrentscheidungen zu verhindern.

3. Rechtliche Beurteilung:

Hat die Behorde (wie hier) einen Antrag zuriickgewiesen, so ist Sache des Beschwerdeverfahrens lediglich die Frage der
RechtmaRigkeit der Zurlckweisung. Eine erstmalige inhaltliche Entscheidung Uber den zugrundeliegenden Antrag
wlrde demgegentber den Gegenstand des Beschwerdeverfahrens Uberschreiten (vgl. VwWGH 17.03.2022, Ra
2020/12/0058).Hat die Behorde (wie hier) einen Antrag zurlickgewiesen, so ist Sache des Beschwerdeverfahrens
lediglich die Frage der Rechtmalligkeit der Zurlckweisung. Eine erstmalige inhaltliche Entscheidung Uber den
zugrundeliegenden Antrag wirde demgegenlber den Gegenstand des Beschwerdeverfahrens Uberschreiten
vergleiche VWGH 17.03.2022, Ra 2020/12/0058).

Die belangte Behdrde hat mit Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides festgestellt, dass der Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK vom 04.11.2021 gemal3 8 58 Abs. 10 AsylG 2005 zurlickgewiesen
wird. Die belangte Behdrde hat mit Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides festgestellt, dass der
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK vom 04.11.2021 gemal3 Paragraph 58,
Absatz 10, AsylG 2005 zurlickgewiesen wird.
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Einen Antrag, der auf die Erteilung dieses Aufenthaltstitels gerichtet gewesen ware, hat der Beschwerdeflihrer aber

nicht gestellt. Dementsprechend hat die Behdrde erster Instanz auch Uber einen solchen Antrag nicht abgesprochen.

Im Ubrigen hat die belangte Behérde auch (ber den Antrag auf Mangelheilung gemaR § 4 Abs. 1 Z 3 AsylG-DV 2005
vom 04.02.2022 nicht abgesprochen und ware Uber diesen jedenfalls zu entscheiden gewesen (vgl. VwGH 15.02.2021,
Ra 2020/21/0494).Im Ubrigen hat die belangte Behérde auch (iber den Antrag auf Méangelheilung gemaR Paragraph 4,
Absatz eins, Ziffer 3, AsylG-DV 2005 vom 04.02.2022 nicht abgesprochen und ware Uber diesen jedenfalls zu
entscheiden gewesen vergleiche VWGH 15.02.2021, Ra 2020/21/0494).

Da die belangte Behorde Gber den Antrag des Beschwerdeflihrers vom 04.11.2021 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemald 8 56 Abs. 1 AsylG 2005 nicht abgesprochen hat, war die vorgenommene formale Zurtckweisung des Antrags
gemald 8 58 Abs. 10 AsylG 2005 rechtswidrig.Da die belangte Behorde Gber den Antrag des Beschwerdefiihrers vom
04.11.2021 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal} Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005 nicht abgesprochen hat,
war die vorgenommene formale Zurickweisung des Antrags gemal Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 rechtswidrig.

Da das erkennende Gericht aber weder die Entscheidung Uber den Antrag gemal3s8 56 Abs. 1 AsylG 2005 selbst
nachholen noch inhaltlich Gber die Erteilung des Aufenthaltstitels nach 8 55 AsylG 2005 entscheiden kann, weil es
damit die Sache des Beschwerdeverfahrens Uberschreiten wirde, war daher spruchgemal3 zu entscheiden.Da das
erkennende Gericht aber weder die Entscheidung Uber den Antrag gemal3 Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005
selbst nachholen noch inhaltlich Uber die Erteilung des Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 entscheiden
kann, weil es damit die Sache des Beschwerdeverfahrens Uberschreiten wirde, war daher spruchgemal3 zu
entscheiden.

Da bereits aufgrund der Aktenlage feststeht, dass der Bescheid aufzuheben ist, konnte gemaf3s 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG
die Durchfuhrung einer muindlichen Verhandlung entfallen.Da bereits aufgrund der Aktenlage feststeht, dass der
Bescheid aufzuheben ist, konnte gemal? Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG die Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung entfallen.

Die Revision nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist nicht zuldssig, weil das Bundesverwaltungsgericht bei der vorliegenden
Einzelfallentscheidung keine Rechtsfrage zu I6sen hatte, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.Die Revision nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist nicht zulassig, weil das Bundesverwaltungsgericht bei der vorliegenden
Einzelfallentscheidung keine Rechtsfrage zu I6sen hatte, der grundséatzliche Bedeutung zukommt.
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