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Entscheidungsdatum

22.06.2022
Norm

AVG 853a Abs2
B-VG Art133 Abs4
GebAG §24

GebAG §25 Abs1
GebAG 8§30

GebAG 831 Abs1 Z5
GebAG 831 Abs1a
GebAG §34

GebAG 8§36

VwGVG §17

. AVG 8 53a heute

—_

2. AVG 8§ 53a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. AVG § 53a gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013

4. AVG § 53a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013

5. AVG 8§ 53a gultig von 01.01.2002 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001

6. AVG § 53a gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

7. AVG § 53a gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

8. AVG 8§ 53a gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. B-VGArt. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. GebAG § 24 heute

2. GebAG § 24 giiltig ab 01.05.1975

1. GebAG § 25 heute

2. GebAG 8 25 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2014

3. GebAG 8§ 25 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007
4. GebAG § 25 guiltig von 01.01.1995 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994
5. GebAG § 25 gultig von 01.05.1975 bis 31.12.1994

1. GebAG § 30 heute

N
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GebAG 8 30 gultig ab 01.05.1975

GebAG 8§ 31 heute
GebAG § 31 glltig ab 01.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2019

GebAG 8§ 31 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2019zuletzt gedndert durch BGBI.
GebAG 8§ 31 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG 8§ 31 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG 8 31 gultig von 01.05.1992 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.
GebAG 8§ 31 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt gedandert durch BGBI.

GebAG 8 31 heute
GebAG & 31 gultig ab 01.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2019

GebAG 8§ 31 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2019zuletzt gedndert durch BGBI.
GebAG 8§ 31 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI.
GebAG 8§ 31 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI.
GebAG § 31 glltig von 01.05.1992 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 31 glltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI.

GebAG 8 34 heute
GebAG § 34 giiltig ab 01.01.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007

GebAG § 34 giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 34 giiltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 34 gilltig von 01.01.1995 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 34 gilltig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 34 giltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI.

GebAG 8 36 heute
GebAG § 36 glltig ab 01.01.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001

GebAG § 36 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 36 glltig von 01.05.1992 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
GebAG § 36 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt gedndert durch BGBI.

1. VWGVG 8 17 heute

2.

VWGVG § 17 gultig ab 01.01.2014
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BESCHLUSS

I Nr. 111/2007
I Nr. 98/2001
II' Nr. 407/1997
Nr. 214/1992
Nr.177/1987

I Nr. 111/2007
I Nr. 98/2001
II'Nr. 407/1997
Nr.214/1992
Nr. 177/1987

I Nr. 98/2001
II'Nr. 407/1997
Nr. 623/1994
Nr. 214/1992
Nr. 177/1987

II'Nr. 407/1997
Nr. 214/1992
Nr. 177/1987

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Werner DAJANI als Einzelrichter Uber den
gebuUhrenrechtlichen Antrag von Mag. XXXX vom 14.01.2022 als nichtamtlicher Sachverstandiger betreffend die
Erstellung eines Gutachtens aus dem Fachgebiet ,Berufskunde” im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Werner DAJANI als Einzelrichter tUber den
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gebuhrenrechtlichen Antrag von Mag. romisch 40 vom 14.01.2022 als nichtamtlicher Sachverstandiger betreffend die
Erstellung eines Gutachtens aus dem Fachgebiet ,Berufskunde” im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren
beschlossen:

A)

Die gebuhrenrechtlichen Anspriche von Mag. XXXX als nichtamtlicher Sachverstandiger vom 14.01.2022 werden
antragsgemafl mit 8§ 17 VWGVG iVm § 53a Abs. 2 AVG antragsgemald mit insgesamtDie gebuUhrenrechtlichen Anspriche
von Mag. rémisch 40 als nichtamtlicher Sachverstandiger vom 14.01.2022 werden antragsgemafR mit Paragraph 17,
VWGVG in Verbindung mit Paragraph 53 a, Absatz 2, AVG antragsgemal mit insgesamt

€ 1.882,80 (inkl. 20% USt)
bestimmt.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 18.07.2019, XXXX , wurde der Antragsteller, allgemein beeideter
und gerichtlich zertifizierter Sachverstandiger fir Arbeit, Betrieb und Burowesen, im gegenstandlichen
Beschwerdeverfahren gemaR§ 52 Abs. 2 AVG iVm§ 17 VWGVG zum Sachverstandigen aus dem Fachgebiet
Berufskunde bestellt und mit der Erstattung eines Gutachtens beauftragt.1. Mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichts vom 18.07.2019, romisch 40, wurde der Antragsteller, allgemein beeideter und gerichtlich
zertifizierter Sachverstandiger fur Arbeit, Betrieb und Burowesen, im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren gemald
Paragraph 52, Absatz 2, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG zum Sachverstandigen aus dem Fachgebiet
Berufskunde bestellt und mit der Erstattung eines Gutachtens beauftragt.

2. Mitsamt dem Gutachten vom 08.08.2019, welches am 09.08.2019 beim Bundesverwaltungsgericht einlangte, legte
der Antragsteller eine Gebuhrennote betreffend die Rechtssache XXXX , mit der Gebuhren in der H6he von insgesamt
€ 3.756,10 verzeichnet wurden.2. Mitsamt dem Gutachten vom 08.08.2019, welches am 09.08.2019 beim
Bundesverwaltungsgericht einlangte, legte der Antragsteller eine Gebuhrennote betreffend die Rechtssache rémisch
40, mit der Gebuhren in der Hohe von insgesamt € 3.756,10 verzeichnet wurden.

3. In weiterer Folge fand am 31.10.2019 von 10:00 Uhr bis 13:15 Uhr die mundliche Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht statt, in welcher der Antragsteller als Sachverstandiger fungierte.

4. Das Bundesverwaltungsgerichtes entschied mit Beschluss vom 20.08.2020, GZ. XXXX , dass die gebUhrenrechtlichen
Anspriiche des Antragstellers betreffend die Erstellung des Gutachtens mit € 3.756,10 bestimmt wirden.4. Das
Bundesverwaltungsgerichtes entschied mit Beschluss vom 20.08.2020, GZ. rémisch 40, dass die gebuhrenrechtlichen
Anspriche des Antragstellers betreffend die Erstellung des Gutachtens mit € 3.756,10 bestimmt wirden.

5. In weiterer Folge beschloss das Bundesverwaltungsgericht mit Beschluss vom 30.09.2020, GZ. XXXX , dass die
gebuhrenrechtlichen Anspriiche des Antragstellers betreffend die Teilnahme an der mundlichen Verhandlung mit €
932,90 bestimmt wiirden.5. In weiterer Folge beschloss das Bundesverwaltungsgericht mit Beschluss vom 30.09.2020,
GZ. romisch 40, dass die gebUhrenrechtlichen Anspriiche des Antragstellers betreffend die Teilnahme an der
mundlichen Verhandlung mit € 932,90 bestimmt wtirden.

6. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2021, XXXX , wurde der Antragssteller unter Bezugnahme
auf das bereits erstellte Gutachten vom 08.08.2019, die miundliche Verhandlung vom 31.10.2019 und unter
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Berucksichtigung von zwei weiteren, zwischenzeitlich eingeholten Sachverstandigengutachten um Erstellung eines
weiterfihrenden Bewertungsgutachtens ersucht.6. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2021,
réomisch 40, wurde der Antragssteller unter Bezugnahme auf das bereits erstellte Gutachten vom 08.08.2019, die
mundliche Verhandlung vom 31.10.2019 und unter Berlcksichtigung von zwei weiteren, zwischenzeitlich eingeholten
Sachverstandigengutachten um Erstellung eines weiterfUhrenden Bewertungsgutachtens ersucht.

7. Am 14.01.2022 brachte der Antragssteller sein Sachverstandigengutachten beim Bundesverwaltungsgericht ein. Die
beiliegende Gebuhrennote stellt sich (auszugsweise) wie folgt dar:

Gebuhrennote

flr die Erstellung eines weiterfiihrenden berufskundigen Sachverstandigengutachtens
Geschaftszahl: XXXX Geschaftszahl: rémisch 40

1.

Gebuhr fur Aktenstudium (8 36)Gebuhr fur Aktenstudium (Paragraph 36,)

EUR

15,00

2.

Muhewaltung fir Befund und Gutachten (8 34Muhewaltung fur Befund und Gutachten (Paragraph 34,)
12 Stunden & EUR 150,00 minus 20% = EUR 120,00

EUR

1.440,00

3.

Beziehung von Hilfskraften (8 30) fur Schreibarbeiten, Archivierung etc. 3 Stunden a EUR 31,0Beziehung von
Hilfskraften (Paragraph 30,) fir Schreibarbeiten, Archivierung etc. 3 Stunden a EUR 31,00

EUR

93,00

5.

Elektronische Dateneinbringung (8 31 Abs 1akElektronische Dateneinbringung (Paragraph 31, Absatz eins a,)
EUR

12,00

Summe
EUR

1.569,00

20% USt
EUR

318,80



Summe
EUR

1.882,80

Endsumme (gemaR § 17 VWGVG i.V.m § 53a Abs. 2 AVG)Endsumme (gemal Paragraph 17, VWGVG in Verbindung mit
Paragraph 53 a, Absatz 2, AVG)

EUR
1.882,80

8. Am 28.03.2022 kam der Antragsteller dem Ersuchen des Bundesverwaltungsgerichtes, die verzeichneten
Hilfskraftkosten durch die Vorlage von Rechnungen seiner Hilfskraft zu bescheinigen, nach, indem er eine
Stundenabrechnung seiner Hilfskraft vom 28.01.2022 Uber drei Stunden zu je € 31,00 fur Schreib- und
Archivierungsarbeiten sowie einen Zahlungsnachweis als Nachweis der Auszahlung an die Hilfskraft Gbermittelte.

9. Mit Schreiben vom 07.04.2022, GZ. XXXX , brachte das Bundesverwaltungsgericht der beschwerdefihrenden Partei
die Gebiihrennote des Antragstellers vom 14.01.2022 mit der Mdoglichkeit zur Stellungnahme zur Kenntnis.9. Mit
Schreiben vom 07.04.2022, GZ. rémisch 40, brachte das Bundesverwaltungsgericht der beschwerdefihrenden Partei
die GebUhrennote des Antragstellers vom 14.01.2022 mit der Méglichkeit zur Stellungnahme zur Kenntnis.

10. Es langte keine Stellungnahme zur GebUhrennote des Antragsstellers ein.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II. 1. Feststellungen:rémisch zwei. 1. Feststellungen:

Es wird von dem unter Punkt |. dargelegten Sachverhalt ausgegangen, aus dem hervorgeht, dass im gegenstandlichen
Fall der Antragsteller, der auf Grundlage des Beschlusses des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.07.2019, GZ. XXXX
bestellt wurde, mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2021, GZ. XXXX unter Berucksichtigung von
zwei weiteren, zwischenzeitlich eingeholten Sachverstandigengutachten mit der Erstellung eines erganzenden
Bewertungsgutachtens ersucht wurde.Es wird von dem unter Punkt rémisch eins. dargelegten Sachverhalt
ausgegangen, aus dem hervorgeht, dass im gegenstandlichen Fall der Antragsteller, der auf Grundlage des Beschlusses
des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.07.2019, GZ.rémisch 40 bestellt wurde, mit Schreiben des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2021, GZ.romisch 40 unter Berlcksichtigung von zwei weiteren,
zwischenzeitlich eingeholten Sachverstandigengutachten mit der Erstellung eines erganzenden Bewertungsgutachtens

ersucht wurde.
I.2. Beweiswurdigung:romisch zwei.2. Beweiswirdigung:

Der verfahrensgegenstandliche Sachverhalt ergibt sich aus einer Abfrage der elektronischen Verfahrensadministration

des Bundesverwaltungsgerichtes und dem Akteninhalt.
II. 3. Rechtliche Beurteilung:rémisch zwei. 3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit
vor. GemalR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit

Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR3 § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.
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GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behorde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal’ 8 1 GebAG haben naturliche Personen, die als Sachverstandige im gerichtlichen Verfahren tatig sind, Anspruch
auf Geblhren nach diesem Bundesgesetz.Gemal3 Paragraph eins, GebAG haben naturliche Personen, die als
Sachverstandige im gerichtlichen Verfahren tatig sind, Anspruch auf Gebuhren nach diesem Bundesgesetz.

GemalR 8 53a Abs. 1 AVG iVm§ 17 VwGVG haben nichtamtliche Sachverstandige fur ihre Tatigkeit im Verfahren
Anspruch auf Gebuhren im Umfang der sinngemal3 anzuwendenden 88 24 bis 37 und 43 bis 49 und 51 GebAG. Die
Gebuhr ist gemall§ 38 GebAG bei der Behorde geltend zu machen, die den Sachverstandigen herangezogen
hat.Gemall Paragraph 53 a, Absatz eins, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG haben nichtamtliche
Sachverstandige fur ihre Tatigkeit im Verfahren Anspruch auf Gebuhren im Umfang der sinngemal3 anzuwendenden
Paragraphen 24 bis 37 und 43 bis 49 und 51 GebAG. Die Gebuhr ist gemald Paragraph 38, GebAG bei der Behorde
geltend zu machen, die den Sachverstandigen herangezogen hat.

§ 53a Abs. 2 AVG normiert weiters, dass die Gebuhr von der Behdrde, die den Sachverstandigen herangezogen hat, zu
bestimmen ist. Paragraph 53 a, Absatz 2, AVG normiert weiters, dass die Gebihr von der Behdrde, die den
Sachverstandigen herangezogen hat, zu bestimmen ist.

GemaR § 24 GebAG umfasst die Gebuhr des Sachverstandigen GemaR Paragraph 24, GebAG umfasst die Gebulhr des
Sachverstandigen

1. den Ersatz der notwendigen Kosten, die durch die Reise an den Ort der Befund- oder Beweisaufnahme, durch den
Aufenthalt an diesem Ort und durch die Rlckreise verursacht werden;

2. den Ersatz der Kosten fur die Beiziehung von Hilfskraften und der sonstigen durch seine Tatigkeit im gerichtlichen
Verfahren verursachten notwendigen Kosten;

3. die Entschadigung fur Zeitversdumnis;

4. die Gebuhr fur Muhewaltung einschliellich der Gebuhr fur die Teilnahme an einer Verhandlung und der Gebuhr fir
Aktenstudium.

Zu A) Festsetzung der Gebuhr
1. Zur beantragten Gebuhr fur die Beiziehung einer Hilfskraft

Gemal? 8 30 GebAG sind dem Sachverstandigen flr Hilfskrafte so weit zu ersetzen, als deren Beiziehung nach Art und
Umfang seiner Tatigkeit unumganglich notwendig ist. Zu diesen Kosten zahlenGemal’ Paragraph 30, GebAG sind dem
Sachverstandigen fur Hilfskrafte so weit zu ersetzen, als deren Beiziehung nach Art und Umfang seiner Tatigkeit
unumganglich notwendig ist. Zu diesen Kosten zahlen

1. die Kosten, die der Sachverstandige fur die Arbeitsleistung der Hilfskrafte aufwenden muss, soweit sie das
Ubliche Ausmal nicht Ubersteigen;

2. die Reise- und Aufenthaltskosten der Hilfskrafte unter sinngemafer Anwendung der Bestimmungen Uber die
Gebuhr der Zeugen (88 6 bis 15).2. die Reise- und Aufenthaltskosten der Hilfskrafte unter sinngemafRer Anwendung der
Bestimmungen Uber die GebUhr der Zeugen (Paragraphen 6 bis 15).
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Unter einer Hilfskraft ist eine Person zu verstehen, die - angestellt oder selbstandig - auf demselben Fachgebiet wie
der beauftragte Sachverstandige tatig ist, den fachlichen Weisungen des SV bei Gutachtenerstellung unterliegt und ihm
entsprechend seinen Fahigkeiten zuarbeitet. Hilfskrafte arbeiten unter Anleitung und Aufsicht des SV, der auch
Ergebnisse ihrer Tatigkeit zu verantworten hat. lhre Beiziehung steht dem SV auch ohne ausdricklichen
Gerichtsauftrag frei, sofern eine entsprechende Nachpriifung und Uberwachung gewdhrleistet ist (vgl.
Krammer/Schmidt/Guggenbichler, Sachverstandigen- und DolmetscherG, GebuhrenanspruchsG4, A1 zu 8 30 GebAG).
Unter einer Hilfskraft ist eine Person zu verstehen, die - angestellt oder selbstandig - auf demselben Fachgebiet wie
der beauftragte Sachverstandige tatig ist, den fachlichen Weisungen des SV bei Gutachtenerstellung unterliegt und ihm
entsprechend seinen Fahigkeiten zuarbeitet. Hilfskrafte arbeiten unter Anleitung und Aufsicht des SV, der auch
Ergebnisse ihrer Tatigkeit zu verantworten hat. lhre Beiziehung steht dem SV auch ohne ausdricklichen
Gerichtsauftrag frei, sofern eine entsprechende Nachpriifung und Uberwachung gewdhrleistet ist vergleiche
Krammer/Schmidt/Guggenbichler, Sachverstandigen- und DolmetscherG, GebuhrenanspruchsG4, A1 zu Paragraph 30,
GebAG).

Die Wendung ,unumganglich notwendig” in 8 30 soll betonen, dass der SV den Auftrag im Wesentlichen persénlich zu
erfillen hat. Bezuglich der Gebuhrenverrechnung ist diese Wendung aber teleologisch auf jene Falle einzuschranken,
in denen die Hilfskrafte hohere Kosten verursacht hatten als ohne ihre Beziehung. Werden Arbeiten von Hilfskraften
kostengtinstiger ausgefuhrt als vom SV personlich, dann sind sie ohne Riicksicht darauf zu vergulten, ob die Beiziehung
der Hilfskrafte ,unumganglich notwendig” war. Es ist daher nicht zu beanstanden, wenn der SV bestimmte
Ermittlungsarbeiten nicht selbst verrichtet, sondern Hilfskrafte beizieht, deren Stundensatz weniger als ein Drittel des
dem SV gebuhrenden Stundensatzes betragt (vgl. OLG Wien 16 R 157/05h SV 2005/4, 238). Ebenso, wenn der
Stundensatz der Hilfskraft wesentlich niedriger ist als jener des SV (vgl. OLG Wien 33 Bs 214/15k SV 2015/3, 154;
Krammer/Schmidt/Guggenbichler, SDG-GebAG4 E 27 zu § 30).Die Wendung ,unumganglich notwendig” in Paragraph
30, soll betonen, dass der SV den Auftrag im Wesentlichen personlich zu erfillen hat. Beziglich der
GebUhrenverrechnung ist diese Wendung aber teleologisch auf jene Falle einzuschranken, in denen die Hilfskrafte
héhere Kosten verursacht hatten als ohne ihre Beziehung. Werden Arbeiten von Hilfskraften kostenglnstiger
ausgefuhrt als vom SV persdnlich, dann sind sie ohne Ricksicht darauf zu vergtiten, ob die Beiziehung der Hilfskrafte
Lunumganglich notwendig” war. Es ist daher nicht zu beanstanden, wenn der SV bestimmte Ermittlungsarbeiten nicht
selbst verrichtet, sondern Hilfskrafte beizieht, deren Stundensatz weniger als ein Drittel des dem SV gebihrenden
Stundensatzes betragt vergleiche OLG Wien 16 R 157/05h SV 2005/4, 238). Ebenso, wenn der Stundensatz der
Hilfskraft wesentlich niedriger ist als jener des SV vergleiche OLG Wien 33 Bs 214/15k SV 2015/3, 154;
Krammer/Schmidt/Guggenbichler, SDG-GebAG4 E 27 zu Paragraph 30,).

Der Sachverstandige hat mit zwei Stundenabrechnungen der Hilfskraft vom 29.05.2020 und 31.08.2020 sowie zwei
Uberweisungsbelegen vom 29.06.2020 und 31.08.2020 seine ihm entstandenen Kosten fiir die Beziehung einer
Hilfskraft nachgewiesen. Der Stundensatz der Hilfskraft in der Hohe von € 31,00 ist wesentlich geringer als der
Stundensatz des Sachverstandigen in der Hohe von € 120,00.

Die beantragte Gebuhr fir die Beiziehung einer Hilfskraft ist somit nicht zu beanstanden.
2. Zur beantragten Gebuhr fur Sonstige Kosten

Gemall § 31 Abs. 1 Z 5 sind den Sachverstandigen ausschlieBlich die mit der Erfullung ihres jeweiligen
Gutachtensauftrags notwendigerweise verbundenen variablen Kosten, nicht aber Fixkosten, zu ersetzen. Ersatzfahige
variable Kosten sind unter anderem die von den Sachverstandigen zu entrichtenden Entgelte und Gebuhren fir
Leistungen und Dienste, die fur Befundaufnahme und Gutachtenserstattung durch die Sachverstandigen notwendig
sind und welche die Sachverstandigen Ublicherweise nicht selbst erbringen und die auch nicht zur Ublichen
Grundausstattung Infrastruktur der in diesem Fachgebiet tatigen Sachverstandigen gehoéren (insbesondere Porto,
Transportkosten, Kosten flr Fremduntersuchungen und -analysen), Pflegegebihren, durch die Besonderheit des
Auftrags zusatzlich erforderliche Versicherungspramien, Kosten fir GroRrdumlichkeiten, fir den Erwerb rein
fallspezifischen Zusatzwissen und Ubersetzungen.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, Ziffer 5, sind den
Sachverstandigen ausschlielich die mit der Erfillung ihres jeweiligen Gutachtensauftrags notwendigerweise
verbundenen variablen Kosten, nicht aber Fixkosten, zu ersetzen. Ersatzfahige variable Kosten sind unter anderem die
von den Sachverstandigen zu entrichtenden Entgelte und GebiUhren fir Leistungen und Dienste, die fur
Befundaufnahme und Gutachtenserstattung durch die Sachverstdndigen notwendig sind und welche die
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Sachverstandigen Ublicherweise nicht selbst erbringen und die auch nicht zur Ublichen Grundausstattung Infrastruktur
der in diesem Fachgebiet tatigen Sachverstandigen gehoren (insbesondere Porto, Transportkosten, Kosten fir
Fremduntersuchungen und -analysen), Pflegegeblhren, durch die Besonderheit des Auftrags zusatzlich erforderliche
Versicherungspramien, Kosten fur GroBraumlichkeiten, fir den Erwerb rein fallspezifischen Zusatzwissen und
Ubersetzungen.

Ubermittelt der Sachverstindige sein Gutachten samt allfalligen Beilagen sowie seinen Gebiihrenantrag im Weg des
elektronischen Rechtsverkehrs (8 89a GOG), so gebuhrt ihm gemaR § 31 Abs. 1a GebAG daflr ein Betrag von insgesamt
12 Euro. Werden vom Sachverstandigen im Rahmen der Erfillung des Gutachtensauftrags daruber hinaus
notwendigerweise weitere Unterlagen im Weg des elektronischen Rechtsverkehrs an das Gericht GUbersandt, so hat der
Sachverstandige dafur jeweils Anspruch auf eine GebUhr von insgesamt 2,10 Euro; dies gilt nicht fir weitere
Ubersendungen im Zusammenhang mit dem GebUhrenbestimmungsantrag.Ubermittelt der Sachverstindige sein
Gutachten samt allfalligen Beilagen sowie seinen Gebulhrenantrag im Weg des elektronischen Rechtsverkehrs
(Paragraph 89 a, GOG), so gebuhrt ihm gemal3 Paragraph 31, Absatz eins a, GebAG daflr ein Betrag von insgesamt 12
Euro. Werden vom Sachverstandigen im Rahmen der Erfillung des Gutachtensauftrags dartuber hinaus
notwendigerweise weitere Unterlagen im Weg des elektronischen Rechtsverkehrs an das Gericht GUbersandt, so hat der
Sachverstandige dafur jeweils Anspruch auf eine Gebuhr von insgesamt 2,10 Euro; dies gilt nicht fir weitere

Ubersendungen im Zusammenhang mit dem Gebiihrenbestimmungsantrag.
3. Zur beantragten Gebdtihr fur Mihewaltung

GemaR 8 25 Abs. 1 GebAG richtet sich der Anspruch auf die Gebihr nach dem dem Sachverstandigen erteilten
gerichtlichen Auftrag; hat der Sachverstandige Zweifel Uber den Umfang und Inhalt des gerichtlichen Auftrags, so hat
er die Weisung des Gerichtes einzuholen. Ist der bekanntgegebene Zweck der Untersuchung erreicht, so hat der
Sachverstandige fur dartiber hinaus erbrachte Leistungen keinen Gebuhrenanspruch.Gemal3 Paragraph 25, Absatz
eins, GebAG richtet sich der Anspruch auf die Geblihr nach dem dem Sachverstandigen erteilten gerichtlichen Auftrag;
hat der Sachverstandige Zweifel Gber den Umfang und Inhalt des gerichtlichen Auftrags, so hat er die Weisung des
Gerichtes einzuholen. Ist der bekanntgegebene Zweck der Untersuchung erreicht, so hat der Sachverstandige fur
darlber hinaus erbrachte Leistungen keinen Gebuihrenanspruch.

Da der Sachverstandige mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.12.2021, GZ. XXXX , unter
Berucksichtigung von zwei weiteren, zwischenzeitlich eingeholten Sachverstandigengutachten mit der Erstellung eines
weiteren Bewertungsgutachtens ersucht wurde und seine Tatigkeit sohin Uber eine reine Erlduterung oder Erganzung
seines eigenen Gutachtens hinausgeht, sind fur seinen Gebuhrenanspruch die Bestimmungen des § 34 GebAG statt
des§ 35 GebAG heranzuziehen.Da der Sachverstandige mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom
21.12.2021, GZ. roémisch 40, unter Berlcksichtigung von zwei weiteren, zwischenzeitlich eingeholten
Sachverstandigengutachten mit der Erstellung eines weiteren Bewertungsgutachtens ersucht wurde und seine
Tatigkeit sohin Uber eine reine Erlauterung oder Erganzung seines eigenen Gutachtens hinausgeht, sind fur seinen
Gebuhrenanspruch die Bestimmungen des Paragraph 34, GebAG statt des Paragraph 35, GebAG, heranzuziehen.

Hinsichtlich der Gebuhr fur Mihewaltung lauten die maf3geblichen Bestimmungen des Gebuhrenanspruchsgesetzes
(GebAG), StF BGBI. Nr. 136/1975 idgF, (auszugsweise) wie folgt:Hinsichtlich der Gebuhr fur Mudhewaltung lauten die
mafgeblichen Bestimmungen des Gebuhrenanspruchsgesetzes (GebAG), Stammfassung Bundesgesetzblatt Nr. 136
aus 1975, idgF, (auszugsweise) wie folgt:

»Gebuhr fir MUhewaltung

8§ 34. (1) Die Gebuhr fur Muhewaltung steht den Sachverstandigen fur die Aufnahme des Befundes und die Erstattung
des Gutachtens zu und deckt alle damit im Zusammenhang entstandenen Kosten, soweit dafir nicht nach den
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes ein gesonderter Ersatz vorgesehen ist. Die Gebuhr ist nach richterlichem
Ermessen nach der aufgewendeten Zeit und Muihe und nach den EinkUnften zu bestimmen, die die oder der
Sachverstandige fUr eine gleiche oder dhnliche Tatigkeit im auBergerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise bezoge,
mindestens aber mit 20 Euro fir jede wenn auch nur begonnene Stunde.Paragraph 34, (1) Die Gebuhr fir
Muhewaltung steht den Sachverstandigen fir die Aufnahme des Befundes und die Erstattung des Gutachtens zu und
deckt alle damit im Zusammenhang entstandenen Kosten, soweit daflir nicht nach den Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes ein gesonderter Ersatz vorgesehen ist. Die Gebuhr ist nach richterlichem Ermessen nach der
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aufgewendeten Zeit und Muhe und nach den Einklinften zu bestimmen, die die oder der Sachverstandige fur eine
gleiche oder ahnliche Tatigkeit im aulergerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise bezdge, mindestens aber mit 20
Euro flr jede wenn auch nur begonnene Stunde.

(2) In Verfahren, in denen eine der zur Zahlung verpflichteten Parteien Verfahrenshilfe geniel3t oder die oder der
Sachverstandige nicht auf Zahlung der gesamten Gebihr aus Amtsgeldern verzichtet, sowie in Strafsachen,
Arbeitsrechtssachen nach 8 50 Abs. 2 ASGG, Sozialrechtssachen nach8 65 ASGG, in Insolvenzverfahren, in Verfahren
auler Streitsachen mit Ausnahme des Verfahrens Uber das Erbrecht und insoweit, als in anderen Vorschriften auf die
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes verwiesen wird, ist die Gebuhr fir Mihewaltung nach den Tarifen dieses
Bundesgesetzes zu bestimmen. Soweit es sich dabei um Leistungen handelt, die nicht nach Tarif zu entlohnen sind, ist
bei der Bemessung der Geblhr nach Abs. 1 im Hinblick auf die 6ffentliche Aufgabe der Rechtspflege zum Wohl der
Allgemeinheit ein Abschlag von 20% vorzunehmen.(2) In Verfahren, in denen eine der zur Zahlung verpflichteten
Parteien Verfahrenshilfe genieBt oder die oder der Sachverstandige nicht auf Zahlung der gesamten Geblhr aus
Amtsgeldern verzichtet, sowie in Strafsachen, Arbeitsrechtssachen nach Paragraph 50, Absatz 2, ASGG,
Sozialrechtssachen nach Paragraph 65, ASGG, in Insolvenzverfahren, in Verfahren auller Streitsachen mit Ausnahme
des Verfahrens Uber das Erbrecht und insoweit, als in anderen Vorschriften auf die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes verwiesen wird, ist die GebUhr fir MUhewaltung nach den Tarifen dieses Bundesgesetzes zu
bestimmen. Soweit es sich dabei um Leistungen handelt, die nicht nach Tarif zu entlohnen sind, ist bei der Bemessung
der Gebuihr nach Absatz eins, im Hinblick auf die 6ffentliche Aufgabe der Rechtspflege zum Wohl der Allgemeinheit ein
Abschlag von 20% vorzunehmen.

(3) Soweit nicht anderes nachgewiesen wird und vorbehaltlich des Abs. 4, gelten fur die Einklinfte, die Sachverstandige
im auBergerichtlichen Erwerbsleben fir ihre Gutachtenstatigkeit Gblicherweise beziehen, folgende Gebihrenrahmen,
innerhalb derer die Gebuhr je nach der konkret erforderlichen Qualifikation der oder des beauftragten
Sachverstandigen, der Schwierigkeit des aufgetragenen Befundes oder Gutachtens und der Ausfuhrlichkeit der
notwendigen Begrindung zu bestimmen ist:

1. fur Tatigkeiten, die keine nach Z 2 oder 3 qualifizierten fachlichen Kenntnisse erfordern, eine Gebuhr fir
Mihewaltung von 20 bis 60 Euro fur jede, wenn auch nur begonnene Stunde;

2. far Tatigkeiten, die hohe fachliche Kenntnisse erfordern, welche durch den Abschluss einer berufsbildenden
héheren Schule oder eine gleichwertige Berufsvorbildung vermittelt werden, eine Gebuhr fir Mihewaltung von 50 bis
100 Euro fur jede, wenn auch nur begonnene Stunde;

3. far Tatigkeiten, die besonders hohe fachliche Kenntnisse erfordern, welche durch ein Universitatsstudium oder
eine gleichwertige Vorbildung vermittelt werden, eine Gebuhr fir Mihewaltung von 80 bis 150 Euro fir jede, wenn
auch nur begonnene Stunde.(3) Soweit nicht anderes nachgewiesen wird und vorbehaltlich des Absatz 4,, gelten fiur die
Einklnfte, die Sachverstandige im aullergerichtlichen Erwerbsleben fiir ihre Gutachtenstatigkeit UGblicherweise
beziehen, folgende Gebuhrenrahmen, innerhalb derer die Gebuhr je nach der konkret erforderlichen Qualifikation der
oder des beauftragten Sachverstandigen, der Schwierigkeit des aufgetragenen Befundes oder Gutachtens und der
Ausfuhrlichkeit der notwendigen Begrindung zu bestimmen ist:;, 1. fur Tatigkeiten, die keine nach Ziffer 2, oder 3
qualifizierten fachlichen Kenntnisse erfordern, eine Gebuhr fur MUhewaltung von 20 bis 60 Euro fur jede, wenn auch
nur begonnene Stunde;, 2. fir Tatigkeiten, die hohe fachliche Kenntnisse erfordern, welche durch den Abschluss einer
berufsbildenden hoheren Schule oder eine gleichwertige Berufsvorbildung vermittelt werden, eine Gebuhr fur
Muhewaltung von 50 bis 100 Euro fiir jede, wenn auch nur begonnene Stunde;, 3. flr Tatigkeiten, die besonders hohe
fachliche Kenntnisse erfordern, welche durch ein Universitatsstudium oder eine gleichwertige Vorbildung vermittelt
werden, eine Gebuhr fir Muhewaltung von 80 bis 150 Euro fur jede, wenn auch nur begonnene Stunde.

(4) Beziehen Sachverstandige fur gleiche oder dhnliche auRergerichtliche Tatigkeiten Honorar nach einer gesetzlich
vorgesehenen GebUhrenordnung, so sind die darin enthaltenen Satze als das anzusehen, was die Sachverstandigen im
auBergerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise beziehen, soweit nicht anderes nachgewiesen wird.

(5) Wurde die Feststellung der fir eine gleiche oder ahnliche auBergerichtliche Tatigkeit von Sachverstandigen
Ublicherweise bezogenen Einklinfte einen unverhaltnismaRigen Verfahrensaufwand erfordern, so ist8 273 ZPO
sinngemal anzuwenden.“(5) Wirde die Feststellung der fir eine gleiche oder ahnliche aullergerichtliche Tatigkeit von
Sachverstandigen Ublicherweise bezogenen Einklnfte einen unverhaltnismaRigen Verfahrensaufwand erfordern, so ist
Paragraph 273, ZPO sinngemal’ anzuwenden.”
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Der Zeitaufwand fiir ein Gutachten kann als geistige Leistung nicht schematisch eingeschatzt werden. Grundsatzlich ist
von den Zeitangaben des SV auszugehen, aulRer es gibt konkrete Anhaltspunkte, dass die Zeitangabe unrichtig sein
konnte, zum Beispiel bei einem besonders hohen Zeitaufwand (OLG Wien 16 R 157/05h SV 2005/4, 238;
Krammer/Schmidt/Guggenbichler - SDG - GebAG4 [2018] 8 34 GebAG E191.Der Zeitaufwand fir ein Gutachten kann
als geistige Leistung nicht schematisch eingeschatzt werden. Grundsatzlich ist von den Zeitangaben des SV
auszugehen, aulRer es gibt konkrete Anhaltspunkte, dass die Zeitangabe unrichtig sein kdnnte, zum Beispiel bei einem
besonders hohen Zeitaufwand (OLG Wien 16 R 157/05h SV 2005/4, 238; Krammer/Schmidt/Guggenbichler - SDG -
GebAG4 [2018] Paragraph 34, GebAG E191.

Nur ein besonders hoher Zeitaufwand bedarf einer ndheren Erklarung (OLG Wien 12 R 68/99d SV 1999/3, 138; LG
Salzburg 21 R 224/06x EFSIg 115.678; OLG Linz 9 Bs 289/08a SV 2008/4, 201 (Krammer); OLG Graz 2 R 24/10g SV
2011/4, 222; LG Salzburg 21 R 324/10h, LG Krems 2 R 10/10y, LGZ Wien 43 R 9/10g EFSIg 128.877; LG Salzburg 21 R
42/11i, LGZ Wien 44 R 469/11p EFSlg 132.612; OLG Graz 5 R 63/15 x SV 2016/2, 108; Krammer/Schmidt/Guggenbichler,
SDG - GebAG4 (2018) § 34 GebAG E186.Nur ein besonders hoher Zeitaufwand bedarf einer ndheren Erklarung (OLG
Wien 12 R 68/99d SV 1999/3, 138; LG Salzburg 21 R 224/06x EFSIg 115.678; OLG Linz 9 Bs 289/08a SV 2008/4, 201
(Krammer); OLG Graz 2 R 24/10g SV 2011/4, 222; LG Salzburg 21 R 324/10h, LG Krems 2 R 10/10y, LGZ Wien 43 R 9/10g
EFSlg 128.877; LG Salzburg 21 R 42/11i, LGZ Wien 44 R 469/11p EFSlg 132.612; OLG Graz 5 R 63/15 x SV 2016/2, 108;
Krammer/Schmidt/Guggenbichler, SDG - GebAG4 (2018) Paragraph 34, GebAG E186.

Fir seine Tatigkeit im Zusammenhang mit dem erstatteten Gutachten im gegenstandlichen Verfahren verzeichnet der
Antragsteller Mihewaltung im AusmalR von 12 Stunden zu je € 120,00 und somit in der Héhe von insgesamt € 1.440,00.

In Anbetracht der Expertise des Antragstellers, der Richtwerte in § 34 Abs. 3 Z 3 iVm Abs. 4 GebAG und des Umfangs
des Gutachtens sind fur das Bundesverwaltungsgericht die Angaben des Antragstellers in der oben angefihrten
Gebuhrennote und dessen verzeichneten MUhewaltungsgebihren nachvollziehbar und entsprechen somit dem
GebAG. In Anbetracht der Expertise des Antragstellers, der Richtwerte in Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, in
Verbindung mit Absatz 4, GebAG und des Umfangs des Gutachtens sind flir das Bundesverwaltungsgericht die
Angaben des Antragstellers in der oben angefihrten GebUhrennote und dessen verzeichneten
Muhewaltungsgebthren nachvollziehbar und entsprechen somit dem GebAG.

4. Zur beantragten GebUhr flr Aktenstudium

Gemal} § 36 GebAG gebUhrt fur das Studium des ersten Aktenbandes dem Sachverstandigen je nach Schwierigkeit und
Umfang der Akten ein Betrag von 7,60 € bis 44,90 €, fur das Studium jedes weiteren Aktenbandes jeweils bis zu 39,70 €
mehr.GemaR Paragraph 36, GebAG gebuhrt fir das Studium des ersten Aktenbandes dem Sachverstandigen je nach
Schwierigkeit und Umfang der Akten ein Betrag von 7,60 € bis 44,90 €, fur das Studium jedes weiteren Aktenbandes
jeweils bis zu 39,70 € mehr.

Malgebend fur die Hohe der Gebuhr fur ein neuerliches Aktenstudium vor einer weiteren Verhandlung ist nicht nur
der Umfang des Aktes, sondern auch die Zeit, die seit dem ersten Aktenstudium verstrichen ist (OLG Wien 12 Bs
300/71; OLG Wien 1 R 75/83; OLG Wien 9 Rs 23/07 d RIS+ (mehr als vier Monate); Krammer/Schmidt/Guggenbichler,
SDG-GebAG4 E 58 zu § 36).MaRRgebend fir die Hohe der GebUhr fir ein neuerliches Aktenstudium vor einer weiteren
Verhandlung ist nicht nur der Umfang des Aktes, sondern auch die Zeit, die seit dem ersten Aktenstudium verstrichen
ist (OLG Wien 12 Bs 300/71; OLG Wien 1 R 75/83; OLG Wien 9 Rs 23/07 d RIS (mehr als vier Monate);
Krammer/Schmidt/Guggenbichler, SDG-GebAG4 E 58 zu Paragraph 36,).

Der Umfang der geltend gemachten Gebihren betreffend die Gebuhr fir die Beziehung einer Hilfskraft gemafg 30
GebAG, die Gebuhr fur die elektronische Dateneinbringung gemafi § 31 Abs. 1a GebAG, die Gebuhr fur Mihewaltung
gemaR§ 34 GebAG sowie die Gebuhr fur Aktenstudium gemalR8 36 GebAG, stellen sich fir das
Bundesverwaltungsgericht als nachvollziehbar und plausibel dar. Die Hhe der angesetzten Betrage steht im Einklang
mit den Vorgaben und Bestimmungen des GebAG und ist daher nicht zu beanstanden.Der Umfang der geltend
gemachten Geblhren betreffend die Gebuhr fur die Beziehung einer Hilfskraft gemaR Paragraph 30, GebAG, die
Gebuhr fur die elektronische Dateneinbringung gemald Paragraph 31, Absatz eins a, GebAG, die Gebuhr fiur
Mihewaltung gemal Paragraph 34, GebAG sowie die Gebuhr fur Aktenstudium gemaR Paragraph 36, GebAG, stellen
sich fur das Bundesverwaltungsgericht als nachvollziehbar und plausibel dar. Die Hohe der angesetzten Betrage steht
im Einklang mit den Vorgaben und Bestimmungen des GebAG und ist daher nicht zu beanstanden.


https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/34
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/34
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/36
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/30
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/34
https://www.jusline.at/gesetz/gebag/paragraf/36

Der GebUhrenbetrag war gemaR§ 17 VwGVG iV.m§ 53a Abs. 2 AVG auf volle 10 Cent aufzurunden.Der
Gebuhrenbetrag war gemal3 Paragraph 17, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 53 a, Absatz 2, AVG auf volle 10 Cent

aufzurunden.

Die Gebuhren des Antragstellers fur die Gutachtenserstellung waren daher in antragsgemal3er Hohe mit insgesamt €
1.882,80 zu bestimmen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemalf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
Die im gegenstandlichen Fall anzuwendenden Normen sind derart klar, dass sie keiner weiteren Auslegung bedurfen.
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