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15.07.2022
Norm

BSVG 82 Abs1
BSVG §2b
B-VG Art133 Abs4
1. BSVG 8 2 heute

BSVG § 2 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2024
BSVG § 2 glltig von 01.07.2020 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2019
BSVG § 2 gultig von 18.07.2017 bis 30.06.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 7/2018
BSVG § 2 glltig von 01.01.2016 bis 17.07.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
BSVG § 2 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2015
BSVG §& 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010
BSVG § 2 glltig von 01.01.2010 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009

9. BSVG § 2 guiltig von 01.08.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2010
10. BSVG § 2 gtiltig von 01.08.2009 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2009
11. BSVG § 2 gtiltig von 01.01.2002 bis 31.07.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2001
12. BSVG § 2 giltig von 18.04.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2001
13. BSVG 8§ 2 gtiltig von 01.01.2001 bis 17.04.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2000
14. BSVG 8§ 2 gtiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 176/1999
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1. BSVG § 2b heute
2. BSVG § 2b guiltig ab 01.01.2010 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
BSVG 8§ 2b gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997

w

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
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9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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W228 2237073-1/13E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Harald WOGERBAUER als Einzelrichter (ber die
Beschwerde von XXXX , vertreten durch den Rechtsanwalt Mag XXXX MA, gegen den Bescheid der
Sozialversicherungsanstalt der Selbstandigen vom 08.10.2020, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer offentlichen
mundlichen Verhandlung, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Harald
WOGERBAUER als Einzelrichter (iber die Beschwerde von rémisch 40, vertreten durch den Rechtsanwalt Mag rémisch
40 MA, gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der Selbstandigen vom 08.10.2020, ZI. rémisch 40, nach
Durchfiihrung einer 6ffentlichen miindlichen Verhandlung, zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird gemal38 28 Abs. 2 VwWGVG teilweise stattgegeben und es wird festgestellt, dass die
Beschwerdefiihrerin in den Zeitrdumen 13.12.2019 bis 31.12.2019 und 05.09.2020 bis 31.12.2021 der
Pflichtversicherung in der Krankenversicherung nach dem BSVG und in den Zeitrdumen von 01.12.2019 bis 31.12.2019
und 01.09.2020 bis 31.12.2021 der Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung nach dem BSVG unterliegt.A) Der
Beschwerde wird gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG teilweise stattgegeben und es wird festgestellt, dass die
Beschwerdefihrerin in den Zeitrdumen 13.12.2019 bis 31.12.2019 und 05.09.2020 bis 31.12.2021 der
Pflichtversicherung in der Krankenversicherung nach dem BSVG und in den Zeitrdumen von 01.12.2019 bis 31.12.2019
und 01.09.2020 bis 31.12.2021 der Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung nach dem BSVG unterliegt.

B) Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemalR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Mit Bescheid vom 08.10.2020, ZI. XXXX , hat die Sozialversicherungsanstalt der Selbstandigen (im Folgenden: SVS),
festgestellt, dass XXXX (in der Folge: Beschwerdeflihrerin) im Zeitraum von 13.12.2019 bis laufend nicht der
Pflichtversicherung in der Kranken- und Pensionsversicherung nach dem BSVG unterliegt. Begriindend wurde
zusammengefasst ausgefuhrt, dass der Lebensunterhalt der Beschwerdefiihrerin Uberwiegend aus ihrer
unselbstandigen Beschaftigung bzw. aus dem daraus resultierenden Wochengeldbezug und nicht aus ihrer Tatigkeit im
land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten bestritten werde und sei daher jedenfalls von einem Uberwiegen
des wirtschaftlichen Umfanges der unselbstandigen Tatigkeit auszugehen.Mit Bescheid vom 08.10.2020, ZI. rémisch 40
, hat die Sozialversicherungsanstalt der Selbstandigen (im Folgenden: SVS), festgestellt, dass rémisch 40 (in der Folge:
Beschwerdefiihrerin) im Zeitraum von 13.12.2019 bis laufend nicht der Pflichtversicherung in der Kranken- und
Pensionsversicherung nach dem BSVG unterliegt. Begrindend wurde zusammengefasst ausgefuhrt, dass der
Lebensunterhalt der Beschwerdefuhrerin Uberwiegend aus ihrer unselbstandigen Beschaftigung bzw. aus dem daraus
resultierenden Wochengeldbezug und nicht aus ihrer Tatigkeit im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten
bestritten werde und sei daher jedenfalls von einem Uberwiegen des wirtschaftlichen Umfanges der unselbstandigen
Tatigkeit auszugehen.
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Gegen diesen Bescheid wurde mit Schriftsatz der Rechtsvertretung der Beschwerdefuhrerin vom 02.11.2020
fristgerecht Beschwerde erhoben. Darin wurde ausgefuhrt, dass die belangte Behdrde zu Unrecht ausgesprochen
habe, dass der Beschwerdeflihrerin ab 13.12.2019 bis laufend keine Pflichtversicherung nach dem BSVG zustehe. Der
Ehegatte der Beschwerdefuhrerin sei als Betriebsfuhrer tatig. Die Beschwerdefiihrerin habe zwar ein Einkommen aus
unselbstandiger Tatigkeit, jedoch habe ihr Ehegatte als Betriebsfuhrer lediglich coronabedingt keine Einkiinfte gehabt.
Die Beschwerdefihrerin habe acht Stunden Holz gearbeitet und habe 14 Stunden Haushaltstatigkeiten im land- und
forstwirtschaftlichen Betrieb verrichtet. Dies sei jedoch nur ab 07/2020 méglich gewesen und sei der davorliegende
Zeitraum nicht korrekt bewertet worden. Zum Antragszeitpunkt im Dezember 2019 sei die Beschwerdeflhrerin nur
wenige Stunden unselbstandig tatig gewesen und habe sie viel mehr Stunden in der Land- und Forstwirtschaft
gearbeitet. Im Zeitraum Dezember 2019 bis Juli 2020 habe die Beschwerdeflhrerin Gberwiegend Tatigkeiten im land-
und forstwirtschaftlichen Betrieb verrichtet.Gegen diesen Bescheid wurde mit Schriftsatz der Rechtsvertretung der
Beschwerdefihrerin vom 02.11.2020 fristgerecht Beschwerde erhoben. Darin wurde ausgefihrt, dass die belangte
Behorde zu Unrecht ausgesprochen habe, dass der Beschwerdefihrerin ab 13.12.2019 bis laufend keine
Pflichtversicherung nach dem BSVG zustehe. Der Ehegatte der Beschwerdefuhrerin sei als Betriebsfuhrer tatig. Die
Beschwerdefiihrerin habe zwar ein Einkommen aus unselbstandiger Tatigkeit, jedoch habe ihr Ehegatte als
Betriebsfuhrer lediglich coronabedingt keine Einkunfte gehabt. Die Beschwerdeflihrerin habe acht Stunden Holz
gearbeitet und habe 14 Stunden Haushaltstatigkeiten im land- und forstwirtschaftlichen Betrieb verrichtet. Dies sei
jedoch nur ab 07 aus 2020, méglich gewesen und sei der davorliegende Zeitraum nicht korrekt bewertet worden. Zum
Antragszeitpunkt im Dezember 2019 sei die Beschwerdefuhrerin nur wenige Stunden unselbstandig tatig gewesen und
habe sie viel mehr Stunden in der Land- und Forstwirtschaft gearbeitet. Im Zeitraum Dezember 2019 bis Juli 2020 habe
die Beschwerdefuhrerin Uberwiegend Tatigkeiten im land- und forstwirtschaftlichen Betrieb verrichtet.

Die gegenstandliche Beschwerde samt Verwaltungsakt wurde dem Bundesverwaltungsgericht am 19.11.2020
vorgelegt.

Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Schreiben vom 10.03.2022 der Rechtsvertretung der Beschwerdefiihrerin das
Beschwerdevorlageschreiben tbermittelt. Uberdies wurde aufgetragen, die Zeiterfassungs- oder Arbeitslisten der
unselbstandigen Tatigkeit der Beschwerdeflhrerin ab 01.12.2019 bis laufend vorzulegen.

Am 24.03.2022 langte eine Stellungnahme und Urkundenvorlage der Rechtsvertretung der Beschwerdefuhrerin beim
Bundesverwaltungsgericht ein.

Vor dem Bundesverwaltungsgericht wurde am 17.05.2022 eine &ffentliche mindliche Verhandlung durchgefiihrt, an
der die BeschwerdefUhrerin im Beisein ihrer Rechtsvertretung sowie eine Vertreterin der belangten Behdrde
teilnahmen. Im Zuge der Verhandlung wurden XXXX — undXXXX als Zeugen einvernommen.Vor dem
Bundesverwaltungsgericht wurde am 17.05.2022 eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchgefuhrt, an der die
Beschwerdefiihrerin im Beisein ihrer Rechtsvertretung sowie eine Vertreterin der belangten Behdrde teilnahmen. Im
Zuge der Verhandlung wurden rémisch 40 und rémisch 40 als Zeugen einvernommen.

Am 31.05.2022 langte eine Stellungnahme der belangten Behdrde beim Bundesverwaltungsgericht ein.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Mit Formular datierend auf 03.12.2019 beantragte der Ehegatte der BeschwerdefUhrerin als Betriebsfuhrer die
Anmeldung zur Kranken- und Pensionsversicherung nach dem BSVG fir die Beschwerdefuhrerin ab 13.12.2019
aufgrund deren hauptberuflicher Beschaftigung im Betrieb.

Die Beschwerdefuhrerin hat fur ihr erstes Kind bis 12.12.2019 gehaltsabhangiges Kinderbetreuungsgeld bekommen.
Die Karenz endete am 12.12.2019.

Die Beschwerdeflihrerin war von 02.12.2019 bis 31.12.2019 als geringflgig beschaftigte Angestellte im AusmalR von 7
Stunden bei der XXXX KG tatig. Von 01.01.2020 bis 14.05.2020 stand sie in einem vollversicherten Dienstverhaltnis im
Ausmaf? von 18 Wochenstunden bei der XXXX KG. Ab 15.05.2020 hat sich die Beschwerdeflhrerin im Mutterschutz fur
ihr zweites Kind, geboren am XXXX.2020, befunden. Die Beschwerdeflhrerin hat fiir ihr zweites Kind von 15.05.2020
bis 04.09.2020 Wochengeld bezogen. Ab 05.09.2020 hat sie pauschales Kinderbetreuungsgeld bezogen.Die
Beschwerdefiihrerin war von 02.12.2019 bis 31.12.2019 als geringflgig beschaftigte Angestellte im Ausmall von 7



Stunden bei derrémisch 40 KG tatig. Von 01.01.2020 bis 14.05.2020 stand sie in einem vollversicherten
Dienstverhaltnis im Ausmal3 von 18 Wochenstunden bei derromisch 40 KG. Ab 15.05.2020 hat sich die
Beschwerdefiihrerin im Mutterschutz fir ihr zweites Kind, geboren am rdmisch 40.2020, befunden. Die
Beschwerdefihrerin hat fur ihr zweites Kind von 15.05.2020 bis 04.09.2020 Wochengeld bezogen. Ab 05.09.2020 hat
sie pauschales Kinderbetreuungsgeld bezogen.

Von 19.10.2021 bis 31.12.2021 war die Beschwerdefuhrerin wiederum geringfligig im Ausmal3 von 7 Stunden bei der
XXXX KG beschaftigt. Ab 01.01.2022 stand sie erneut in einem vollversicherten Dienstverhdltnis bei der XXXX KG.Von
19.10.2021 bis 31.12.2021 war die Beschwerdeflhrerin wiederum geringfugig im Ausmall von 7 Stunden bei der
rémisch 40 KG beschaftigt. Ab 01.01.2022 stand sie erneut in einem vollversicherten Dienstverhaltnis bei der rémisch
40 KG.

Die Beschwerdefuhrerin erledigte im verfahrensrelevanten Zeitraum ab 13.12.2019 acht Stunden pro Woche
Holzarbeiten im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten. Sie hat diese Tatigkeit lediglich kurze Zeit nach der
Geburt ihres zweiten Kindes pausiert, hat jedoch schon vor dem Ende des Mutterschutzes die Holzarbeiten wieder
aufgenommen.

2. Beweiswurdigung:
Das Antragsformular vom 03.12.2019 liegt im Akt ein.

Der Bezug des Wochengeldes, des Kinderbetreuungsgeldes, die Dauer der Karenz sowie die (geringflgigen)
Beschaftigungen bei der XXXX KG sind unstrittig.Der Bezug des Wochengeldes, des Kinderbetreuungsgeldes, die Dauer
der Karenz sowie die (geringflgigen) Beschéaftigungen bei der romisch 40 KG sind unstrittig.

Die Feststellung, wonach die Beschwerdefiihrerin im verfahrensrelevanten Zeitraum acht Stunden pro Woche
Holzarbeiten im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten erledigte, ergibt sich aus den Angaben der
Beschwerdefiihrerin und ihres Ehegatten in der Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht. Dass die
Beschwerdefiihrerin diese Tatigkeit lediglich kurze Zeit nach der Geburt ihres zweiten Kindes pausierte, sie die
Holzarbeiten jedoch schon vor dem Ende des Mutterschutzes wieder aufgenommen hat, ergibt sich ebenfalls aus den
Aussagen der BeschwerdefUhrerin in der Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht.

3. Rechtliche Beurteilung:

§ 414 Abs. 1 ASVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide eines Versicherungstragers.Paragraph 414, Absatz eins, ASVG normiert die Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden gegen Bescheide eines Versicherungstragers.

Nach § 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat.Nach Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behorde in den
Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behdrde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat.

GemaR & 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR§ 182 Z 7 BSVG gelten hinsichtlich des
Verfahrens zur Durchfihrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen des Siebenten Teiles des ASVG mit der
Maligabe, dass & 414 Abs. 2 und 3 ASVG nicht anzuwenden ist. Daher liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR
Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemall Paragraph 182, Ziffer 7, BSVG gelten
hinsichtlich des Verfahrens zur Durchfihrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen des Siebenten Teiles des
ASVG mit der MaRgabe, dass Paragraph 414, Absatz 2 und 3 ASVG nicht anzuwenden ist. Daher liegt
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG geregelt.
Gemal § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG geregelt. GemaR Paragraph 59, Absatz 2, VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.
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Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal’ Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor

dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.
Zu A) Teilweise Stattgabe der Beschwerde:

Gemal 8 2 Abs. 1 Z 3 BSVG besteht fur den/die im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb seiner Ehegattin/ihres Ehegatten
oder seines eingetragenen Partners/ihrer eingetragenen Partnerin hauptberuflich beschaftigte Ehegatte/Ehegattin
oder eingetragener Partner/eingetragene Partnerin, sofern keine Betriebsfuhrung auf gemeinsame Rechnung und
Gefahr der Eheleute oder eingetragenen Partnerinnen vorliegt und er/sie nicht auf Grund dieser Beschaftigung nach 8
4 ASVG pflichtversichert ist, eine Pflichtversicherung in der Kranken- und Pensionsversicherung nach dem BSVG.
Gemald Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 3, BSVG besteht fur den/die im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb seiner
Ehegattin/ihres Ehegatten oder seines eingetragenen Partners/ihrer eingetragenen Partnerin hauptberuflich
beschaftigte Ehegatte/Ehegattin oder eingetragener Partner/eingetragene Partnerin, sofern keine Betriebsfihrung auf
gemeinsame Rechnung und Gefahr der Eheleute oder eingetragenen Partnerinnen vorliegt und er/sie nicht auf Grund
dieser Beschaftigung nach Paragraph 4, ASVG pflichtversichert ist, eine Pflichtversicherung in der Kranken- und
Pensionsversicherung nach dem BSVG.

Ob eine Beschaftigung hauptberuflich ausgetbt wird, hangt gemalR§ 2 Abs. 7 BSVG von ihrem wirtschaftlichen und
zeitlichen Umfang ab; sie wird als hauptberuflich ausgetbt vermutet, wenn sieOb eine Beschaftigung hauptberuflich
ausgelbt wird, hangt gemal Paragraph 2, Absatz 7, BSVG von ihrem wirtschaftlichen und zeitlichen Umfang ab; sie
wird als hauptberuflich ausgetbt vermutet, wenn sie

1. der Bestreitung des Lebensunterhaltes dient oder
2. langer als 20 Stunden pro Woche erfolgt oder
3. mehr Zeitaufwand erfordert als eine weitere gleichzeitig ausgetbte Beschaftigung.

Gemald 8§ 6 Abs. 1 Z 1 BSVG beginnt die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung bei den gemaR § 2 Abs. 1 und §
4 7 2 pflichtversicherten Personen mit dem Tag, an dem die Voraussetzungen fir die Pflichtversicherung eintreten.
Gemal} Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG beginnt die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung bei den
gemal Paragraph 2, Absatz eins und Paragraph 4, Ziffer 2, pflichtversicherten Personen mit dem Tag, an dem die
Voraussetzungen fur die Pflichtversicherung eintreten.

GemalR8 6 Abs. 3 BSVG beginnt die Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung mit dem Ersten eines
Kalendermonates, wenn die Voraussetzungen fur die Pflichtversicherung bis einschlieBlich zum 15. dieses Monates
eintreten, sonst mit dem folgenden Monatsersten. GemaR Paragraph 6, Absatz 3, BSVG beginnt die Pflichtversicherung
in der Pensionsversicherung mit dem Ersten eines Kalendermonates, wenn die Voraussetzungen fur die
Pflichtversicherung bis einschliel3lich zum 15. dieses Monates eintreten, sonst mit dem folgenden Monatsersten.

GemalB 8 7 Abs. 1 Z 1 BSVG endet die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung bei den gemaR 8 2 Abs. 1 und § 4
Z 2 Pflichtversicherten mit dem Tag des Wegfalles der Voraussetzungen.GemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins,
BSVG endet die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung bei den gemaR Paragraph 2, Absatz eins und
Paragraph 4, Ziffer 2, Pflichtversicherten mit dem Tag des Wegfalles der Voraussetzungen.

GemalR§ 7 Abs. 3 BSVG endet die Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung mit dem Ersten eines
Kalendermonates, wenn die Voraussetzungen fur die Pflichtversicherung bis einschlieRBlich 15. dieses Monates
wegfallen, sonst mit dem folgenden Monatsersten.Gemal3 Paragraph 7, Absatz 3, BSVG endet die Pflichtversicherung
in der Pensionsversicherung mit dem Ersten eines Kalendermonates, wenn die Voraussetzungen fir die
Pflichtversicherung bis einschlielich 15. dieses Monates wegfallen, sonst mit dem folgenden Monatsersten.
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Fur den gegenstandlichen Fall bedeutet dies:

Im gegenstandlichen Fall erledigte die Beschwerdefliihrerin - den Feststellungen folgend - im verfahrensrelevanten
Zeitraum ab 13.12.2019 acht Stunden pro Woche Holzarbeiten im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten.

Von 02.12.2019 bis 31.12.2019 war die Beschwerdefuhrerin als geringflgig beschaftigte Angestellte im Ausmal3 von 7
Stunden bei der XXXX KG tatig.vVon 02.12.2019 bis 31.12.2019 war die Beschwerdeflhrerin als geringfligig beschaftigte
Angestellte im AusmalR von 7 Stunden bei der romisch 40 KG tatig.

Im Dezember 2019 hat die Tatigkeit der Beschwerdefihrerin im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten
sohin mehr Zeitaufwand erfordert als ihre geringfligige unselbstandige Beschaftigung bei der XXXX KG und ist daher
von einer hauptberuflichen Beschaftigung der Beschwerdefiihrerin im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb
auszugehen.Im Dezember 2019 hat die Tatigkeit der Beschwerdefthrerin im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres
Ehegatten sohin mehr Zeitaufwand erfordert als ihre geringfligige unselbstandige Beschaftigung bei der romisch 40 KG
und ist daher von einer hauptberuflichen Beschaftigung der Beschwerdefuhrerin im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb
auszugehen.

Die Beschwerdeflhrerin unterlag daher gemalR 8 6 Abs. 1 Z 1 iVm8 7 Abs. 1 Z 1 BSVG von 13.12.2019 bis 31.12.2019
der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung und gemaR 8 6 Abs. 3 iVm 7 Abs. 3 BSVG vom 01.12.2019 bis
31.12.2019 der Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung nach dem BSVG.Die Beschwerdefiihrerin unterlag
daher gemal Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG von
13.12.2019 bis 31.12.2019 der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung und gemaR Paragraph 6, Absatz 3, in
Verbindung mit 7 Absatz 3, BSVG vom 01.12.2019 bis 31.12.2019 der Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung
nach dem BSVG.

Fur die Jahre 2020 und 2021 ist wie folgt auszufiihren:

Von 01.01.2020 bis 14.05.2020 stand die Beschwerdefiihrerin in einem vollversicherten Dienstverhdltnis im AusmafR
von 18 Wochenstunden der XXXX KG. Bezlglich der Bewertung des Stundenausmalies der unselbstandigen
Beschaftigung ist auf das vereinbarte Ausmall abzustellen, sodass der vorgebrachte Umstand, dass die
Beschwerdefiihrerin im Zeitraum 01.01.2020 bis 14.05.2020 Urlaub verbrauchte, Krankenstande vorlagen sowie
Freistellungen aufgrund von Covid19 erfolgt seien, gegenstandlich nicht relevant ist.Von 01.01.2020 bis 14.05.2020
stand die BeschwerdefUhrerin in einem vollversicherten Dienstverhaltnis im Ausmald von 18 Wochenstunden der
romisch 40 KG. Beziglich der Bewertung des Stundenausmales der unselbstandigen Beschaftigung ist auf das
vereinbarte Ausmal} abzustellen, sodass der vorgebrachte Umstand, dass die BeschwerdeflUhrerin im Zeitraum
01.01.2020 bis 14.05.2020 Urlaub verbrauchte, Krankenstande vorlagen sowie Freistellungen aufgrund von Covid19
erfolgt seien, gegenstandlich nicht relevant ist.

Ab 15.05.2020 hat sich die Beschwerdefuihrerin im Mutterschutz fir ihr zweites Kind befunden. Die
Beschwerdefihrerin hat fur ihr zweites Kind von 15.05.2020 bis 04.09.2020 Wochengeld bezogen. Ab 05.09.2020 hat
sie pauschales Kinderbetreuungsgeld bezogen.

Ab 19.10.2021 bis 31.12.2021 war die Beschwerdeflhrerin wiederum geringfigig im Ausmald von 7 Stunden bei der
XXXX KG beschaftigt.Ab 19.10.2021 bis 31.12.2021 war die Beschwerdefuhrerin wiederum geringflgig im Ausmald von 7
Stunden bei der romisch 40 KG beschaftigt.

Im Zeitraum 01.01.2020 bis zum Ende des Bezuges von Wochengeld mit 04.09.2020 hat die Beschaftigung der
Beschwerdefihrerin bei der XXXX KG mehr Zeitaufwand erfordert als ihre Tatigkeit im land(forst)wirtschaftlichen
Betrieb ihres Ehegatten. Dies deshalb, da die Beschwerdeftihrerin von 01.01.2020 bis 14.05.2020 18 Wochenstunden
bei der XXXX KG tatig war und sie von 15.05.2020 bis 04.09.2020 Wochengeld bezogen hat. Wie unten noch naher
ausgefuhrt wird, ist das Wochengeld - im Gegensatz zum pauschalen Kinderbetreuungsgeld - als Ersatz des
Erwerbseinkommens zu sehen ist. Es ist daher im Zeitraum 01.01.2020 bis 14.05.2020 von einer hauptberuflichen
Beschaftigung der Beschwerdefihrerin bei der XXXX KG auszugehen. Von 15.05.2020 bis 04.09.2020 liegt eine
hauptberufliche Tatigkeit infolge des Bezuges von Wochengeld vor.Im Zeitraum 01.01.2020 bis zum Ende des Bezuges
von Wochengeld mit 04.09.2020 hat die Beschaftigung der BeschwerdefUhrerin bei der rémisch 40 KG mehr
Zeitaufwand erfordert als ihre Tatigkeit im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb ihres Ehegatten. Dies deshalb, da die
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Beschwerdeftihrerin von 01.01.2020 bis 14.05.2020 18 Wochenstunden bei der rémisch 40 KG tatig war und sie von
15.05.2020 bis 04.09.2020 Wochengeld bezogen hat. Wie unten noch naher ausgefuhrt wird, ist das Wochengeld - im
Gegensatz zum pauschalen Kinderbetreuungsgeld - als Ersatz des Erwerbseinkommens zu sehen ist. Es ist daher im
Zeitraum 01.01.2020 bis 14.05.2020 von einer hauptberuflichen Beschaftigung der Beschwerdefuhrerin bei der
rémisch 40 KG auszugehen. Von 15.05.2020 bis 04.09.2020 liegt eine hauptberufliche Tatigkeit infolge des Bezuges von
Wochengeld vor.

Ab 05.09.2020 (Beginn des Bezuges des pauschalen Kinderbetreuungsgeldes) bis zum 18.10.2021 hat die
Beschwerdefthrerin null Stunden bei der XXXX KG, jedoch acht Stunden pro Woche im land(forst)wirtschaftlichen
Betrieb gearbeitet. Ab 19.10.2021 bis 31.12.2021 war die Beschwerdefiihrerin wiederum geringfugig bei der XXXX KG
im Ausmalf3 von 7 Stunden tatig, sodass auch ab 19.10.2021 ihre Tatigkeit im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb mehr
Zeitaufwand erforderte als ihre geringflgige unselbstandige Beschaftigung bei der XXXX KG. Es ist daher ab 05.09.2020
bis 31.12.2021 von einer hauptberuflichen Beschéftigung der Beschwerdeflhrerin im land(forst)wirtschaftlichen
Betrieb auszugehen.Ab 05.09.2020 (Beginn des Bezuges des pauschalen Kinderbetreuungsgeldes) bis zum 18.10.2021
hat die Beschwerdefiihrerin null Stunden bei derrémisch 40 KG, jedoch acht Stunden pro Woche im
land(forst)wirtschaftlichen Betrieb gearbeitet. Ab 19.10.2021 bis 31.12.2021 war die Beschwerdeflhrerin wiederum
geringflgig bei der rdmisch 40 KG im AusmaR von 7 Stunden tatig, sodass auch ab 19.10.2021 ihre Tatigkeit im
land(forst)wirtschaftlichen Betrieb mehr Zeitaufwand erforderte als ihre geringfiigige unselbstandige Beschaftigung bei
derromisch 40KG. Es ist daher ab 05.09.2020 bis 31.12.2021 von einer hauptberuflichen Beschaftigung der
Beschwerdefiihrerin im land(forst)wirtschaftlichen Betrieb auszugehen.

Die Beschwerdeflhrerin unterlag daher gemaR § 6 Abs. 1 Z 1 iVm8& 7 Abs. 1 Z 1 BSVG von 05.09.2020 bis 31.12.2021
der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung und gemaR &8 6 Abs. 3 iVm 7 Abs. 3 BSVG vom 01.09.2020 bis
31.12.2021 der Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung nach dem BSVG. Die Beschwerdeflhrerin unterlag
daher gemaR Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BSVG von
05.09.2020 bis 31.12.2021 der Pflichtversicherung in der Krankenversicherung und gemaR Paragraph 6, Absatz 3, in
Verbindung mit 7 Absatz 3, BSVG vom 01.09.2020 bis 31.12.2021 der Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung
nach dem BSVG.

Soweit die SVS in ihrer Stellungnahme vom 30.05.2022 auf die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts L503
2128455-1 vom 25.07.2017 verweist, dass zur Erwerbstatigkeit auch die Zeit des Bezugs von Kinderbetreuungsgeld
zahlt und dass die Beschwerdefiihrerin Wochengeld und im Anschluss Kinderbetreuungsgeld aufgrund der
Beschaftigung von 18 Wochenstunden bei der XXXX KG bezogen hat, ist folgendes anzumerken:Soweit die SVS in ihrer
Stellungnahme vom 30.05.2022 auf die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts L503 2128455-1 vom 25.07.2017
verweist, dass zur Erwerbstatigkeit auch die Zeit des Bezugs von Kinderbetreuungsgeld zahlt und dass die
Beschwerdefiihrerin Wochengeld und im Anschluss Kinderbetreuungsgeld aufgrund der Beschéftigung von 18
Wochenstunden bei der rémisch 40 KG bezogen hat, ist folgendes anzumerken:

Der SVS ist beizupflichten, dass Wochengeld als Ersatz des Erwerbseinkommens zu sehen ist. Dies liegt daran, dass in
der Zeit des Wochengeldbezuges ein absolutes Beschaftigungsverbot herrscht. Anders stellt sich jedoch der Bezug von
pauschalem Kinderbetreuungsgeld dar. Gegen die Ansicht der SVS spricht der Wortlaut des § 24e ASVG, der in der
betreffenden Passage lautet: ,Ein Umstieg von Kinderbetreuungsgeld als Ersatz des Erwerbseinkommens auf das
pauschale Kinderbetreuungsgeld als Konto oder umgekehrt ist ausgenommen im Fall des § 26a dritter Satz nicht
moglich.” Der Gesetzgeber ordnete somit das pauschale Kinderbetreuungsgeld als Konto gerade nicht als Ersatz des
Erwerbseinkommens ein, woflr auch die systematische Reihung der Bestimmungen spricht, da das
Kinderbetreuungsgeld als Ersatz des Erwerbseinkommens im Abschnitt 5 des KBGG und das pauschale
Kinderbetreuungsgeld als Konto im Abschnitt 2 des KBGG geregelt wurde. Im Leistungsbezug von pauschalem
Kinderbetreuungsgeld kann daher keine berufliche Beschaftigung erkannt werden, die in Konkurrenz zu den (haupt-
)beruflichen bauerlichen Tatigkeiten treten kann.Der SVS ist beizupflichten, dass Wochengeld als Ersatz des
Erwerbseinkommens zu sehen ist. Dies liegt daran, dass in der Zeit des Wochengeldbezuges ein absolutes
Beschaftigungsverbot herrscht. Anders stellt sich jedoch der Bezug von pauschalem Kinderbetreuungsgeld dar. Gegen
die Ansicht der SVS spricht der Wortlaut des Paragraph 24 e, ASVG, der in der betreffenden Passage lautet: ,Ein
Umstieg von Kinderbetreuungsgeld als Ersatz des Erwerbseinkommens auf das pauschale Kinderbetreuungsgeld als
Konto oder umgekehrt ist ausgenommen im Fall des Paragraph 26 a, dritter Satz nicht moglich.” Der Gesetzgeber
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ordnete somit das pauschale Kinderbetreuungsgeld als Konto gerade nicht als Ersatz des Erwerbseinkommens ein,
woflr auch die systematische Reihung der Bestimmungen spricht, da das Kinderbetreuungsgeld als Ersatz des
Erwerbseinkommens im Abschnitt 5 des KBGG und das pauschale Kinderbetreuungsgeld als Konto im Abschnitt 2 des
KBGG geregelt wurde. Im Leistungsbezug von pauschalem Kinderbetreuungsgeld kann daher keine berufliche
Beschaftigung erkannt werden, die in Konkurrenz zu den (haupt-)beruflichen bauerlichen Tatigkeiten treten kann.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Der fur die Entscheidungsfindung anzuwendende Normtext ist klar und eindeutig. Die Entscheidungsfindung basiert
auf der einzelfallbezogenen Abwagung, welche Tatigkeit mehr Zeitaufwand erfordert als die weitere gleichzeitig
ausgelbte Beschaftigung.
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