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Entscheidungsdatum

20.07.2022
Norm

B-VG Art133 Abs4

HGG 2001 §31

VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. HGG 2001 § 31 heute
2. HGG 2001 § 31 gultig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2022
3. HGG 2001 § 31 gultig ab 01.01.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 207/2022
4. HGG 2001 § 31 gultig von 01.12.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
5. HGG 2001 § 31 gultig von 01.01.2010 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. HGG 2001 § 31 giltig von 01.04.2001 bis 31.12.2009
1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

I
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Mario DRAGON!I als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX geb. XXXX , gegen den Bescheid des HEERESPERSONALAMTES Wien vom 10.06.2022, GZ: P1708576/4-HPA/2022,
betreffend  Wohnkostenbeihilfe nach dem  Heeresgeblihrengesetz (HGG), zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Mario DRAGONI als Einzelrichter tber die Beschwerde von
réomisch 40 geb. romisch 40, gegen den Bescheid des HEERESPERSONALAMTES Wien vom 10.06.2022, GZ: P1708576/4-
HPA/2022, betreffend Wohnkostenbeihilfe nach dem Heeresgebihrengesetz (HGG), zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG iVm. 8 31 HGG als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird
gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 31, HGG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer beantragte mit dem mit 15.03.2022 datierten und erganzten Fragebogen die
Zuerkennung von Wohnkostenbeihilfe fur die im Spruch angefihrte Wohnung. Vom Beschwerdefuhrer wurde darin
angegeben, seit 01.06.2021 (Einzug) Mitbewohner dieser Wohnung zu sein und dafir monatliche Wohnkosten in Hohe
von € 738,13 (Miete und Betriebskosten) zu bezahlen.

2. Mit dem im Spruch genannten Bescheid des Heerespersonalamtes (belangte Behérde) vom 10.06.2022, wurde
der Antrag des Beschwerdefihrers nach einem Ermittlungsverfahren gemaR8 56 AVG iVm & 31 Abs. 1 und 2
Heeresgebuhrengesetz 2001 (HGG) abgewiesen.2. Mit dem im Spruch genannten Bescheid des Heerespersonalamtes
(belangte Behdérde) vom 10.06.2022, wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers nach einem Ermittlungsverfahren
gemal Paragraph 56, AVG in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins und 2 Heeresgebuhrengesetz 2001 (HGG)

abgewiesen.

Begriindend wurde darin zunachst 8 31 Abs. 1 und 2 HGG 2001 zitiert und im Wesentlichen ausgefuhrt, dass es dem
Beschwerdefihrer fur die Zusprechung von Wohnkostenbeihilfe an der eigenen Wohnung mangeln wurde. Einerseits
wirde er keinen selbstandigen Haushalt im Sinne des § 31 Abs. 2 Z 1 HGG 2001 fuhren. Fur diesen sei es namlich
erforderlich, dass innerhalb der von ihm allein genitzten Rdumlichkeiten zumindest die Benltzung der Sanitaranlagen
(Bad und WC) und zur Verpflegungszubereitung die Benutzung der Kiche moglich sei. Er wirde Kuche, Bad und WC
jedoch gemeinsam mit seinem Cousin benutzen, sodass er keinen eigenen selbstandigen Haushalt fuhren, sondern
lediglich das Recht zur Mitbenutzung dieser Wohnung und zur Teilnahme am Haushalt seines Cousins (als
Hauptmieter) haben wirde. Andererseits sei auch 8 31 Abs. 2 Z 2 HGG 2001 nicht erfullt, da er Mitbewohner in der
verfahrensgegenstandlichen Wohnung sei und somit die Rdumlichkeiten weder als Eigentimer noch als Miteigentimer
oder Hauptmieter bewohnen wuirde. Weiters seien nur die im § 31 Abs. 3 HGG 2001 angefuhrten Kosten abzugelten,
sodass die von ihm beantragten Kosten flr den Abstellplatz und den Tiefgaragenplatz auch nicht vergutet werden
kénnten. Sein Antrag sei daher spruchgemall abzuweisen gewesen. Begrindend wurde darin zundchst Paragraph 31,
Absatz eins und 2 HGG 2001 zitiert und im Wesentlichen ausgefiihrt, dass es dem Beschwerdefihrer fir die
Zusprechung von Wohnkostenbeihilfe an der eigenen Wohnung mangeln wirde. Einerseits wirde er keinen
selbstandigen Haushalt im Sinne des Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer eins, HGG 2001 fuhren. Fir diesen sei es namlich
erforderlich, dass innerhalb der von ihm allein genltzten Raumlichkeiten zumindest die Benltzung der Sanitdranlagen
(Bad und WC) und zur Verpflegungszubereitung die Benutzung der Kiche moglich sei. Er wirde Kuche, Bad und WC
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jedoch gemeinsam mit seinem Cousin benutzen, sodass er keinen eigenen selbstandigen Haushalt fuhren, sondern
lediglich das Recht zur Mitbenutzung dieser Wohnung und zur Teilnahme am Haushalt seines Cousins (als
Hauptmieter) haben wirde. Andererseits sei auch Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer 2, HGG 2001 nicht erfullt, da er
Mitbewohner in der verfahrensgegenstandlichen Wohnung sei und somit die Raumlichkeiten weder als Eigentimer
noch als Miteigentimer oder Hauptmieter bewohnen wirde. Weiters seien nur die im Paragraph 31, Absatz 3, HGG
2001 angefuhrten Kosten abzugelten, sodass die von ihm beantragten Kosten fir den Abstellplatz und den
Tiefgaragenplatz auch nicht vergitet werden kdnnten. Sein Antrag sei daher spruchgemal abzuweisen gewesen.

Der Bescheid wurde dem Beschwerdefuhrer am 17.06.2022 durch Hinterlegung nachweislich zugestellt.

3. Gegen diesen Bescheid richtete sich die am 22.06.2022 bei der belangten Behdrde eingelangte Beschwerde.
Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass der Beschwerdefihrer im mitgesendeten Dokument als
Wohnungsinhaber aufscheinen wirde. Im Mietvertrag sei er nicht angeflihrt, da die Genossenschaft nur einen Mieter
gewollt hatte. Er wirde somit Uber eine eigene Wohnung verfigen und daher um eine neue Beurteilung seines
Anliegens ersuchen.

4. Mit Schreiben vom 24.06.2022 legte die belangte Behorde die Beschwerde und den gegenstandlichen
Verwaltungsakt - ohne von der Mdglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen - dem BVwG zur
Entscheidung vor.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdeflhrer erhielt frihestens am 03.03.2022 seinen Zuweisungsbescheid und trat am 02.05.2022 den
ordentlichen Zivildienst an. Mit dem mit 15.03.2022 datierten und erganzten Fragebogen beantragte er die Gewahrung
von Wohnkostenbeihilfe.

Diese gebuhrt nur zur Abgeltung der Kosten einer eigenen Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum
Zeitpunkt der Genehmigung des Zuweisungsbescheides entgeltlich gewohnt hat.

Der Mietvertrag fur die verfahrensgegenstandliche Wohnung wurde am 28.04.2021 mit dem Cousin des
Beschwerdefiihrers als Hauptmieter geschlossen (vgl. Mietvertrag vom 28.04.2021). Der Beschwerdefiihrer ist seit
22.06.2021 in der antragsgegenstandlichen Wohnung mit Hauptwohnsitz behérdlich gemeldet, wobei sein Cousin als
Unterkunftgeber angefuhrt wird (vgl. ZMR-Auszug vom 04.04.2022). Laut seinen eigenen Angaben steht ihm in der
genannten Wohnung letztlich nur das Schlafzimmer zur ausschlieRlichen Benutzung zur Verfliigung und richtet sich die
Mietvorschreibung ausschlieBlich an seinen Cousin (vgl. Antrag auf Wohnkostenbeihilfe vom 15.03.2022 und
Mietvorschreibungen vom 19.04. bzw. 29.11.2021). Belege fir die Zahlung der monatlichen Wohnkosten durch den
Beschwerdefiihrer wurden nicht vorgelegt. Der Mietvertrag fur die verfahrensgegenstandliche Wohnung wurde am
28.04.2021 mit dem Cousin des BeschwerdefUhrers als Hauptmieter geschlossen vergleiche Mietvertrag vom
28.04.2021). Der BeschwerdefUhrer ist seit 22.06.2021 in der antragsgegenstandlichen Wohnung mit Hauptwohnsitz
behordlich gemeldet, wobei sein Cousin als Unterkunftgeber angeftihrt wird vergleiche ZMR-Auszug vom 04.04.2022).
Laut seinen eigenen Angaben steht ihm in der genannten Wohnung letztlich nur das Schlafzimmer zur
ausschlie3lichen Benutzung zur Verfligung und richtet sich die Mietvorschreibung ausschlie3lich an seinen Cousin
vergleiche Antrag auf Wohnkostenbeihilfe vom 15.03.2022 und Mietvorschreibungen vom 19.04. bzw. 29.11.2021).
Belege fur die Zahlung der monatlichen Wohnkosten durch den Beschwerdefihrer wurden nicht vorgelegt.

2. Beweiswiirdigung:

Die Feststellungen zum Verfahrensgang und zum rechtserheblichen Sachverhalt konnten unmittelbar aufgrund der
Aktenlage erfolgen. Sie ergeben sich einerseits aus den dem Beschwerdeflhrer bekannten Ermittlungsergebnissen der
belangten Behdrde - denen er nicht (wirksam) entgegengetreten ist - und andererseits aus den Angaben in der
Beschwerde.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zulassigkeit und Verfahren

Gemald § 7 Abs. 4 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG, BGBI. | 2013/33 idF. BGBI. | 2013/122, betragt die
Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid einer Behorde gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG vier
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Wochen.Gemal Paragraph 7, Absatz 4, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG, BGBI. rdmisch eins 2013/33 in
der Fassung BGBI. rémisch eins 2013/122, betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid einer
Behorde gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG vier Wochen.

Die vorliegende Beschwerde richtet sich gegen einen Bescheid einer Bundesbehdrde in einer Angelegenheit der
unmittelbaren Bundesverwaltung und wurde rechtzeitig innerhalb der Frist des § 7 Abs. 4 VWGVG eingebracht. Sie ist
damit zuldssig.Die vorliegende Beschwerde richtet sich gegen einen Bescheid einer Bundesbehérde in einer
Angelegenheit der unmittelbaren Bundesverwaltung und wurde rechtzeitig innerhalb der Frist des Paragraph 7, Absatz
4, VWGVG eingebracht. Sie ist damit zulassig.

Gemal § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels
entsprechender Sonderregelung im HGG liegt gegenstandlich Einzelrichterzustédndigkeit vor.GemaR Paragraph 6,
Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels entsprechender Sonderregelung im HGG liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemal? § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht - soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behérde
gegeben findet - den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) zu Uberprifen. Der
Verfahrensgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wird durch die Begriindung und das darin enthaltene
Begehren in der Beschwerde begrenzt, es besteht kein Neuerungsverbot (vgl. Eder/Martschin/Schmid, Das
Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2. Auflage, 2017, § 27, K2).GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht - soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet - den
angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) zu Uberprifen. Der
Verfahrensgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wird durch die Begriindung und das darin enthaltene
Begehren in der Beschwerde begrenzt, es besteht kein Neuerungsverbot vergleiche Eder/Martschin/Schmid, Das
Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2. Auflage, 2017, Paragraph 27,, K2).

Das Verwaltungsgericht hat gemalR8 28 Abs. 2 VwGVG Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der malgebliche
Sachverhalt feststeht. Das Verwaltungsgericht hat gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG Uber Beschwerden gegen
den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der
mafgebliche Sachverhalt feststeht.

Gemal § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages - der hier ohnehin nicht
vorliegt - von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK
noch Art. 47 GRC entgegenstehen.GemaR Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet
eines Parteiantrages - der hier ohnehin nicht vorliegt - von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen
lassen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall
der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, GRC entgegenstehen.

Gemald der Rechtsprechung des EGMR zu Art. 6 EMRK kann eine mundliche Verhandlung unter bestimmten
Voraussetzungen unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen AuRerungen der
Parteien angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Dory vs. Schweden; 08.02.2005,
55.853/00, Miller vs. Schweden). Ein Bezugspunkt zum Unionsrecht und damit zur GRC ist nicht ersichtlich.GemaR der
Rechtsprechung des EGMR zu Artikel 6, EMRK kann eine mundliche Verhandlung unter bestimmten Voraussetzungen
unterbleiben, etwa wenn der Fall auf der Grundlage der Akten und der schriftlichen AuRerungen der Parteien
angemessen entschieden werden kann (EGMR 12.11.2002, 28.394/95, Dory vs. Schweden; 08.02.2005, 55.853/00, Miller
vs. Schweden). Ein Bezugspunkt zum Unionsrecht und damit zur GRC ist nicht ersichtlich.

Da sich im vorliegenden Fall der Sachverhalt aus den Akten ergibt und unstrittig ist, kann von einer mundlichen
Verhandlung abgesehen werden, zumal auch keine Rechtsfrage von besonderer Komplexitat vorliegt.

Zu A)
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3.2. Gesetzliche Grundlagen

Die fur die Zuerkennung der Wohnkostenbeihilfe einschlagigen Bestimmungen des HGG 2001BGBI. | Nr. 31/2001,
zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 126/2021, lauten (Auszug; Hervorhebungen durch das BVwG):Die fur die
Zuerkennung der Wohnkostenbeihilfe einschlagigen Bestimmungen des HGG 2001, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 31
aus 2001,, zuletzt gedndert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 126 aus 2021,, lauten (Auszug; Hervorhebungen
durch das BVwWG):

+~Anspruch

§ 31. (1) Mit der Wohnkostenbeihilfe sind Anspruchsberechtigten jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich
wahrend des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den
Bestimmungen des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), BGBI. Nr. 9/1992, gemeldet sind. Dabei gilt Folgendes:

1. Ein Anspruch besteht nur fir jene Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der
Wirksamkeit der Einberufung gegen Entgelt gewohnt hat.

2. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt nach Z 1 eingeleitet, so besteht ein
Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen wird.

3. Hat der Anspruchsberechtigte nach dem Zeitpunkt nach Z 1 eine andere eigene Wohnung bezogen und sich in
dieser Wohnung gemeldet, so gebuhren, sofern nicht Z 2 anzuwenden ist, an Stelle der Kosten fur diese Wohnung die
ehemaligen Kosten jener eigenen Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte zu diesem Zeitpunkt gewohnt hat.

4, Ein Anspruch besteht auch dann, wenn das Nutzungsrecht des Anspruchsberechtigten an der Wohnung erst
nach dem Zeitpunkt nach Z 1 durch Eintritt in den Mietvertrag nach 8 14 Abs. 2 des Mietrechtsgesetzes (MRG), BGBI.
Nr. 520/1981, oder sonstigen Ubergang von Todes wegen oder auf Grund einer Ehescheidung oder Auflésung einer
eingetragenen Partnerschaft entstanden ist.Paragraph 31, (1) Mit der Wohnkostenbeihilfe sind Anspruchsberechtigten
jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich wahrend des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener
eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den Bestimmungen des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), Bundesgesetzblatt
Nr. 9 aus 1992,, gemeldet sind. Dabei gilt Folgendes:, 1. Ein Anspruch besteht nur fur jene Wohnung, in der der
Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit der Einberufung gegen Entgelt gewohnt hat., 2. Wurde
der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt nach Ziffer eins, eingeleitet, so besteht ein
Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen wird., 3. Hat der Anspruchsberechtigte
nach dem Zeitpunkt nach Ziffer eins, eine andere eigene Wohnung bezogen und sich in dieser Wohnung gemeldet, so
gebuhren, sofern nicht Ziffer 2, anzuwenden ist, an Stelle der Kosten fiir diese Wohnung die ehemaligen Kosten jener
eigenen Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte zu diesem Zeitpunkt gewohnt hat., 4. Ein Anspruch besteht auch
dann, wenn das Nutzungsrecht des Anspruchsberechtigten an der Wohnung erst nach dem Zeitpunkt nach Ziffer eins,
durch Eintritt in den Mietvertrag nach Paragraph 14, Absatz 2, des Mietrechtsgesetzes (MRG), Bundesgesetzblatt Nr.
520 aus 1981,, oder sonstigen Ubergang von Todes wegen oder auf Grund einer Ehescheidung oder Auflésung einer
eingetragenen Partnerschaft entstanden ist.

(2) Als eigene Wohnung gelten Raumlichkeiten,

1. die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der Anspruchsberechtigte einen selbstandigen Haushalt
fahrt oder
2. die der Anspruchsberechtigte als Eigentimer oder Miteigentimer oder Hauptmieter bewohnt, jeweils mit

weiteren Personen als Miteigentimer oder Haupt- oder Untermieter oder sonstigen Personen, die sich an den
Haushaltskosten beteiligen, oder

3. die der Anspruchsberechtigte als Heimplatz zum Zweck der Absolvierung einer Ausbildung bendtigt und deren
Nutzung er flir die Dauer seiner Anspruchsberechtigung nicht ruhend stellen kann.(2) Als eigene Wohnung gelten
Raumlichkeiten,, 1. die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der Anspruchsberechtigte einen
selbstéandigen Haushalt fuhrt oder, 2. die der Anspruchsberechtigte als EigentiUmer oder Miteigentimer oder
Hauptmieter bewohnt, jeweils mit weiteren Personen als Miteigentimer oder Haupt- oder Untermieter oder sonstigen
Personen, die sich an den Haushaltskosten beteiligen, oder, 3. die der Anspruchsberechtigte als Heimplatz zum Zweck
der Absolvierung einer Ausbildung benétigt und deren Nutzung er fir die Dauer seiner Anspruchsberechtigung nicht
ruhend stellen kann.

(3) Als Kosten fur die Beibehaltung der eigenen Wohnung gelten
1. alle Arten eines Entgeltes fur die BenUtzung der Wohnung samt dem nach§ 15 Abs. 1 MRG auf die Wohnung
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entfallenden Anteil an den Betriebskosten und laufenden 6ffentlichen Abgaben,

2. allfallige zusatzliche Leistungen (Pauschale) fur die als Bestandteil des jeweiligen Rechtsverhaltnisses mit dem
Recht zur Wohnungsbenitzung verbundene Berechtigung zur Inanspruchnahme von Gemeinschaftseinrichtungen,

3. Riickzahlungen von Verbindlichkeiten, die zur Schaffung des jeweiligen Wohnraumes eingegangen wurden und
4. ein Grundgebuhrenpauschbetrag in der Hohe von 0,7 vH des Bezugsansatzes pro Kalendermonat(3) Als Kosten
fur die Beibehaltung der eigenen Wohnung gelten, 1. alle Arten eines Entgeltes fir die Benltzung der Wohnung samt
dem nach Paragraph 15, Absatz eins, MRG auf die Wohnung entfallenden Anteil an den Betriebskosten und laufenden
offentlichen Abgaben,, 2. allfallige zusatzliche Leistungen (Pauschale) fur die als Bestandteil des jeweiligen
Rechtsverhaltnisses mit dem Recht zur Wohnungsbenitzung verbundene Berechtigung zur Inanspruchnahme von
Gemeinschaftseinrichtungen,, 3. Rickzahlungen von Verbindlichkeiten, die zur Schaffung des jeweiligen Wohnraumes
eingegangen wurden und, 4. ein Grundgebuhrenpauschbetrag in der Hohe von 0,7 vH des Bezugsansatzes pro

Kalendermonat.

In den Fallen des Abs. 2 Z 2 sind die Kosten nur anteilig abzugelten gemessen am Eigentumsanteil des
Anspruchsberechtigten oder an der Anzahl der weiteren Mieter oder sonstigen Personen, die sich an den
Haushaltskosten beteiligen. Allfallige Mieteinnahmen des Anspruchsberechtigten sind entsprechend abzuziehen.”In
den Fallen des Absatz 2, Ziffer 2, sind die Kosten nur anteilig abzugelten gemessen am Eigentumsanteil des
Anspruchsberechtigten oder an der Anzahl der weiteren Mieter oder sonstigen Personen, die sich an den

Haushaltskosten beteiligen. Allféllige Mieteinnahmen des Anspruchsberechtigten sind entsprechend abzuziehen.”
3.3. Beurteilung des konkreten Sachverhaltes:

3.3.1. Die Erlduterungen zum WRAG 2019 (RV 509 BGBI. 26. GP, 9) fuhren dazu Folgendes aus3.3.1. Die Erlduterungen
zum WRAG 2019 Regierungsvorlage 509 Bundesgesetzblatt 26. GP, 9) fiihren dazu Folgendes aus:

.Die geltende Rechtslage betreffend den Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe geht im Wesentlichen auf die
Neuerlassung des (damaligen) Heeresgeblhrengesetzes 1992 (HGG 1992), BGBI. Nr. 422, zurtick. Demnach ist fur die
Zuerkennung einer Wohnkostenbeihilfe unter anderem zwingend erforderlich, dass die entsprechende Raumlichkeit
als ,eigene Wohnung' zu qualifizieren ist, worunter nach geltendem Recht (Abs. 2) nur Raumlichkeiten zu verstehen
sind, welche eine selbststandige Haushaltsfuhrung ermoglichen. Nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes und jungsten Judikatur des Bundesverwaltungsgerichtes ist dies schon dann
ausgeschlossen, wenn Kuche, Bad und WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benutzt werden.
De facto fuhrt diese Rechtslage dazu, dass Wohngemeinschaften und Heimplatze als anspruchsbegrindende ,eigene
Wohnung' ausscheiden. Dies trifft vor allem junge Wehrpflichtige, die sich auf Grund ihrer Lebensumstande (zB in
Berufsausbildung) keine eigene Wohnung leisten kénnen und daher Wohngemeinschaften oder Heimplatze beziehen
mussen. In der Praxis gewinnen aber gerade diese Wohnverhéltnisse zunehmend an Bedeutung, sodass es - den
Intentionen des Gesetzgebers folgend - richtig erscheint, auch diese Wohnverhdltnisse als mdgliche
Grundvoraussetzung fur die Zuerkennung einer Wohnkostenbeihilfe anzuerkennen. Der Begriff der eigenen Wohnung
im Sinne des Heeresgeblhrengesetzes soll daher entsprechend erweitert werden. Die unter Abs. 2 Z 1 des
vorliegenden Entwurfes zu subsumierenden Fallen entsprechen der geltenden Rechtslage und werden unverandert
Ubernommen.”,Die geltende Rechtslage betreffend den Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe geht im Wesentlichen auf
die Neuerlassung des (damaligen) Heeresgebuhrengesetzes 1992 (HGG 1992), Bundesgesetzblatt Nr. 422, zurlck.
Demnach ist flr die Zuerkennung einer Wohnkostenbeihilfe unter anderem zwingend erforderlich, dass die
entsprechende Raumlichkeit als ,eigene Wohnung' zu qualifizieren ist, worunter nach geltendem Recht (Absatz 2,) nur
Raumlichkeiten zu verstehen sind, welche eine selbststandige Haushaltsfihrung ermdglichen. Nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes und jingsten Judikatur des Bundesverwaltungsgerichtes ist dies schon
dann ausgeschlossen, wenn Kiiche, Bad und WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benutzt
werden. De facto fuhrt diese Rechtslage dazu, dass Wohngemeinschaften und Heimplatze als anspruchsbegrindende
,eigene Wohnung' ausscheiden. Dies trifft vor allem junge Wehrpflichtige, die sich auf Grund ihrer Lebensumstande (zB
in Berufsausbildung) keine eigene Wohnung leisten kénnen und daher Wohngemeinschaften oder Heimplatze
beziehen mussen. In der Praxis gewinnen aber gerade diese Wohnverhaltnisse zunehmend an Bedeutung, sodass es -
den Intentionen des Gesetzgebers folgend - richtig erscheint, auch diese Wohnverhaltnisse als mogliche
Grundvoraussetzung fur die Zuerkennung einer Wohnkostenbeihilfe anzuerkennen. Der Begriff der eigenen Wohnung



im Sinne des Heeresgebuhrengesetzes soll daher entsprechend erweitert werden. Die unter Absatz 2, Ziffer eins, des
vorliegenden Entwurfes zu subsumierenden Fallen entsprechen der geltenden Rechtslage und werden unverandert

Ubernommen.”
3.3.2. Fur den vorliegenden Fall bedeutet das Folgendes:

Der Verwaltungsgerichtshof fuhrt in standiger Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der ,eigenen Wohnung"
im Sinne des § 31 Abs. 1 erster Satz und Abs. 2 Z 1 HGG 2001 aus, dass diese eine abgeschlossene Einheit von
Raumlichkeiten, in denen ein selbstandiger Haushalt gefihrt wird, voraussetzt, bzw. dass im Falle eines
~Wohnungsverbandes” auch die selbstandige Bentutzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband
liegenden Wohnungen gewahrleistet sein musse. Diese Voraussetzungen fehlen jedenfalls dann, wenn Ktiche, Bad und
WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benttzt werden, selbst wenn diese - nach ihrem
Selbstverstandnis - eigene Haushalte fuhren (VwWGH 19.10.2010, 2010/11/0170 mwH; 26.04.2013,2011/11/0188;
23.09.2014,2012/11/0150). Eine Differenzierung danach, ob der Antragsteller als Hauptmieter, Untermieter oder
gleichberechtigter Mieter sich die Wohnung mit weiteren Personen teilt, traf der Verwaltungsgerichtshof bisher
nicht.Der Verwaltungsgerichtshof fuhrt in stdndiger Rechtsprechung zur Tatbestandsvoraussetzung der ,eigenen
Wohnung" im Sinne des Paragraph 31, Absatz eins, erster Satz und Absatz 2, Ziffer eins, HGG 2001 aus, dass diese eine
abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in denen ein selbstandiger Haushalt geflihrt wird, voraussetzt, bzw. dass
im Falle eines ,Wohnungsverbandes” auch die selbstandige Benutzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im
Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewdhrleistet sein misse. Diese Voraussetzungen fehlen jedenfalls dann,
wenn Kuiche, Bad und WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern) gemeinsam benUtzt werden, selbst wenn
diese - nach ihrem Selbstverstandnis - eigene Haushalte fihren (VwGH 19.10.2010, 2010/11/0170 mwH; 26.04.2013,
2011/11/0188; 23.09.2014,2012/11/0150). Eine Differenzierung danach, ob der Antragsteller als Hauptmieter,
Untermieter oder gleichberechtigter Mieter sich die Wohnung mit weiteren Personen teilt, traf der
Verwaltungsgerichtshof bisher nicht.

Der Verwaltungsgerichtshof stellte weiter klar, dass unter einer ,eigenen Wohnung" im Sinne des HGG 2001 nur solche
Raumlichkeiten angesehen werden kdnnen, die der Wehrpflichtige auf Grund eines ihm zustehenden (dinglichen oder
schuldrechtlichen) Rechtes benutzen kann.

Steht dieses Recht zur Benutzung einer Wohnung einer anderen Person als dem Wehrpflichtigen zu, liegt keine ,eigene
Wohnung" des Wehrpflichtigen vor, auch wenn es sich bei dem Nutzungsberechtigten um einen nahen Angehérigen
des Wehrpflichtigen handelt. Dies gilt auch dann, wenn der Wehrpflichtige zu den vom Nutzungsberechtigten zu
bezahlenden Kosten Beitrage leistet oder sie zur Ganze ersetzt (vgl. VwGH 19.05.1998, 98/11/0101; 23.01.2001,
2001/11/0002).Steht dieses Recht zur Benltzung einer Wohnung einer anderen Person als dem Wehrpflichtigen zu,
liegt keine ,eigene Wohnung” des Wehrpflichtigen vor, auch wenn es sich bei dem Nutzungsberechtigten um einen
nahen Angehorigen des Wehrpflichtigen handelt. Dies gilt auch dann, wenn der Wehrpflichtige zu den vom
Nutzungsberechtigten zu bezahlenden Kosten Beitrage leistet oder sie zur Ganze ersetzt vergleiche VwGH 19.05.1998,
98/11/0101; 23.01.2001, 2001/11/0002).

Wie sich aus den Erljuterungen zum WRAG 2019 klar ergibt, entsprechen die unter Abs. 2 Z 1 zu subsumierenden Félle
der bisher geltenden Rechtslage und werden unverandert Gbernommen. Der Verfassungsgerichtshof hat mit seinem
Erkenntnis vom 07.03.2022, G201/2021 ua, zwar die Wortfolge "als Eigentiimer oder Miteigentimer oder Hauptmieter"
in § 31 Abs. 2 Z 2 HeeresgeblUhrengesetz 2001 (HGG 2001), BGBI | Nr 31, idFBGBI | Nr 102/2019 wird als
verfassungswidrig aufgehoben, in der Folge jedoch entschieden, dass diese Aufhebung mit Ablauf des 30.06.2023 in
Kraft tritt. Die Bestimmung ist daher nach wie vor anzuwenden.Wie sich aus den Erlduterungen zum WRAG 2019 klar
ergibt, entsprechen die unter Absatz 2, Ziffer eins, zu subsumierenden Falle der bisher geltenden Rechtslage und
werden unverdndert Gbernommen. Der Verfassungsgerichtshof hat mit seinem Erkenntnis vom 07.03.2022, G201/2021
ua, zwar die Wortfolge "als Eigentimer oder Miteigentimer oder Hauptmieter" in Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer 2,
Heeresgebuhrengesetz 2001 (HGG 2001), BGBI romisch eins Nr 31, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 102
aus 2019, wird als verfassungswidrig aufgehoben, in der Folge jedoch entschieden, dass diese Aufhebung mit Ablauf
des 30.06.2023 in Kraft tritt. Die Bestimmung ist daher nach wie vor anzuwenden.

Fur den gegenstandlichen Fall bedeutet das, dass der Beschwerdefiihrer, der in einer Wohngemeinschaft lebt und sich
die Raumlichkeiten mit seinem Cousin, dem eigentlichen Hauptmieter der Wohnung (vgl. Mietvertrag vom 28.04.2021
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und ZMR-Auszug vom 04.04.2022) teilt, keine eigene Wohnung iSd § 31 Abs. 2 Z 1 HGG 2001 hat, sodass ihm aus dieser
Ziffer kein Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe gebuhrt. Er hat selbst im Antragsformular unter dem Punkt ,Gliederung
des Wohnbereiches" bei den ausschliel3lich durch ihn genutzten Rdumlichkeiten nur das Schlafzimmer angekreuzt (vgl.
Antrag auf Wohnkostenbeihilfe vom 15.03.2022).Fir den gegenstandlichen Fall bedeutet das, dass der
Beschwerdefiihrer, der in einer Wohngemeinschaft lebt und sich die Raumlichkeiten mit seinem Cousin, dem
eigentlichen Hauptmieter der Wohnung vergleiche Mietvertrag vom 28.04.2021 und ZMR-Auszug vom 04.04.2022) teilt,
keine eigene Wohnung iSd Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer eins, HGG 2001 hat, sodass ihm aus dieser Ziffer kein
Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe geblhrt. Er hat selbst im Antragsformular unter dem Punkt ,Gliederung des
Wohnbereiches” bei den ausschlieBlich durch ihn genutzten Raumlichkeiten nur das Schlafzimmer angekreuzt
vergleiche Antrag auf Wohnkostenbeihilfe vom 15.03.2022).

GemaRk § 31 Abs. 2 Z 2 HGG 2001 gilt als eigene Wohnung auch jene Wohnung, die der Anspruchsberechtigte als
Eigentimer oder Miteigentimer oder Hauptmieter bewohnt, jeweils mit weiteren Personen als Miteigentimer oder
Haupt- oder Untermieter oder sonstigen Personen, die sich an den Haushaltskosten beteiligen. Aufgrund des
eindeutigen Wortlautes der Bestimmung muss somit der Anspruchsberechtigte die Wohnung als Eigentimer,
Miteigentiimer oder Hauptmieter bewohnen.Gemall Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer 2, HGG 2001 gilt als eigene
Wohnung auch jene Wohnung, die der Anspruchsberechtigte als Eigentimer oder Miteigentimer oder Hauptmieter
bewohnt, jeweils mit weiteren Personen als Miteigentimer oder Haupt- oder Untermieter oder sonstigen Personen,
die sich an den Haushaltskosten beteiligen. Aufgrund des eindeutigen Wortlautes der Bestimmung muss somit der
Anspruchsberechtigte die Wohnung als Eigentimer, Miteigentimer oder Hauptmieter bewohnen.

Dies trifft auf den Beschwerdeflhrer nicht zu, der die Wohnung bloR als Untermieter bewohnt, sodass dem
Beschwerdefiihrer die Wohnkostenbeihilfe auch nicht aufgrund dieser Ziffer geblhrt. So wird im Melderegister
namlich sein Cousin als Unterkunftgeber des Beschwerdefihrers angefihrt (vgl. ZMR-Auszug vom 04.04.2022).Dies
trifft auf den Beschwerdeflhrer nicht zu, der die Wohnung bloB als Untermieter bewohnt, sodass dem
Beschwerdefiihrer die Wohnkostenbeihilfe auch nicht aufgrund dieser Ziffer geblhrt. So wird im Melderegister
namlich sein Cousin als Unterkunftgeber des Beschwerdefuhrers angefiihrt vergleiche ZMR-Auszug vom 04.04.2022).

Was die im Rahmen der Beschwerde Ubermittelte Urkunde vom 24.01.2021 (Personliche Angaben des
Wohnungsinhabers) betrifft, handelt es sich dabei nicht um einen Nachweis eines dem Beschwerdeflhrer an der
gegenstandlichen Wohnung zustehenden (dinglichen oder schuldrechtlichen) Rechtes. Vielmehr ergibt sich aus dem
Begleittext der Urkunde eindeutig (,[...] Ich verpflichte mich und meine im gleichen Haushalt befindlichen
Familienangehorigen und sonstigen Mitbewohner, [..]Y), dass sich diese auch auf Familienangehdrige des
Hauptmieters und sonstige Mitbewohner bezieht. SchlieBlich wurde sie ausschlieflich vom Cousin des
Beschwerdefiihrers unterfertigt. Die Urkunde ist damit nicht geeignet, das Vorliegen einer ,eigenen Wohnung” des
Beschwerdefihrers zu belegen.

Auch aus dem Umstand, dass der Beschwerdeflihrer zuvor offenbar eine eigene Wohnung zur Verflgung hatte, lasst
sich konkret kein Vorteil fir ihn ziehen. Nach dem Gesetzeswortlaut muisste er namlich nunmehr ebenfalls wieder in
einer eigenen Wohnung wohnen (vgl. § 31 Abs. 1 Z 3 HGG 2001). Weiters handelt es sich um eine Wohngemeinschaft
und keinen Heimplatz, sodass auch die Voraussetzungen des & 31 Abs. 2 Z 3 HGG 2001 nicht vorliegen. Auch aus dem
Umstand, dass der Beschwerdeflhrer zuvor offenbar eine eigene Wohnung zur Verfiigung hatte, lasst sich konkret kein
Vorteil fur ihn ziehen. Nach dem Gesetzeswortlaut misste er ndmlich nunmehr ebenfalls wieder in einer eigenen
Wohnung wohnen vergleiche Paragraph 31, Absatz eins, Ziffer 3, HGG 2001). Weiters handelt es sich um eine
Wohngemeinschaft und keinen Heimplatz, sodass auch die Voraussetzungen des Paragraph 31, Absatz 2, Ziffer 3, HGG
2001 nicht vorliegen.

Da somit kein Anspruch auf Wohnkostenbeihilfe besteht, hat die belangte Behdrde den Antrag zurecht abgewiesen.
Die Beschwerde ist daher als unbegriindet abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.
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Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor. Auf die oben
dargestellten Grundsatzentscheidungen des YwGH wird verwiesen.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden Rechtsfrage vor. Auf die oben dargestellten Grundsatzentscheidungen des

VwGH wird verwiesen.
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