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Entscheidungsdatum

29.07.2022
Norm

AIVG §24

AIVG §25

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

VWGVG 8§87 Abs4

ZustG 837

AIVG Art. 2 § 24 heute

AIVG Art. 2 § 24 glltig ab 01.05.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2017

AIVG Art. 2 § 24 glltig von 01.07.2008 bis 30.04.2017zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 82/2008
AIVG Art. 2 § 24 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
AIVG Art. 2 § 24 glltig von 22.12.1977 bis 31.12.2003

u A N

AIVG Art. 2 8 25 heute

AIVG Art. 2 § 25 glltig ab 01.09.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 62/2026

AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.05.2017 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2017
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.01.2016 bis 30.04.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2015
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2007
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.08.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2004
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.01.2001 bis 31.07.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2000
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.07.1999 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 179/1999
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.10.1998 bis 30.06.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 148/1998
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.07.1997 bis 30.09.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/1997

. AIVG Art. 2 8 25 glltig von 01.05.1996 bis 30.06.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 411/1996

. AIVG Art. 2 8 25 glltig von 01.05.1996 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996

. AIVG Art. 2 8 25 glltig von 01.05.1995 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 297/1995
AIVG Art. 2 § 25 glltig von 01.07.1994 bis 30.04.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
AIVG Art. 2 § 25 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 817/1993

. AIVG Art. 2 § 25 giiltig von 01.08.1993 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 502/1993

. AIVG Art. 2 § 25 gliltig von 01.07.1992 bis 31.07.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 416/1992

© N o v A~ wDN =

4444444;
N9 R WN = o w


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20220729_W198_2256351_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008407&Artikel=2&Paragraf=24&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P24/NOR40191789
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P24/NOR40099684
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P24/NOR40044059
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P24/NOR12098186
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008407&Artikel=2&Paragraf=25&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR40280222
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR40191790
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR40174004
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR40095444
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR40053740
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR40011826
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12117819
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12114846
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12113793
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12112127
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12111690
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12110576
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12109089
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12107770
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12107756
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1977/609/A2P25/NOR12098187

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Eal

VWGVG 8 7 heute

VWGVG 8 7 gliltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 7 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG 8 7 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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ZustG 8 37 heute

ZustG § 37 glltig ab 01.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2018

ZustG § 37 gultig von 01.12.2018 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2017
ZustG § 37 glltig von 13.04.2017 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2017
ZustG 8§ 37 gultig von 01.01.2009 bis 12.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
ZustG 8§ 37 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
ZustG 8§ 37 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
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W198 2256351-1/8E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Vorsitzenden und die fachkundigen
Laienrichter Mag. Rudolf NORTH sowie Heinrich KALLMEYER als Beisitzer in der Beschwerdesache von XXXX , gegen
den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Schlosshofer Strale vom 03.02.2022, VSNR XXXX , in der Fassung der
Beschwerdevorentscheidung vom 03.06.2022, GZ: XXXX,

in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als
Vorsitzenden und die fachkundigen Laienrichter Mag. Rudolf NORTH sowie Heinrich KALLMEYER als Beisitzer in der
Beschwerdesache von rémisch 40, gegen den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Schlosshofer Strale vom
03.02.2022, VSNR rémisch 40, in der Fassung der Beschwerdevorentscheidung vom 03.06.2022, GZ: rémisch 40, , in
nichtoffentlicher Sitzung beschlossen:

A)
Die Beschwerde gegen den Bescheid vom 03.02.2022 wird als verspatet eingebracht zurtickgewiesen.

B)
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Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Schlosshofer StraRe (in der Folge: AMS) vom 03.02.2022, VSNR XXXX,
wurde gemall § 24 Abs. 2 AIVG der Bezug des Arbeitslosengeldes fur den Zeitraum 16.11.2021 bis 18.11.2021
widerrufen bzw. die Bemessung rickwirkend berichtigt und wurde XXXX (im Folgenden: Beschwerdefuihrer) zur
Riickzahlung des unberechtigt empfangenen Arbeitslosengeldes in Hohe von € 105,87 verpflichtet. Begriindend wurde
ausgefiihrt, dass der Beschwerdefuhrer die Leistung aus der Arbeitslosenversicherung fur den angefuhrten Zeitraum
zu Unrecht bezogen habe, da er in diesem Zeitraum eine Urlaubsersatzleistung ausbezahlt bekommen habe. 1. Mit
Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Schlosshofer Stral3e (in der Folge: AMS) vom 03.02.2022, VSNR rémisch 40,
wurde gemdal Paragraph 24, Absatz 2, AIVG der Bezug des Arbeitslosengeldes fir den Zeitraum 16.11.2021 bis
18.11.2021 widerrufen bzw. die Bemessung rtckwirkend berichtigt und wurde rémisch 40 (im Folgenden:
Beschwerdefiihrer) zur Ruckzahlung des unberechtigt empfangenen Arbeitslosengeldes in Hohe von € 105,87
verpflichtet. Begrindend wurde ausgeftihrt, dass der Beschwerdefuhrer die Leistung aus der Arbeitslosenversicherung
fir den angefuhrten Zeitraum zu Unrecht bezogen habe, da er in diesem Zeitraum eine Urlaubsersatzleistung

ausbezahlt bekommen habe.

2. Gegen diesen Bescheid hat der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom 14.04.2022, eingelangt beim AMS am
17.04.2022, Beschwerde erhoben. Darin fuhrte er aus, dass sein Dienstverhaltnis bereits am 15.11.2021 geendet habe
und er daher im verfahrensrelevanten Zeitraum in keinem Dienstverhaltnis gestanden sei.

3. Im Verfahren Uber die Beschwerde erliel3 das AMS als belangte Behérde gemal

8 14 VWGVG iVm 8 56 AIVG eine mit 03.06.2022 datierte Beschwerdevorentscheidung, mit der die Beschwerde
abgewiesen wurde. Begriindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass dem Beschwerdefuhrer fir den Zeitraum
16.11.2021 bis 18.11.2021 eine Urlaubsersatzleistung zuerkannt und ausbezahlt worden sei. Es liege daher ein
Ruhenstatbestand gemald 8 16 Abs. 1 AIVG fur diesen Zeitraum vor, sodass das Arbeitslosengeld zu widerrufen und
zurlickzufordern sei. 3. Im Verfahren Uber die Beschwerde erlie das AMS als belangte Behdrde gemal3 , Paragraph 14,
VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 56, AIVG eine mit 03.06.2022 datierte Beschwerdevorentscheidung, mit der die
Beschwerde abgewiesen wurde. Begriindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass dem Beschwerdefihrer fur
den Zeitraum 16.11.2021 bis 18.11.2021 eine Urlaubsersatzleistung zuerkannt und ausbezahlt worden sei. Es liege
daher ein Ruhenstatbestand gemal} Paragraph 16, Absatz eins, AIVG fur diesen Zeitraum vor, sodass das
Arbeitslosengeld zu widerrufen und zurtckzufordern sei.

4. Mit Schreiben vom 23.06.2022 stellte der Beschwerdefiihrer einen Antrag auf Vorlage.

5. Der Vorlageantrag und die Beschwerde wurden gemaR § 15 Abs. 2 letzter Satz VwWGVG unter Anschluss der Akten
des Verfahrens am 27.06.2022 dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt.5. Der Vorlageantrag und
die Beschwerde wurden gemal3 Paragraph 15, Absatz 2, letzter Satz VwGVG unter Anschluss der Akten des Verfahrens
am 27.06.2022 dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt.

6. Mit Schreiben vom 05.07.2022 Ubermittelte die belangte Behdrde eine Stellungnahme an das
Bundesverwaltungsgericht.

7. Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Schreiben vom 07.07.2022 dem Beschwerdefiihrer einen Verspatungsvorhalt
gemacht. Weiters forderte das Bundesverwaltungsgericht den Beschwerdefuhrer auf, bis zum 21.07.2022 eine
Stellungnahme zu diesem Vorhalt zu erstatten.

Es langte keine Stellungnahme des Beschwerdefuhrers beim Bundesverwaltungsgericht ein.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/14

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Mit Bescheid des AMS vom 03.02.2022, SVNR: XXXX , wurde der Bezug des Arbeitslosengeldes fir den Zeitraum
16.11.2021 bis 18.11.2021 widerrufen und der Beschwerdefuhrer zur Rickzahlung des unberechtigt empfangenen
Arbeitslosengeldes in Héhe von € 105,87 verpflichtet.Mit Bescheid des AMS vom 03.02.2022, SVNR: rémisch 40, wurde
der Bezug des Arbeitslosengeldes fur den Zeitraum 16.11.2021 bis 18.11.2021 widerrufen und der Beschwerdefihrer
zur Ruckzahlung des unberechtigt empfangenen Arbeitslosengeldes in Hohe von € 105,87 verpflichtet.

Dieser Bescheid des AMS vom 03.02.2022 wurde am 03.02.2022 per eAMS-Konto an den Beschwerdefihrer versendet,
am 04.02.2022 rechtswirksam vom Beschwerdefuhrer empfangen und am 28.03.2022 vom Beschwerdefuhrer gelesen.

Die mit 14.04.2022 datierte Beschwerde gegen diesen Bescheid langte am 17.04.2022 beim AMS ein.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem vorliegenden Verfahrensakt des AMS und jenem des
Bundesverwaltungsgerichts.

Die Feststellungen hinsichtlich des Bescheides vom 03.02.2022 (insbesondere dessen Zustellung und Eingang im eAMS-
Konto des Beschwerdefuhrers) ergeben sich aus dem im Verwaltungsakt aufliegenden Sendeprotokoll des AMS, dem
der BeschwerdefiUhrer nicht entgegengetreten ist. Der Beschwerdefuhrer hat nie behauptet, den Bescheid des AMS
vom 03.02.2022 nicht oder zu einem spdteren Datum als am 04.02.2022 empfangen zu haben.

Es ist unstrittig, dass der Beschwerdefihrer am 17.04.2022 eine Beschwerde gegen den Bescheid vom 03.02.2022
beim AMS eingebracht hat.

Festzuhalten ist, dass dem Beschwerdeflihrer mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.07.2022 ein
Verspatungsvorhalt gemacht und er aufgefordert wurde, bis zum 21.07.2022 eine Stellungnahme zu diesem Vorhalt zu
erstatten. Der Beschwerdefiihrer hat sich zu dem Vorhalt jedoch verschwiegen und hat keine Stellungnahme
abgegeben.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemall § 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behdrde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin das AMS Wien Schlosshofer StraRBe. Gemal3 Paragraph 9,
Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist belangte Behérde in den Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene
Behorde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin das AMS Wien Schlosshofer Stral3e.

§8 56 Abs. 2 AIVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide einer Geschaftsstelle des AMS.Paragraph 56, Absatz 2, AIVG normiert die Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Gber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschaftsstelle des AMS.

GemaB 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwGG), BGBI. |. Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Gemal3 Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG), Bundesgesetzblatt
rémisch eins. Nr. 10 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-

oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in der maligeblichen gesetzlichen Bestimmung des 8 56 Abs. 2 AIVG normiert ist, dass Uber Beschwerden gegen
Bescheide der Geschaftsstellen des Arbeitsmarktservices das Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem zwei
fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der Arbeitnehmer
angehoren, zu entscheiden ist, liegt im vorliegenden Fall Senatszustandigkeit mit Laienrichterbeteiligung vor.Da in der

malgeblichen gesetzlichen Bestimmung des Paragraph 56, Absatz 2, AIVG normiert ist, dass Uber Beschwerden gegen


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/9

Bescheide der Geschaftsstellen des Arbeitsmarktservices das Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem zwei
fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der Arbeitnehmer
angehoren, zu entscheiden ist, liegt im vorliegenden Fall Senatszustandigkeit mit Laienrichterbeteiligung vor.

Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal3 § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 59, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden,
die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Absehen von einer Beschwerdeverhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine o6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. GemaR Abs. 4 kann, soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages, der gegenstandlich
vorliegt, von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere
Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte
der Europdischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.Gemal} Paragraph 24, Absatz eins,
VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine
offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. Gemal3 Absatz 4, kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz
nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages, der gegenstandlich vorliegt, von
einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta
der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.

Der fUr diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage hinreichend geklart erachtet werden. In
der Beschwerde wurden keine noch zu klarenden Tatsachenfragen in konkreter und substantiierter Weise
aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu 16sen (VwGH 31.07.2007, ZI. 2005/05/0080).
Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Art 6 Abs. 1 EMRK und Art 47 der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union nicht entgegen.Der fir diesen Fall maRgebliche Sachverhalt konnte als durch die Aktenlage
hinreichend geklart erachtet werden. In der Beschwerde wurden keine noch zu klarenden Tatsachenfragen in
konkreter und substantiierter Weise aufgeworfen und war gegenstandlich auch keine komplexe Rechtsfrage zu |6sen
(VWGH 31.07.2007, ZI. 2005/05/0080). Dem Absehen von der Verhandlung stehen hier auch Artikel 6, Absatz eins, EMRK
und Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union nicht entgegen.

Zu A) Zuruckweisung der Beschwerde wegen Verspatung:
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Die im vorliegenden Beschwerdefall malRgebenden Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes
(VWGVG) lauten:

8 7. (1) Gegen Verfahrensanordnungen im Verwaltungsverfahren ist eine abgesonderte Beschwerde nicht zulassig. Sie
kénnen erst in der Beschwerde gegen den die Sache erledigenden Bescheid angefochten werden.Paragraph 7, (1)
Gegen Verfahrensanordnungen im Verwaltungsverfahren ist eine abgesonderte Beschwerde nicht zulassig. Sie kdnnen
erst in der Beschwerde gegen den die Sache erledigenden Bescheid angefochten werden.

(2) Eine Beschwerde ist nicht mehr zuldssig, wenn die Partei nach der Zustellung oder Verkiindung des Bescheides
ausdrucklich auf die Beschwerde verzichtet hat.

(3) Ist der Bescheid bereits einer anderen Partei zugestellt oder verkiindet worden, kann die Beschwerde bereits ab
dem Zeitpunkt erhoben werden, in dem der Beschwerdefuhrer von dem Bescheid Kenntnis erlangt hat.

(4) Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behdrde gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG oder
wegen Rechtswidrigkeit des Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung der Gesetze gemald Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG
betragt vier Wochen. Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen die Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal? Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG betragt sechs Wochen. Sie
beginnt1. in den Fallen des Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG dann, wenn der Bescheid dem Beschwerdefihrer zugestellt wurde,
mit dem Tag der Zustellung, wenn der Bescheid dem Beschwerdefiihrer nur mindlich verkiindet wurde, mit dem Tag
der Verkindung,(4) Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behtérde gemaR Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG oder wegen Rechtswidrigkeit des Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung der Gesetze
gemal Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG betragt vier Wochen. Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen die
Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2,
B-VG betragt sechs Wochen. Sie beginnt1. in den Fallen des Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann, wenn der
Bescheid dem BeschwerdefUhrer zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, wenn der Bescheid dem
Beschwerdefiihrer nur mindlich verkiindet wurde, mit dem Tag der Verkiindung,

[...]
Die im vorliegenden Beschwerdefall mal3gebenden Bestimmungen des Zustellgesetzes (ZustellG) lauten:
Zustellung an einer elektronischen Zustelladresse oder Uber das elektronische Kommunikationssystem der Behorde

§8 37. (1) Zustellungen ohne Zustellnachweis kénnen auch an einer elektronischen Zustelladresse oder Uber das
elektronische Kommunikationssystem der Behdérde erfolgen. Das Dokument gilt mit dem Zeitpunkt des Einlangens
bzw. nach dem erstmaligen Bereithalten des Dokuments beim bzw. fir den Empfanger als zugestellt. Bestehen Zweifel
daruber, ob bzw. wann das Dokument beim Empfanger eingelangt ist bzw. flr ihn bereitgehalten wird, hat die Behérde
Tatsache und Zeitpunkt des Einlangens bzw. der Bereithaltung von Amts wegen festzustellen. Paragraph 37, (1)
Zustellungen ohne Zustellnachweis kdnnen auch an einer elektronischen Zustelladresse oder Uber das elektronische
Kommunikationssystem der Behdrde erfolgen. Das Dokument gilt mit dem Zeitpunkt des Einlangens bzw. nach dem
erstmaligen Bereithalten des Dokuments beim bzw. fir den Empfanger als zugestellt. Bestehen Zweifel dartber, ob
bzw. wann das Dokument beim Empfanger eingelangt ist bzw. flr ihn bereitgehalten wird, hat die Behdrde Tatsache
und Zeitpunkt des Einlangens bzw. der Bereithaltung von Amts wegen festzustellen.

(1a) Das elektronische Kommunikationssystem der Behdrde hat den Empfanger unverziglich davon zu verstandigen,
dass ein Dokument fur ihn zur Abholung bereitliegt. Diese elektronische Verstandigung ist an die dem
Kommunikationssystem der Behorde bekanntgegebene elektronische Adresse des Empfangers zu versenden. Hat der
Empfanger mehrere solcher Adressen bekanntgegeben, so ist die elektronische Verstandigung an alle Adressen zu
versenden.

(2) Bevor eine Zustellung tUber das elektronische Kommunikationssystem erfolgt, hat die Behdrde einen Auftrag gemald
8 34 Abs. 1 zu erteilen. Die Zustellung Uber das elektronische Kommunikationssystem ist unzuldssig, wenn sich ergibt,
dass die Voraussetzungen fur die Zustellung durch einen Zustelldienst vorliegen.(2) Bevor eine Zustellung Gber das
elektronische Kommunikationssystem erfolgt, hat die Behdrde einen Auftrag gemal Paragraph 34, Absatz eins, zu
erteilen. Die Zustellung Uber das elektronische Kommunikationssystem ist unzuldssig, wenn sich ergibt, dass die
Voraussetzungen flr die Zustellung durch einen Zustelldienst vorliegen.

Fir den gegenstandlichen Fall bedeutet dies:



Im vorliegenden Fall erging der Bescheid des AMS vom 03.02.2022 an den Beschwerdefuhrer per eAMS Konto, welches
insbesondere fiir die Kommunikation und Ubermittlung von Schriftstiicken an das AMS und vom AMS verwendet wird.
Es handelt sich hierbei gemal § 37 ZustG um ein elektronisches Kommunikationssystem der Behorde. Ein Gber dieses
System Ubermitteltes Dokument gilt mit dem Zeitpunkt des Einlangens bzw. nach dem erstmaligen Bereithalten des
Dokuments beim bzw. fir den Empfanger als zugestellt.Im vorliegenden Fall erging der Bescheid des AMS vom
03.02.2022 an den Beschwerdefihrer per eAMS Konto, welches insbesondere fir die Kommunikation und
Ubermittlung von Schriftstiicken an das AMS und vom AMS verwendet wird. Es handelt sich hierbei gemaR Paragraph
37, ZustG um ein elektronisches Kommunikationssystem der Behdrde. Ein Uber dieses System Ubermitteltes
Dokument gilt mit dem Zeitpunkt des Einlangens bzw. nach dem erstmaligen Bereithalten des Dokuments beim bzw.
far den Empfanger als zugestellt.

Hierzu wird auf die Nutzungsbedingungen betreffend eAMS-Konto verwiesen, welche dem Beschwerdefiihrer bei
Inanspruchnahme einer solchen vom AMS gebotenen elektronischen Dienstleistung jedenfalls zur Kenntnis gebracht

worden sind.
Diesbezuglich wird nachstehend wie folgt zitiert:
JVerpflichtung zur Nutzung

Inhaberinnen und Inhaber einer Zugangskennung fir ein eAMS-Konto verpflichten sich, in Zeitrdumen, in denen sie
arbeitslos vorgemerkt sind und/oder Leistungen bzw. Beihilfen vom AMS erhalten, zu einer regelmaf3igen Nutzung des
eAMS-Kontos. Dies bedeutet, dass insbesondere die Nachrichten des AMS, die im Nachrichteneingang des eAMS-
Kontos einlangen, zu beachten und daraus resultierende Veranlassungen (zB Bewerbung bei einem Dienstgeber auf
Grund eines Vermittlungsvorschlages oder Vorlage von Nachweisen fiir Beihilfen) zu treffen sind. Diese Nachrichten
bzw. Dokumente gelten als zugestellt, sobald sie in den elektronischen Verfligungsbereich der Nutzerin bzw. des
Nutzers gelangt sind. Die Nutzerinnen und Nutzer des eAMS-Kontos erhalten als Unterstitzung, damit sie ihrer
Verpflichtung jedenfalls auch nachkommen kénnen, eine Erinnerung via E-Mail, wenn eine Nachricht im eAMS-Konto
nicht schon am Tag des Einlangens im Konto aufgerufen wurde.”

Der am 03.02.2022 an den Beschwerdeflhrer versendete Bescheid des AMS wurde am 04.02.2022 vom
Beschwerdefiihrer in seinem eAMS Konto rechtswirksam empfangen. Der Bescheid galt somit als am 04.02.2022
zugestellt, sodass auch die vierwdchige Beschwerdefrist ab diesem Tag zu laufen begonnen hat. Dass der
Beschwerdefiihrer den Bescheid erst am 28.03.2022 gelesen hat, ist fur den Fristenlauf nicht ausschlaggebend.

Aus § 32 Abs. 2 AVG ergibt sich, dass nach Wochen bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen Tages der letzten
Woche, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat, enden.Aus
Paragraph 32, Absatz 2, AVG ergibt sich, dass nach Wochen bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen Tages der
letzten Woche, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem die Frist begonnen hat, enden.

Die 4-wdchige Frist zur Einbringung der Beschwerde begann am 04.02.2022 zu laufen und endete daher am
04.03.2022.

Da die Beschwerde erst am 17.04.2022 beim AMS eingebracht wurde, war diese verspatet.
Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
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grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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