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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 03.04.2023

Entscheidungsdatum

03.04.2023
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 §54 Abs1 Z1
AsylG 2005 §54 Abs2
AsylG 2005 855
AsylG 2005 855 Abs1
AsylG 2005 858 Abs2
AsylG 2005 858 Abs7
BFA-VG 89 Abs3
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG 8§52
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VwGVG §27
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VWGVG 8§28 Abs5
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
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. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

AsylG 2005 8 54 heute

AsylG 2005 8 54 giiltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 54 heute

AsylG 2005 8 54 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 54 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 8 55 gltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gtltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 8 55 gltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 8 55 gltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
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. AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
. AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 8 heute
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EMRK Art. 8 guiltig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gtiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 50 guiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG & 50 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 guiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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12. FPG & 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG 8 55 heute

2. FPG § 55 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

4. FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. FPG 8 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG § 55 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 27 heute

2. VWGVG § 27 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VWGVG § 27 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwWGVG § 27 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1411 2174257-1/29E, 1411 2174257-1/29E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert POLLANZ Uber die Beschwerde des XXXX alias XXXX
, geb. XXXX, StA. Nigeria alias Benin, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen Spruchpunkt Ill. zweiter
und dritter Satz und Spruchpunkt IV. des Bescheides des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl vom 08.09.2017, ZI.
XXXX , nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 20.03.2023 =zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert POLLANZ Uber die Beschwerde des romisch 40 alias
romisch 40, geb. romisch 40, StA. Nigeria alias Benin, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen
Spruchpunkt rémisch drei. zweiter und dritter Satz und Spruchpunkt rémisch vier. des Bescheides des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl vom 08.09.2017, ZI. rdmisch 40, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am
20.03.2023 zu Recht erkannt:

A)

|. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. zweiter Satz des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und
festgestellt, dass gemaR 8 9 Abs 3 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist.rémisch eins. Der
Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch drei. zweiter Satz des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und
festgestellt, dass gemald Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist.

Gemal’ 8 55 Abs 1 AsylG wird dem Beschwerdefuhrer eine Aufenthaltsberechtigung plus fur die Dauer von 12 Monaten
erteilt. Gemald Paragraph 55, Absatz eins, AsylG wird dem Beschwerdefiihrer eine Aufenthaltsberechtigung plus fur die
Dauer von 12 Monaten erteilt.
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IIl. Spruchpunk Ill. dritter Satz und Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behobenrémisch
zwei. Spruchpunk rémisch drei. dritter Satz und Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides werden
ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemafR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, eigenen Angaben zufolge ein Staatsangehoriger aus Nigeria, stellte nach illegaler Einreise
erstmals am 27.01.2015 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz.

Eine EURODAC-Abfrage ergab einen Treffer der Kategorie 1 mit der Schweiz vom 10.11.2014 sowie einen Treffer der
Kategorie 2 mit Spanien vom 05.09.2014.

Am 30.01.2015 erfolgte eine Erstbefragung des Beschwerdefuhrers und er gab im Rahmen dieser Einvernahme an, er
habe keine Beschwerden oder Krankheiten, die ihn an der Einvernahme hindern oder das Asylverfahren in der Folge
beeintrachtigen wirden. Er habe seine Heimat im Feber 2014 verlassen und sei tiber Benin, Bali, Algerien und Marokko
schlepperunterstltzt nach Spanien gelangt. In Spanien seien sie in Seenot geraten. Eine erkennungsdienstliche
Behandlung durch die Polizei habe er nicht wahrgenommen. Er habe in Spanien den Namen XXXX aus Benin
angegeben, weil ihm das vom Schlepper geraten worden sei. Er habe sich in Spanien 51 Tage aufgehalten, da der
Aufenthalt befristet gewesen sei. Danach sei er ,hinausgeschmissen” worden. Er habe in Spanien keine Papiere
erhalten und sei dann illegal in die Schweiz gereist. Dort sei er von der Polizei aufgegriffen worden und habe einen
Asylantrag gestellt. Er sei dort 2 Monate in einem Asylzentrum gewesen und habe in der Schweiz seinen richtigen
Namen angegeben. In der Schweiz sei sein Asylverfahren abgewiesen und ihm geraten worden, nach Osterreich zu
reisen. Von der Schweiz sei er mit einem LKW illegal bis Osterreich gereist. Als Fluchtgrund gab der Beschwerdefiihrer
Grundstucksstreitigkeiten sowie Unruhen im Heimatort an. Am 30.01.2015 erfolgte eine Erstbefragung des
Beschwerdefiihrers und er gab im Rahmen dieser Einvernahme an, er habe keine Beschwerden oder Krankheiten, die
ihn an der Einvernahme hindern oder das Asylverfahren in der Folge beeintrachtigen wirden. Er habe seine Heimat im
Feber 2014 verlassen und sei Uber Benin, Bali, Algerien und Marokko schlepperunterstitzt nach Spanien gelangt. In
Spanien seien sie in Seenot geraten. Eine erkennungsdienstliche Behandlung durch die Polizei habe er nicht
wahrgenommen. Er habe in Spanien den Namen rémisch 40 aus Benin angegeben, weil ihm das vom Schlepper
geraten worden sei. Er habe sich in Spanien 51 Tage aufgehalten, da der Aufenthalt befristet gewesen sei. Danach sei
er ,hinausgeschmissen” worden. Er habe in Spanien keine Papiere erhalten und sei dann illegal in die Schweiz gereist.
Dort sei er von der Polizei aufgegriffen worden und habe einen Asylantrag gestellt. Er sei dort 2 Monate in einem
Asylzentrum gewesen und habe in der Schweiz seinen richtigen Namen angegeben. In der Schweiz sei sein
Asylverfahren abgewiesen und ihm geraten worden, nach Osterreich zu reisen. Von der Schweiz sei er mit einem LKW
illegal bis Osterreich gereist. Als Fluchtgrund gab der Beschwerdefiihrer Grundstiicksstreitigkeiten sowie Unruhen im
Heimatort an.

2. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl richtete eine auf Art. 13 Abs. 1 der VO (EG) Nr. 604/2013 des
Europdischen Parlaments und des Rates (Dublin-Ill-VO) gestltztes Wiederaufnahmeersuchen an Spanien. 2. Das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl richtete eine auf Artikel 13, Absatz eins, der VO (EG) Nr. 604 aus 2013, des
Europaischen Parlaments und des Rates (Dublin-11-VO) gestitztes Wiederaufnahmeersuchen an Spanien.

Mit Schreiben vom 15.04.2015 stimmten die spanischen Behérden der Wiederaufnahme des Beschwerdefihrers nach
Art. 13 Abs. 1 Dublin IlI-VO zu.Mit Schreiben vom 15.04.2015 stimmten die spanischen Behdrden der Wiederaufnahme
des Beschwerdeflhrers nach Artikel 13, Absatz eins, Dublin 11I-VO zu.

3. Der Beschwerdefiihrer wurde am 13.05.2015 niederschriftlich einvernommen und mit dem Bescheid vom
18.05.2015, ZI. XXXX , wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag auf internationalen Schutz vom
27.01.2015 - ohne in die Sache einzutreten - gemali § 5 Abs. 1 AsylG als unzuldssig zurtick und stellte fest, dass fur die


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/5

Prifung des Antrages gemald Art. 13 Abs. 1 der Dublin [I-VO Spanien zustandig sei. Gleichzeitig wurde die
AuBerlandesbringung des Antragstellers gemaR 8 61 Abs. 1 Fremdenpolizeigesetz, BGBI. I. Nr. 100/2005 (FPG) idgF
angeordnet und festgestellt, dass demzufolge gemaR § 61 Abs. 2 FPG die Abschiebung nach Spanien zuldssig sei.3. Der
Beschwerdefiihrer wurde am 13.05.2015 niederschriftlich einvernommen und mit dem Bescheid vom 18.05.2015, ZI.
rémisch 40, wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Antrag auf internationalen Schutz vom 27.01.2015 -
ohne in die Sache einzutreten - gemal? Paragraph 5, Absatz eins, AsylG als unzulassig zurtick und stellte fest, dass fur
die Prifung des Antrages gemaR Artikel 13, Absatz eins, der Dublin Ill-VO Spanien zustandig sei. Gleichzeitig wurde die
AuBerlandesbringung des Antragstellers gemald Paragraph 61, Absatz eins, Fremdenpolizeigesetz, Bundesgesetzblatt
réomisch eins. Nr. 100 aus 2005, (FPG) idgF angeordnet und festgestellt, dass demzufolge gemal Paragraph 61, Absatz
2, FPG die Abschiebung nach Spanien zulassig sei.

Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
15.06.2015, GZ: W161 2108168-1/2E, als unbegrindet abgewiesen.

4. Der Beschwerdefuihrer kam seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach und verblieb im Bundesgebiet. Am 02.06.2017
stellte er einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz, zu dem er am 02.08.2017 vom Bundesamt niederschriftlich

einvernommen wurde.

5. Mit dem Bescheid vom 08.09.2017 wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria als unbegrindet ab (Spruchpunkte I. und I1.).
Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefuhrer keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemald §
57 AsylG (Spruchpunkt Ill. erster Satz), erlie8 gegen ihn eine Riuckkehrentscheidung (Spruchpunkt Ill. zweiter Satz) und
stellte fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria zulassig ist (Spruchpunkt lll. dritter Satz). Das Bundesamt gewahrte
eine Frist von 14 Tage fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.). 5. Mit
dem Bescheid vom 08.09.2017 wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria als unbegriindet ab (Spruchpunkte rémisch eins. und
rémisch zwei.). Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefuhrer keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen
Grinden gemdall Paragraph 57, AsylG (Spruchpunkt rémisch drei. erster Satz), erlieR gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt romisch drei. zweiter Satz) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria
zulassig ist (Spruchpunkt romisch drei. dritter Satz). Das Bundesamt gewahrte eine Frist von 14 Tage fur die freiwillige
Ausreise ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier.).

6. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflihrer mit Schriftsatz vom 03.10.2017 in vollem Umfang Beschwerde,
in welcher das bisherige Fluchtvorbringen des Beschwerdefihrers wiederholt und vorgebracht wird, dass er die
fluchtauslésenden Ereignisse nachvollziehbar geschildert habe, seine Furcht in seinem Herkunftsstaat begriindet und
vor diesem Hintergrund ihm der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen sei. Die allgemeine Situation in seiner
Heimat sei weiterhin massiv instabil und eine Abschiebung ware unverantwortlich. Dariber hinaus habe die belangte
Behdérde sein Privat und Familienleben nicht richtig festgestellt. Eine ordnungsgemaRe Interessensabwagung

rechtfertige einen Verbleib in Osterreich.

7. Nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 26.03.2021 wies das Bundesverwaltungsgericht mit
Erkenntnis vom 29.04.2021, 1411 2174257-1/12E, die Beschwerde mit der MaRRgabe als unbegrindet ab, dass die in
Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides gewahrte Frist fur die freiwillige Ausreise auf zwei Monate verlangert
wird.7. Nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 26.03.2021 wies das Bundesverwaltungsgericht mit
Erkenntnis vom 29.04.2021, 1411 2174257-1/12E, die Beschwerde mit der MaRRgabe als unbegrindet ab, dass die in
Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides gewahrte Frist fir die freiwillige Ausreise auf zwei Monate

verlangert wird.
8. In weiterer Folge brachte der Beschwerdeflhrer eine Revision gegen die Entscheidung vom 29.04.2021 ein.

Der Verwaltungsgerichtshof hat mit seiner Entscheidung vom 31.01.2023 das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 29.04.2021 insoweit wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben als damit die
Beschwerde gegen die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung, die Feststellung der Zuldssigkeit der Abschiebung und

die Festsetzung einer Frist zur freiwilligen Ausreise abgewiesen wird. Im Ubrigen wurde die Revision zuriickgewiesen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57

Inhaltlich fuhrte der Verwaltungsgerichtshof unter Hinweis darauf, dass der Beschwerdefiihrer im Oktober 2018 eine
Osterreichische Staatsburgerin geheiratet und seit Juli 2017 im gemeinsamen Haushalt mit ihr lebt, aus, dass nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes eine Trennung von einem &sterreichischen Ehepartner nur dann
gerechtfertigt sei, wenn dem offentlichen Interesse an der Vornahme der aufenthaltsbeendenden MalRnahme
insgesamt ein sehr groRBes Gewicht beizumessen ist, wie etwa bei Straffalligkeit des Fremden oder bei einer von Anfang
an beabsichtigten Umgehung der Regelungen Uber eine geordnete Zuwanderung und den ,Familiennachzug”. Das
Bundesverwaltungsgericht habe sich im angefochtenen Erkenntnis nicht hinreichend damit auseinandergesetzt, ob im
konkreten Fall von einer von Anfang an beabsichtigten Umgehung der Regelungen Uber eine geordnete Zuwanderung
und des ,Familiennachzuges” im Sinn der dargestellten Judikatur auszugehen oder ob die Fortsetzung des
Familienlebens auBerhalb Osterreichs zumutbar wére. Das angefochtene Erkenntnis sei daher, insoweit es die
Erlassung einer Rickkehrentscheidung und die darauf aufbauenden Spruchpunkte betrifft, wegen Rechtswidrigkeit

seines Inhaltes aufzuheben.

9. Am 20.03.2023 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht die muindliche Verhandlung durch, in welcher der

Beschwerdefihrer und seine Gattin einvernommen wurde.
In der Verhandlung legte der Beschwerdeflhrer einen Arbeitsvorvertrag und drei Untersttitzungsschreiben vor.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der angefiihrte Verfahrensgang wird als Sachverhalt dargestellt. Dartiber hinaus werden folgende Feststellungen

getroffen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der volljahrige Beschwerdefihrer ist verheiratet, Vater von zwei Kindern, Staatsangehoriger von Nigeria und bekennt

sich zum christlichen Glauben. Er gehort der Volksgruppe der I(g)bo an. Seine Identitat steht nicht fest.

Er leidet an Bluthochdruck und nimmt zur Regulierung des Bluthochdrucks gangige Medikamente ein. Kérperlich ist er

leistungs- und arbeitsfahig.

Der Beschwerdefuhrer stammt aus der Stadt XXXX in Abia state. Er besuchte in Nigeria zwei Jahre lang die Grundschule
und begann danach eine Lehre fur die berufliche Tatigkeit als KFZ-Mechaniker, die er aber nicht abgeschlossen hat. Er
verrichtete unterschiedliche Tatigkeiten in der Landwirtschaft, unter anderem war er als Mechaniker und Bauer tatig.
Von 2006 bis 2012 hielt er sich in XXXX , Kaduna state auf. Danach kehrte er in sein Heimatdorf zurlck. Der
Beschwerdeflhrer stammt aus der Stadtrémisch 40in Abia state. Er besuchte in Nigeria zwei Jahre lang die
Grundschule und begann danach eine Lehre fir die berufliche Tatigkeit als KFZ-Mechaniker, die er aber nicht
abgeschlossen hat. Er verrichtete unterschiedliche Tatigkeiten in der Landwirtschaft, unter anderem war er als
Mechaniker und Bauer tatig. Von 2006 bis 2012 hielt er sich in rémisch 40, Kaduna state auf. Danach kehrte er in sein
Heimatdorf zurtck.

Er reiste illegal ohne Reisedokument aus Nigeria aus und gelangte Uber Benin, Mali, Algerien und Marokko nach
Spanien. AnschlielRend begab er sich in die Schweiz, wo er um Asyl ansuchte. Nach negativem Abschluss des
Asylverfahrens fuhr er nach Osterreich und hélt sich mindestens seit dem 27.01.2015 im Bundesgebiet auf.

Seine zwei jungen Kinder, welche aus einer vor seiner Ausreise geflhrten Beziehung stammen, leben in Lagos,
besuchen dort die Schule und die Schwester des Beschwerdeflihrers kiimmert sich um sie. Er steht mit seiner
Schwester und seinen Kindern ca. einmal im Monat telefonisch in Kontakt.

Im Oktober 2018 heiratete der Beschwerdeflhrer eine Osterreichische Staatsangehdrige, die er im Herbst 2015
kennenlernte. Er fuhrt mit ihr seit 13.07.2017 einen gemeinsamen Haushalt und zwischen ihnen besteht eine enge
emotionale Bindung. Seine Ehegattin sorgt fur seinen Unterhalt.

Der Beschwerdeflhrer setzte in Osterreich erste Integrationsschritte in sprachlicher, sozialer und kultureller Hinsicht.
Er legte eine Integrationsprufung bestehend aus Inhalten zur Sprachkompetenz auf dem Sprachniveau A2 und zu
Werte- und Orientierungswissen ab, fuhrt eine Beziehung und knulpfte einige Freunde. In das soziale und familidre
Umfeld seiner Gattin hat er sich gut integriert.



Wahrend seines Aufenthalts im Bundesgebiet arbeitete er zeitweise als Hilfsmechaniker, ohne Uber eine
Beschaftigungsbewilligung zu verfigen und ohne bei der Sozialversicherung angemeldet zu sein.

Er ging zu keinem Zeitpunkt in Osterreich einer legalen Beschéaftigung nach und bezog bis 07.06.2021 Leistungen von
der staatlichen Grundversorgung.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich nicht vorbestraft.
2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung maf3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler Bertcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des Beschwerdefiihrers, in den bekdmpften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz.

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behdrde und dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt réomisch eins. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behtrde und dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstanden, seiner Herkunft, seinem Bildungs- und Berufswerdegang, seiner
Glaubens- und Volkszugehdrigkeit sowie seiner Staatsangehorigkeit griinden sich auf die diesbezuglichen Angaben des
Beschwerdeflihrers (Protokolle vom 02.06.2017, 02.08.2017 und 26.03.2021).

Da der Beschwerdeflhrer in Spanien eine Alias Identitat verwendete und den Osterreichischen Behdrden keine
identitatsbezeugenden Dokumente vorlegte, steht seine Identitat nicht fest. Er legte zwar im Verfahren eine
nigerianische Geburtsbescheinigung vor, dabei handelt es sich jedoch nicht um ein identitatsbezeugendes Dokument.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand und zur Arbeitsfahigkeit des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus seinen
Aussagen in der mindlichen Verhandlung vom 20.03.2023.

Die Feststellungen zur Ausreise aus Nigeria, zur Reiseroute sowie zum Aufenthalt in Spanien und in der Schweiz
ergeben sich aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 15.06.2015, GZ: W161 2108168-1/2E, und aus
seinen Angaben in der Erstbefragung am 02.06.2017.

Die Feststellungen zu den in Nigeria lebenden Familienangehérigen des Beschwerdeflhrers basieren auf seinen
diesbezlglich glaubhaften Aussagen im Rahmen der niederschriftlichen Einvernahme am 02.08.2017 und der
mundlichen Verhandlung am 26.03.2021.

Die Feststellungen Uber seine Beziehung mit einer osterreichischen Staatsburgerin basieren auf seinen Aussagen im
Asylverfahren und den Angaben seiner Gattin vor dem Bundesverwaltungsgericht in den mindlichen Verhandlungen.
Daruber hinaus gab die Gattin des Beschwerdefiihrers mit einem in Vorlage gebrachten persénlichen Schreiben einen
Einblick in ihr Leben mit dem Beschwerdefiihrer. Aus diesem Schreiben sowie aus der Angabe des Beschwerdefihrers
in der niederschriftlichen Einvernahme am 02.08.2017 geht unter anderem hervor, dass sie sich im Oktober 2015

kennengelernt haben.

Aus ihren Angaben und dem eingeholten Auszug aus dem zentralen Melderegister vom 24.03.2023 ergibt sich die
Feststellung zum gemeinsamen Wohnsitz. Die Feststellung zur Eheschlieung grindet sich auf die im Akt einliegende

Heiratsurkunde.

Die Feststellungen zu den gesetzten Integrationsschritten des Beschwerdefihrers ergeben sich aus seinen Angaben in
den mundlichen Verhandlungen und den vorgelegten Unterlagen, insbesondere aus der Integrationsprifung A2 und

den Empfehlungsschreiben.

Auf der Aussage des Beschwerdefiihrers in der niederschriftlichen Einvernahme am 02.08.2017, wonach er keine
Unterstltzung von der Grundversorgung bekomme und als Hilfsmechaniker bei einer Exportfirma, die Autos

exportiert, gearbeitet habe, um seinen Aufenthalt zu finanzieren, basiert die Feststellung zur Schwarzarbeit.



Dass er zu keinem Zeitpunkt einer legalen Erwerbstatigkeit nachging und Leistungen aus der Grundversorgung bezog,
ergibt sich aus dem am 24.03.2023 abgefragten Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem und dem
Sozialversicherungsdatenauszug bzw. dem AJ-WEB Auskunftsverfahren vom 24.03.2023. Die Feststellung Uber die
strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdefuhrers ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des Strafregisters
der Republik Osterreich.

3. Rechtliche Beurteilung:

ZuA)

3.1.  Zur Unzulassigkeit der Ruckkehrentscheidung und zur Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung plus:
3.1.1. Rechtslage

GemalR8& 10 Abs 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Auflerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.Gemaf
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Auflerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des

Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemalR § 52 Abs 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem €& 10 AsylG) mit
Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Gemal
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem (Paragraph
10, AsylG) mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

GemaR § 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemal38§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behorden
zurechenbaren Uberlangen Verzdgerungen begriindet ist).Gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).

GemaR § 55 Abs 1 AsylG ist einem im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wennGemal3 Paragraph 55, Absatz eins, AsylG ist
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einem im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemalR§ 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR 8 9 Integrationsgesetz (IntG) erfullt hat
oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG)) erreicht wird.2. der
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal? Paragraph 9, Integrationsgesetz (IntG) erfullt
hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG)) erreicht wird.

Liegt nur die Voraussetzung des Abs 1 Z 1 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen § 55 Abs 2 AsylG).Liegt
nur die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen (Paragraph 55,
Absatz 2, AsylG).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den Beschwerdefall

Zu prufen ist, ob die von der belangten Behorde verfligte Rickkehrentscheidung mit Art 8 EMRK vereinbar ist, weil sie
nur dann zulassig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach 8§ 55 AsylG Uberhaupt in Betracht kame.
Zu prufen ist, ob die von der belangten Behdrde verfugte Rickkehrentscheidung mit Artikel 8, EMRK vereinbar ist, weil
sie nur dann zulassig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG tberhaupt in
Betracht kame.

Die Beurteilung, ob die Erlassung einer Ru?ckkehrentscheidung einen unverha?ltnisma?Bigen Eingriff in die nach Art. 8
MRK geschu?tzten Rechte eines Fremden darstellt, hat unter Bedachtnahme auf alle Umsta?nde des Einzelfalles
stattzufinden. Dabei muss eine gewichtende Abwa?gung des o?ffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung
mit den gegenla?ufigen privaten und familia?ren Interessen des Fremden, insbesondere unter Beru?cksichtigung der in
8 9 Abs. 2 BFA-VG 2014 genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus8 9 Abs. 3 BFA-VG 2014 ergebenden
Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorgenommen werden (vgl. VwGH 28.02.2019, Ro 2019/01/0003,
mwN).Die Beurteilung, ob die Erlassung einer Ru?ckkehrentscheidung einen unverha?ltnisma?Rigen Eingriff in die nach
Artikel 8, MRK geschu?tzten Rechte eines Fremden darstellt, hat unter Bedachtnahme auf alle Umsta?nde des
Einzelfalles stattzufinden. Dabei muss eine gewichtende Abwa?gung des o?ffentlichen Interesses an einer
Aufenthaltsbeendigung mit den gegenla?ufigen privaten und familia?ren Interessen des Fremden, insbesondere unter
Beru?cksichtigung der in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG 2014 genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus
Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG 2014 ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorgenommen werden
vergleiche VwGH 28.02.2019, Ro 2019/01/0003, mwN).

Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg. Lettland,
EuGRZ 2006, 554). Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und
wirtschaftliche Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche
Sisojeva ua gg. Lettland, EUGRZ 2006, 554).

Fur den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle,
wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen
Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, in 0JZ 2007, 852 ff).Fir den
Aspekt des Privatlebens spielt zundchst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die
bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwdgung im speziellen Einzelfall
vornimmt vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, in 0Jz 2007, 852 ff).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persdnlichen Interessen des Fremden
an seinem Verbleib in Osterreich grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRe
Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein mafRgeblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu
prufen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu genutzt hat, sich sozial und beruflich zu
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integrieren (vgl. VwGH 10.11.2015,Ro  2015/19/0001).Nach  der  standigen  Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persénlichen Interessen des Fremden an seinem Verbleib in Osterreich
grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRBe Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein
malgeblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu prufen, inwieweit der Fremde die in
Osterreich verbrachte Zeit dazu geniitzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren vergleiche VwGH 10.11.2015, Ro
2015/19/0001).

Zusatzlich ist auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal
etwa das Gewicht einer aus dem langjahrigen Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist,
wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte Asylantrége zuruckzufuhren ist (vgl. dazu etwa die hg. E vom 20.
Marz 2001, ZI. 98/21/0448, vom 24. April 2007, ZI.2007/18/0173, und jeweils vom 15. Mai 2007, ZI1.2006/18/0107, und
Z1.2007/18/0226). Beruht der bisherige Aufenthalt auf rechtsmissbrauchlichem Verhalten (insbesondere bei
Vortauschung eines Asylgrundes (vgl. VWGH 2.10.1996, 95/21/0169), relativiert dies die ableitbaren Interessen des
Asylwerbers wesentlich (vgl. VwGH 20.12.2007, 2006/21/0168).Zuséatzlich ist auf die Besonderheiten der
aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal etwa das Gewicht einer aus dem
langjahrigen Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich
auf unberechtigte Asylantrage zurlickzufihren ist vergleiche dazu etwa die hg. E vom 20. Marz 2001, ZI. 98/21/0448,
vom 24. April 2007, ZI. 2007/18/0173, und jeweils vom 15. Mai 2007, Z1.2006/18/0107, und ZI.2007/18/0226). Beruht
der bisherige Aufenthalt auf rechtsmissbrauchlichem Verhalten (insbesondere bei Vortauschung eines Asylgrundes
vergleiche VwGH 2.10.1996, 95/21/0169), relativiert dies die ableitbaren Interessen des Asylwerbers wesentlich
vergleiche VwWGH 20.12.2007, 2006/21/0168).

Im gegenstandlichen Fall halt sich der Beschwerdeflhrer seit seiner Antragstellung auf Asyl im Janner 2015
durchgehend in Osterreich auf. Der Beschwerdefiihrer vermag zwar eine lange Aufenthaltsdauer ins Treffen zu fiihren,
der inlandische Aufenthalt wurde jedoch durch eine illegale Einreise und somit durch einen Versto3 gegen das
Einwanderungsrecht begriindet und beruhte zur Génze auf einer bloB vorlaufigen Aufenthaltsberechtigung. Zu keinem
Zeitpunkt verflgt er Uber ein Aufenthaltsrecht, abgesehen vom vortbergehenden Aufenthaltsrecht aufgrund seines
gestellten Asylantrags. Der Beschwerdefihrer musste sich von Anfang an und vor allem nach der erstinstanzlichen
Entscheidung Uber seinen Asylantrag durch das Bundesamt seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst sein. Ein
Asylwerber darf wahrend eines Asylverfahrens nicht darauf vertrauen, sich in Osterreich bleibend verfestigen und ein
in dieser Zeit entstandenes Privat- und Familienleben nach Abschluss des Verfahrens fortsetzen zu kénnen.

Die sehr lange Dauer des gegenstandlichen Asylverfahrens ist auf die hohe Arbeitsbelastung beim Bundesamt sowie
beim Bundesverwaltungsgericht und nicht auf den Beschwerdefluihrer zuzurechnende Verzdgerungen zurtckzufihren.

Allein auf die Dauer seines Aufenthaltes im Inland und die lange Verfahrensdauer, die ihm persénlich nicht
zuzurechnen ist, kann allerdings noch nicht das Uberwiegen seiner persénlichen Interessen gestiitzt werden. Der
Beschwerdefiihrer hat keinen tiefgreifenden Grad an Integration erreicht, der seinen persdnlichen Interessen ein
erhebliches Gewicht verleihen wirde.

Im Ubrigen hat der Beschwerdefiihrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist, sozialisiert wurde und
einen Groliteil seines bisherigen Lebens verbracht hat, sprachliche und kulturelle und familidre Verbindungen. Es
deutet nichts darauf hin, dass es ihm im Fall einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat nicht méglich ware, sich in die
dortige Gesellschaft erneut zu integrieren.

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder
auch Behandlungsmdglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhéltnisse bewirkte maligebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach § 9 BFA-VG mit einzubeziehen (vgl. dazu VwGH
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu berlcksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des
volljahrigen und arbeitsfahigen Beschwerdeflhrers nicht vor.Es sind - unter der Schwelle des Artikel 2 und 3 EMRK -
aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind
etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder auch Behandlungsmoglichkeiten bei medizinischen Problemen
bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden Verhaltnisse bewirkte maRgebliche Verschlechterung psychischer
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Probleme auch in die bei der Erlassung der Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach
Paragraph 9, BFA-VG mit einzubeziehen vergleiche dazu VwGH 16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich
besonders zu berucksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des volljahrigen und arbeitsfahigen Beschwerdefuhrers
nicht vor.

Ein Eingriff in das Privatleben des Beschwerdefiihrers durch die Ruckkehrentscheidung ware insgesamt
verhaltnismaRig und zuldssig.

Zu prufen ist somit, ob durch die Riickkehrentscheidung ein unzuldssiger Eingriff in sein Familienleben erfolgt.

Zu den in der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) zu Art. 8 EMRK
entwickelten Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Art. 8 EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer ,Familie” voraussetzt. Vom Prufungsumfang des Begriffes des
"Familienlebens" in Art. 8 EMRK ist nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern umfasst, sondern
z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern (EKMR vom 14.03.1980, B 8986/80; EuGRZ 1982, 311) und zwischen
Eltern und erwachsenen Kindern (EKMR vom 06.10.1981, B 9202/80; EuUGRZ 1983, 215; VfGH vom 12.03.2014, U
1904/2013). Dies allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegtZu den in der
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) zu Artikel 8, EMRK entwickelten
Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Artikel 8, EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer ,Familie” voraussetzt. Vom Prufungsumfang des Begriffes des
"Familienlebens" in Artikel 8, EMRK ist nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern umfasst,
sondern z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern (EKMR vom 14.03.1980, B 8986/80; EuGRZ 1982, 311) und
zwischen Eltern und erwachsenen Kindern (EKMR vom 06.10.1981, B 9202/80; EuUGRZ 1983, 215; VfGH vom 12.03.2014,
U 1904 aus 2013,). Dies allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegt.

Unter Volljahrigen reicht das rechtliche Band der Blutsverwandtschaft allein nicht, um ein Familienleben im Sinn des
Art. 8 EMRK zu begriinden. Hier wird auf das tatsachliche Bestehen eines effektiven Familienlebens abgestellt, dartber
hinaus mussen zusatzliche Merkmale einer Abhangigkeit gegeben sein, die Uber die sonst Ublichen Beziehungen
hinausgehen (vgl. ua. EGMR 30.11.1999, Baghli gegen Frankreich, Ziff 35; EGMR Ezzouhdi (FN 9) Ziff 34; EGMR
10.07.2003, Benhebba gegen Frankreich; EGMR 17.01.2006, Aoulmi gegen Frankreich).Unter Volljahrigen reicht das
rechtliche Band der Blutsverwandtschaft allein nicht, um ein Familienleben im Sinn des Artikel 8, EMRK zu begriinden.
Hier wird auf das tatsachliche Bestehen eines effektiven Familienlebens abgestellt, dariber hinaus missen zusatzliche
Merkmale einer Abhangigkeit gegeben sein, die Uber die sonst Ublichen Beziehungen hinausgehen vergleiche ua.
EGMR 30.11.1999, Baghli gegen Frankreich, Ziff 35; EGMR Ezzouhdi (FN 9) Ziff 34; EGMR 10.07.2003, Benhebba gegen
Frankreich; EGMR 17.01.2006, Aoulmi gegen Frankreich).

Der Beschwerdeflhrer fuhrt mit seiner Lebensgeféhrtin bzw. Ehegattin seit mehreren Jahren eine intensive Beziehung
und lebt mit ihr im gemeinsamen Haushalt, weshalb aufgrund der gegebenen Beziehungsintensitat die Beziehung als
Familienleben im Sinne des Art 8 EMRK zu qualifizieren ist.Der Beschwerdefuhrer fiihrt mit seiner Lebensgefahrtin bzw.
Ehegattin seit mehreren Jahren eine intensive Beziehung und lebt mit ihr im gemeinsamen Haushalt, weshalb aufgrund
der gegebenen Beziehungsintensitat die Beziehung als Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK zu qualifizieren ist.

Zum Verhaltnis zu seiner Lebensgefdhrtin ist allerdings auch zu berlcksichtigen, dass die Bindung zu seiner
Lebensgefahrtin in einem Zeitpunkt entstanden ist, in dem der Beschwerdeflhrer Kenntnis von seinem unsicheren
Aufenthaltsstatus hatte.

Er lernte seine Lebensgefahrtin personlich in einem Zeitpunkt kennen, in dem er nicht davon ausgehen konnte, in
Osterreich bleiben zu kénnen. Auch seine Lebensgefahrtin war sich tiber seinen unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst
und durfte nicht annehmen, die Beziehung in Osterreich fortsetzen zu kénnen.

Bei der Gewichtung der fir den Fremden sprechenden Umstande im Sinn des§ 9 Abs. 2 Z 8 BFA-VG 2014 darf
malfgeblich relativierend einbezogen werden, dass der Beschwerdefiihrer sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus
bewusst sein musste (vgl. dazu etwa VwGH 28.2.2020, Ra 2019/14/0545, mwN). Diese Uberlegungen gelten
insbesondere wenn dem Fremden zum Zeitpunkt des Eingehens die Unsicherheit eines gemeinsamen Familienlebens
in Osterreich in evidenter Weise klar sein musste (vgl. VWGH 14.10.2019, Ra 2019/18/0396, mwN).Bei der Gewichtung
der fUr den Fremden sprechenden Umstande im Sinn des Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer 8, BFA-VG 2014 darf malf3geblich
relativierend einbezogen werden, dass der Beschwerdeflihrer sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst sein
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musste vergleiche dazu etwa VWGH 28.2.2020, Ra 2019/14/0545, mwN). Diese Uberlegungen gelten insbesondere
wenn dem Fremden zum Zeitpunkt des Eingehens die Unsicherheit eines gemeinsamen Familienlebens in Osterreich
in evidenter Weise klar sein musste vergleiche VwGH 14.10.2019, Ra 2019/18/0396, mwN).

Des Weiteren stehen den abgeschwéchten persénlichen Interessen an einem weiteren Verbleib in Osterreich die
offentlichen Interessen gegentber. Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes kommt den Normen, die
die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regeln, aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordnung (Artikel 8 Abs. 2 EMRK) ein hoher Stellenwert zu (VwGH 16.01.2001, ZI. 2000/18/0251, vgl. das Erk.
des VwGH vom 30.04.2009, ZI. 2009/21/0086, uva). Des Weiteren stehen den abgeschwachten personlichen Interessen
an einem weiteren Verbleib in Osterreich die 6ffentlichen Interessen gegeniiber. Nach stidndiger Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes kommt den Normen, die die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regeln, aus der Sicht
des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Artikel 8 Absatz 2, EMRK) ein hoher Stellenwert zu
(VWGH 16.01.2001, ZI. 2000/18/0251, vergleiche das Erk. des VwGH vom 30.04.2009, Z1.2009/21/0086, uva).

Im Rahmen einer Gesamtbetrachtung ergibt sich jedoch unter Bertcksichtigung samtlicher relativierender Aspekte vor
allem angesichts der fortgeschrittenen Aufenthaltsdauer, der Uberlangen Verfahrensdauer sowie der langen und
intensiven Beziehung mit seiner Lebensgeféhrtin dennoch ein Uberwiegen des Interesses des Beschwerdefiihrers an

seinem Verbleib.

Nach Mal3gabe einer Interessenabwagung gemalR 8§ 9 BFA-VG Uberwiegt das intensiv ausgepragte Familienleben des
Beschwerdefiihrers am Verbleib im Bundesgebiet das ¢ffentliche Interesse an der Beendigung seines Aufenthalts.
Auch wenn ihm sein unsicherer Aufenthaltsstatus bewusst sein musste, kommt diesem Umstand kein hoheres
Gewicht zu, als dem Interesse des Beschwerdeflhrers an der Fortsetzung seines bereits langjahrig bestehenden
Familienlebens in Osterreich. Der mit der Rickkehrentscheidung verbundene Eingriff in sein Familienleben ist somit als
nicht zuldssig und nicht verhaltnismaRig zu qualifizieren. Letztlich war dafur vor allem die lange Verfahrensdauer vor
dem Bundesverwaltungsgericht und die langjahrige Beziehung ausschlaggebend.Nach Malgabe einer
Interessenabwagung gemalR Paragraph 9, BFA-VG Uberwiegt das intensiv ausgepragte Familienleben des
Beschwerdefiihrers am Verbleib im Bundesgebiet das offentliche Interesse an der Beendigung seines Aufenthalts.
Auch wenn ihm sein unsicherer Aufenthaltsstatus bewusst sein musste, kommt diesemm Umstand kein hoheres
Gewicht zu, als dem Interesse des Beschwerdeflihrers an der Fortsetzung seines bereits langjahrig bestehenden
Familienlebens in Osterreich. Der mit der Riickkehrentscheidung verbundene Eingriff in sein Familienleben ist somit als
nicht zuldssig und nicht verhaltnismaRig zu qualifizieren. Letztlich war dafir vor allem die lange Verfahrensdauer vor
dem Bundesverwaltungsgericht und die langjahrige Beziehung ausschlaggebend.

Es sind auch keine Umsténde zu erkennen, welche die 6ffentlichen Interessen an der Ausreise der Beschwerdefthrer
erheblich verstarken wirden. Eine von Anfang an beabsichtigte Umgehung des NAG durch die zweite
Asylantragstellung konnte nicht zweifelsfrei nachgewiesen werden.

Auf Grund des Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich daher, dass die im
angefochtenen Bescheid angeordnete Rickkehrentscheidung einen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Art. 8
EMRK geschitzte Recht auf Familienleben darstellte.Auf Grund des Ermittlungsverfahrens und des festgestellten
Sachverhaltes ergibt sich daher, dass die im angefochtenen Bescheid angeordnete Rickkehrentscheidung einen
ungerechtfertigten Eingriff in das durch Artikel 8, EMRK geschitzte Recht auf Familienleben darstellte.

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. zweiter Satz des angefochtenen Bescheides war daher stattzugebenDer
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. zweiter Satz des angefochtenen Bescheides war daher stattzugeben.

Da der Beschwerdeflhrer durch die absolvierte Integrationsprifung A2 das Modul 1 der Integrationsvereinbarung
erfallt hat, war ihm gemaf § 55 Abs 1 AsylG der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung plus” fir die Dauer von zwolf
Monaten zu erteilen.Da der Beschwerdefiihrer durch die absolvierte Integrationsprifung A2 das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung erfiillt hat, war ihm gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG der Aufenthaltstitel
+Aufenthaltsberechtigung plus” fir die Dauer von zwdlf Monaten zu erteilen.

Das Bundesamt hat dem Beschwerdeflihrer den Aufenthaltstitel gemaR§ 58 Abs 7 AsylG auszufolgen. Der
Beschwerdefiihrer hat dabei gemaR § 58 Abs 11 AsylG 2005 mitzuwirken.Das Bundesamt hat dem Beschwerdeflhrer
den Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 58, Absatz 7, AsylG auszufolgen. Der Beschwerdefiihrer hat dabei gemaf3
Paragraph 58, Absatz 11, AsylG 2005 mitzuwirken.
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GemaR 8 54 Abs. 2 AsylG 2005 sind Aufenthaltstitel fur die Dauer von zwdlf Monaten, beginnend mit dem
Ausstellungsdatum auszustellen. GemaR Paragraph 54, Absatz 2, AsylG 2005 sind Aufenthaltstitel fir die Dauer von
zwolf Monaten, beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen.

Da mit gegenstandlichem Erkenntnis ein Aufenthaltstitel erteilt wurde, waren die Ubrigen Spruchpunkte (lll. dritter Satz
und IV.) des angefochtenen Bescheides betreffend die Zulassigkeit der Abschiebung sowie die Frist fur die freiwillige
Ausreise ersatzlos zu beheben.Da mit gegenstandlichem Erkenntnis ein Aufenthaltstitel erteilt wurde, waren die
Ubrigen Spruchpunkte (réomisch drei. dritter Satz und rémisch vier.) des angefochtenen Bescheides betreffend die
Zulassigkeit der Abschiebung sowie die Frist fur die freiwillige Ausreise ersatzlos zu beheben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal? Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur Prufung der
Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur Prufung der Zulassigkeit einer Rickkehrentscheidung noch
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab;
weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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