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Entscheidungsdatum

06.04.2023
Norm

AsylG 2005 83
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 858 Abs1 72
AsylG 2005 8§58 Abs2
AsylG 2005 858 Abs3
AsylG 2005 88
AVG 868 Abs1
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
FPG §59 Abs5
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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9. AsylG 2005 § 57 giiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI.
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AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 8 58 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gtltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 guiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 guiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI

AsylG 2005 8§ 58 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute
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54/2021
29/2020
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145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
50/2012
122/2009
4/2008

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40095601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40067759
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=58&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40278137
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231600
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222990
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222988
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40198446
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40194517
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40171185
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40141101
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40138702
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40112487
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40095602
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40067760
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=58&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40278137
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231600
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222990
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222988
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40198446
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40194517
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40171185
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40141101
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40138702
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40112487
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40095602
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40067760
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=58&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40278137
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231600
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222990
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40231601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40222988
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40198446
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40194517
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40171185
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40141101
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40138702
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40112487
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40095602
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40067760
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956

7. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. AVG 8 68 heute

2. AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. AVG § 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

4. AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. BFA-VG 8 21 heute

2. BFA-VG § 21 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. BFA-VG 8 21 gtiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

6. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VGArt. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VGArt. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

RN

. EMRK Art. 2 heute
2. EMRK Art. 2 giiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
2. EMRK Art. 3 giiltig ab 01.05.2004

1. FPG 8 59 heute

2. FPG 859 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 59 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG 8§ 59 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. FPG 859 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG § 59 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG 8§ 24 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG 8§ 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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1412 2218121-4/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Gabriele ACHLEITNER als Einzelrichterin tber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. AGYPTEN, vertreten durch: BBU Bundesagentur firr Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen GmbH gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion Oberdsterreich (BFA-O) vom
11.02.2023, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Gabriele ACHLEITNER
als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. AGYPTEN, vertreten durch: BBU
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion
Oberosterreich (BFA-O) vom 11.02.2023, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird mit der MafRgabe als unbegrindet abgewiesen, dass die Spruchpunkte I. und Il. des
angefochtenen Bescheides zu lauten haben:Die Beschwerde wird mit der Mal3gabe als unbegriindet abgewiesen, dass
die Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides zu lauten haben:

.l. Ihr Antrag auf internationalen Schutz vom 09.09.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
wird gemaR 8 68 AVG wegen entschiedener Sache zurlckgewiesen,,l. lhr Antrag auf internationalen Schutz vom
09.09.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten wird gemall Paragraph 68, AVG wegen

entschiedener Sache zurlickgewiesen.

IIl. Ihr Antrag auf internationalen Schutz vom 09.09.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten wird gemal3 8 68 AVG wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen."rémisch zwei. |hr Antrag auf
internationalen Schutz vom 09.09.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten wird

gemal’ Paragraph 68, AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen.”
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
Soweit fur das gegenstandliche Verfahren von Bedeutung stellt sich der Verfahrensgang wie folgt dar:

1. Der Beschwerdeflhrer, ein Staatsangehoriger Agyptens, reiste im Jahr 2014 mit seinem agyptischen Reisepass
und einem Visum fur Studierende in das Bundesgebiet ein, und wurde der ihm dahingehend erteilte Aufenthaltstitel
insgesamt zwei Mal, zuletzt bis zum 12.04.2017 verlangert. Ein weiterer Antrag des Beschwerdefiihrers vom 07.04.2017
auf Verlangerung dieses Aufenthaltstitels wurde mit Bescheid der MA 35 des Amtes der Wiener Landesregierung vom
16.04.2017 abgewiesen, da der Beschwerdeflihrer die Voraussetzungen fir eine weitere Erteilung einer

Aufenthaltsbewilligung ,Student” mangels Nachweises des erforderlichen Studienerfolges nicht mehr erfullte.

2. Am01.10.2018 wurde er von der Finanzpolizei bei der Verrichtung von bewilligungspflichtigen Arbeiten betreten,
ohne die dafur notwendigen Bewilligungen gemal3 Auslanderbeschaftigungsgesetz vorweisen zu kénnen und ohne
beim zustandigen Sozialversicherungstrager gemeldet zu sein. Es konnte mittels ELDA-Anfrage festgestellt werden,

dass der Beschwerdefiihrer am 25.09.2018 ruckwirkend mit 24.09.2018 - somit verspatet - zur SV gemeldet wurde.

3. Am 17.12.2018 stellte er einen Antrag auf internationalen Schutz und gab im Zuge seiner Erstbefragung am
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18.12.2018 Folgendes zu seinen Fluchtgriinden an: ,Ich habe politische Grinde und auch psychische Grinde. Ich hatte
traumatische Erlebnisse in meiner Heimat und ich kann dort nie wieder leben.” Der Beschwerdefiihrer fihle sich in
seinem Heimatland fremd. Seine Grund- und Freiheitsrechte seien beschrankt und sein Leben sei dort in Gefahr. Die
heutige agyptische Regierung kénne nach Belieben agieren und Menschen willkarlich verhaften und ermorden lassen
mit einer lapidaren Begrindung. Zum Beispiel, man sei Terrorist gewesen und hatte solche Kontakte. Zu seinem
Gesundheitszustand erklarte er, an chronischer und akuter Depression zu leiden und einmal taglich in den
Morgenstunden das Medikament Wellbutrin zu nehmen.

4. Am 26.02.2019 wurde der Beschwerdefuhrer durch die belangte Behérde niederschriftlich einvernommen. Zu
seinem Gesundheitszustand gab er zu Protokoll, er leide seit seiner Kindheit an psychischen Problemen in Form einer
Depression und einer schizoaffektiven Stérung, ADHS in Abklarung. Die Diagnose habe er erst in Osterreich erhalten.
Er nehme die Medikamente Wellbutrin 100mg und Solian 200mg. Zu seinen Fluchtgriinden erklarte er - auf das
Wesentlichste zusammengefasst - dass er seine Heimat einerseits wegen seiner psychischen Probleme, andererseits
wegen Problemen politischer Natur verlassen habe. Er sei ein guter Schiler gewesen und die schlechten Schuler
haben sich Uber ihn lustig gemacht. In der Schule sei er gemobbt und bedroht worden und man habe ihm nachgesagt,
dass er Sex mit Tieren habe. Auch an der Uni habe man diese Geschichte verbreitet. Weiters erklarte er, in Agypten
gebe es viele politische Probleme. Nach der Revolution sei im Jahr 2013 wieder ein Diktator installiert worden. Die
Moslembriider seien massakriert worden. Der Beschwerdefiihrer sei ein Agypter und fast ein Journalist. Er sei bedroht
worden, aber nicht direkt. Junge Menschen, die die Regierung kritisieren, wirden Probleme bekommen. Es gebe
keinen Haftbefehl gegen ihn und er kénne nicht sagen, ob er durch die agyptischen Behdrden gesucht werde. Auch
wisse er nicht, was ihm im Falle einer Riickkehr nach Agypten drohe. Es kénne sein, dass er verhaftet und ohne
Verfahren eingesperrt werde. Im Jahr 2016 sei er fiir zwei Monate in Agypten gewesen. Er habe Angst gehabt, aber
keine Probleme, weil er Monate vor der Reise nach Agypten seine Aktivititen eingestellt habe.

5. Mit Bescheid vom 28.03.2019, ZI. 553166205/181215808, wies die belangte Behdérde den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt 1.) sowie hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat
Agypten (Spruchpunkt 1) als unbegriindet ab. Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefiihrer keine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz (Spruchpunkt i), erlieR gegen den Beschwerdefihrer eine
Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Agypten zuldssig ist
(Spruchpunkt V.). Es wurde eine 14-tagige Frist fur eine freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt VI.).5. Mit Bescheid
vom 28.03.2019, ZI. 553166205/181215808, wies die belangte Behérde den Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.)
sowie hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Agypten
(Spruchpunkt romisch zwei.) als unbegrindet ab. Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefiihrer keine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz (Spruchpunkt romisch drei.), erlieR gegen den Beschwerdeflhrer eine
Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Agypten zuléssig ist
(Spruchpunkt romisch funf.). Es wurde eine 14-tagige Frist fur eine freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt rémisch
sechs.).

6. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht am 25.04.2019 Beschwerde durch seine
ausgewiesene Rechtsvertretung und machte darin inhaltliche Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger rechtlicher
Beurteilung sowie der Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend.

7. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 09.08.2019, GZ: 1416 2218121-1/7E, wurde - ohne
Durchfuihrung einer mindlichen Verhandlung - die Beschwerde als unbegrindet abgewiesen. Mit Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom  28.07.2020, ZIl. Ra 2019/01/0330-22 wurde dieses Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes wegen Rechtswidrigkeit infolge der Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.
Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass nach Anregung des Verwaltungsgerichtshofs seitens des
Bezirksgerichts XXXX mit Beschluss vom 20.03.2020, ZI. XXXX, ein einstweiliger Erwachsenenvertreter bestellt worden
sei. Weiters wurde ausgefuhrt, dass hinsichtlich der Prozessfahigkeit vor dem Zeitraum der Sachwalterbestellung aus
dem Umstand einer solchen Bestellung zu gewinnen sei, dass sich begriindete Bedenken gegen die in Rede stehenden
Fahigkeiten der betreffenden Person ergeben wirden und wirden im gegenstandlichen Fall nicht erst durch die
vorlaufige Bestellung eines Erwachsenenvertreters, sondern bereits im Verwaltungsverfahren erhebliche



Anhaltspunkte flr eine Beeintrachtigung der Prozessfahigkeit des Revisionswerbers vorliegen. 7. Mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 09.08.2019, GZ: 1416 2218121-1/7E, wurde - ohne Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung - die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen. Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
28.07.2020, ZI. Ra 2019/01/0330-22 wurde dieses Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes wegen Rechtswidrigkeit
infolge der Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben. Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass
nach Anregung des Verwaltungsgerichtshofs seitens des Bezirksgerichts romisch 40 mit Beschluss vom 20.03.2020, ZI.
rémisch 40, ein einstweiliger Erwachsenenvertreter bestellt worden sei. Weiters wurde ausgeflhrt, dass hinsichtlich
der Prozessfahigkeit vor dem Zeitraum der Sachwalterbestellung aus dem Umstand einer solchen Bestellung zu
gewinnen sei, dass sich begrindete Bedenken gegen die in Rede stehenden Fahigkeiten der betreffenden Person
ergeben wirden und wirden im gegenstandlichen Fall nicht erst durch die vorlaufige Bestellung eines
Erwachsenenvertreters, sondern bereits im Verwaltungsverfahren erhebliche Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung
der Prozessfahigkeit des Revisionswerbers vorliegen.

8. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 09.10.2020, GZ: 1416 2218121-1/20E, wurde die Beschwerde
gemaR § 28 Abs. 1 VWGVG mangels eines tauglichen Anfechtungsgegenstandes als unzuldssig zurlckgewiesen.
Begrindend wurde im Wesentlichen festgestellt, dass der Beschwerdeflihrer zum Zeitpunkt der Zustellung des oben
genannten Bescheides am 28.03.2019 nicht prozessfahig gewesen ist und sohin die an ihn erfolgte Zustellung des
verfahrensgegenstandlichen Bescheides deswegen, aufgrund der bei ihm zu diesem Zeitpunkt nicht vorgelegenen
Prozessfahigkeit, rechtsunwirksam war. 8. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 09.10.2020, GZ: 1416
2218121-1/20E, wurde die Beschwerde gemdafR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG mangels eines tauglichen
Anfechtungsgegenstandes als unzuldssig zurtickgewiesen. Begriindend wurde im Wesentlichen festgestellt, dass der
Beschwerdefiihrer zum Zeitpunkt der Zustellung des oben genannten Bescheides am 28.03.2019 nicht prozessfahig
gewesen ist und sohin die an ihn erfolgte Zustellung des verfahrensgegenstandlichen Bescheides deswegen, aufgrund
der bei ihm zu diesem Zeitpunkt nicht vorgelegenen Prozessfahigkeit, rechtsunwirksam war.

9. Am 16.10.2020 stellte der Beschwerdefuihrer einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in besonders
berucksichtigungswuirdigen Fallen”, welcher jedoch mit Bescheid der belangten Behérde vom 29.10.2020 gemal3 § 58
Abs. 9 Z 2 AsylG als unzulassig zurlickgewiesen wurde.9. Am 16.10.2020 stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in besonders berlcksichtigungswuirdigen Fallen”, welcher jedoch mit Bescheid der
belangten Behdérde vom 29.10.2020 gemall Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer 2, AsylG als unzuldssig zuriickgewiesen
wurde.

10.  Mit Verstandigung der Staatsanwaltschaft XXXX vom 03.03.2021, ZI. XXXX , wurde die belangte Behdrde von der
Anklagerhebung gegen den Beschwerdeflhrer wegen des Verdachtes der versuchten Vergewaltigung nach 8§ 15, 201
Abs. 1 StGB verstandigt. 10. Mit Verstandigung der Staatsanwaltschaft romisch 40 vom 03.03.2021, ZI. rémisch 40,
wurde die belangte Behodrde von der Anklagerhebung gegen den Beschwerdefiihrer wegen des Verdachtes der
versuchten Vergewaltigung nach Paragraphen 15, 201, Absatz eins, StGB verstandigt.

11. Am 20.04.2021 wurde der Beschwerdeflhrer im Beisein seines Erwachsenenvertreters von der belangten
Behorde niederschriftlich einvernommen. Zu seinem Gesundheitszustand gab er an, er leide an einer affektiven
Stérung und nehme das Medikament ,Soliam”, ein Beruhigungsmittel, ein, dies jedoch wegen den Nebenwirkungen
nicht regelmaRig. Befragt zu seiner Religionsangehdrigkeit erklarte er, zuvor Muslim gewesen zu sein, jetzt aber Christ
und zur Taufe zugelassen zu sein. Zu seinen Fluchtgriinden erklarte er - auf das Wesentlichste zusammengefasst -
dass er von Jesus gewahlt worden sei, den christlichen Glauben anzunehmen.

12. Am 29.04.2021 wurde der Beschwerdefiihrer vom Landesgericht XXXX zu XXXX wegen des Verbrechens der
geschlechtlichen Notigung nach 8 202 Abs. 1 StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von neun Monaten, dies unter
Setzung einer Probezeit von drei Jahren, verurteilt.12. Am 29.04.2021 wurde der Beschwerdefihrer vom Landesgericht
réomisch 40 zu romisch 40 wegen des Verbrechens der geschlechtlichen Notigung nach Paragraph 202, Absatz eins,
StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von neun Monaten, dies unter Setzung einer Probezeit von drei Jahren,
verurteilt.

13. Mit Bescheid vom 31.08.2021 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) sowie hinsichtlich des Status des subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Agypten (Spruchpunkt Il.) als unbegriindet abgewiesen.
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Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefuhrer keine Aufenthaltsberechtigung aus berucksichtigungswurdigen Grinden
(Spruchpunkt 1IL.), erlieR gegen den Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.) und stellte fest,
dass seine Abschiebung nach Agypten zuléssig ist (Spruchpunkt V.). Des Weiteren wurde dem Beschwerdefiihrer eine
Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung flr eine freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt VI.),
gegen ihn ein auf die Dauer von funf Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VII.), und festgestellt,
dass er sein Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem 03.03.2021 verloren hat (Spruchpunkt VIIL.).13. Mit
Bescheid vom 31.08.2021 wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Agypten (Spruchpunkt rémisch zwei.) als unbegriindet
abgewiesen.  Zugleich erteilte  sie dem Beschwerdefiihrer  keine  Aufenthaltsberechtigung  aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt roémisch drei.), erlieR gegen den Beschwerdefiihrer eine
Riickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Agypten zuléssig ist
(Spruchpunkt rémisch funf.). Des Weiteren wurde dem Beschwerdefiihrer eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung fir eine freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt rémisch sechs.), gegen ihn ein auf die Dauer
von funf Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch sieben.), und festgestellt, dass er sein Recht
zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem 03.03.2021 verloren hat (Spruchpunkt romisch acht.).

14. Am 17.09.2021 langte bei der belangten Behdrde eine Beschwerde datiert mit 15.09.2021 ein und wurde darin
inhaltliche Rechtswidrigkeit, unrichtige rechtliche Beurteilung und Mangelhaftigkeit des Verfahrens moniert. Es wurde
unter anderem ausgefihrt, dass die belangte Behorde jegliche Ermittlungstatigkeit zur angefiihrten Konversion des
Beschwerdefihrers unterlassen habe und den Beschwerdefihrer auch nicht zu seinem Glaubenswechsel und zu
seinen Beweggrinden befragt habe. Sie habe lediglich die negative Feststellung getroffen, dass eine innerliche
glaubhafte Konversion zum Christentum nicht festgestellt werden kdnne.

15. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.12.2021, 1416 2218121-2/3Z, wurde Prim. Dr. XXXX zur
Sachverstandigen aus dem Fachgebiet Medizin-Psychiatrie bestellt und erstattete die Sachverstandige am 14.01.2022,
beim erkennenden Gericht eingelangt am 21.01.2022, ein psychiatrisches Gutachten.15. Mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.12.2021, 1416 2218121-2/3Z, wurde Prim. Dr. rdmisch 40 zur Sachverstandigen
aus dem Fachgebiet Medizin-Psychiatrie bestellt und erstattete die Sachverstandige am 14.01.2022, beim erkennenden
Gericht eingelangt am 21.01.2022, ein psychiatrisches Gutachten.

16. Am 18.01.2022 langte durch Vorlage der belangten Behdrde beim erkennenden Gericht der Abschlussbericht der
Landespolizeidirektion XXXX datiert mit 17.01.2022 ein, wonach der Verdacht auf Gefahrliche Drohung zum Nachteil
von S. B. gegen den Beschwerdefiihrer bestehe. Der Beschwerdefiihrer werde beschuldigt, am 20.12.2021 die
Mitarbeiterin der Landesregierung telefonisch gefahrlich bedroht zu haben, da sein Antrag auf Verlegung in ein
anderes Fluchtlingsquartier abgelehnt worden sei.16. Am 18.01.2022 langte durch Vorlage der belangten Behoérde
beim erkennenden Gericht der Abschlussbericht der Landespolizeidirektion rémisch 40 datiert mit 17.01.2022 ein,
wonach der Verdacht auf Gefahrliche Drohung zum Nachteil von S. B. gegen den Beschwerdefiihrer bestehe. Der
Beschwerdefiihrer werde beschuldigt, am 20.12.2021 die Mitarbeiterin der Landesregierung telefonisch gefahrlich
bedroht zu haben, da sein Antrag auf Verlegung in ein anderes Flichtlingsquartier abgelehnt worden sei.

17.  Am 23.02.2022 erfolgte in Anwesenheit des Beschwerdeflhrers sowie seiner Rechtsvertreterin eine mindliche
Verhandlung am Bundesverwaltungsgericht, in welcher zudem die beantragte Zeugin Mag. A. D. einvernommen
wurde.

18. Mit Erkenntnis des BVwWG vom 06.04.2022 wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen. Begriindend
wurde ausgefiihrt, der Beschwerdefiihrer habe nicht glaubhaft machen kénnen, dass ihm in Agypten Verfolgung im
Sinne des Art. 1 Abschnitt 1 A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention drohe. Die vom BeschwerdefUhrer behauptete
Bedrohung aufgrund seiner behaupteten Konversion habe mangels Glaubhaftmachung nicht festgestellt werden
konnen. Der Beschwerdeflihrer habe sich mit christlichen Glaubensinhalten auseinandergesetzt, jedoch habe er sich
nicht nachhaltig dem christlichen Glauben zugewandt und sei dieser Glaube fir den Beschwerdefiihrer nicht
identitatsstiftend. Es hatten keine stichhaltigen Grinde fur die Annahme festgestellt werden kénnen, dass der
Beschwerdefiihrer Gefahr liefe, in Agypten einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw.
einer sonstigen konkreten individuellen Gefahr unterworfen zu werden.18. Mit Erkenntnis des BVYwWG vom 06.04.2022
wurde die Beschwerde als unbegrindet abgewiesen. Begriindend wurde ausgefiihrt, der Beschwerdefiihrer habe nicht



glaubhaft machen kénnen, dass ihm in Agypten Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt 1 A Ziffer 2, Genfer
Flichtlingskonvention drohe. Die vom Beschwerdeflhrer behauptete Bedrohung aufgrund seiner behaupteten
Konversion habe mangels Glaubhaftmachung nicht festgestellt werden kdnnen. Der Beschwerdefihrer habe sich mit
christlichen Glaubensinhalten auseinandergesetzt, jedoch habe er sich nicht nachhaltig dem christlichen Glauben
zugewandt und sei dieser Glaube fir den Beschwerdefihrer nicht identitatsstiftend. Es hatten keine stichhaltigen
Grinde fur die Annahme festgestellt werden kénnen, dass der Beschwerdefiihrer Gefahr liefe, in Agypten einer
unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten individuellen Gefahr

unterworfen zu werden.

19. Am 10.09.2022 stellte der Beschwerdefihrer neuerlich einen Antrag auf internationalen Schutz, den er vor den
Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes damit begriindete, er habe sein Land aus politischen Griinden verlassen.
Als er nach Osterreich gekommen sei, habe er die Religion zu rémisch - katholisch gewechselt. Er habe Angst, dass
,sie” ihn zwingen wirden, seine Religion zu wechseln. In Agypten kénnen ,sie” ihn verfolgen und er bekomme keine
Arbeit. Er kdnne nicht heiraten und ,sie” wirden wollen, dass er als Spion arbeite.

20. Mit Schreiben vom 12.01.2022 wurde der Erwachsenenvertreter des Beschwerdefiihrers aufgefordert, zum
Folgeantrag eine Stellungnahme abzugeben. Der Beschwerdefiihrer sei seit 23.09.2022 in Osterreich nicht gemeldet
und fur die Behoérde nicht greifbar.

21.  In einem Aktenvermerk der LPD XXXX ist festgehalten, dass der Beschwerdefuhrer beim Infopoint der BBU XXXX
aufgetaucht und einen Schlafplatz verlangt habe.21. In einem Aktenvermerk der LPD romisch 40 ist festgehalten, dass
der Beschwerdeflihrer beim Infopoint der BBU rémisch 40 aufgetaucht und einen Schlafplatz verlangt habe.

22. Mit Beschluss des BG XXXX wurde die fir den Beschwerdefiihrer begriindete Erwachsenenvertretung beendet
und der gerichtliche Erwachsenenvertreter seines Amtes enthoben. Begriindend wurde ausgefihrt, dass der
Beschwerdeflhrer in der Lage sei, alle seine Angelegenheiten ohne Gefahr eines Nachteils fir sich selbst zu
besorgen.22. Mit Beschluss des BGrémisch 40 wurde die fur den Beschwerdefihrer begrindete
Erwachsenenvertretung beendet und der gerichtliche Erwachsenenvertreter seines Amtes enthoben. Begriindend
wurde ausgefuhrt, dass der Beschwerdeflihrer in der Lage sei, alle seine Angelegenheiten ohne Gefahr eines Nachteils
flr sich selbst zu besorgen.

23. Am 16.11.2022 wurde von der LPD XXXX ein Bericht an die Staatsanwaltschaft XXXX betreffend den
Beschwerdefiihrer wegen des Verdachts auf geféhrliche Drohung Gbermittelt und Anzeige erstattet.23. Am 16.11.2022
wurde von der LPD rémisch 40 ein Bericht an die Staatsanwaltschaft romisch 40 betreffend den Beschwerdeflhrer
wegen des Verdachts auf gefahrliche Drohung Ubermittelt und Anzeige erstattet.

24.  Mit Antrag vom 15.12.2022 wurde vom Beschwerdeflhrer die untersttitzte freiwillige Rickkehr beantragt.

25. Mit Bescheid vom 16.12.2022 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz vom
09.09.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt |.) sowie hinsichtlich des Status
des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Agypten (Spruchpunkt Il.) als unbegriindet
abgewiesen. Zugleich wurde dem Beschwerdefiihrer keine Aufenthaltsberechtigung aus berUcksichtigungswirdigen
Grinden (Spruchpunkt lIl.) erteilt.25. Mit Bescheid vom 16.12.2022 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz vom 09.09.2022 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt
rémisch eins.) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat
Agypten (Spruchpunkt rémisch zwei.) als unbegriindet abgewiesen. Zugleich wurde dem Beschwerdefiihrer keine
Aufenthaltsberechtigung aus bertcksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt rémisch drei.) erteilt.

26.  Der Bescheid wurde vom Beschwerdeflihrer am 16.12.2022 persénlich tbernommen.

27. Am 17.01.2023 wurde in einem Aktenvermerk der belangten Behorde festgehalten, dass der Beschwerdefihrer
einen mundlichen Asylantrag gegenlber der Stockaufsicht des PAZ XXXX gestellt habe. Da sich das Verfahren des
Beschwerdefiihrers in Rechtsmittelfrist befinde, sei dies gemaR § 17 Abs. 7 AsylG 2005 als Beschwerde zu werten und
werde das Verfahren dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.27. Am 17.01.2023 wurde in einem Aktenvermerk der
belangten Behorde festgehalten, dass der Beschwerdeflhrer einen mdindlichen Asylantrag gegenuber der
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Stockaufsicht des PAZ romisch 40 gestellt habe. Da sich das Verfahren des Beschwerdefihrers in Rechtsmittelfrist
befinde, sei dies gemal’ Paragraph 17, Absatz 7, AsylG 2005 als Beschwerde zu werten und werde das Verfahren dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

28. Das BVwWG hob mit Beschluss vom 02.02.2023 den Bescheid vom 16.12.2022 zur Ganze auf und verwies die
Angelegenheit zur Erlassung eines neuerlichen Bescheides an die belangte Behdrde zurtck.

29. Die belangte Behorde erlie nach Durchfiihrung einer niederschriftlichen Einvernahme des Beschwerdefuhrers
am 03.02.2023 einen neuerlichen Bescheid, in welchem der Antrag hinsichtlich Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigen
(Spruchpunkt 1) abgewiesen wurde. Darlber hinaus wurde dem Beschwerdefiihrer auch kein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswuirdigen Grinden gemal § 57 AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt 111.). 29. Die belangte Behorde erlieR
nach Durchfhrung einer niederschriftlichen Einvernahme des Beschwerdeflhrers am 03.02.2023 einen neuerlichen
Bescheid, in welchem der Antrag hinsichtlich Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch
eins.) sowie hinsichtlich Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigen (Spruchpunkt rémisch zwei.)
abgewiesen wurde. Darlber hinaus wurde dem Beschwerdefihrer auch kein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden gemal3 Paragraph 57, AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt romisch drei.).

30. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht am 09.03.2023 Beschwerde und wurde die
Rechtssache dem BVwG mit Schreiben vom 14.03.2023, eingelangt am 20.03.2023, zur Entscheidung vorgelegt.

]

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers

Der am 19.03.1987 geborene Beschwerdefuhrer ist volljahrig, - bis auf seine Diabetes Mellitus Typ 2 Erkrankung und
seine schizoaffektive Stérung (F25) - gesund und unter BerUcksichtigung seiner Erkrankungen eingeschrankt
arbeitsfahig.

Er ist ledig, Staatsbiirger von Agypten, gehért der Volksgruppe der Araber an sowie dem sunnitischen Islam und ist
kein Mitglied einer christlichen Glaubensgemeinschaft. Seine Identitat steht fest.

Er befindet sich in Osterreich seit 11.01.2023 durchgehend in Schubhaft in der PAZ XXXX und bezieht Leistungen aus
der staatlichen Grundversorgung. Zuletzt lebte er im Jahr 2016 fiir zwei Monate in Agypten und er hilt sich jedenfalls
seit diesem Besuch in Agypten, durchgehend im 6sterreichischen Bundesgebiet auf.Er befindet sich in Osterreich seit
11.01.2023 durchgehend in Schubhaft in der PAZrémisch 40und bezieht Leistungen aus der staatlichen
Grundversorgung. Zuletzt lebte er im Jahr 2016 fiir zwei Monate in Agypten und er hélt sich jedenfalls seit diesem
Besuch in Agypten, durchgehend im 8sterreichischen Bundesgebiet auf.

Der Beschwerdefiihrer verfiigt (iber qualifizierte Deutschkenntnisse auf dem Niveau B2 und half bei Ubersetzungen in
seiner friiheren Unterkunft. In den Jahren 2013 bis 12.04.2017 war er in Osterreich mittels eines Visums ,Student”
aufhaltig, fur den Vorstudienlehrgang an der Universitat Wien inskribiert, erhielt mangels Erfullung des notwendigen
Studienerfolgs keine Verlangerung seines Aufenthaltstitels und stellte im Anschluss einen Antrag auf internationalen
Schutz. Er arbeitete im Bundesgebiet wahrend seines Studiums fir 25 Monate geringfligig in einem Blumenhandel. Der
Beschwerdefiihrer stammt aus XXXX in Agypten und besuchte dort die Grund- und Mittelschule und schloss seine
Schulbildung mit der Matura ab. AnschlieBend studierte er an der Universitat in Alexandria Veterindrmedizin und
sicherte er sich seinen Lebensunterhalt durch finanzielle Unterstltzung von Bekannten und Familie. Er arbeitete
auBerdem zeitweise in einer Apotheke sowie in einer Pharmafirma. Der Beschwerdeflhrer hat aufgrund seiner
Arbeitserfahrung und Schulbildung auch kinftig eine Chance im agyptischen Arbeitsmarkt unterzukommen. Der
Beschwerdefiihrer verfiigt (iber qualifizierte Deutschkenntnisse auf dem Niveau B2 und half bei Ubersetzungen in
seiner friheren Unterkunft. In den Jahren 2013 bis 12.04.2017 war er in Osterreich mittels eines Visums ,Student”
aufhaltig, fur den Vorstudienlehrgang an der Universitat Wien inskribiert, erhielt mangels Erfullung des notwendigen
Studienerfolgs keine Verlangerung seines Aufenthaltstitels und stellte im Anschluss einen Antrag auf internationalen
Schutz. Er arbeitete im Bundesgebiet wahrend seines Studiums fir 25 Monate geringfligig in einem Blumenhandel. Der
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Beschwerdefiihrer stammt aus rémisch 40 in Agypten und besuchte dort die Grund- und Mittelschule und schloss
seine Schulbildung mit der Matura ab. AnschlieBend studierte er an der Universitat in Alexandria Veterindrmedizin und
sicherte er sich seinen Lebensunterhalt durch finanzielle Unterstiitzung von Bekannten und Familie. Er arbeitete
auBerdem zeitweise in einer Apotheke sowie in einer Pharmafirma. Der Beschwerdeflihrer hat aufgrund seiner
Arbeitserfahrung und Schulbildung auch kunftig eine Chance im agyptischen Arbeitsmarkt unterzukommen.

Die Mutter sowie die vier Schwestern des Beschwerdefiihrers leben nach wie vor in Agypten, jedoch kann nicht
zweifelsfrei festgestellt werden, ob der Beschwerdefuhrer nach wie vor Gber Kontakt zu seinen Familienangehdrigen
verfugt.

Der Beschwerdefiihrer ist im Bundesgebiet straffallig geworden. Im Auszug des Strafregisters der Republik Osterreich
vom 20.03.2023 scheinen folgende Verurteilungen fur ihn auf:

1) LG XXXX vom 29.04.2021 RK 04.05.20211) LG romisch 40 vom 29.04.2021 RK 04.05.2021
§ 202 (1) StGBParagraph 202, (1) StGB

Datum der (letzten) Tat 03.10.2020

Freiheitsstrafe 9 Monate, bedingt, Probezeit 3 Jahre

2) LG XXXX vom 07.06.2022 RK 11.01.20232) LG rodmisch 40 vom 07.06.2022 RK 11.01.2023
§ 15 StGB § 105 (1) StGB Paragraph 15, StGB Paragraph 105, (1) StGB

Datum der (letzten) Tat 20.12.2021

Freiheitsstrafe 4 Monate, bedingt, Probezeit 3 Jahre

Der BeschwerdefUhrer wurde mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 29.04.2021 zu XXXX wegen des Verbrechens der
geschlechtlichen Notigung nach 8 202 Abs. 1 StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von neun Monaten, dies unter
Setzung einer Probezeit von drei Jahren, verurteilt. Der Verurteilung lag zugrunde, dass er am 03.10.2020 in XXXX eine
Frau mit Gewalt zur Duldung einer geschlechtlichen Handlung gendtigt hat, indem er sie im Zuge einer
Mediationssitzung unter erheblicher Kraftanwendung an den Bristen berthrte und auch zwischen ihre Beine griff. Im
Rahmen der Strafbemessungsgrinde wurde als mildernd die bisherige gerichtliche Unbescholtenheit sowie das
Tatsachengestandnis gewertet.Der Beschwerdefuhrer wurde mit Urteil des Landesgerichtesromisch 40 vom
29.04.2021 zu rémisch 40 wegen des Verbrechens der geschlechtlichen Nétigung nach Paragraph 202, Absatz eins,
StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von neun Monaten, dies unter Setzung einer Probezeit von drei Jahren,
verurteilt. Der Verurteilung lag zugrunde, dass er am 03.10.2020 in rémisch 40 eine Frau mit Gewalt zur Duldung einer
geschlechtlichen Handlung gendtigt hat, indem er sie im Zuge einer Mediationssitzung unter erheblicher
Kraftanwendung an den Brusten berthrte und auch zwischen ihre Beine griff. Im Rahmen der Strafbemessungsgriinde
wurde als mildernd die bisherige gerichtliche Unbescholtenheit sowie das Tatsachengestandnis gewertet.

Mit Urteil vom 07.06.2022 wurde der Beschwerdeflihrer wegen N&tigung gemal38 105 Abs. 1 StGB verurteilt und eine
Freiheitsstrafe von 4 Monaten und erneut 3 Jahre Probezeit verhangt. Der Verurteilung lag zugrunde, dass er am
20.12.2021 Frau B. mit der AuBerung, er sei psychisch krank und sei es méglich, dass er jemanden im Quartier
umbringe, wenn er nicht sofort verlegt werde, durch geféhrliche Drohung zu einer Handlung zu nétigen versuchte. Im
Rahmen der Strafbemessungsgriinde wurde als mildernd gewertet, dass es beim Versuch blieb, erschwerend wurde
hingegen die einschlagige Vorverurteilung gewertet.Mit Urteil vom 07.06.2022 wurde der Beschwerdefiihrer wegen
Noétigung gemald Paragraph 105, Absatz eins, StGB verurteilt und eine Freiheitsstrafe von 4 Monaten und erneut 3
Jahre Probezeit verhédngt. Der Verurteilung lag zugrunde, dass er am 20.12.2021 Frau B. mit der AuRerung, er sei
psychisch krank und sei es méglich, dass er jemanden im Quartier umbringe, wenn er nicht sofort verlegt werde, durch
gefahrliche Drohung zu einer Handlung zu nétigen versuchte. Im Rahmen der Strafbemessungsgrinde wurde als
mildernd gewertet, dass es beim Versuch blieb, erschwerend wurde hingegen die einschlagige Vorverurteilung

gewertet.

1.2. Zum Fluchtgrund des Beschwerdeflhrers:
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Zwischen den rechtskraftigen Erledigungen des Vorverfahrens und der Zurlickweisung des gegenstandlichen Antrages
wegen entschiedener Sache ist keine wesentliche Anderung der Sach- oder Rechtslage eingetreten, welche geeignet

ware, einen neuen Grund fir die Gewahrung internationalen Schutz darzustellen.

Der Beschwerdeflihrer brachte im gegenstandlichen Asylverfahren keine entscheidungsrelevanten neuen
Fluchtgriinde vor, denen ein glaubhafter Kern innewohnt.

Der Beschwerdefuhrer stellte erstmals am 17.12.2018 einen Antrag auf internationalen Schutz, welchen er zunachst
mit politischen und psychischen Problemen begrindete und aufgrund der Dauer des Verfahrens spater dann mit
seiner Konversion zum Christentum und dem Umstand, dass er von Jesus gewdhlt worden sei, den christlichen
Glauben anzunehmen, begriindete. Seine Erkrankungen waren zu diesem Zeitpunkt ebenfalls bekannt. Dieser Antrag
wurde mit Bescheid der belangten Behérde vom 31.08.2021 abgewiesen. Mit Erkenntnis des BVwG vom 06.04.2022
(1416 2218121-2) wurde die abweisende Entscheidung der belangten Behdrde sowie die Rickkehrentscheidung und
die Zulassigkeit der Abschiebung nach Agypten bestétigt.

In der zitierten Entscheidung wurde beweiswirdigend festgestellt, dass der Beschwerdefihrer ,nicht glaubhaft
machen konnte, dass ihm in Agypten Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fliichtlingskonvention
droht. Die vom Beschwerdefliihrer behauptete Bedrohung aufgrund seiner behaupteten Konversion konnte mangels
Glaubhaftmachung nicht festgestellt werden. Der Beschwerdefihrer hat sich mit christlichen Glaubensinhalten
auseinandergesetzt, jedoch hat sich der Beschwerdefuhrer nicht nachhaltig dem christlichen Glauben zugewandt und
ist dieser Glaube flir den Beschwerdeflhrer nicht identitatsstiftend.”In der zitierten Entscheidung wurde
beweiswirdigend festgestellt, dass der Beschwerdefiihrer ,nicht glaubhaft machen konnte, dass ihm in Agypten
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fluchtlingskonvention droht. Die vom
Beschwerdefiihrer behauptete Bedrohung aufgrund seiner behaupteten Konversion konnte mangels
Glaubhaftmachung nicht festgestellt werden. Der Beschwerdefihrer hat sich mit christlichen Glaubensinhalten
auseinandergesetzt, jedoch hat sich der Beschwerdefuhrer nicht nachhaltig dem christlichen Glauben zugewandt und
ist dieser Glaube fur den Beschwerdeflhrer nicht identitatsstiftend.”

Im gegenstandlichen zweiten Asylverfahren macht der Beschwerdefuhrer wiederum dieselben Grinde wie schon im
ersten Verfahren geltend. Er bringt vor, dass er aufgrund seiner Konversion zum Christentum um sein Leben flrchte,
da er Angst vor Verfolgung in Agypten habe.

Der Beschwerdefiihrer hat damit keine sachverhaltsbezogenen Anderungen beziglich seiner Fluchtgriinde
vorgebracht. Die von ihm vorgebrachten gesundheitlichen Beeintrachtigungen flossen bereits im ersten Asylverfahren
mit in die Beurteilung ein und begriindeten damals wie auch jetzt keine Ruckkehrgefahrdung.

Es kann in Bezug auf das Vorbringen des Beschwerdefiihrers nicht festgestellt werden, dass dieser in Agypten einer
persoénlichen Verfolgung aufgrund seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder politischen Gesinnung ausgesetzt ist.

Der Beschwerdefiihrer konnte nicht glaubhaft machen, dass ihm in Agypten Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A
Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht. Die vom Beschwerdefiihrer behauptete Bedrohung aufgrund seiner
behaupteten Konversion konnte mangels Glaubhaftmachung nicht festgestellt werden. Der Beschwerdefihrer hat sich
mit christlichen Glaubensinhalten auseinandergesetzt, jedoch hat sich der Beschwerdeflhrer nicht nachhaltig dem
christlichen Glauben zugewandt und ist dieser Glaube fir den Beschwerdefiihrer nicht identitatsstiftend.Der
Beschwerdefiihrer konnte nicht glaubhaft machen, dass ihm in Agypten Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt
A Ziffer 2, Genfer Fluchtlingskonvention droht. Die vom Beschwerdeflhrer behauptete Bedrohung aufgrund seiner
behaupteten Konversion konnte mangels Glaubhaftmachung nicht festgestellt werden. Der Beschwerdeflhrer hat sich
mit christlichen Glaubensinhalten auseinandergesetzt, jedoch hat sich der Beschwerdeflhrer nicht nachhaltig dem
christlichen Glauben zugewandt und ist dieser Glaube fiir den Beschwerdeflhrer nicht identitatsstiftend.

Es kdnnen keine stichhaltigen Grinde fur die Annahme festgestellt werden, dass der Beschwerdeflhrer Gefahr liefe, in
Agypten einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten
individuellen Gefahr unterworfen zu werden.



Im Fall seiner Rickkehr in den Herkunftsstaat Agypten wird der Beschwerdefilhrer mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit keiner asylrelevanten Verfolgung und auch keiner wie auch immer gearteten existentiellen
Bedrohung ausgesetzt sein.

Es existieren keine Umstinde, welche einer Abschiebung aus dem Bundesgebiet der Republik Osterreich
entgegenstinden. Es spricht nichts daflr, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des
Beschwerdefiihrers nach Agypten eine Verletzung von Art. 2, Art. 3 oder auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention nach sich ziehen wirde. Der Beschwerdeflhrer ist auch nicht von willkirlicher Gewalt infolge eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht.Es existieren keine Umstande, welche einer Abschiebung aus
dem Bundesgebiet der Republik Osterreich entgegenstiinden. Es spricht nichts dafiir, dass eine Zuriickweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Agypten eine Verletzung von Artikel 2,, Artikel 3, oder
auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention nach sich ziehen wiirde. Der Beschwerdefihrer ist auch nicht von

willkdrlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht.
1.3. Zu den Feststellungen zur Lage in Agypten:

Hinsichtlich der aktuellen Lage in Agypten sind gegeniiber den im angefochtenen Bescheid vom 11.02.2023
getroffenen Feststellungen keine Anderungen eingetreten. Im angefochtenen Bescheid wurde das aktuelle
,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Agypten auszugsweise zitiert. Den Landerberichten wurde in
der Beschwerde nicht substantiiert entgegengetreten und sind im Rahmen des Beschwerdeverfahrens auch keine
Anderungen der Lage bekannt geworden, sodass das Bundesverwaltungsgericht sich diesen Ausfihrungen
vollinhaltlich anschliel3t und auch zu den seinen erhebt.

COVID-19

Die Einreise nach Agypten ist derzeit ohne jegliche COVID-19 Einschrankung mdéglich (WKO 21.7.2022; vgl. BMEIA
22.8.2022, AA 22.6.2022): Agypten hat ab Freitag, den 17.6.2022, alle Beschrénkungen fiir die Einreise fur Agypter und
Auslander aufgehoben (WKO 21.7.2022). Es ist keine Vorlage einer Impfungsbescheinigung, eines negativen PCR-Testes
oder des Antigen-Schnelltests mehr notwendig (WKO 21.7.2022; vgl. BMEIA 22.8.2022). Eine neue Infektionswelle hat
auch Agypten erfasst, derzeit steigen die Infektionszahlen wieder (Stand Mitte Juli). Es bestehen zum Teil lokale
Einschrankungen (z.B. Maskenpflicht in Taxis), die aber nicht durchgesetzt werden (WKO 21.7.2022). Der Flugverkehr
findet eingeschrankt wieder statt. An Flughafen sind Temperaturmessungen maoglich. Die Weiter- oder Durchreise in
andere Lander kann eingeschrankt oder mit einer Testpflicht vor Abreise verbunden sein (AA 22.6.2022). Die Einreise
nach Agypten ist derzeit ohne jegliche COVID-19 Einschrankung méglich (WKO 21.7.2022; vergleiche BMEIA 22.8.2022,
AA 22.6.2022): Agypten hat ab Freitag, den 17.6.2022, alle Beschrankungen fiir die Einreise fur Agypter und Auslidnder
aufgehoben (WKO 21.7.2022). Es ist keine Vorlage einer Impfungsbescheinigung, eines negativen PCR-Testes oder des
Antigen-Schnelltests mehr notwendig (WKO 21.7.2022; vergleiche BMEIA 22.8.2022). Eine neue Infektionswelle hat
auch Agypten erfasst, derzeit steigen die Infektionszahlen wieder (Stand Mitte Juli). Es bestehen zum Teil lokale
Einschréankungen (z.B. Maskenpflicht in Taxis), die aber nicht durchgesetzt werden (WKO 21.7.2022). Der Flugverkehr
findet eingeschrankt wieder statt. An Flughafen sind Temperaturmessungen maoglich. Die Weiter- oder Durchreise in
andere Lander kann eingeschrankt oder mit einer Testpflicht vor Abreise verbunden sein (AA 22.6.2022).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2022): Agypten: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-node/
aegyptensicherheit/212622#content_5, Zugriff 25.8.2022

- BMEIA - Bundesministerium fiir Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (22.8.2022): Reiseinformation, Agypten -
Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/aegypten/, Zugriff 26.8.2022

- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (21.7.2022): Coronavirus: Situation in Agypten,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/coronavirus-infos-aegypten.html, Zugriff 26.8.2022

Politische Lage

Das in der Verfassung garantierte Regierungssystem eines demokratischen Rechtsstaats, wie auch die dort
enthaltenen Rechte wie Presse-, Versammlungs- und Meinungsfreiheit sind de facto und de jure ausgehohlt.
Verfassungsanderungen im April 2019 griffen erheblich in die Gewaltenteilung ein, stérkten die Kontrolle des Militars



Uber das zivile Leben und verlangerten die Amtszeit des Staatsprasidenten um zwei auf sechs Jahre (AA 26.1.2022).
Prasident Abdel Fatah Al-Sisi regiert Agypten seit seiner Machtiibernahme auf eine immer autoritirere Weise (FH
28.2.2022). Die Lage in Agypten unter Staatsprasident Al-Sisi ist durch ein hohes MaR an staatlicher Repression und
eine Politik gepragt, die - dominiert durch Militdar und Sicherheitsbehérden und vermeintlich im Ubergeordneten
Interesse der Stabilitat - fir oppositionspolitische Betatigungen und die Entfaltung burgerlicher Freiheiten kaum noch
Raum l3sst (AA 26.1.2022). Die anhaltende Menschenrechtskrise in Agypten unter der Regierung von Prasident Abdel
Fattah al-Sisi war Gegenstand internationaler Kritik im Menschenrechtsrat der Vereinten Nationen (HRW 13.1.2022).
Abdel Fatah Al-Sisi ist seit dem 8.6.2014 Prasident Agyptens. Seine Wiederwahl erfolgte im Marz 2018 (AA 28.2.2022).
Der Prasident wird durch Volksabstimmung fur bis zu zwei Amtszeiten gewahlt. Prasident Abdel Fattah Al-Sisi, der 2013
durch einen Staatsstreich an die Macht kam, wahrend er als agyptischer Verteidigungsminister und Befehlshaber der
Streitkrafte diente, wurde nur durch unfaire, nicht wettbewerbsfahige Wettbewerbe gewahlt. Bei den Wahlen 2018
erhielt Sisi 97% der Stimmen, nachdem er alle Oppositionskandidaten zum Ruckzug gedrangt hatte, so dass nur noch
Mousa Mostafa Mousa, der Vorsitzende der Al-Ghad-Partei, der sich fur Sisi eingesetzt hatte, im Rennen war. Die
Wahlen im Jahr 2018 wurden durch eine niedrige Wahlbeteiligung, den Einsatz staatlicher Mittel und Medien zur
Unterstltzung von Sisis Kandidatur, Einschiichterung der Wahler und Stimmenkauf beeintrachtigt (FH 28.2.2022). Das
im Janner 2021 neu zusammengetretene Parlament ist von einer regierungstreuen nationalen Wahlliste dominiert.
Lediglich eine kleine Gruppe von Abgeordneten nimmt, in einem sehr eng begrenzten Rahmen, oppositionelle
Positionen ein. Parteien nehmen keine eigenstandige Rolle in der Willensbildung ein und wurden durch das 2014
reformierte Wahlrecht weiter geschwacht. Angesichts breiter Desillusionierung bzgl. der Parlamentsarbeit und sehr
niedriger Wahlbeteiligung setzte das neue Parlament Befragungen von Regierungsmitgliedern an, die aber die
grundsatzliche Rolle des Parlaments als Legitimierungsinstitution fir Exekutivhandeln nicht andern (AA 26.1.2022).

Quellen:

- AA - Auswitiges Amt [Deutschland] (28.2.2022): Agypten: Steckbrief, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-node/steckbrief/203556, Zugriff 26.8.2022

- AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Giber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten
(Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

- FH - Freedom House (28.2.2022): Freedom in the World 2022 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2068728.html, Zugriff 23.8.2022

- HRW - Human Rights Watch (13.1.2022): World Report 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2066548.html, Zugriff 23.8.2022

Sicherheitslage

Verschiedene terroristische Gruppen sind in Agypten aktiv, die bedeutendste ist der IS Wilayat Sinai. Terroristische
Anschlage konnen im ganzen Land stattfinden, wiewohl sie sich zuletzt auf der Sinai Halbinsel konzentriert haben. Im
Jahr 2020 gab es gemalR offentlich zuganglicher Informationen ca. 234 terroristische Angriffe. Immer wieder, auch im
Jahr 2021, finden sich Berichte Uber Zusammenstof3e zwischen agyptischer Armee und Terroristen v.a. am Nord-Sinai,
mit Todesopfern auf beiden Seiten. Neben dem Nord-Sinai ist auch das Wustengebiet im Westen bis zur libyschen und
sudanesischen Grenze ein Hotspot. Terroristische Anschldge und Militaroperationen flhren (auch) zu zivilen Opfern.
Ziele der terroristischen Angriffe sind die Sicherheitskrafte, aber auch diplomatische Vertretungen, Touristenorte,
Transportknotenpunkte, Markte und Einkaufszentren, westliche Unternehmen, Restaurants und Iokale
Regierungseinrichtungen. Die Behdérden sind aktiv in der Terrorismusbekdmpfung, die AntiTerrorgesetzgebung ist
streng und bedeutet Einschrankungen fundamentaler Menschen- und Freiheitsrechte. Erfolge werden erzielt. Im Jahr
2020 wurden nach offiziellen Angaben 750 Waffenverstecke ausgehoben und 150 Terroristen getotet (STDOK
17.3.2022). Das Risiko terroristischer Anschldge ist weiterhin gegeben (FD 2.8.2022; vgl. AA 22.6.2022, BMEIA
22.8.2022). Im Norden der Sinai-Halbinsel, dem Gouvernorat Nordsinai und dem agyptischisraelischen Grenzgebiet -
mit Ausnahme des unmittelbaren Kistenabschnitts und des Grenzortes Taba - finden militédrische Operationen statt,
da es in der Vergangenheit zu terroristischen Anschldgen kam. Im Gouvernorat Nordsinai gilt der Ausnahmezustand,

der mit nachtlichen Ausgangssperren einhergeht. Die agyptischen Behdérden haben die Grenzregionen zu Libyen und



zum Sudan zu Sperrgebieten erklart (AA 22.6.2022; vgl. BMEIA 22.8.2022). Verschiedene terroristische Gruppen sind in
Agypten aktiv, die bedeutendste ist der IS Wilayat Sinai. Terroristische Anschlége kénnen im ganzen Land stattfinden,
wiewohl sie sich zuletzt auf der Sinai Halbinsel konzentriert haben. Im Jahr 2020 gab es gemal3 6ffentlich zuganglicher
Informationen ca. 234 terroristische Angriffe. Immer wieder, auch im Jahr 2021, finden sich Berichte Uber
ZusammenstoRe zwischen agyptischer Armee und Terroristen v.a. am Nord-Sinai, mit Todesopfern auf beiden Seiten.
Neben dem Nord-Sinai ist auch das Wistengebiet im Westen bis zur libyschen und sudanesischen Grenze ein Hotspot.
Terroristische Anschlage und Militaroperationen fuhren (auch) zu zivilen Opfern. Ziele der terroristischen Angriffe sind
die Sicherheitskrafte, aber auch diplomatische Vertretungen, Touristenorte, Transportknotenpunkte, Markte und
Einkaufszentren, westliche Unternehmen, Restaurants und lokale Regierungseinrichtungen. Die Behérden sind aktiv in
der Terrorismusbekdampfung, die AntiTerrorgesetzgebung ist streng und bedeutet Einschréankungen fundamentaler
Menschen- und Freiheitsrechte. Erfolge werden erzielt. Im Jahr 2020 wurden nach offiziellen Angaben 750
Waffenverstecke ausgehoben und 150 Terroristen getétet (STDOK 17.3.2022). Das Risiko terroristischer Anschlage ist
weiterhin gegeben (FD 2.8.2022; vergleiche AA 22.6.2022, BMEIA 22.8.2022). Im Norden der Sinai-Halbinsel, dem
Gouvernorat Nordsinai und dem agyptischisraelischen Grenzgebiet - mit Ausnahme des unmittelbaren
Kustenabschnitts und des Grenzortes Taba - finden militdrische Operationen statt, da es in der Vergangenheit zu
terroristischen Anschldagen kam. Im Gouvernorat Nordsinai gilt der Ausnahmezustand, der mit nachtlichen
Ausgangssperren einhergeht. Die agyptischen Behdérden haben die Grenzregionen zu Libyen und zum Sudan zu
Sperrgebieten erklart (AA 22.6.2022; vergleiche BMEIA 22.8.2022).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2022): Agypten: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-node/
aegyptensicherheit/212622#content_5, Zugriff 25.8.2022

- BMEIA - Bundesministerium fiir Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (22.8.2022): Reiseinformation, Agypten -
Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/aegypten/, Zugriff 26.8.2022
- FD - France diplomatique [Frankreich] (2.8.2022): Egypte - Sécurité, https://www.diplomatie.gouv.fr/fr/conseils-aux-
voyageurs/conseils-par-pays-destination/ egypte/#securite, Zugriff 26.8.2022

- STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fur Fremdenweswen und Asyl (17.3.2022): Themenbericht:
Terrorismus in Agypten, Algerien, Libyen, Marokko und Tunesien, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

Rechtsschutz / Justizwesen

Die Verfassung sieht die Unabhangigkeit der Justiz vor. Einzelnen Gerichten fehlt es manchmal an Unparteilichkeit und
diese gelangen zu politisch motivierten Ergebnissen. Die Regierung respektiert in der Regel Gerichtsbeschlisse (USDOS
12.4.2022). Die Unabhangigkeit der Justiz ist vor allem im Bereich der duBerst weit verstandenen
Terrorismusbekampfung erheblich  beeintrachtigt.  Willkirliche  Verhaftungen, Falle von erzwungenem
Verschwindenlassen von Personen durch die Staatssicherheit und politisch motivierte Gerichtsverfahren sind an der
Tagesordnung. Folter und Misshandlungen in Haft sind verbreitet (AA 26.1.2022). Der Aufbau der Justiz und die
Grundziige der Verfahren folgen formell und materiell weitgehend europdischen (v.a. franzdsischen) Mustern
(Unabhangigkeit der Richter, Instanzenzige etc). Islamische Einschlége existieren zwar (Sharia z.B. fir muslimische
Burger relevant im Familien- und Erbrecht; Sharia in der Verfassung als Rechtsquelle festgelegt), sind aber fir die
Rechtsordnung insgesamt nicht bestimmend. Mit 4.6.2022 wurde auf Weisung des Prasidenten im Justizministerium
ein Expertenkomitee zur Reform des Personenstandsrechts eingesetzt, welches die neuen Gesetzesvorlagen mit
zivilgesellschaftlichen Organisationen diskutieren soll (OB 6.2022). Staatsanwaltschaften und Gerichte verlidngerten die
Untersuchungshaft Tausender Inhaftierter, gegen die wegen fabrizierter Terrorismusanklagen ermittelt wurde, ohne
ihnen die Moglichkeit einzurdumen, die RechtmaRigkeit ihrer Haft anzufechten. Im Oktober 2021 erlie das
Justizministerium eine Verordnung, wonach die Untersuchungshaft auch in Abwesenheit der Betroffenen und somit
ohne ordnungsgeméRe Verfahrensgarantien verlingert werden konnte (Al 29.3.2022). Es existieren in Agypten
Straftatbestande, die, als solche oder in ihrer konkreten Anwendung, eine Diskriminierung aufgrund bestimmter
Merkmale darstellen. So werden die vage gefassten Straftatbestdnde der Antiterror-Gesetzgebung und der
Straftatbestand der Verbreitung von Falschnachrichten regelmaRig gegen politische Opposition oder politisch aktive
Zivilgesellschaft eingesetzt. Insgesamt ist die Einleitung von Strafverfahren, die aufgrund vager Strafvorschriften



regelmalig moglich ist und lange Untersuchungen, Inhaftierung, Reisesperren oder Kontensperrung nach sich ziehen
kann, haufiger zu beobachten gegen Personen, deren politische Meinung im Konflikt mit staatlichen Stellen steht,
sowie gegen deren Umfeld und Verwandte. Der Blasphemieparagraph findet Uberproportional auf Christen und
Atheisten Anwendung, der Unzuchtparagraph nahezu ausschlieBlich auf homosexuelle Manner (AA 26.1.2022).
Gesetzlich ist das Recht auf ein faires Verfahren vorgesehen, aber die Justiz kann dieses Recht oft nicht gewahrleisten.
Das Gesetz geht von einer Unschuld der Angeklagten aus und die Behdrden informieren sie in der Regel unverziglich
und im Detail Uber die Anklagen gegen sie. Die Angeklagten haben das Recht, bei den Verfahren anwesend zu sein. Die
Teilnahme ist verpflichtend fiir Personen, die eines Verbrechens angeklagt werden, und fakultativ fur diejenigen, die
wegen Vergehen angeklagt sind. Zivilverhandlungen sind in der Regel 6ffentlich. Die Angeklagten haben das Recht,
einen Anwalt zu konsultieren, und die Regierung ist zustandig flr die Finanzierung des Rechtsbeistands, wenn der
Angeklagte sich keinen Rechtsanwalt leisten kann. Angeklagte haben das Recht auf Berufung. Verhandlungen vor dem
Militargericht sind nicht 6ffentlich (USDOS 12.4.2022). Das Recht auf ein faires Verfahren ist in der Praxis - v.a. bei
Delikten, die die Staatssicherheit betreffen - oft nicht gewdhrleistet und wird u.a. durch folgende Praktiken
beeintrachtigt: Verhaftungen ohne Haftbefehl, exzessive Anwendung von Praventiv- und Untersuchungshaft,
Anwendung der Militargerichtsbarkeit auf Zivilisten, Massenprozesse gegen eine grofle Anzahl von Beschuldigten mit
mangelnder Beweisflhrung zum Einzelfall. Auffallend sind die teils unverhaltnismaRigen Strafen, was nicht immer nur
an den Rechtsnormen selbst, sondern oft auch an der Ermessensausibung durch die jeweiligen Richter liegt, sowie der
Umstand, dass eine sehr durftige Beweislage keineswegs einer Verurteilung entgegensteht (in dubio pro reo ist kein
die Praxis bestimmendes Prinzip) (OB 6.2022).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten
(Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

- Al - Amnesty International (29.3.2022): Amnesty International Report 2021/22; Zur weltweiten Lage der
Menschenrechte; Agypten 2021, https://www.ecoi.net/de/dokument/2070273.html, Zugriff 1.8.2022

- OB -  Osterreichische  Botschaft  Kairo  [Osterreich]  (6.2022):  Asyllanderbericht  Agypten,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2075269/AEGY_%C3%96B_Bericht_2022_06.pdf, Zugriff 1.8.2022

- USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): Country Report on Human Rights Practices 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071155.html, Zugriff 1.8.2022

Sicherheitsbehorden

Das Innenministerium ist zustandig fur die Durchsetzung der Gesetze und innere Sicherheit, ihm unterstehen die
Polizei (Public Security Sector Police), die Zentralen Sicherheitkrafte (Central Security Force - CSF), der Nationale
Sicherheitssektor (National Security Sector - NSS) sowie Zoll und Immigration. Die Polizei ist fur die Strafverfolgung
bundesweit verantwortlich. Die Zentralen Sicherheitskrafte sorgen fur die Sicherheit der Infrastruktur und fihren
Einsatze bei Demonstrationen durch. Der NSS ist bei Bedrohungen der inneren Sicherheit zustandig sowie fir die
Bekampfung des Terrorismus, gemeinsam mit anderen agyptischen Sicherheitskraften. Zivile Behdrden haben eine
wirksame Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte (USDOS 12.4.2022). Militdr und Sicherheitsbeh6érden nehmen im
Staatsgeflige eine dominierende Position ein und verfligen tUber weitreichende Befugnisse und Einflussmdglichkeiten
bei fehlender Transparenz oder Rechenschaftspflicht. Die reguldre Polizei ist formal von den Sicherheitsdiensten
getrennt, in der Praxis beaufsichtigt der Staatssicherheitsdienst das Handeln der Polizei. Gerade auf dem Gebiet der
begrifflich sehr weit verstandenen Terrorismusbekdampfung sind die Sicherheitsbehdrden der Kontrolle durch die Justiz
und andere Verfassungsorgane weitgehend entzogen. Terrorismusvorwirfe werden weit ausgelegt und regelmaRig zur
Ahndung jeder Form von Kritik an Regierungshandeln eingesetzt. Die Sicherheitsdienste genieBen de facto
Straffreiheit. Sie agieren zunehmend auRerhalb rechtlicher Vorgaben und entziehen sich der Kontrolle durch Justiz
und Politik (AA 26.1.2022). .BFA Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl Seite 10 von 36 Der seit 2017 bestehende
Ausnahmezustand wurde im Oktober 2021 durch Prasident Sisi nicht verlangert, jedoch flihrte dieser im November
2021 gesetzliche Regelungen ein, die es dem Prasidenten erlauben, im Fall von Naturkatastrophen oder Terrorismus
MalRnahmen zur Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Sicherheit zu ergreifen, wie Ausgangssperren oder Evakuierungen,



fir eine maximale Dauer von sechs Monaten (USDOS 12.4.2022; vgl. AA 26.1.2022), dadurch wurden im
Ausnahmezustand bestehende Regelungen in reguldre Gesetze Uberfuhrt (AA 26.1.2022). Nicht zu unterschatzen ist
die Rolle des Militars auch im wirtschaftlichen Umfeld. Die traditionell starke Verflechtung des Militérs in samtlichen
agyptischen Strukturen ist laut Schatzungen fur bis zu 45% des BIP verantwortlich, auch wenn es dazu aus Grinden
der Geheimhaltung keine offiziellen/verlasslichen Zahlen gibt (Prasident Al-Sisi spricht von knapp 2%). Das Militar ist in
samtlichen Infrastrukturbereichen ebenso tatig wie beispielsweise beim Abfullen von Wasser oder der Produktion von
Pasta und beim Import von Babymilchpulver (WKO 5.2022). Das Innenministerium ist zustandig fur die Durchsetzung
der Gesetze und innere Sicherheit, ihm unterstehen die Polizei (Public Security Sector Police), die Zentralen
Sicherheitkrafte (Central Security Force - CSF), der Nationale Sicherheitssektor (National Security Sector - NSS) sowie
Zoll und Immigration. Die Polizei ist fur die Strafverfolgung bundesweit verantwortlich. Die Zentralen Sicherheitskrafte
sorgen fUr die Sicherheit der Infrastruktur und fluhren Einsatze bei Demonstrationen durch. Der NSS ist bei
Bedrohungen der inneren Sicherheit zustandig sowie fur die Bekdmpfung des Terrorismus, gemeinsam mit anderen
agyptischen Sicherheitskraften. Zivile Behdrden haben eine wirksame Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte (USDOS
12.4.2022). Militér und Sicherheitsbehérden nehmen im Staatsgefiige eine dominierende Position ein und verfigen
Uber weitreichende Befugnisse und Einflussmoglichkeiten bei fehlender Transparenz oder Rechenschaftspflicht. Die
reguldre Polizei ist formal von den Sicherheitsdiensten getrennt, in der Praxis beaufsichtigt der Staatssicherheitsdienst
das Handeln der Polizei. Gerade auf dem Gebiet der begrifflich sehr weit verstandenen Terrorismusbekampfung sind
die Sicherheitsbehdrden der Kontrolle durch die Justiz und andere Verfassungsorgane weitgehend entzogen.
Terrorismusvorwirfe werden weit ausgelegt und regelmaf3ig zur Ahndung jeder Form von Kritik an Regierungshandeln
eingesetzt. Die Sicherheitsdienste genieRen de facto Straffreiheit. Sie agieren zunehmend auBerhalb rechtlicher
Vorgaben und entziehen sich der Kontrolle durch Justiz und Politik (AA 26.1.2022). .BFA Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl Seite 10 von 36 Der seit 2017 bestehende Ausnahmezustand wurde im Oktober 2021 durch Prasident Sisi
nicht verlangert, jedoch fuhrte dieser im November 2021 gesetzliche Regelungen ein, die es dem Prasidenten erlauben,
im Fall von Naturkatastrophen oder Terrorismus MaRnahmen zur Aufrechterhaltung der &ffentlichen Sicherheit zu
ergreifen, wie Ausgangssperren oder Evakuierungen, fir eine maximale Dauer von sechs Monaten (USDOS 12.4.2022;
vergleiche AA 26.1.2022), dadurch wurden im Ausnahmezustand bestehende Regelungen in reguldare Gesetze
Uberfihrt (AA 26.1.2022). Nicht zu unterschatzen ist die Rolle des Militdrs auch im wirtschaftlichen Umfeld. Die
traditionell starke Verflechtung des Militars in samtlichen agyptischen Strukturen ist laut Schatzungen fur bis zu 45%
des BIP verantwortlich, auch wenn es dazu aus Griinden der Geheimhaltung keine offiziellen/verlasslichen Zahlen gibt
(Prasident Al-Sisi spricht von knapp 2%). Das Militar ist in samtlichen Infrastrukturbereichen ebenso tatig wie
beispielsweise beim Abflllen von Wasser oder der Produktion von Pasta und beim Import von Babymilchpulver (WKO
5.2022).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten
(Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

- USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): Country Report on Human Rights Practices 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071155.html, Zugriff 1.8.2022

- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich - AuRenwirtschaftsCenter Kairo (5.2022): AuRenwirtschaftsbericht Agypten,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/aegyptenwirtschaftsbericht.pdf, Zugriff 22.8.2022

Folter und unmenschliche Behandlung

Die Verfassung besagt, dass einer Person, die die Behdrden inhaftiert oder festgenommen haben, keine Folter,
Einschichterung, Notigung oder korperlicher oder moralischer Schaden zugefligt werden darf. Das Strafgesetzbuch
verbietet Folter zur Erlangung eines Gestandnisses, berlcksichtigt aber keinen psychischen Missbrauch (USDOS
12.4.2022). Folter ist in offiziellen und inoffiziellen Haftanstalten weit verbreitet und nur in einzelnen Fallen werden
Polizeibeamte strafrechtlich verfolgt (Al 29.3.2022; vgl. USDOS 12.4.2022). Folter wird durch &gyptische
Sicherheitsbehdrden in unterschiedlichen Formen und Abstufungen praktiziert. In Gewahrsam der Staatssicherheit
und der Polizei sind Folter und Misshandlungen weit verbreitet. In diesem Zusammenhang kommt es auch zu



Todesfallen in Haft. Menschenrechtsverteidiger kritisierten, dass Beweise, die zu Verurteilungen in Strafverfahren
flhrten, unter Folter gewonnen werden (AA 26.1.2022; USDOS 12.4.2022). Betroffen waren bisher vor allem
Muslimbrider und Islamisten. In letzter Zeit werden aber auch verstarkt Mitglieder der Zivilgesellschaft und
Oppositionelle Opfer von Folter. Folter wird als Mittel zur Informationsgewinnung, Abschreckung und Einschiichterung
eingesetzt (AA 26.1.2022). Lokale Menschenrechtsorganisationen berichten von systematischer Folter, die auch zu
Todesfallen fuhrt. Nach Angaben inldndischer und internationaler Menschenrechtsorganisationen greifen Polizei und
Gefangniswarter auf Folter zuriick, um Informationen aus Inhaftierten, darunter auch Minderjahrigen, zu erlangen
(USDOS 12.4.2022). Extralegale Tétungen werden im Zusammenhang mit dem staatlichen Vorgehen gegen Islamisten
verlbt.  Willkirliche  Festnahmen und erzwungenes Verschwindenlassen, Inhaftierungen durch die
Sicherheitsbehérden Uber langere Zeitraume ohne Anklage und Benachrichtigung von Angehdrigen und
Rechtsbeistanden sind verbreitet und Ublich. Die Zahl solcher Falle ist zuletzt im Zuge der verstarkten Repression
gegen die politische Opposition und Zivilgesellschaft stark angestiegen (AA 26.1.2022; vgl. HRW 13.1.2022). Die
Verfassung besagt, dass einer Person, die die Behdrden inhaftiert oder festgenommen haben, keine Folter,
Einschichterung, Notigung oder korperlicher oder moralischer Schaden zugefligt werden darf. Das Strafgesetzbuch
verbietet Folter zur Erlangung eines Gestandnisses, bertcksichtigt aber keinen psychischen Missbrauch (USDOS
12.4.2022). Folter ist in offiziellen und inoffiziellen Haftanstalten weit verbreitet und nur in einzelnen Fallen werden
Polizeibeamte strafrechtlich verfolgt (Al 29.3.2022; vergleiche USDOS 12.4.2022). Folter wird durch &agyptische
Sicherheitsbehdrden in unterschiedlichen Formen und Abstufungen praktiziert. In Gewahrsam der Staatssicherheit
und der Polizei sind Folter und Misshandlungen weit verbreitet. In diesem Zusammenhang kommt es auch zu
Todesfallen in Haft. Menschenrechtsverteidiger kritisierten, dass Beweise, die zu Verurteilungen in Strafverfahren
fhrten, unter Folter gewonnen werden (AA 26.1.2022; USDOS 12.4.2022). Betroffen waren bisher vor allem
Muslimbrider und Islamisten. In letzter Zeit werden aber auch verstarkt Mitglieder der Zivilgesellschaft und
Oppositionelle Opfer von Folter. Folter wird als Mittel zur Informationsgewinnung, Abschreckung und Einschiichterung
eingesetzt (AA 26.1.2022). Lokale Menschenrechtsorganisationen berichten von systematischer Folter, die auch zu
Todesfallen fuhrt. Nach Angaben inlandischer und internationaler Menschenrechtsorganisationen greifen Polizei und
Geféngniswarter auf Folter zurlick, um Informationen aus Inhaftierten, darunter auch Minderjahrigen, zu erlangen
(USDOS 12.4.2022). Extralegale Totungen werden im Zusammenhang mit dem staatlichen Vorgehen gegen Islamisten
veribt.  Willkirliche Festnahmen und erzwungenes Verschwindenlassen, Inhaftierungen durch die
Sicherheitsbehdérden Uber langere Zeitrdume ohne Anklage und Benachrichtigung von Angehoérigen und
Rechtsbeistanden sind verbreitet und Ublich. Die Zahl solcher Falle ist zuletzt im Zuge der verstarkten Repression
gegen die politische Opposition und Zivilgesellschaft stark angestiegen (AA 26.1.2022; vergleiche HRW 13.1.2022).
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Allgemeine Menschenrechtslage

Die Menschenrechtslage in Agypten hat sich - bei bereits Besorgnis erregendem Niveau - 2021 in fast allen Bereichen
weiter verschlechtert (AA 26.1.2022). Agypten hat einige internationale Menschenrechtsiibereinkommen ratifiziert.
Erhebliche Vorbehalte zu diesen Instrumenten betreffen unter anderem Bestimmungen betreffend die Gleichstellung
von Mann und Frau vor dem Hintergrund islamischen Rechts (Scharia-Vorbehalt) (AA 26.1.2022). Die im September
2021 verdffentlichte nationale Menschenrechtsstrategie prasentiert Agypten als Vorreiter in der Region. Dies spiegelt
sich allerdings bisher in der Umsetzung des Schutzes von Menschenrechten nicht wieder. Wahrend im Bereich Frauen-



und Kinderrechte gewisse Fortschritte erzielt werden konnten, werden politische und zivile Rechte fast ausschlie8lich
durch die Verfassung geschutzt. Konkrete Gesetze zum Schutz von politischen Rechten fehlen. Die Umsetzung des
Schutzes ist folglich  mangelhaft. Auch die Menschenrechtsstrategie sieht Verantwortung  fur
Menschenrechtsverletzungen vornehmlich bei der Zivilbevdlkerung. Politisch motivierte Strafverfolgung und
Einschrankung von Rechten seitens des Regimes und insbesondere der Sicherheitsdienste werden nicht thematisiert
(AA 26.1.2022). Zu den bedeutenden Menschenrechtsproblemen gehdérten glaubwtirdige Berichte Uber: rechtswidrige
oder willkirliche Tétungen, einschlieRlich auRergerichtlicher Tétungen durch die Regierung oder ihre Vertreter sowie
durch terroristische Gruppen; erzwungenes Verschwindenlassen durch die Staatssicherheit; Folter und Falle von
grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung; harte und
lebensbedrohliche Haftbedingungen; willkirliche Inhaftierung; politische Gefangene oder Héaftlinge; politisch
motivierte Repressalien gegen Personen, die sich in einem anderen Land aufhalten; willkiirliche oder unrechtmaRige
Eingriffe in die Privatsphare; schwerwiegende Verstdle in einem Konflikt, einschlieBlich Berichten zufolge
Verschwindenlassen, Entfiihrungen, korperliche Misshandlungen und auBergerichtliche Tétungen; schwerwiegende
Einschréankungen der freien MeinungsdulRerung und der Medien, einschlieBlich Verhaftungen oder strafrechtliche
Verfolgung von Journalisten, Zensur, Sperrung von Websites und Missbrauch von Verleumdungsgesetzen;
schwerwiegende Einschrankungen der Internetfreiheit; erhebliche Eingriffe in die Versammlungs- .BFA Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl Seite 15 von 36 und Vereinigungsfreiheit, einschliel3lich ibermaRig restriktiver Gesetze Uber
die Organisation, Finanzierung oder Tatigkeit von Nichtregierungsorganisationen und Organisationen der
Zivilgesellschaft; Einschrankungen der Bewegungsfreiheit, einschlieBlich Reiseverbote fir Menschenrechtsverteidiger,
Journalisten und Aktivisten; schwerwiegende und unangemessene Beschrankungen der politischen Partizipation;
schwerwiegende staatliche Beschrankungen fir inlandische und internationale Menschenrechtsorganisationen;
Straftaten, die mit Gewalt oder der Androhung von Gewalt gegen lesbische, schwule, bisexuelle, transgender, queere
oder intersexuelle Personen verbunden sind, sowie die Anwendung des Gesetzes zur willkirlichen Verhaftung und
Verfolgung dieser Personen (USDOS 12.4.2022; vgl. Al 29.3.2022). Todesurteile wurden nach grob unfairen Verfahren
verhangt und Hinrichtungen vollstreckt, auch fiir Drogendelikte (Al 29.3.2022). Die Menschenrechtslage in Agypten hat
sich - bei bereits Besorgnis erregendem Niveau - 2021 in fast allen Bereichen weiter verschlechtert (AA 26.1.2022).
Agypten hat einige internationale Menschenrechtsiibereinkommen ratifiziert. Erhebliche Vorbehalte zu diesen
Instrumenten betreffen unter anderem Bestimmungen betreffend die Gleichstellung von Mann und Frau vor dem
Hintergrund islamischen Rechts (Scharia-Vorbehalt) (AA 26.1.2022). Die im September 2021 verdéffentlichte nationale
Menschenrechtsstrategie prasentiert Agypten als Vorreiter in der Region. Dies spiegelt sich allerdings bisher in der
Umsetzung des Schutzes von Menschenrechten nicht wieder. Wahrend im Bereich Frauen- und Kinderrechte gewisse
Fortschritte erzielt werden konnten, werden politische und zivile Rechte fast ausschlieBlich durch die Verfassung
geschiitzt. Konkrete Gesetze zum Schutz von politischen Rechten fehlen. Die Umsetzung des Schutzes ist folglich
mangelhaft. Auch die Menschenrechtsstrategie sieht Verantwortung fiir Menschenrechtsverletzungen vornehmlich bei
der Zivilbevdlkerung. Politisch motivierte Strafverfolgung und Einschrankung von Rechten seitens des Regimes und
insbesondere der Sicherheitsdienste werden nicht thematisiert (AA 26.1.2022). Zu den bedeutenden
Menschenrechtsproblemen gehorten glaubwirdige Berichte Uber: rechtswidrige oder willkirliche Totungen,
einschlieBlich auBergerichtlicher Tétungen durch die Regierung oder ihre Vertreter sowie durch terroristische
Gruppen; erzwungenes Verschwindenlassen durch die Staatssicherheit; Folter und Falle von grausamer,
unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung; harte und lebensbedrohliche
Haftbedingungen; willkirliche Inhaftierung; politische Gefangene oder Haftlinge; politisch motivierte Repressalien
gegen Personen, die sich in einem anderen Land aufhalten; willkirliche oder unrechtmaBige Eingriffe in die
Privatsphare; schwerwiegende Verstofe in einem Konflikt, einschlieBlich Berichten zufolge Verschwindenlassen,
Entfihrungen, korperliche Misshandlungen und aul3ergerichtliche Tétungen; schwerwiegende Einschrankungen der
freien MeinungsaulRerung und der Medien, einschlieBlich Verhaftungen oder strafrechtliche Verfolgung von
Journalisten, Zensur, Sperrung von Websites und Missbrauch von Verleumdungsgesetzen; schwerwiegende
Einschrankungen der Internetfreiheit; erhebliche Eingriffe in die Versammlungs- .BFA Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl Seite 15 von 36 und Vereinigungsfreiheit, einschlief3lich UbermaRig restriktiver Gesetze tber die Organisation,
Finanzierung oder Tatigkeit von Nichtregierungsorganisationen und Organisationen der Zivilgesellschaft;
Einschrankungen der Bewegungsfreiheit, einschlieBlich Reiseverbote fir Menschenrechtsverteidiger, Journalisten und
Aktivisten; schwerwiegende und unangemessene Beschrankungen der politischen Partizipation; schwerwiegende



staatliche Beschrankungen fur inlandische und internationale Menschenrechtsorganisationen; Straftaten, die mit
Gewalt oder der Androhung von Gewalt gegen lesbische, schwule, bisexuelle, transgender, queere oder intersexuelle
Personen verbunden sind, sowie die Anwendung des Gesetzes zur willklrlichen Verhaftung und Verfolgung dieser
Personen (USDOS 12.4.2022; vergleiche Al 29.3.2022). Todesurteile wurden nach grob unfairen Verfahren verhangt
und Hinrichtungen vollstreckt, auch fur Drogendelikte (Al 29.3.2022).
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%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
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Meinungs- und Pressefreiheit

Die Verfassung sieht Meinungs- und Pressefreiheit vor, beinhaltet aber eine Klausel, wonach diese in Kriegszeiten oder
anlasslich einer o6ffentlichen Mobilisierung einer begrenzten Zensur unterworfen werden kann. Die Regierung
respektiert diese Rechte oft nicht (USDOS 12.4.2022) und die Meinungs- und Pressefreiheit ist stark eingeschrankt (AA
26.1.2022; vgl. OB 6.2022). Im World Press Freedom Index 2021 belegt Agypten Rang 166 von 180 (AA 26.1.2022). Der
agyptische Mediensektor wird von regierungsfreundlichen Medien dominiert; die meisten kritischen oder
oppositionellen Medien wurden nach dem Putsch 2013 geschlossen. Private Medien befinden sich im Besitz von
Geschéftsleuten und Personen, die mit dem Militdr und den Geheimdiensten verbunden sind. Unabhangige
Berichterstattung wird durch restriktive Gesetze und Einschichterung unterdrickt und ausléndische Journalisten
werden vom Staat behindert. Das Komitee zum Schutz von Journalisten (CPJ) stellte fest, dass Agypten im Jahr 2021
weltweit die drittmeisten Journalisten inhaftiert hat, 25 waren es am Ende des Jahres 2021 (FH 28.2.2022). Unter
Prasident Abdel Fattah Al-Sisi ist Agypten eines der Linder mit den meisten inhaftierten Journalisten geworden.
Manche werden jahrelang ohne Urteil oder Anklage festgehalten, andere in Massenprozessen zu langen Haftstrafen
verurteilt. Die Haftbedingungen sind in vielen Fallen nicht menschenwdirdig. Kritische Journalisten werden als
angebliche Unterstitzer der verbotenen Muslimbruderschaft gebrandmarkt (RSF 2022). Kritische Stimmen finden in
den Medien kaum Gehor - sei es in den direkt gesteuerten Staatsmedien oder in den privaten Medien, die durch
Selbstzensur auf Regierungslinie berichten oder kommentieren. Nur vereinzelte Onlineportale bieten kritischen
Stimmen noch einen schwindenden Raum. Auf diese Medien wird zunehmender Druck ausgelbt (AA 26.1.2022).
Allenfalls im Internet gibt es noch begrenzte Freirdume fiir unabhéngige Medien, doch seit 2017 hat Agypten mehr als
500 Webseiten blockiert (RSF 2022; vgl. AA 26.1.2022). Das Anti-Terrorismusgesetz von 2015 stellt einen ebenso tiefen
Einschnitt in die professionelle Arbeit von Journalisten in Agypten dar. Durch das Gesetz sind Journalisten mit Strafen
wegen ,Verbreitung falscher Nachrichten” bedroht. Es schrankt ihre Recherchemoglichkeiten erheblich ein und
entzieht ihnen die freie Wahl ihrer Quellen. Das Abweichen von offiziellen Linien der Berichterstattung wird mit
empfindlichen Geldstrafen sanktioniert (AA 26.1.2022). Die Verfassung sieht Meinungs- und Pressefreiheit vor,
beinhaltet aber eine Klausel, wonach diese in Kriegszeiten oder anlasslich einer 6ffentlichen Mobilisierung einer
begrenzten Zensur unterworfen werden kann. Die Regierung respektiert diese Rechte oft nicht (USDOS 12.4.2022) und
die Meinungs- und Pressefreiheit ist stark eingeschrénkt (AA 26.1.2022; vergleiche OB 6.2022). Im World Press
Freedom Index 2021 belegt Agypten Rang 166 von 180 (AA 26.1.2022). Der &gyptische Mediensektor wird von
regierungsfreundlichen Medien dominiert; die meisten kritischen oder oppositionellen Medien wurden nach dem
Putsch 2013 geschlossen. Private Medien befinden sich im Besitz von Geschaftsleuten und Personen, die mit dem
Militdr und den Geheimdiensten verbunden sind. Unabhangige Berichterstattung wird durch restriktive Gesetze und
Einschlichterung unterdriickt und auslandische Journalisten werden vom Staat behindert. Das Komitee zum Schutz
von Journalisten (CP)) stellte fest, dass Agypten im Jahr 2021 weltweit die drittmeisten Journalisten inhaftiert hat, 25
waren es am Ende des Jahres 2021 (FH 28.2.2022). Unter Prasident Abdel Fattah Al-Sisi ist Agypten eines der Lander
mit den meisten inhaftierten Journalisten geworden. Manche werden jahrelang ohne Urteil oder Anklage festgehalten,



andere in Massenprozessen zu langen Haftstrafen verurteilt. Die Haftbedingungen sind in vielen Fallen nicht
menschenwtrdig. Kritische Journalisten werden als angebliche Unterstiitzer der verbotenen Muslimbruderschaft
gebrandmarkt (RSF 2022). Kritische Stimmen finden in den Medien kaum Gehdr - sei es in den direkt gesteuerten
Staatsmedien oder in den privaten Medien, die durch Selbstzensur auf Regierungslinie berichten oder kommentieren.
Nur vereinzelte Onlineportale bieten kritischen Stimmen noch einen schwindenden Raum. Auf diese Medien wird
zunehmender Druck ausgeubt (AA 26.1.2022). Allenfalls im Internet gibt es noch begrenzte Freirdume fur unabhangige
Medien, doch seit 2017 hat Agypten mehr als 500 Webseiten blockiert (RSF 2022; vergleiche AA 26.1.2022). Das Anti-
Terrorismusgesetz von 2015 stellt einen ebenso tiefen Einschnitt in die professionelle Arbeit von Journalisten in
Agypten dar. Durch das Gesetz sind Journalisten mit Strafen wegen ,Verbreitung falscher Nachrichten” bedroht. Es
schrankt ihre Recherchemaoglichkeiten erheblich ein und entzieht ihnen die freie Wahl ihrer Quellen. Das Abweichen
von offiziellen Linien der Berichterstattung wird mit empfindlichen Geldstrafen sanktioniert (AA 26.1.2022).
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Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, Opposition

Die Verfassung garantiert die Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit (USDOS 12.4.2022). Das Demonstrationsgesetz
enthalt eine umfangreiche Liste verbotener Aktivitaten, die einen Richter erméchtigt, geplante Demonstrationen nach
Vorlage eines offiziellen Vermerks zu verbieten oder einzuschrdanken (USDOS 12.4.2022; vgl. FH 28.2.2022). Die
Vereinigungsfreiheit wird durch das Gesetz erheblich beschrankt (USDOS 12.4.2022; vgl. OB 6.2022), ebenso die
Versammlungsfreiheit (OB 6.2022). Die in der Verfassung garantierte Versammlungsfreiheit wird durch das im
November 2013 in Kraft getretene Demonstrationsgesetz weitgehend eingeschrankt. Seither mussen
Demonstrationen im Vorfeld genehmigt werden (AA 26.1.2022; vgl. FH 28.2.2022). Zivilgesellschaftliche Akteure
berichten von Problemen bereits bei der Antragsstellung und von Ablehnungen ohne Angaben von Grinden. In der
Nahe von Militareinrichtungen sind Versammlungen generell verboten. Bei VerstéRen drohen lange Haftstrafen (AA
26.1.2022). Meist kleinere Proteste finden manchmal ohne Einmischung der Regierung statt. In den meisten Fallen
setzt die Regierung das Gesetz zur Einschrankung von Demonstrationen rigoros durch, in einigen Fallen unter
Anwendung von Gewalt; auch bei friedlichen Demonstrationen (USDOS 12.4.2022). Die Verfassung garantiert die
Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit (USDOS 12.4.2022). Das Demonstrationsgesetz enthalt eine umfangreiche
Liste verbotener Aktivitaten, die einen Richter ermachtigt, geplante Demonstrationen nach Vorlage eines offiziellen
Vermerks zu verbieten oder einzuschranken (USDOS 12.4.2022; vergleiche FH 28.2.2022). Die Vereinigungsfreiheit wird
durch das Gesetz erheblich beschrankt (USDOS 12.4.2022; vergleiche OB 6.2022), ebenso die Versammlungsfreiheit
(OB 6.2022). Die in der Verfassung garantierte Versammlungsfreiheit wird durch das im November 2013 in Kraft
getretene Demonstrationsgesetz weitgehend eingeschrankt. Seither missen Demonstrationen im Vorfeld genehmigt
werden (AA 26.1.2022; vergleiche FH 28.2.2022). Zivilgesellschaftliche Akteure berichten von Problemen bereits bei der
Antragsstellung und von Ablehnungen ohne Angaben von Grinden. In der Ndhe von Militareinrichtungen sind
Versammlungen generell verboten. Bei VerstdéRen drohen lange Haftstrafen (AA 26.1.2022). Meist kleinere Proteste
finden manchmal ohne Einmischung der Regierung statt. In den meisten Fallen setzt die Regierung das Gesetz zur
Einschrankung von Demonstrationen rigoros durch, in einigen Fallen unter Anwendung von Gewalt; auch bei
friedlichen Demonstrationen (USDOS 12.4.2022).
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Religionsfreiheit

90% aller Agypter sind Muslime, fast alle von ihnen Sunniten. Ca. 10% der Bevélkerung sind Christen, 90% davon
gehoren der orthodoxen agyptischen koptischen Kirche und der Rest anderen christlichen Konfessionen an (USDOS
2.6.2022). Wahrend Artikel 2 der Verfassung 2014 den Islam zur offiziellen Staatsreligion erklart, heif3t es in Artikel 64:
"Glaubensfreiheit ist absolut" (FH 28.2.2022; vgl. USDOS 2.6.2022). Die Verfassung von 2014 bestimmt die Scharia zur
Quelle des Rechts (AA 26.1.2022; vgl. USDOS 2.6.2022). Die Religionsfreiheit ist eingeschrankt (AA 26.1.2022). Die
Verfassung von 2014 garantiert zwar uneingeschrankte Freiheit des Glaubens, beschrankt die Freiheit des Kultes aber
auf Offenbarungsreligionen (Islam, Christentum, Judentum). Dadurch besteht eine Unterscheidung zwischen
»anerkannten” und ,nicht-anerkannten” Religionen, beispielsweise in der Freiheit zum Bau von Gotteshausern (AA
26.1.2022; vgl. OB 6.2022, USDOS 2.6.2022) und der Ausubung religidser Riten, die zu zahlreichen Formen der
Diskriminierung im Alltag fur die Anhanger ,nicht-anerkannter” Glaubensgemeinschaften fihrt. Atheismus ist nicht
anerkannt (AA 26.1.2022). Fihrende Vertreter des staatlichen Islam haben Einfluss auf die Politik, besonders in Fragen
der privaten Lebensfiihrung und sozialer Normen. Zugleich Uben sie staatliche Kontrolle tber Glaubensinhalte aus,
beispielsweise durch die Ausbildung samtlicher Geistlichen, die Zulassung von Moscheen und deren Personal und die
Kontrolle bzw. Vorgabe von Predigten. Diese staatsnahe Mehrheitsreligion schreibt unter dem Signum des ,moderaten
Islam” und im Rahmen des staatlichen Kampfes gegen terroristische und extremistische Stromungen eine sozial tief
konservative aber ansonsten unpolitische Form der Religion vor und richtet sich in starkem MaRe gegen unabhangige
Prediger aus dem islamistischen Spektrum. Der staatliche Islam schrankt aber auch die Religionsfreiheit
nichtsunnitischer Muslime ein: besonders der schiitischen Gemeinde und generell fir Muslime, die Religionsfreiheit
auBerhalb des Rahmens der staatlichen anerkannten Religion leben wollen; beispielsweise die Freiheit, die Religion zu
verlassen, heterodoxe Glaubenssatze zu vertreten oder auf3erhalb der Religion zu heiraten oder Beziehungen zu
fihren (AA 26.1.2022). Die Konversion vom Christentum zum Islam ist einfach und wird vom Staat anerkannt, wahrend
die umgekehrte Konversion vom Islam zum Christentum zu massiven Problemen fur die Betroffen fuhrt. Zwar ist die
Aufgabe des islamischen Glaubens nicht im geschriebenen Recht, wohl aber nach islamischem Recht verboten.
Aufgrund innerislamischer Vorschriften gegen Apostasie haben Konvertiten in Agypten mit gesellschaftlicher Achtung
zu rechnen. Die Behorden weigern sich in solchen Fallen haufig, neue Personaldokumente auszustellen (AA 26.1.2022;
vgl. USDOS 2.6.2022). Der Eintrag der Religionszugehorigkeit in Personaldokumenten bleibt auch fiir andere religidse
Minderheiten ein Einfallstor fUr Diskriminierung und Ungleichbehandlung. Seit Marz 2009 ist es den Bahai erlaubt,
nationale Ausweise und Passe zu haben, in denen das Feld ,Religion” offen bleibt, was jedoch zu vielfaltigen Problemen
im Alltag fuhren kann (AA 26.1.2022). Eine interreligiose Ehe zwischen einem christlichen Mann und einer
muslimischen Frau ist nach islamischem Recht verboten und kann in Agypten nicht geschlossen oder nachtréglich
anerkannt werden (AA 26.1.2022; vgl. USDOS 2.6.2022, OB 6.2022). Entsprechende Beziehungen kénnen nur im
Verborgenen gefihrt werden und Betroffene mussen, je nach familidrem Hintergrund, mit erheblichen
VergeltungsmalRnahmen durch Familienmitglieder rechnen. Sogenannte Ehrenmorde, gerade in konservativ islamisch
gepragten Schichten, kommen in Agypten immer wieder vor (AA 26.1.2022). [Anm.: zu Kopten siehe folgendes Kapitel]
Die schiitische Minderheit ist marginalisiert und wird immer wieder Opfer von Ubergriffen. Da Schiismus in Agypten
nicht als Religion anerkannt ist, sind die Mitglieder dieser Minderheit gezwungen, ihren Glauben im Verborgenen
auszuliben (AA 26.1.2022). Schiiten riskieren Vorwurfe der Blasphemie, wenn sie ihre religiosen Meinungen 6ffentlich



auBern, 6ffentlich beten oder schiitische Blicher besitzen. Schiiten geben an, sie seien vom Dienst in den Streitkraften
sowie in den Sicherheits- und Geheimdiensten ausgeschlossen (USDOS 2.6.2022). Es gibt keine belastbaren Zahlen
Uber die Anzahl von in Agypten lebenden Schiiten (AA 26.1.2022). Schitzungen zufolge machen sie ca 1% der
Bevolkerung aus (USDOS 2.6.2022). In ahnlicher Situation finden sich die etwa 2.000 Bahai, die ebenfalls keine
staatliche Anerkennung genieRen (AA 26.1.2022). 90% aller Agypter sind Muslime, fast alle von ihnen Sunniten. Ca. 10%
der Bevdlkerung sind Christen, 90% davon gehdren der orthodoxen agyptischen koptischen Kirche und der Rest
anderen christlichen Konfessionen an (USDOS 2.6.2022). Wahrend Artikel 2 der Verfassung 2014 den Islam zur
offiziellen Staatsreligion erklart, heil3t es in Artikel 64: "Glaubensfreiheit ist absolut" (FH 28.2.2022; vergleiche USDOS
2.6.2022). Die Verfassung von 2014 bestimmt die Scharia zur Quelle des Rechts (AA 26.1.2022; vergleiche USDOS
2.6.2022). Die Religionsfreiheit ist eingeschrankt (AA 26.1.2022). Die Verfassung von 2014 garantiert zwar
uneingeschrankte Freiheit des Glaubens, beschrankt die Freiheit des Kultes aber auf Offenbarungsreligionen (Islam,
Christentum, Judentum). Dadurch besteht eine Unterscheidung zwischen ,anerkannten” und ,nicht-anerkannten”
Religionen, beispielsweise in der Freiheit zum Bau von Gotteshdusern (AA 26.1.2022; vergleiche OB 6.2022, USDOS
2.6.2022) und der Auslbung religidser Riten, die zu zahlreichen Formen der Diskriminierung im Alltag fur die Anhanger
Jhicht-anerkannter” Glaubensgemeinschaften fuhrt. Atheismus ist nicht anerkannt (AA 26.1.2022). Fihrende Vertreter
des staatlichen Islam haben Einfluss auf die Politik, besonders in Fragen der privaten Lebensfihrung und sozialer
Normen. Zugleich Uben sie staatliche Kontrolle Uber Glaubensinhalte aus, beispielsweise durch die Ausbildung
samtlicher Geistlichen, die Zulassung von Moscheen und deren Personal und die Kontrolle bzw. Vorgabe von
Predigten. Diese staatsnahe Mehrheitsreligion schreibt unter dem Signum des ,moderaten Islam” und im Rahmen des
staatlichen Kampfes gegen terroristische und extremistische Strémungen eine sozial tief konservative aber ansonsten
unpolitische Form der Religion vor und richtet sich in starkem Male gegen unabhangige Prediger aus dem
islamistischen Spektrum. Der staatliche Islam schrankt aber auch die Religionsfreiheit nichtsunnitischer Muslime ein:
besonders der schiitischen Gemeinde und generell fir Muslime, die Religionsfreiheit aulRerhalb des Rahmens der
staatlichen anerkannten Religion leben wollen; beispielsweise die Freiheit, die Religion zu verlassen, heterodoxe
Glaubenssatze zu vertreten oder auerhalb der Religion zu heiraten oder Beziehungen zu fihren (AA 26.1.2022). Die
Konversion vom Christentum zum Islam ist einfach und wird vom Staat anerkannt, wahrend die umgekehrte
Konversion vom Islam zum Christentum zu massiven Problemen fir die Betroffen fuhrt. Zwar ist die Aufgabe des
islamischen Glaubens nicht im geschriebenen Recht, wohl aber nach islamischem Recht verboten. Aufgrund
innerislamischer Vorschriften gegen Apostasie haben Konvertiten in Agypten mit gesellschaftlicher Achtung zu
rechnen. Die Behdrden weigern sich in solchen Fallen haufig, neue Personaldokumente auszustellen (AA 26.1.2022;
vergleiche USDOS 2.6.2022). Der Eintrag der Religionszugehorigkeit in Personaldokumenten bleibt auch fir andere
religiose Minderheiten ein Einfallstor fur Diskriminierung und Ungleichbehandlung. Seit Marz 2009 ist es den Bahai
erlaubt, nationale Ausweise und Passe zu haben, in denen das Feld ,Religion” offen bleibt, was jedoch zu vielfaltigen
Problemen im Alltag fuhren kann (AA 26.1.2022). Eine interreligiose Ehe zwischen einem christlichen Mann und einer
muslimischen Frau ist nach islamischem Recht verboten und kann in Agypten nicht geschlossen oder nachtréglich
anerkannt werden (AA 26.1.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022, OB 6.2022). Entsprechende Beziehungen kénnen nur im
Verborgenen gefuhrt werden und Betroffene muissen, je nach familidarem Hintergrund, mit erheblichen
VergeltungsmalRnahmen durch Familienmitglieder rechnen. Sogenannte Ehrenmorde, gerade in konservativ islamisch
gepragten Schichten, kommen in Agypten immer wieder vor (AA 26.1.2022). [Anm.: zu Kopten siehe folgendes Kapitel]
Die schiitische Minderheit ist marginalisiert und wird immer wieder Opfer von Ubergriffen. Da Schiismus in Agypten
nicht als Religion anerkannt ist, sind die Mitglieder dieser Minderheit gezwungen, ihren Glauben im Verborgenen
auszulben (AA 26.1.2022). Schiiten riskieren Vorwdirfe der Blasphemie, wenn sie ihre religiosen Meinungen 6ffentlich
auBern, 6ffentlich beten oder schiitische Blicher besitzen. Schiiten geben an, sie seien vom Dienst in den Streitkraften
sowie in den Sicherheits- und Geheimdiensten ausgeschlossen (USDOS 2.6.2022). Es gibt keine belastbaren Zahlen
Gber die Anzahl von in Agypten lebenden Schiiten (AA 26.1.2022). Schatzungen zufolge machen sie ca 1% der
Bevolkerung aus (USDOS 2.6.2022). In ahnlicher Situation finden sich die etwa 2.000 Bahai, die ebenfalls keine
staatliche Anerkennung genie3en (AA 26.1.2022).
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https://www.ecoi.net/de/dokument/2074025.html, Zugriff 24.8.2022

Bewegungsfreiheit

Das Gesetz sieht die Bewegungsfreiheit im Inland, Auslandsreisen, Auswanderung und Wiedereinblrgerung vor.
Zudem darf laut Verfassung kein Burger daran gehindert werden, das Staatsgebiet zu verlassen. Dennoch durfen
Manner, die den Wehrdienst nicht absolviert und keine Ausnahmegenehmigung erhalten haben, nicht ins Ausland
reisen oder auswandern. Nationale Personalausweise belegen den Abschluss des Militdrdienstes (USDOS 12.4.2022).
Die Behdrden verlangen sporadisch, dass Burger im Alter von 18 bis 40 Jahren eine Erlaubnis des Innenministeriums
vorlegen, um in bestimmte Lander zu reisen. Dies soll den Beitritt zu terroristischen Gruppen erschweren und die
Flucht von Kriminellen verhindern (USDOS 12.4.2022). Die Regierung verhdngt Reiseverbote fir manche
Menschenrechtsverteidiger und politische Aktivisten, die wegen Straftaten angeklagt oder untersucht wurden. Die
Verfassung verbietet der Regierung, Burger auszuweisen oder Burgern die Ruckkehr ins Land zu verbieten. Einige
Politiker leben freiwillig aulRerhalb des Landes, da sie von der Regierung mit Strafverfolgung bedroht wurden (USDOS
12.4.2022). Zu internen Ausweichmadglichkeiten liegen keine belastbaren Erkenntnisse vor. Es ist grundsatzlich von
einer unterschiedslosen Verfolgungspraxis auszugehen. Allerdings kann zumindest bei vergleichsweise minder
schweren Verfolgungsgriinden (z.B. niedrigschwelligem oppositionellen Engagement) der Ortswechsel innerhalb des
Landes dazu fihren, dass die Betroffenen unbehelligt bleiben. Auf dem Nordsinai und in entlegenen Wistenregionen
ist das staatliche Gewaltmonopol zum Teil faktisch eingeschrankt. Bei geschlechtsspezifischen Verfolgungsgrinden
(z.B. Genitalverstimmelung, sexuelle und geschlechtsspezifische Gewalt) ist eine interne Ausweichmdglichkeit keine
realistische Option (AA 26.1.2022). Die Regierung versucht, den Zugang zum Nordsinai einzuschranken (USDOS
12.4.2022). Ein Meldewesen existiert nicht (AA 26.1.2022; vgl. DEB 3.2014). Die Wohnadresse wird auf dem
Personalausweis angefiihrt. Bei einem Umzug muss die Adresse aktualisiert werden. Es gibt aber keine Uberpriifung
der Wohnsitzdaten durch die Meldebehoérde, wodurch veraltete oder falsche Adressen unentdeckt bleiben und es gibt
keine Strafe fir die Nichtaktualisierung der Adresse (DFAT 17.6.2019).Das Gesetz sieht die Bewegungsfreiheit im
Inland, Auslandsreisen, Auswanderung und Wiedereinblrgerung vor. Zudem darf laut Verfassung kein Birger daran
gehindert werden, das Staatsgebiet zu verlassen. Dennoch durfen Manner, die den Wehrdienst nicht absolviert und
keine Ausnahmegenehmigung erhalten haben, nicht ins Ausland reisen oder auswandern. Nationale Personalausweise
belegen den Abschluss des Militardienstes (USDOS 12.4.2022). Die Behorden verlangen sporadisch, dass Burger im
Alter von 18 bis 40 Jahren eine Erlaubnis des Innenministeriums vorlegen, um in bestimmte Lander zu reisen. Dies soll
den Beitritt zu terroristischen Gruppen erschweren und die Flucht von Kriminellen verhindern (USDOS 12.4.2022). Die
Regierung verhdngt Reiseverbote fir manche Menschenrechtsverteidiger und politische Aktivisten, die wegen
Straftaten angeklagt oder untersucht wurden. Die Verfassung verbietet der Regierung, Blrger auszuweisen oder
Burgern die Ruckkehr ins Land zu verbieten. Einige Politiker leben freiwillig auBerhalb des Landes, da sie von der
Regierung mit Strafverfolgung bedroht wurden (USDOS 12.4.2022). Zu internen Ausweichmdglichkeiten liegen keine
belastbaren Erkenntnisse vor. Es ist grundsatzlich von einer unterschiedslosen Verfolgungspraxis auszugehen.
Allerdings kann zumindest bei vergleichsweise minder schweren Verfolgungsgrinden (z.B. niedrigschwelligem
oppositionellen Engagement) der Ortswechsel innerhalb des Landes dazu fuhren, dass die Betroffenen unbehelligt
bleiben. Auf dem Nordsinai und in entlegenen Wistenregionen ist das staatliche Gewaltmonopol zum Teil faktisch
eingeschrankt. Bei geschlechtsspezifischen Verfolgungsgrinden (z.B. Genitalverstimmelung, sexuelle und
geschlechtsspezifische Gewalt) ist eine interne Ausweichmoglichkeit keine realistische Option (AA 26.1.2022). Die
Regierung versucht, den Zugang zum Nordsinai einzuschranken (USDOS 12.4.2022). Ein Meldewesen existiert nicht (AA
26.1.2022; vergleiche DEB 3.2014). Die Wohnadresse wird auf dem Personalausweis angefiihrt. Bei einem Umzug muss
die Adresse aktualisiert werden. Es gibt aber keine Uberpriifung der Wohnsitzdaten durch die Meldebehérde, wodurch
veraltete oder falsche Adressen unentdeckt bleiben und es gibt keine Strafe fir die Nichtaktualisierung der Adresse
(DFAT 17.6.2019).



Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Giber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten
(Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

- DEB - Deutsche Botschaft Kairo [Deutschland] (3.2014): Rechtsverfolgung in Agypten in Zivilund Handelssachen,
https://kairo.diplo.de/blob/1504098/ed993d3218a2f43cdbae47f47c9650da/merkblattrechtsverfolgung-in-aegypten-
data.pdf, Zugriff 25.8.2022

- DFAT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (17.6.2019): DFAT Country Information Report - Egypt,
https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/country-informationreport-egypt.pdf, Zugriff 25.8.2022

- USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): Country Report on Human Rights Practices 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071155.html, Zugriff 1.8.2022

Grundversorgung und Wirtschaft

Durch die Leistungen der Vorjahre kam Agypten recht gut durch die Covid-19 Krise. Zwar wurde das gesteckte Ziel
eines jahrlichen 6 %-igen Wachstums in den COVID-Jahren nicht erreicht, aber mit einem BIP Wachstum von 3,6 % im
Jahr 2020 und 3,3 % im Jahr 2021 gab es trotz der herausfordernden Situation ein stabiles Wachstum. Um gut durch
die COVID-19 Pandemie zu kommen, war ein Rettungs- bzw. Konjunkturpaket tber EGP 100 Mrd. (ca. EUR 6 Mrd.)
geschnurt worden. Das Jahr 2022 bringt der &gyptischen Wirtschaft aber groBe Herausforderungen und eine
strukturelle Wirtschaftskrise (WKO 5.2022). Ob man auch 2022 mit den Ublichen Stitzen die Wirtschaft wieder
ankurbeln kann, ist aber noch fraglich. Bisher war der Tourismus ein Hauptfaktor. Nach COVID-19 hatte sich Agypten
schnell wieder fir Touristen geéffnet. Ob man die ausbleibenden Ankiinfte aus der Ukraine und Russland schnell
ersetzen kann, bleibt fraglich. Zuletzt sorgten auch die staatlichen Megaprojekte (nicht weniger als 34 neue Stadte und
Stadtteile) fur gut gefillte Auftragsblcher. Mittels internem Schreiben an die jeweiligen Fachminister hat der
agyptische Ministerprasident im Marz 2022 einen Stopp fur samtliche Neuprojekte mit Devisenbezug verordnet. Nur
die wichtigsten Projekte sollen durchgefiihrt werden. Um die derzeitige Krise wieder meistern zu kénnen, ist Agypten
auf Investitionen und Hilfsprogramme angewiesen. Zusagen finanzieller Unterstitzung gab es sehr schnell u.a. aus den
Vereinigten Arabischen Emiraten (VAE) und aus Katar. Daneben ist Agypten wieder im Gesprach mit dem IWF. Derzeit
ist noch unklar, ob Agypten wieder um finanzielle Unterstitzung, oder nur technische Unterstitzung fur
Reformprogramme ansuchen wird (WKO 5.2022). Subventionen zur Absicherung der Grundversorgung der
agyptischen Bevodlkerung haben eine lange Tradition und zehren einen erheblichen Teil des Staatshaushaltes auf.
Daran andert auch das mit dem Internationalen Wahrungsfonds (IWF) vereinbarte Reformprogramm, das Kirzungen
der staatlichen Subventionen fur Elektrizitat, Treibstoff, aber auch fur Brotgetreide einschlief3t, nichts. So wurde z.B.
nach Kdrzung von Subventionen im Sommer 2017 und damit verbundenen Preissteigerungen die Zahl der
Berechtigten fur Lebensmittelkarten erhéht (bisher schon ca. 70 Mio. Personen) und auch der Umfang der Uber diese
Karten zu beziehenden Giiter nochmals ausgedehnt. Nicht-Agypter haben keinen Zugang zu diesem System (AA
26.1.2022). Ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung liegt im Mietrecht begriindet. Fir einen Grof3teil von
Mietvertragen, die in den 1950er- und 1960er-Jahren geschlossen und seitdem innerhalb der Grol3familie
weitergegeben wurden, gilt noch eine Mietpreisbindung, die im Altbestand zu teilweise grotesk niedrigen Mieten fihrt.
FUr neue Vertrage seit ca. 1990 gelten ohnehin die Gesetze des Marktes. Im Rahmen der ErschlieBung von
Wadstenregionen wird ein gewisser Prozentsatz an Land und Wohnungen an arme Bevdlkerungsteile verlost (AA
26.1.2022). Im Rahmen von zwei Sozialhilfeprogrammen KARAMA und TAKAFUL werden zudem verstarkte Schritte fur
eine gezielte Unterstiitzung der Armsten vorgenommen. Das Karama Projekt sieht monatliche Geldleistungen im
Umfang von 40-80 USD an besonders Bedurftige sowie an altere Menschen und Behinderte vor. Das konditionierte
Takaful Projekt zielt auf die finanzielle Unterstiitzung von Familien mit Kindern ab, vorausgesetzt diese besuchen
regelmafig eine Schule (AA 26.1.2022). DarUber hinaus existiert ein zwar in seiner Leistungsfahigkeit beschranktes,
aber  funktionierendes  Sozialversicherungssystem,  welches  Arbeitslosen-,  Kranken-,  Renten-  und
Unfallversicherungselemente enthalt und von Arbeitgebern und Arbeitnehmern gemeinsam bezahlt wird. Die grof3ten
Probleme ergeben sich hier aus relativ geringen tatsachlichen Auszahlungen und der Nichterfassung der grofRen
Anzahl an Personen ohne formelle Erwerbsaktivitdten (informeller Sektor) bzw. solche die arbeitslos sind. Einen



erheblichen Beitrag zur sozialen Sicherung leisten karitative Einrichtungen, vornehmlich auf religidser Basis und
wohltatige Stiftungen (AA 26.1.2022). Subventionsabbau droht - trotz langsam sinkender Inflation und sozialen
Gegenmalinahmen der Regierung die wirtschaftliche Situation vor allem der armen Segmente der Gesellschaft weiter
zu verschlechtern (AA 26.1.2022). Uber USD 20 Mrd. werden jahrlich von &gyptischen Migranten aus dem Ausland
rickiberwiesen. Diese Uberweisungen sind fiir die Bevélkerung und den Konsum unverzichtbar (WKO 5.2022). Um der
bestehenden Arbeitslosigkeit (offiziell unter 10% sowie ca. 30% Jugendarbeitslosigkeit, inoffiziell und insgesamt bei
etwa 20 bis 25%) Herr zu werden und kiunftig genug Arbeitspldtze zu generieren, braucht das Land ein BIP Wachstum
von ca. 6%. 2012-2014 wurde dieses Ziel mit einem Wert von ca. 2,2% beunruhigend unterschritten. Auch 2015-2017
konnte das Ziel nicht erreicht werden und die 5% Marke knapp nicht geknackt werden. 2017/2018 (5,4%) und 2018/19
(5,6%) konnte die 5% Grenze endlich Uberschritten werden. Obwohl laut urspringlichen Planungen endlich ein
héheres Wachstum verzeichnet hatte werden sollen, brachte 2020 und 2021 den nachsten Ruckschlag. Aufgrund von
COVID-19 sank die Wirtschaftswachstumsrate 2020 auf 3,3 und 2021 auf 3,6. Dennoch wird 2022 mit einer Steigerung
auf 5,3% gerechnet (WKO 5.2022). Um dem Anstieg der Lebenshaltungskosten Einhalt zu gebieten, deckelte
Premierminister Mustafa Madbuli den Brotpreis im Marz 2022. Ein 90-Gramm-Fladen darf nun nirgendwo mehr als ein
Agyptisches Pfund, also ca. 0,05 Euro kosten. Dies ist der Preis, fiir die rund 63 Millionen Bezugsberechtigte in rund
30.000 Backereien subventioniertes Brot beziehen kénnen. Ab sofort gilt er auch fir die 5000 Backereien, die nicht
subventioniertes Brot verkaufen. Fir die Zukunft kindigte die Regierung an, die Wirtschaft mit 130 Millionen
Agyptischen Pfund (ca. 6,4 Mio. Euro) zu stiitzen. Sie wolle damit gegen die wachsende Armut, das Schrumpfen der
Privatwirtschaft und die wachsende Arbeitslosigkeit im Land vorgehen, die sich bereits vor der Corona-Pandemie
abzeichneten. In Agypten leben rund 30 Millionen Menschen in Armut [ca. ein Drittel der Bevélkerung], 70 % der
Bevolkerung ist auf Staatshilfen angewiesen (DW 27.3.2022). Durch die Leistungen der Vorjahre kam Agypten recht gut
durch die Covid-19 Krise. Zwar wurde das gesteckte Ziel eines jahrlichen 6 %-igen Wachstums in den COVID-Jahren
nicht erreicht, aber mit einem BIP Wachstum von 3,6 % im Jahr 2020 und 3,3 % im Jahr 2021 gab es trotz der
herausfordernden Situation ein stabiles Wachstum. Um gut durch die COVID-19 Pandemie zu kommen, war ein
Rettungs- bzw. Konjunkturpaket Uber EGP 100 Mrd. (ca. EUR 6 Mrd.) geschnirt worden. Das Jahr 2022 bringt der
agyptischen Wirtschaft aber groRe Herausforderungen und eine strukturelle Wirtschaftskrise (WKO 5.2022). Ob man
auch 2022 mit den Ublichen Stltzen die Wirtschaft wieder ankurbeln kann, ist aber noch fraglich. Bisher war der
Tourismus ein Hauptfaktor. Nach COVID-19 hatte sich Agypten schnell wieder fiir Touristen geéffnet. Ob man die
ausbleibenden Ankinfte aus der Ukraine und Russland schnell ersetzen kann, bleibt fraglich. Zuletzt sorgten auch die
staatlichen Megaprojekte (nicht weniger als 34 neue Stadte und Stadtteile) fur gut geflllte Auftragsbicher. Mittels
internem Schreiben an die jeweiligen Fachminister hat der agyptische Ministerprasident im Marz 2022 einen Stopp fur
samtliche Neuprojekte mit Devisenbezug verordnet. Nur die wichtigsten Projekte sollen durchgefihrt werden. Um die
derzeitige Krise wieder meistern zu kénnen, ist Agypten auf Investitionen und Hilfsprogramme angewiesen. Zusagen
finanzieller Unterstitzung gab es sehr schnell u.a. aus den Vereinigten Arabischen Emiraten (VAE) und aus Katar.
Daneben ist Agypten wieder im Gespréch mit dem IWF. Derzeit ist noch unklar, ob Agypten wieder um finanzielle
Unterstltzung, oder nur technische Unterstitzung fir Reformprogramme ansuchen wird (WKO 5.2022). Subventionen
zur Absicherung der Grundversorgung der agyptischen Bevolkerung haben eine lange Tradition und zehren einen
erheblichen Teil des Staatshaushaltes auf. Daran andert auch das mit dem Internationalen Wahrungsfonds (IWF)
vereinbarte Reformprogramm, das Kirzungen der staatlichen Subventionen fir Elektrizitat, Treibstoff, aber auch fir
Brotgetreide einschlie3t, nichts. So wurde z.B. nach Kurzung von Subventionen im Sommer 2017 und damit
verbundenen Preissteigerungen die Zahl der Berechtigten fur Lebensmittelkarten erhdht (bisher schon ca. 70 Mio.
Personen) und auch der Umfang der (iber diese Karten zu beziehenden Giiter nochmals ausgedehnt. Nicht-Agypter
haben keinen Zugang zu diesem System (AA 26.1.2022). Ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung liegt im
Mietrecht begrindet. Fur einen GroRteil von Mietvertragen, die in den 1950er- und 1960er-Jahren geschlossen und
seitdem innerhalb der Grof3familie weitergegeben wurden, gilt noch eine Mietpreisbindung, die im Altbestand zu
teilweise grotesk niedrigen Mieten flhrt. Fir neue Vertrage seit ca. 1990 gelten ohnehin die Gesetze des Marktes. Im
Rahmen der ErschlieBung von Wdstenregionen wird ein gewisser Prozentsatz an Land und Wohnungen an arme
Bevolkerungsteile verlost (AA 26.1.2022). Im Rahmen von zwei Sozialhilfeprogrammen KARAMA und TAKAFUL werden
zudem verstédrkte Schritte fir eine gezielte Unterstlitzung der Armsten vorgenommen. Das Karama Projekt sieht
monatliche Geldleistungen im Umfang von 40-80 USD an besonders Bedurftige sowie an altere Menschen und
Behinderte vor. Das konditionierte Takaful Projekt zielt auf die finanzielle Unterstitzung von Familien mit Kindern ab,



vorausgesetzt diese besuchen regelmallig eine Schule (AA 26.1.2022). DarlUber hinaus existiert ein zwar in seiner
Leistungsfahigkeit beschranktes, aber funktionierendes Sozialversicherungssystem, welches Arbeitslosen-, Kranken-,
Renten- und Unfallversicherungselemente enthdlt und von Arbeitgebern und Arbeitnehmern gemeinsam bezahlt wird.
Die grof3ten Probleme ergeben sich hier aus relativ geringen tatsachlichen Auszahlungen und der Nichterfassung der
groBen Anzahl an Personen ohne formelle Erwerbsaktivitaten (informeller Sektor) bzw. solche die arbeitslos sind.
Einen erheblichen Beitrag zur sozialen Sicherung leisten karitative Einrichtungen, vornehmlich auf religiéser Basis und
wohltétige Stiftungen (AA 26.1.2022). Subventionsabbau droht - trotz langsam sinkender Inflation und sozialen
GegenmalRnahmen der Regierung die wirtschaftliche Situation vor allem der armen Segmente der Gesellschaft weiter
zu verschlechtern (AA 26.1.2022). Uber USD 20 Mrd. werden jahrlich von &gyptischen Migranten aus dem Ausland
riickiiberwiesen. Diese Uberweisungen sind fiir die Bevélkerung und den Konsum unverzichtbar (WKO 5.2022). Um der
bestehenden Arbeitslosigkeit (offiziell unter 10% sowie ca. 30% Jugendarbeitslosigkeit, inoffiziell und insgesamt bei
etwa 20 bis 25%) Herr zu werden und kinftig genug Arbeitsplatze zu generieren, braucht das Land ein BIP Wachstum
von ca. 6%. 2012-2014 wurde dieses Ziel mit einem Wert von ca. 2,2% beunruhigend unterschritten. Auch 2015-2017
konnte das Ziel nicht erreicht werden und die 5% Marke knapp nicht geknackt werden. 2017 aus 2018, (5,4%) und
2018/19 (5,6%) konnte die 5% Grenze endlich Uberschritten werden. Obwohl laut urspringlichen Planungen endlich
ein hoheres Wachstum verzeichnet hatte werden sollen, brachte 2020 und 2021 den nachsten Ruckschlag. Aufgrund
von COVID-19 sank die Wirtschaftswachstumsrate 2020 auf 3,3 und 2021 auf 3,6. Dennoch wird 2022 mit einer
Steigerung auf 5,3% gerechnet (WKO 5.2022). Um dem Anstieg der Lebenshaltungskosten Einhalt zu gebieten, deckelte
Premierminister Mustafa Madbuli den Brotpreis im Marz 2022. Ein 90-Gramm-Fladen darf nun nirgendwo mehr als ein
Agyptisches Pfund, also ca. 0,05 Euro kosten. Dies ist der Preis, fiir die rund 63 Millionen Bezugsberechtigte in rund
30.000 Backereien subventioniertes Brot beziehen kénnen. Ab sofort gilt er auch fir die 5000 Backereien, die nicht
subventioniertes Brot verkaufen. Fir die Zukunft kindigte die Regierung an, die Wirtschaft mit 130 Millionen
Agyptischen Pfund (ca. 6,4 Mio. Euro) zu stiitzen. Sie wolle damit gegen die wachsende Armut, das Schrumpfen der
Privatwirtschaft und die wachsende Arbeitslosigkeit im Land vorgehen, die sich bereits vor der Corona-Pandemie
abzeichneten. In Agypten leben rund 30 Millionen Menschen in Armut [ca. ein Drittel der Bevélkerung], 70 % der
Bevolkerung ist auf Staatshilfen angewiesen (DW 27.3.2022).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten
(Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

- DW - Deutsche Welle (27.3.2022): Agypten: Regierung ringt um  Erndhrungssicherheit,
https://www.dw.com/de/%C3%A4gypten-regierung-ringt-um-ern%C3%A4hrungssicherheit/a61273354, Zugriff
25.8.2022

- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich - AuRenwirtschaftsCenter Kairo (5.2022): AuRenwirtschaftsbericht Agypten,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/aegyptenwirtschaftsbericht.pdf, Zugriff 22.8.2022

Medizinische Versorgung

Neben den relativ zahlreichen, sehr teuren Kliniken und Krankenhdusern mit internationalem Renommee gibt es in
Agypten ein Netz von 6ffentlichen Gesundheitseinrichtungen, deren Leistungsniveau nicht europdischen Standards
entspricht (MSZ 17.6.2022). In Kairo ist eine ausreichende Versorgung gewadhrleistet. Die medizinische Versorgung
auBerhalb Kairos hat sich in den letzten Jahren zwar deutlich verbessert, dennoch entspricht sie nach wie vor oft nicht
westeuropdischem Standard (AA 22.6.2022). Es gibt im Groliraum Kairo Uber 100 staatliche Krankenhauser, unter
anderem die Unikliniken Kasr El Aini und Ain Shams, in denen Uberlebensnotwendige Behandlungen durchgefihrt
werden kdnnen und die auch Behandlungsmaéglichkeiten fur chronische Krankheiten - hauptsachlich aus dem Bereich
der Inneren Medizin und Psychiatrie - bieten. Im 6ffentlichen Gesundheitswesen besteht fur letztere nur eine minimale
Versorgung (AA 26.1.2022). Die Versorgung mit Medikamenten im ortlichen Markt ist ausreichend. Haufig sind
Generika zu niedrigen Preisen verflgbar. Preise fUr Importe werden staatlich kontrolliert (AA 26.1.2022). Das
grundlegend funktionierende Sozialversicherungssystem mit Elementen der Kranken- und Unfallversicherung ist
eingeschrankt leistungsfahig. Eine minimale kostenlose Grundversorgung ist gegeben. Notfdlle werden behandelt; die



Grundversorgung chronischer Krankheiten ist minimal und oft nur mit Zuzahlungen gegeben (AA 26.1.2022). Agypten
hat 2018 ein Gesetz Uber die universelle Krankenversicherung (UHI) erlassen, um die Gesundheitsversorgung der
Bevolkerung auszuweiten. Das Gesetz, dessen Umsetzung im Juli 2019 begonnen hat, birgt ein enormes Potenzial,
wesentliche Fortschritte auf dem Weg zur universellen Gesundheitsversorgung (UHC) zu erzielen. Bei vollstandiger
Umsetzung Uber einen Zeitraum von 12-15 Jahren sollen alle Agypterinnen und Agypter im Rahmen des UHI-Systems
versichert sein und ein Leistungspaket mit hochwertigen Gesundheitsleistungen und finanziellem Schutz erhalten
(Khalifa et al 1.11.2021). Die Zahl der im System registrierten Personen hat bis August 2022 mehr als 4,5 Millionen
Begunstigte [Anm.: bei einer Bevdlkerung von insgesamt ca. 100 Millionen] erreicht. In den Gouvernoraten Port Said,
Ismailia und Luxor wurden fast 13 Millionen medizinische Leistungen erbracht und tber 196.000 Operationen in 21
Krankenhausern und 134 Gesundheitsstationen in diesen drei Gouvernoraten durchgefihrt (El 9.8.2022).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2022): Agypten: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-node/
aegyptensicherheit/212622#content_5, Zugriff 25.8.2022 - AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht
Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten (Stand: Dezember 2021),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_ %C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_  %28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022

- El - Egypt Independent (9.8.2022): Madbouli follows up on UHI system's application,
https://egyptindependent.com/madbouli-follows-up-on-uhi-systems-application/, Zugirff 25.8.2022 - Khalifa et al
(1.11.2021): Purchasing health services under the Egypt's new Universal Health Insurance law: What are the
implications for universal health coverage?, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/hpm.3354, Zugirff
25.8.2022

- MSZ - Ministerstwo Spraw Zagranicznych / Auflenministerium [Polen] (17.6.2022): Informacje dla podré?uj?cych -
Egipt, https://www.gov.pl/web/dyplomacja/egipt, Zugriff 25.8.2022

Rickkehr

Formale staatliche Institutionen fiir die Aufnahme von Riickkehrern sind nicht bekannt. Nach Agypten zuriickkehrende
abgelehnte Asylwerber sind in der Regel keiner spezifischen Gefahrdung aufgrund ihres Asylantrags im Ausland
ausgesetzt. Sie unterliegen nach ihrer Ruckkehr jedoch der allgemeinen Situation staatlicher Repression und der
weitgehenden Einschrankung der Menschenrechte. Dies gilt besonders fur die gefahrdeten Gruppen (u. a. Angehorige
der Opposition, insbesondere Muslimbrider, religiose Minderheiten, LGBTI-Personen, Frauen) (AA 26.1.2022). In
Agypten wird ein von der EU ausgestelltes Heimreisepapier nicht anerkannt. Agyptische Staatsangehérige kénnen bei
freiwilliger Rickkehr nicht ohne Vorlage eines agyptischen Identitdtsdokuments oder eines von einer dgyptischen
Auslandsvertretung ausgestellten Reisedokuments (Laissez-Passer) wieder nach Agypten einreisen (AA 26.1.2022). IOM
unterstiitzt seit 2011 die Rickkehr von in Europa gestrandeten Agyptern und ihre anschlieRende soziodkonomische
Reintegration in Agypten. Die meisten Rickkehrer entscheiden sich dafir, mit der geleisteten
Wiedereingliederungshilfe ein eigenes Unternehmen zu grinden (96,8 % der Rickkehrer im Jahr 2016) und damit
sowohl ihren eigenen Lebensunterhalt als auch den ihrer Gemeinschaft zu verbessern. Eine der wichtigsten
gefahrdeten Kategorien agyptischer Rickkehrer, die IOM zunehmend unterstitzt, sind unbegleitete Migrantenkinder
(UMF), die allein das Mittelmeer auf der Suche nach einem neuen Leben in Europa Uberqueren. Fiir UMF unternehmen
IOM Agypten und ihre Regierungspartner erhebliche Anstrengungen, um sicherzustellen, dass das Wohl des Kindes im
Mittelpunkt ihrer Rickkehr und Wiedereingliederung steht (IOM o.D.).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Agypten
(Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022



- IOM Egypt - International Organization for Migration (0.D.): Assisted Voluntary Return and Reintegration,
https://egypt.iom.int/assisted-voluntary-return-and-reintegration, Zugriff 25.8.2022

2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung malRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
insbesondere Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler
Berucksichtigung der niederschriftlichen Angaben des Beschwerdefiihrers vor dieser, in den bekampften Bescheid, in
den Beschwerdeschriftsatz, in das abgeschlossene Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur GZ: 1416
2218121-2, in das aktuelle "Landerinformationsblatt der Staatendokumentation" zu Agypten mit Stand 29.08.2022.
Erganzend wurden Auszige des Zentralen Melderegisters (ZMR), des Informationsverbundsystems Zentrales
Fremdenregister (IZR), des Betreuungsinformationssystems uber die Grundversorgung (GVS), des Hauptverbandes

Osterreichischer Sozialversicherungstrager (AJ-WEB) und des Strafregisters eingeholt.
2.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstanden, seinem Gesundheitszustand, seiner Arbeitsfahigkeit, seiner Herkunft,
seiner Volkszugehorigkeit sowie seiner Staatsangehdrigkeit ergeben sich aus dem bereits rechtskraftig
abgeschlossenen Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht (1416 2218121-2/21E) und die glaubhaften Angaben
des Beschwerdefuhrers vor der belangten Behorde (Protokoll vom 03.02.2023).

Hinsichtlich seiner Religionszugehdrigkeit war eine Negativfeststellung zu treffen, da der Beschwerdefihrer im
gegenstandlichen Verfahren nicht glaubhaft machen konnte, dass er sich tatsachlich aufgrund seiner inneren
Uberzeugung zum christlichen Glauben bekennt (vgl. die ndheren Ausfiihrungen unter Punkt 2.3.).Hinsichtlich seiner
Religionszugehdrigkeit war eine Negativfeststellung zu treffen, da der Beschwerdefiihrer im gegenstandlichen
Verfahren nicht glaubhaft machen konnte, dass er sich tatsichlich aufgrund seiner inneren Uberzeugung zum

christlichen Glauben bekennt vergleiche die ndheren Ausfiihrungen unter Punkt 2.3.).

Die Feststellung zu seiner Identitat grindet auf dem Umstand, dass im eingeholten IZR-Auszug betreffend den
Beschwerdefihrer ein auf den BeschwerdefUhrer lautender Reisepass unter Anfuhrung der Nr. XXXX angefuhrt wird.
Gegen den Beschwerdefihrer besteht bereits eine rechtskraftige Ruckkehrentscheidung verbunden mit einem auf funf
Jahre befristetem Einreiseverbot (Verfahren 1416 2218121-2/21E).Die Feststellung zu seiner Identitat grindet auf dem
Umstand, dass im eingeholten IZR-Auszug betreffend den Beschwerdefuhrer ein auf den Beschwerdefiihrer lautender
Reisepass unter Anfuhrung der Nr.romisch 40 angefihrt wird. Gegen den Beschwerdeflhrer besteht bereits eine
rechtskraftige Rickkehrentscheidung verbunden mit einem auf funf Jahre befristetem Einreiseverbot (Verfahren 1416
2218121-2/21E).

Der Umstand, dass der Beschwerdefihrer sich seit 11.01.2023 durchgehend in Schubhaft befindet, geht aus dem
Auszug des Zentralen Melderegisters hervor.

Die Feststellungen zu seiner Schulausbildung und seinem Studium in Osterreich basieren auf den Angaben des
Beschwerdefiihrers in den Vorverfahren und dem rechtskraftigen Erkenntnis vom 06.04.2022 (1416 2218121-2/21E).
Ebenso die Feststellung, dass er sich von 2013 bis 12.04.2017 mittels Studentenvisum in Osterreich aufhielt und die
Verlangerung des Aufenthaltstitels mangels Erfullung des notwendigen Studienerfolgs nicht mehr erteilt wurde. Die
Feststellung, dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich geringfligig in einem Blumenhandel arbeitete, ist dem AJ-Web
Auszug vom 20.03.2023 zu entnehmen.

Der Umstand, dass die Familie des Beschwerdefiihrers sich nach wie vor in Agypten befindet, ergibt sich aus dem
Vorverfahren und der Niederschrift beim BFA (Protkoll vom 03.02.2023, S 5). Insbesondere wenn der
Beschwerdefihrer in der Einvernahme vor der belangten Behérde nunmehr angibt, dass seine Mutter und vier
Schwestern in Agypten nicht seine ,echte” Familie sei, da er der Sohn einer Italienerin sei, deren Nachnamen er nicht
kenne (Protokoll vom 03.02.2023, S 39), entbehrt dies einem glaubhaften Kern.

Dass der Beschwerdefihrer in Osterreich iber keine maRgeblichen persénlichen und familidren Beziehungen verfiigt,
ergibt sich aus den Angaben des Beschwerdeflihrers anlasslich seiner Einvernahme durch die belangte Behdrde
(Protokoll vom 03.02.2023, S 8 und 9).

Die Feststellung Uber die Straffalligkeit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer Abfrage des Strafregisters der
Republik Osterreich vom 20.03.2023. Dort scheinen folgende Verurteilungen auf:



3) LG XXXX vom 29.04.2021 RK 04.05.20213) LG rodmisch 40 vom 29.04.2021 RK 04.05.2021
§ 202 (1) StGBParagraph 202, (1) StGB

Datum der (letzten) Tat 03.10.2020

Freiheitsstrafe 9 Monate, bedingt, Probezeit 3 Jahre

4) LG XXXX 07.06.2022 RK 11.01.20234) LG rémisch 40 07.06.2022 RK 11.01.2023

§ 15 StGB § 105 (1) StGB Paragraph 15, StGB Paragraph 105, (1) StGB

Datum der (letzten) Tat 20.12.2021

Freiheitsstrafe 4 Monate, bedingt, Probezeit 3 Jahre

Die Feststellungen zu seinem Aufenthalt in der PAZ XXXX sowie, dass der Beschwerdefiihrer Leistungen aus der
Grundversorgung bezieht, ergeben sich aus dem dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden und am 20.03.2023
abgefragten Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem sowie dem Zentralen Melderegister. Die
Feststellungen zu seinem Aufenthalt in der PAZ rémisch 40 sowie, dass der Beschwerdeflihrer Leistungen aus der
Grundversorgung bezieht, ergeben sich aus dem dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden und am 20.03.2023
abgefragten Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem sowie dem Zentralen Melderegister.

2.2. Zum Fluchtgrund des Beschwerdeflhrers:

Der Beschwerdefiihrer gab in seinem ersten Asylantrag an, er habe politische Griinde und auch psychische Grinde fir
seine Flucht. Er habe traumatische Erlebnisse in seiner Heimat und kdnne dort nie wieder leben. AuBerdem flhle er
sich in seinem Heimatland fremd.

Nach Aufhebung des Erkenntnisses des BVwWG vom 09.08.2019 durch den Verwaltungsgerichtshof wurde am
20.04.2021 erneut eine Einvernahme des Beschwerdefihrers im Beisein seines damalig bestellten
Erwachsenenvertreters von der belangten Behorde durchgefihrt. Zu seinem Gesundheitszustand gab er an, dass er an
einer affektiven Stérung leide und Medikamente daflr einnehme, dies jedoch wegen den Nebenwirkungen nicht
regelmaRig. Auf seine Religionsangehorigkeit angesprochen, erklarte er zuvor Muslim gewesen, jetzt aber Christ und
zur Taufe zugelassen zu sein. Zu seinen Fluchtgriinden teilte er - auf das Wesentlichste zusammengefasst - mit, dass
er von Jesus gewahlt worden sei, den christlichen Glauben anzunehmen (1416 2218121-2).

Im nunmehrigen zweiten Asylverfahren gab der Beschwerdefiihrer an, dass er gesund sei und an keinen Erkrankungen
leide - eine Erkrankung an Diabetes Mellitus Typ 2 bzw. eine schizoaffektive Stérung wurde schon im Vorverfahren
festgestellt und ist davon auszugehen, dass diese nach wie vor bestehen - und befiirchte er Verfolgung aufgrund
seiner Konversion zum Christentum (Protokoll vom 03.02.2023, S 6 und S8).

Dazu ist anzufuihren, dass der Beschwerdefiihrer nach eigenen Aussagen bis zum heutigen Zeitpunkt nicht getauft
wurde (Protokoll vom 03.02.2023, S 7) und auch kein Mitglied einer christlichen Glaubensgemeinschaft ist. Auch im
Hinblick auf den Vorfall, bei welchem der Beschwerdefiihrer den Pfarrer einer Gemeinde mit den Worten: ,Ich werde
euch alle bestrafen. Ich werde die Katholische Kirche vernichten und alle Leute in Osterreich zum Islam bekehren.”
bedrohte und den weiteren Vorfall im Jahr 2022, bei dem der Beschwerdeflihrer in einer Pfarrkirche islamische Musik
abspielte und zwei Frauen, welche ihn darauf ansprachen, als ,Huren” beschimpfte und auf den Boden spuckte, ist
keine innere Uberzeugung des Beschwerdefiihrers zum christlichen Glauben zu erkennen und somit sein Vorbringen,
er sei nunmehr Christ, nicht glaubhaft. DarUber hinaus gibt der Beschwerdeflhrer selbst in der Einvernahme vor der
belangten Behorde an: ,Mir war bewusst, dass die Konvertierung zum Christentum ein guter Asylgrund ist, [...]."”

Das ganzlich unsubstantiierte Vorbringen, er gehore zu der Rasse der ,Romer”, da seine Mutter Italienerin sei und die
Familie in Agypten ihn nur groRgezogen habe, kann als absolut unglaubwiirdig und ohne glaubhaften Kern erachtet
werden, noch kann dem Beschwerdefuhrer bei der Angabe lediglich des Vornamens seiner ,echten” Mutter Glauben
geschenkt werden (Protokoll vom 03.02.2023, S 5).

Auch der Verwaltungsgerichtshof vertritt die Ansicht, dass es dem Asylwerber obliegt, alles Zweckdienliche fur die
Erlangung der von ihm angestrebten Rechtsstellung vorzubringen (VwWGH 20.1.1993,92/01/0752; 19.5.1994,
94/19/0465 mwN.) und dass die erstinstanzliche Behdrde nicht verpflichtet ist, den Antragsteller derart anzuleiten,


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/15
https://www.jusline.at/entscheidung/86155
https://www.jusline.at/entscheidung/80860

dass sein Antrag von Erfolg gekront sein muss. Die belangte Behdrde hat dem Beschwerdeflihrer zudem bei der
Einvernahme die Moglichkeit gegeben, ihm wichtig Erscheinendes noch zu erganzen. Auch daraufhin erfolgten vom
Beschwerdefiihrer keine erganzenden Ausfihrungen.

Das Vorbringen in der Beschwerde ist im Ergebnis nicht dergestalt, um damit der behoérdlichen Beweiswirdigung
konkret und substantiiert entgegen zu treten.

Zusammengefasst wiederholte der Beschwerdefuhrer im Kern seine Fluchtgrinde, Uber welche bereits im ersten
Asylverfahren rechtskraftig abgesprochen wurde. Das erkennende Gericht kam dabei zur Uberzeugung, dass keine
neuen entscheidungsrelevanten Fluchtgrinde vorgebracht wurden, denen zumindest ein glaubhafter Kern innewohnt.

Das Bundesverwaltungsgericht kommt daher, wie auch bereits die belangte Behdrde, zu dem Schluss, dass es dem
Beschwerdefihrer nicht gelungen ist, eine konkrete, gegen seine Person gerichtete Verfolgung bzw. Verfolgungsgefahr
glaubhaft zu machen, der auch Asylrelevanz zukommt.

2.3. Zum Herkunftsstaat

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation fir Agypten samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser
Landerinformationsbericht stutzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behérden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw.
Open Doors, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefuhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspruche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln. Der Beschwerdeflhrer trat den Quellen und deren Kernaussagen weder im Administrativ- noch
im Beschwerdeverfahren substantiiert entgegen, sodass die der Entscheidung zugrunde gelegten Landerberichte nicht

in Zweifel zu ziehen waren.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1. Zur Zurickweisung des Antrags auf Zuerkennung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des
angefochtenen Bescheides): 3.1. Zur Zurlckweisung des Antrags auf Zuerkennung des Status der Asylberechtigten
(Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 Genfer
Flichtlingskonvention (GFK) droht.GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR Paragraphen 4, 4 a, oder
5 leg. cit. zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Fllchtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 GFK ist als Flichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art. 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Bertlicksichtigung der Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
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ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer mal3geblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhéltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustdnde begrinden
fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestltzten
Geféhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaen die anderen Staatsblrger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinaus geht (VwWGH 19.10.2000, 98/20/0233).Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als
Fltchtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb
seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes
dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aulRerhalb des Landes seines
gewodhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses
Land zurlickzukehren., Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten Verfolgung im
Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie
im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
farchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten
wulrde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche
Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der
wohlbegrindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279)., Selbst in einem Staat
herrschende allgemein schlechte Verhéltnisse oder blrgerkriegsahnliche Zusténde begriinden fur sich alleine noch
keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne des AsylG
erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Griinde gestltzten Gefahrdung des
Asylwerbers, die Uber die gleichermalien die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden Unbilligkeiten
hinaus geht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Da bereits ein Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz rechtskraftig mit Bescheid der belangten
Behorde vom 31.08.2021, erledigt wurde, dessen Bestatigung mit Erkenntnis des BVwG vom 06.04.2022, GZ 1416
2218121-2, erfolgte, liegt gegenstandlich ein Folgeantrag im Sinne des 8 2 Abs. 1 Z 23 AsylG 2005 vor.Da bereits ein
Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz rechtskraftig mit Bescheid der belangten Behdrde vom
31.08.2021, erledigt wurde, dessen Bestatigung mit Erkenntnis des BVwG vom 06.04.2022, GZ 1416 2218121-2, erfolgte,
liegt gegenstandlich ein Folgeantrag im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 23, AsylG 2005 vor.

Gemall § 68 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die auller den Fallen der 88 69 und 71 die Abanderung eines der
Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache zuriickzuweisen,
wenn die Behdrde nicht den Anlass zu einer Verfligung gemal’ den Abs. 2 bis 4 findet.Gemal3 Paragraph 68, AVG sind
Anbringen von Beteiligten, die auRBer den Fallen der Paragraphen 69 und 71 die Abanderung eines der Berufung nicht
oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache zuriickzuweisen, wenn die Behoérde
nicht den Anlass zu einer Verfigung gemald den Absatz 2 bis 4 findet.

Bei den Verfigungen gemadR Abs. 2 bis 4 handelt es sich um die amtswegige oder aufsichtsbehdrdliche
Bescheidanderung oder -aufhebung. Die 88 69 und 71 AVG bezeichnen die Rechtsinstitute der Wiederaufnahme des
Verfahrens und der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.Bei den Verfligungen gemal3 Absatz 2 bis 4 handelt es sich
um die amtswegige oder aufsichtsbehordliche Bescheiddnderung oder -aufhebung. Die Paragraphen 69 und 71 AVG
bezeichnen die Rechtsinstitute der Wiederaufnahme des Verfahrens und der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.
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Bei wiederholten Antragen auf internationalen Schutz kann nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhalts die
Behorde zu einer neuen Sachentscheidung berechtigen und verpflichten, der (fur sich allein oder in Verbindung mit
anderen Tatsachen) rechtliche Relevanz zukame; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrags darf nicht von
vornherein ausgeschlossen sein (vgl. VwGH 05.04.2018, Ra 2018/19/0066; VwGH 09.03.2015,Ra 2015/19/0048).Bei
wiederholten Antrdgen auf internationalen Schutz kann nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhalts die
Behorde zu einer neuen Sachentscheidung berechtigen und verpflichten, der (fur sich allein oder in Verbindung mit
anderen Tatsachen) rechtliche Relevanz zukadme; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrags darf nicht von
vornherein ausgeschlossen sein vergleiche VwGH 05.04.2018, Ra 2018/19/0066; VwGH 09.03.2015, Ra 2015/19/0048).

Die belangte Behorde wies den Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten genauso ab, wie hinsichtlich der Zuerkennung des Status einer subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Agypten.

Wie in Punkten 11.1.2. und 11.2.2. dargelegt, hat der Beschwerdefiihrer aber keine anderen oder neuen Fluchtgrinde im
Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 GFK vorgebracht und wurde somit im Vergleich zu dem Vorverfahren keine inhaltliche
Entscheidungspflicht begrindet. Weil er keine neuen Fluchtgriinde vorbrachte und sich auch die Rechtslage nicht
gedndert hat, liegt entschiedene Sache hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten vor und kommt
im konkreten Fall daher eine Berichtigung im Sinn eines zurickweisenden Spruchpunktes in Betracht, dies aus
folgenden Erwdgungen:Wie in Punkten romisch zwei.1.2. und roémisch zwei.2.2. dargelegt, hat der Beschwerdefuhrer
aber keine anderen oder neuen Fluchtgriinde im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK vorgebracht und wurde
somit im Vergleich zu dem Vorverfahren keine inhaltliche Entscheidungspflicht begriindet. Weil er keine neuen
Fluchtgriinde vorbrachte und sich auch die Rechtslage nicht gedndert hat, liegt entschiedene Sache hinsichtlich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten vor und kommt im konkreten Fall daher eine Berichtigung im Sinn eines
zurlickweisenden Spruchpunktes in Betracht, dies aus folgenden Erwagungen:

Gemald § 27 VwWGVG ist der Fall der "Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behérde" von der Beschrankung des
Prifungsumfanges auf die Beschwerdegriinde und das Beschwerdebegehren gemdR § 9 Abs. 1 Z 3 und 4 VWGVG
ausgenommen, d.h. vom Verwaltungsgericht von Amts wegen wahrzunehmen [Hengstschlager/Leeb, AVG § 6 Rz 19
(Stand 01.03.2018) mwN]. Wurde Uber einen bestimmten Sachverhalt bescheidmaRig abgesprochen, kann bei
Gleichbleiben der tatsachlichen Verhaltnisse und rechtlichen Grundlagen keine weitere Entscheidung in dieser Sache -
nicht einmal eine gleichlautende, "bestatigende" - ergehen; sie ware inhaltlich rechtswidrig und wurde das
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter verletzen
[Hengstschlager/Leeb, AVG § 68 Rz 20 (Stand 01.03.2018) mwN]. Wurde von der Behdérde erster Instanz ein neuerlicher
Antrag trotz Identitat der Sach- und Rechtslage - statt wegen res iudicata zurickgewiesen - aus materiellen Griinden
abgewiesen, ist die Partei nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes aber unabhangig von der Frage der
RechtmaRigkeit des Bescheides in keinem Recht verletzt, weil sie einerseits keinen Anspruch auf Sachentscheidung hat
und andererseits ihre Rechtsposition, insbesondere die Méglichkeit, bei Anderung der Sach- oder Rechtslage neuerlich
einen Antrag zu stellen, nicht beeintrachtigt worden ist. Wird gegen eine solche rechtswidrige meritorische Erledigung
Berufung erhoben, hat die Rechtsmittelbehérde den Antrag - ungeachtet der Sachentscheidung der Unterinstanz -
wegen res iudicata zurickzuweisen. Daher kann die Berufungsbehdrde gemaR § 66 Abs. 4 AVG auch in dieser Frage
ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterinstanz setzen. Nach der Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes kann die
Partei aber auch durch die Entscheidung der Berufungsbehorde, mit der sie - anstatt den erstinstanzlichen Bescheid
dahingehend abzudndern, dass er auf Zurlickweisung wegen entschiedener Sache lautet - die Berufung abweist, in
keinem subjektiven Recht verletzt sein [Hengstschlager/Leeb, AVG § 68 Rz 45 (Stand 01.03.2018) mwN]. Im Hinblick auf
die Kognitionsbefungnis des Bundesverwaltungsgerichts gemaR § 28 VWGVG ist diese Ansicht auf das gegenstandliche
Verfahren Ubertragbar.GemaR Paragraph 27, VWGVG ist der Fall der "Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der
Behorde" von der Beschrankung des Prifungsumfanges auf die Beschwerdegriinde und das Beschwerdebegehren
gemal Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4 VwGVG ausgenommen, d.h. vom Verwaltungsgericht von Amts wegen
wahrzunehmen [Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 6, Rz 19 (Stand 01.03.2018) mwN]. Wurde Uber einen
bestimmten Sachverhalt bescheidméaRig abgesprochen, kann bei Gleichbleiben der tatsachlichen Verhaltnisse und
rechtlichen Grundlagen keine weitere Entscheidung in dieser Sache - nicht einmal eine gleichlautende, "bestatigende" -
ergehen; sie ware inhaltlich rechtswidrig und wirde das verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf ein Verfahren
vor dem gesetzlichen Richter verletzen [Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 68, Rz 20 (Stand 01.03.2018) mwN].
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Wurde von der Behérde erster Instanz ein neuerlicher Antrag trotz Identitat der Sach- und Rechtslage - statt wegen res
iudicata zurickgewiesen- aus materiellen Grunden abgewiesen, ist die Partei nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes aber unabhangig von der Frage der Rechtmalligkeit des Bescheides in keinem Recht verletzt,
weil sie einerseits keinen Anspruch auf Sachentscheidung hat und andererseits ihre Rechtsposition, insbesondere die
Méglichkeit, bei Anderung der Sach- oder Rechtslage neuerlich einen Antrag zu stellen, nicht beeintrichtigt worden ist.
Wird gegen eine solche rechtswidrige meritorische Erledigung Berufung erhoben, hat die Rechtsmittelbehdérde den
Antrag - ungeachtet der Sachentscheidung der Unterinstanz - wegen res iudicata zurlckzuweisen. Daher kann die
Berufungsbehorde gemal Paragraph 66, Absatz 4, AVG auch in dieser Frage ihre Anschauung an die Stelle jener der
Unterinstanz setzen. Nach der Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes kann die Partei aber auch durch die
Entscheidung der Berufungsbehorde, mit der sie - anstatt den erstinstanzlichen Bescheid dahingehend abzuandern,
dass er auf Zurickweisung wegen entschiedener Sache lautet - die Berufung abweist, in keinem subjektiven Recht
verletzt sein [Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 68, Rz 45 (Stand 01.03.2018) mwN]. Im Hinblick auf die
Kognitionsbefungnis des Bundesverwaltungsgerichts gemal Paragraph 28, VwGVG ist diese Ansicht auf das
gegenstandliche Verfahren Ubertragbar.

Der Verwaltungsgerichtshof vertrat in seinem Erkenntnis vom 28.06.1994, 71.92/05/0063, die Rechtsansicht, dass die
Berufungsbehorde die Zurtickweisung - insbesondere auch wegen entschiedener Sache - trotz Sachentscheidung der
ersten Instanz aussprechen dirfe (Ringhofer a.a.0, E 127 zu § 68 AVG; siehe auch VWGH 20.11.1978, ZI. 2963/76). Im
Erkenntnis vom 02.06.1990, ZI. 89/07/0057, wurde ausdrucklich ausgesprochen, dass dann, wenn die Behérde erster
Rechtsstufe eine Sachentscheidung fallt, obwohl das Parteianbringen wegen entschiedener Sache zurlickzuweisen
gewesen ware, die Rechtsmittelbehérde die Berufung gegen den Bescheid mit der MaRRgabe abzuweisen hatte, dass
der Spruch des erstinstanzlichen Bescheides auf "Zurilickweisung wegen entschiedener Sache" zu lauten hat.Der
Verwaltungsgerichtshof vertrat in seinem Erkenntnis vom 28.06.1994, ZI. 92/05/0063, die Rechtsansicht, dass die
Berufungsbehorde die Zurtickweisung - insbesondere auch wegen entschiedener Sache - trotz Sachentscheidung der
ersten Instanz aussprechen durfe (Ringhofer a.a.0, E 127 zu Paragraph 68, AVG; siehe auch VwGH 20.11.1978, ZI.
2963/76). Im Erkenntnis vom 02.06.1990, ZI. 89/07/0057, wurde ausdricklich ausgesprochen, dass dann, wenn die
Behorde erster Rechtsstufe eine Sachentscheidung féllt, obwohl das Parteianbringen wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen gewesen ware, die Rechtsmittelbehdérde die Berufung gegen den Bescheid mit der Maligabe
abzuweisen hatte, dass der Spruch des erstinstanzlichen Bescheides auf "Zurlckweisung wegen entschiedener Sache"
zu lauten hat.

Auf Grundlage der gefestigten hochstgerichtlichen Rechtsprechung war somit Spruchpunkt I. insofern abzuandern,
dass der Antrag hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen war. Auf Grundlage der gefestigten hochstgerichtlichen Rechtsprechung war somit Spruchpunkt
réomisch eins. insofern abzuandern, dass der Antrag hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten
wegen entschiedener Sache zurlickzuweisen war.

3.2. Zum Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zum Status des
subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Rechtslage

Gemal § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der
in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zuriickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.GemaR3 Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 ist einem Fremden der
Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine
Zuruckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten
wurde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher

Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.
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Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine bloBe Moglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art. 3 EMRK
verstolRenden Behandlung droht (vgl VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persénliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloRe Mdéglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoRenden Behandlung droht vergleiche VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art. 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloRBe Mdglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fuhren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art. 3 EMRK angenommen werden kann (VwWGH 06.11.2009,2008/19/0174; 19.11.2015,Ra
2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl
VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016,Ra 2015/19/0303 ua).Die Abschiebung eines Fremden in den
Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage
vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden
kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstdnden anzunehmen. Die bloRe Mdglichkeit einer durch
die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174).
Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umsténde, die dazu fuhren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Zu Uberprifen ist auch, ob sich der Sachverhalt bzw. die Rechtslage in Bezug auf den Status eines subsididr
Schutzberechtigten verandert haben.

Eine Anderung der Lage in Agypten seit der rechtskréftigen Entscheidung des BVWG vom 06.04.2022 ist nicht erfolgt. Es
gibt keine Hinweise auf eine allgemeine existenzbedrohende Notlage (allgemeine Hungersnot, Seuchen,
Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse). Eine
Anderung der Lage in Agypten wurde auch vom Beschwerdefiihrer nicht substantiiert behauptet. Es darf auch nicht
vergessen werden, dass die Gewdhrung eines Status nach § 8 Abs. 1 AsylG 2005 voraussetzt, dass die reale Gefahr
existenzbedrohender Verhaltnisse und somit eine Verletzung des Art. 3 EMRK aufgezeigt wird (vgl. zuletzt VWGH,
23.03.2017, Ra 2016/20/0188); die bloRe Mdglichkeit einer Existenzbedrohung kann diese Schwelle nicht erreichen.
Eine Anderung der Lage in Agypten seit der rechtskréftigen Entscheidung des BVWG vom 06.04.2022 ist nicht erfolgt. Es
gibt keine Hinweise auf eine allgemeine existenzbedrohende Notlage (allgemeine Hungersnot, Seuchen,
Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse). Eine
Anderung der Lage in Agypten wurde auch vom Beschwerdefiihrer nicht substantiiert behauptet. Es darf auch nicht
vergessen werden, dass die Gewahrung eines Status nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 voraussetzt, dass die
reale Gefahr existenzbedrohender Verhaltnisse und somit eine Verletzung des Artikel 3, EMRK aufgezeigt wird
vergleiche zuletzt VwGH, 23.03.2017, Ra 2016/20/0188); die bloRe Mdglichkeit einer Existenzbedrohung kann diese
Schwelle nicht erreichen.

Zu prifen sind aber auch etwaige Anderungen in der Person des Beschwerdefilhrers, welche eine neue Refoulement-
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Prifung notwendig machen kdnnten. Die belangte Behdrde hatte im angefochtenen Bescheid festgestellt, dass der
Beschwerdefiihrer an einer schizoaffektiven Stérung (F25) und Diabetes Mellitus Typ 2 leide und es in Agypten daftr
eine medizinische Grundversorgung gebe. Dies habe bereits das Bundesverwaltungsgericht in seinem Erkenntnis vom
06.04.2022, GZ 1416 2218121-2/21E, festgestellt. Dem wurde vom Beschwerdeflhrer in der Beschwerde auch nicht

entgegengetreten.

Es ist daher auch in Bezug auf die Frage des Status des subsidiar Schutzberechtigten keine Anderung des Sachverhalts
gegenuUber der rechtskraftigen Vorentscheidung eingetreten.

Es ware daher auch in Spruchpunkt Il. die Zurtckweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich des
Status des subsidiar Schutzberechtigten wegen entschiedener Sache auszusprechen gewesen, weshalb die
Beschwerde auch hinsichtlich Spruchpunkt Il. abzuweisen war.Es ware daher auch in Spruchpunkt rémisch zwei. die
Zuruckweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten
wegen entschiedener Sache auszusprechen gewesen, weshalb die Beschwerde auch hinsichtlich Spruchpunkt rémisch

zwei. abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berUcksichtigungswirdigen Griinden
(Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Rechtslage:

GemalR 8 58 Abs. 1 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird (Z 2). GemaR 8 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel
gemall 8 55 AsylG 2005 (Aufenthaltstitel aus Grinden des Art 8 EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn eine
Riickkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird. Das Bundesamt hat
Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 88 55 und 57 im
verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen (8 58 Abs. 3 AsylG 2005). Auch wenn der Gesetzgeber das
Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Rickkehrentscheidung zur Prifung und spruchmaligen Erledigung der
Voraussetzungen der 88 55 und 57 AsylG 2005 von Amts wegen, dh auch ohne dahingehenden Antrag des BF,
verpflichtet, ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im
Beschwerdeverfahren gegen den negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts (vgl VwGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).Gemal Paragraph 58, Absatz eins, AsylG 2005 hat
das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR Paragraph 57, AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer
Schutz) von Amts wegen zu prufen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird (Ziffer
2,). Gemal’ Paragraph 58, Absatz 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 55, AsylG
2005 (Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn eine Riuckkehrentscheidung
auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzuldssig erklart wird. Das Bundesamt hat Gber
das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraphen 55 und
57 im verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen (Paragraph 58, Absatz 3, AsylG 2005). Auch wenn der
Gesetzgeber das Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung zur Prifung und spruchmafigen
Erledigung der Voraussetzungen der Paragraphen 55 und 57 AsylG 2005 von Amts wegen, dh auch ohne
dahingehenden Antrag des BF, verpflichtet, ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden
Antrag im Beschwerdeverfahren gegen den negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der
Sachentscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vergleiche VwGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall:

Indizien daflr, dass der Beschwerdeflihrer einen Sachverhalt verwirklicht hat, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaf3
8 57 AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch
hervorgekommen: Weder war der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers seit mindestens einem Jahr im Sinne des § 46
Abs. 1 Z 1 oder Z 1a FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren
Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit
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solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch ist der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt im Sinne des 8 57 Abs. 1
Z 3 AsylG 2005. Ein Aufenthaltstitel gemaR8 57 AsylG 2005 war daher nicht zu erteilenIndizien dafur, dass der
Beschwerdefiihrer einen Sachverhalt verwirklicht hat, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 57, AsylG
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch hervorgekommen: Weder
war der Aufenthalt des Beschwerdefuhrers seit mindestens einem Jahr im Sinne des Paragraph 46, Absatz eins, Ziffer
eins, oder Ziffer eins a, FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren
Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit
solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch ist der Beschwerdefuhrer Opfer von Gewalt im Sinne des Paragraph
57, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005. Ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 war daher nicht zu erteilen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes lIl. des
angefochtenen Bescheides gemal? § 28 Abs. 2 VWGVG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als
unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen war.

4. Entfall der mindlichen Verhandlung:

Gemald § 24 Abs 2 Z 1 VWGVG kann eine Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren
einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist, oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht,
dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung flr rechtswidrig zu erklaren ist.
Aufgrund der Behebung des angefochtenen Bescheides konnte eine Verhandlung gemaR § 24 Abs 2 Z 1 VWGVG
entfallen. Die belangte Behdrde ist ihrer Ermittlungsverpflichtung nur unzureichend nachgekommen, weshalb der
angefochtene Bescheid zu beheben war.Gemald Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG kann eine Verhandlung
entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde
zurlickzuweisen ist, oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid
aufzuheben, die angefochtene Ausliibung unmittelbarer verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die
angefochtene Weisung fir rechtswidrig zu erklaren ist. Aufgrund der Behebung des angefochtenen Bescheides konnte
eine Verhandlung gemall Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG entfallen. Die belangte Behorde ist ihrer
Ermittlungsverpflichtung nur unzureichend nachgekommen, weshalb der angefochtene Bescheid zu beheben war.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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