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Entscheidungsdatum

25.04.2023
Norm

AIVG §11

AIVG 8§47

AVG §18 Abs3
AVG 8§18 Abs4
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1

1.

uhs N

No v kA wbn =

No v ks~ wbn =

AIVG Art. 2 § 11 heute

AIVG Art. 2 § 11 glltig ab 01.01.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2007

AIVG Art. 2 § 11 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2004
AIVG Art. 2 § 11 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
AIVG Art. 2 § 11 glltig von 22.12.1977 bis 31.12.2000

AIVG Art. 3 8 47 heute

AIVG Art. 3 § 47 glltig ab 01.04.2024 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 20/2023

AIVG Art. 3 § 47 glltig von 01.05.2017 bis 31.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2017
AIVG Art. 3 § 47 glltig von 01.01.2016 bis 30.04.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2015
AIVG Art. 3 § 47 glltig von 01.07.1997 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/1997
AIVG Art. 3 § 47 glltig von 01.07.1994 bis 30.06.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
AIVG Art. 3 § 47 glltig von 01.07.1992 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 416/1992

AVG § 18 heute

AVG § 18 gliltig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

AVG § 18 giltig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 18 giltig von 01.01.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG 8§ 18 gtiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 18 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 18 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

AVG 8§ 18 heute
AVG 8 18 gtiltig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
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3. AVG § 18 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004

4. AVG § 18 glltig von 01.01.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001

5. AVG 8 18 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

6. AVG § 18 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

7. AVG § 18 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. B-VGArt. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwWGVG § 31 heute

VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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L501 2266260-1/8E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Irene ALTENDORFER als Vorsitzende und die fachkundigen
Laienrichter Mag. Markus BRANDNER und Dr. Andreas GATTINGER als Beisitzer Gber die Beschwerde von Herrn XXXX
gegen die als Bescheid bezeichnete Erledigung des AMS Zell am See vom 06.12.2022 zur SVNR XXXX , nach
Beschwerdevorentscheidung vom 18.01.2023, GZ: LGS SBG/2/0566/2023, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht
hat durch die Richterin Mag. Irene ALTENDORFER als Vorsitzende und die fachkundigen Laienrichter Mag. Markus
BRANDNER und Dr. Andreas GATTINGER als Beisitzer Uber die Beschwerde von Herrnromisch 40 gegen die als
Bescheid bezeichnete Erledigung des AMS Zell am See vom 06.12.2022 zur SVNR rdémisch 40, nach
Beschwerdevorentscheidung vom 18.01.2023, GZ: LGS SBG/2/0566/2023, beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemal’ § 28 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) mangels Bescheidqualitat der
bekampften Erledigung vom 06.12.2022 als unzuldssig zurtuckgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraph 28,
Absatz eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) mangels Bescheidqualitat der bekampften Erledigung vom
06.12.2022 als unzulassig zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Die belangte Behorde erlieR die gegenstandliche als Bescheid bezeichnete Erledigung vom 06.12.2022r6misch
eins.1. Die belangte Behorde erlie3 die gegenstandliche als Bescheid bezeichnete Erledigung vom 06.12.2022.

Die Erledigung wurde ihrem &uBeren Erscheinungsbild nach elektronisch erstellt. Sie weist sowohl auf der im
Verwaltungsakt enthaltenen Version als auch auf der an die beschwerdefiihrende Partei (in der Folge mitunter kurz
.bP") ergangenen Ausfertigung die folgende Fertigung auf:

,Fur den Leiter/die Leiterin
[Vor- und Nachname des Genehmigenden]”

Eine Amtssignatur ist auf der Erledigung nicht vorhanden, und zwar weder auf der nach aul’en ergangenen
Ausfertigung noch auf dem im Akt einliegenden Exemplar. Eine Unterschrift des Genehmigenden oder eine
Beglaubigung der Kanzlei ist gleichfalls nicht vorhanden.

Die gegen diese Erledigung erhobene Beschwerde. wies das AMS mit Beschwerdevorentscheidung vom 18.01.2023, GZ:
LGS SBG/2/0566/2023, ab, woraufhin die bP fristgerecht die Vorlage an das Bundesverwaltungsgericht beantragte. Das
Verfahren war daher am 09.03.2023 beim Bundesverwaltungsgericht anhangig.

I.2.  Mit Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 09.03.2023, G 295/2022-10*, wurde § 47 Abs. 1 finfter Satz des
Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977, BGBI. Nr. 609/1977, idF BGBI. | Nr. 38/2017 als verfassungswidrig aufgehoben
und das Inkrafttreten der Aufhebung mit Ablauf des 31.03.2024 sowie die Nichtanwendbarkeit der aufgehobenen
Bestimmung in den am 09.03.2023 beim Verwaltungsgerichtshof und Bundesverwaltungsgericht anhangigen
Verfahren ausgesprochen. Die Aufhebung des 8 47 Abs. 1 funfter Satz des Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977
durch den Verfassungsgerichtshof wurde am 21.03.2023 im BGBI. | 20/2023 kundgemacht.rémisch eins.2. Mit
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 09.03.2023, G 295/2022-10*, wurde Paragraph 47, Absatz eins, finfter
Satz des Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977, Bundesgesetzblatt Nr. 609 aus 1977, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2017, als verfassungswidrig aufgehoben und das Inkrafttreten der Aufhebung
mit Ablauf des 31.03.2024 sowie die Nichtanwendbarkeit der aufgehobenen Bestimmung in den am 09.03.2023 beim
Verwaltungsgerichtshof und Bundesverwaltungsgericht anhangigen Verfahren ausgesprochen. Die Aufhebung des
Paragraph 47, Absatz eins, flinfter Satz des Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977 durch den Verfassungsgerichtshof
wurde am 21.03.2023 im Bundesgesetzblatt Teil eins, 20 aus 2023, kundgemacht.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
I.1. Feststellungen:rémisch zwei.1. Feststellungen:

Hinsichtlich des Sachverhaltes wird auf den Verfahrensgang verwiesen.

I.2. Beweiswurdigung:romisch zwei.2. Beweiswirdigung:

Der Verfahrensgang und sohin die Feststellungen ergeben sich zweifelsfrei aus dem zur gegenstandlichen Rechtssache

vorliegenden Verwaltungsakt der belangten Behorde sowie des Bundesverwaltungsgerichtes.
I.3. Rechtliche Beurteilung:rémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemal 8 56 Abs 2 AIVG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschaftsstelle durch einen Senat, dem zwei
fachkundige Laienrichter angehoren, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und aus dem Kreis der Arbeitnehmer.
Gegenstandlich  liegt somit Senatszustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, BVwGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist. GemalR Paragraph 56, Absatz 2, AIVG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber
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Beschwerden gegen Bescheide einer Geschéftsstelle durch einen Senat, dem zwei fachkundige Laienrichter
angehoren, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und aus dem Kreis der Arbeitnehmer. Gegenstandlich liegt somit
Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idgF, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemall§ 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI. romisch eins 2013/33 idgF,
geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen,
die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
[..], und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngeméaR
anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz
nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die
Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, [...], und im Ubrigen
jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behérde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A) Zurtickweisung der Beschwerde
§ 18 Abs. 3 und 4 AVG lautet:Paragraph 18, Absatz 3 und 4 AVG lautet:

»(3) Schriftliche Erledigungen sind vom Genehmigungsberechtigten mit seiner Unterschrift zu genehmigen; wurde die
Erledigung elektronisch erstellt, kann an die Stelle dieser Unterschrift ein Verfahren zum Nachweis der Identitat (§ 2 Z 1
E GovG) des Genehmigenden und der Authentizitat (8 2 Z 5 E GovG) der Erledigung treten.,(3) Schriftliche Erledigungen
sind vom Genehmigungsberechtigten mit seiner Unterschrift zu genehmigen; wurde die Erledigung elektronisch
erstellt, kann an die Stelle dieser Unterschrift ein Verfahren zum Nachweis der Identitat (Paragraph 2, Ziffer eins, E
GovG) des Genehmigenden und der Authentizitat (Paragraph 2, Ziffer 5, E GovG) der Erledigung treten.

(4) Jede schriftliche Ausfertigung hat die Bezeichnung der Behdrde, das Datum der Genehmigung und den Namen des
Genehmigenden zu enthalten. Ausfertigungen in Form von elektronischen Dokumenten mussen mit einer
Amtssignatur (8 19 E GovG) versehen sein; Ausfertigungen in Form von Ausdrucken von mit einer Amtssignatur
versehenen elektronischen Dokumenten oder von Kopien solcher Ausdrucke brauchen keine weiteren
Voraussetzungen zu erfiillen. Sonstige Ausfertigungen haben die Unterschrift des Genehmigenden zu enthalten; an die
Stelle dieser Unterschrift kann die Beglaubigung der Kanzlei treten, dass die Ausfertigung mit der Erledigung
Ubereinstimmt und die Erledigung gemal’ Abs. 3 genehmigt worden ist. Das Nahere Uber die Beglaubigung wird durch
Verordnung geregelt.”(4) Jede schriftliche Ausfertigung hat die Bezeichnung der Behorde, das Datum der Genehmigung
und den Namen des Genehmigenden zu enthalten. Ausfertigungen in Form von elektronischen Dokumenten mussen
mit einer Amtssignatur (Paragraph 19, E GovG) versehen sein; Ausfertigungen in Form von Ausdrucken von mit einer
Amtssignatur versehenen elektronischen Dokumenten oder von Kopien solcher Ausdrucke brauchen keine weiteren
Voraussetzungen zu erfillen. Sonstige Ausfertigungen haben die Unterschrift des Genehmigenden zu enthalten; an die
Stelle dieser Unterschrift kann die Beglaubigung der Kanzlei treten, dass die Ausfertigung mit der Erledigung
Ubereinstimmt und die Erledigung gemald Absatz 3, genehmigt worden ist. Das Nahere Uber die Beglaubigung wird
durch Verordnung geregelt.”

Die im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren vor dem o.a. Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 09.03.2023
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anzuwendende Fassung des 8 47 Abs. 1 AIVG (BGBI. | Nr. 38/2017) wich von den Bestimmungen des § 18 Abs. 3 und 4
AVG ab:

.8 47. (1) [...] Ausfertigungen, die im Wege der automationsunterstiitzten Datenverarbeitung erstellt wurden, bedurfen
weder einer Unterschrift noch einer Beglaubigung.”Die im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren vor dem o.a.
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 09.03.2023 anzuwendende Fassung des Paragraph 47, Absatz eins, AIVG
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2017,) wich von den Bestimmungen des Paragraph 18, Absatz 3 und 4 AVG ab:,
.8 47. (1) [...] Ausfertigungen, die im Wege der automationsunterstiitzten Datenverarbeitung erstellt wurden, bedurfen

weder einer Unterschrift noch einer Beglaubigung.”

Aufgrund des Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofes vom 09.03.2023 kommt der oben zitierte flnfte Satz des
Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977, BGBI. Nr. 609/1977, idFBGBI. | Nr. 38/2017, verfahrensgegenstandlich nicht
mehr zur Anwendung, sodass die als Bescheid bezeichnete Erledigung der belangten Behorde vom 06.12.2022 den
Bestimmungen des 8 18 Abs. 3 und 4 zu entsprechen hat. Laut den Feststellungen weist die angefochtene, als Bescheid
bezeichnete Erledigung der belangten Behdrde allerdings weder eine Unterschrift des Genehmigenden noch eine
Beglaubigung durch die Kanzlei oder eine Amtssignatur auf, weshalb er gegentber der bP keine Rechtswirkungen
entfalten konnte (vgl. VwGH vom 25.11.2015, Ra 2015/16/0102, oder vom 28.04.2008, 2007/12/0168)Aufgrund des
Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofes vom 09.03.2023 kommt der oben zitierte flinfte Satz des
Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977, Bundesgesetzblatt Nr. 609 aus 1977,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 38 aus 2017,, verfahrensgegenstandlich nicht mehr zur Anwendung, sodass die als Bescheid bezeichnete
Erledigung der belangten Behdrde vom 06.12.2022 den Bestimmungen des Paragraph 18, Absatz 3 und 4 zu
entsprechen hat. Laut den Feststellungen weist die angefochtene, als Bescheid bezeichnete Erledigung der belangten
Behorde allerdings weder eine Unterschrift des Genehmigenden noch eine Beglaubigung durch die Kanzlei oder eine
Amtssignatur auf, weshalb er gegenliber der bP keine Rechtswirkungen entfalten konnte vergleiche VWGH vom
25.11.2015, Ra 2015/16/0102, oder vom 28.04.2008, 2007/12/0168).

Die von der beschwerdefihrenden Partei erhobene Beschwerde richtete sich somit gegen einen Nichtbescheid, was
den Mangel der Zustandigkeit der Beschwerdeinstanz zu einem meritorischen Abspruch Uber das Rechtsmittel zur
Folge hat (vgl. VWGH vom 11.12.2013, 2012/08/0314 mwN). Dies gilt auch fiir eine Beschwerdevorentscheidung mit der
Uber eine unzuldssige Berufung in der Sache entschieden wurde, zumal auch diese als eine Entscheidung der Behérde
in der Sache - ebenso wie eine Sachentscheidung des Verwaltungsgerichtes - an die Stelle des mit Beschwerde
angefochtenen Bescheides tritt.Die von der beschwerdefihrenden Partei erhobene Beschwerde richtete sich somit
gegen einen Nichtbescheid, was den Mangel der Zustandigkeit der Beschwerdeinstanz zu einem meritorischen
Abspruch Uber das Rechtsmittel zur Folge hat vergleiche VwGH vom 11.12.2013, 2012/08/0314 mwN). Dies gilt auch fur
eine Beschwerdevorentscheidung mit der Uber eine unzuldssige Berufung in der Sache entschieden wurde, zumal auch
diese als eine Entscheidung der Behdérde in der Sache - ebenso wie eine Sachentscheidung des Verwaltungsgerichtes -
an die Stelle des mit Beschwerde angefochtenen Bescheides tritt.

Der meritorisch erfolgte Abspruch Uber die Beschwerde im Rahmen der Beschwerdevorentscheidung Gberschritt
daher verfahrensgegenstandlich die Zustandigkeit der belangten Behérde, da die Zustandigkeit nur so weit reichte, als
die Beschwerde wegen deren Unzulassigkeit zurickzuweisen gewesen ware.

In derart gelagerten Fallen - meritorische Beschwerdevorentscheidung trotz unzuldssiger Beschwerde - ist die
Beschwerde vom Verwaltungsgericht zurtckzuweisen, wobei der Beschluss des Verwaltungsgerichtes an die Stelle der
Beschwerdevorentscheidung tritt, diese sohin derogiert wird (vgl. VwGH vom 07.10.2016, Ra 2016/08/0147). Zur
Klarstellung bzw. besseren Verstandlichkeit darf darauf hingewiesen werden, dass die als Bescheid bezeichnete
Erledigung der belangten Behdrde vom 06.12.2022 hierdurch nicht in Rechtskraft erwachst.In derart gelagerten Fallen -
meritorische Beschwerdevorentscheidung trotz unzuldssiger Beschwerde - ist die Beschwerde vom Verwaltungsgericht
zurlickzuweisen, wobei der Beschluss des Verwaltungsgerichtes an die Stelle der Beschwerdevorentscheidung tritt,
diese sohin derogiert wird vergleiche VWGH vom 07.10.2016, Ra 2016/08/0147). Zur Klarstellung bzw. besseren
Verstandlichkeit darf darauf hingewiesen werden, dass die als Bescheid bezeichnete Erledigung der belangten Behérde
vom 06.12.2022 hierdurch nicht in Rechtskraft erwachst.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
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auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil zu den gegenstandlich anzuwendenden Bestimmungen
zahlreiche Judikate des Verwaltungsgerichtshofes vorliegen, die Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung
einheitlich beantwortet wurde und in der vorliegenden Entscheidung von der hdchstrichterlichen Spruchpraxis auch
nicht abgewichen wurde.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil zu den gegenstandlich
anzuwendenden Bestimmungen zahlreiche Judikate des Verwaltungsgerichtshofes vorliegen, die Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung einheitlich beantwortet wurde und in der vorliegenden Entscheidung von der
hochstrichterlichen Spruchpraxis auch nicht abgewichen wurde.
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