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Entscheidungsdatum

06.06.2023
Norm

AsylG 2005 810 Abs2

AsylG 2005 8§57

BFA-VG 818 Abs2 Z1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs1 Z1

FPG §52 Abs9

FPG §53 Abs1

FPG §53 Abs2

FPG 8§55 Abs4

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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8. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
9. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 18 heute

BFA-VG 8 18 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 18 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 18 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 18 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 18 glltig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG 8 18 glltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 18 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG 8§ 46 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG 8§ 46 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG 8§ 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG 8§ 52 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 52 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 53 heute

FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 53 giltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 giltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 guiltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 53 gultig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG 8 53 heute

FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 53 glltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 53 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI

FPG § 53 giltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG 8 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 55 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

]

G314 2264757-1/4E

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.

.I'Nr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.INr.

Nr.

38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

202/2022
56/2018
145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
38/2011
122/2009
99/2006

202/2022
56/2018
145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
38/2011
122/2009
99/2006

68/2013
87/2012
38/2011
135/2009


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=53&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40278244
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40249582
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40205432
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40198496
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40194620
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40148993
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40141256
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40128838
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40112529
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40078606
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40067857
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=53&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40278244
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40249582
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40205432
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40198496
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40194620
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40148993
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40141256
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40128838
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40112529
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40078606
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40067857
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=55&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40278245
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40148994
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40141257
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40128840
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40112981
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40067859

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER Uber die Beschwerde des
serbischen Staatsangehorigen XXXX , geboren am XXXX , vertreten durch die BBU GmbH, gegen Spruchpunkt IV. des
Bescheids des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX .2022, ZI. XXXX , betreffend die Erlassung eines
Einreiseverbots zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Katharina BAUMGARTNER
Uber die Beschwerde des serbischen Staatsangehdrigen romisch 40, geboren am rémisch 40, vertreten durch die BBU
GmbH, gegen Spruchpunkt rémisch vier. des Bescheids des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40

.2022, ZI. rémisch 40, betreffend die Erlassung eines Einreiseverbots zu Recht:

A) Der Beschwerde wird Folge gegeben und Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheids dahingehend
abgeandert, dass es richtig zu lauten hat: ,GemaR § 53 Abs 1 iVm Abs 3 Z 1 FPG wird gegen den Beschwerdefuhrer ein
mit zehn Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen.”A) Der Beschwerde wird Folge gegeben und Spruchpunkt réomisch
vier. des angefochtenen Bescheids dahingehend abgedndert, dass es richtig zu lauten hat: ,Gemal Paragraph 53,
Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 3, Ziffer eins, FPG wird gegen den Beschwerdeflihrer ein mit zehn Jahren

befristetes Einreiseverbot erlassen.”

B) Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
Verfahrensgang:

Am XXXX .2021 wurde der Beschwerdefuhrer (BF) wegen des Verdachts von Suchtgiftdelikten verhaftet und
anschlieBend in Untersuchungshaft genommen. Mit dem Schreiben vom XXXX .2021 forderte das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) ihn auf, sich zu der geplanten Erlassung einer Rickkehrentscheidung (allenfalls samt
Einreiseverbot) zu duBern. Die ihm daflur gewahrte zehntagige Frist lie3 der BF ungenutzt verstreichen. In der Folge
wurde er durch das Landesgericht XXXX rechtskraftig zu einer sechsjahrigen Freiheitsstrafe verurteilt.Am romisch 40
.2021 wurde der Beschwerdeflhrer (BF) wegen des Verdachts von Suchtgiftdelikten verhaftet und anschlieBend in
Untersuchungshaft genommen. Mit dem Schreiben vom rémisch 40 .2021 forderte das Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl (BFA) ihn auf, sich zu der geplanten Erlassung einer Rickkehrentscheidung (allenfalls samt Einreiseverbot) zu
auBern. Die ihm dafur gewahrte zehntagige Frist liel} der BF ungenutzt verstreichen. In der Folge wurde er durch das
Landesgericht romisch 40 rechtskraftig zu einer sechsjahrigen Freiheitsstrafe verurteilt.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wurde dem BF daraufhin ein Aufenthaltstitel gemaR§ 57 AsylG nicht erteilt
und eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt I.), die Zuldssigkeit der Abschiebung nach Serbien festgestellt
(Spruchpunkt I1.), keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt und einer Beschwerde die aufschiebende Wirkung
aberkannt (Spruchpunkt Ill.). Gleichzeitig wurde gemal3 § 53 Abs 1 iVm Abs 3 Z 5 FPG ein unbefristetes Einreiseverbot
erlassen (Spruchpunkt IV.). Diese Entscheidung wurde im Wesentlichen mit der strafgerichtlichen Verurteilung des BF
begrindet; es wiirden zudem keine familidren oder privaten Bindungen zu Osterreich bestehen. Das unbefristete
Einreiseverbot wurde damit begriindet, dass er zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von mehr als drei Jahren verurteilt
worden sei, weil er gewinnbringend und ohne Riicksicht auf die Gesundheit Dritter oder das dadurch verursachte Leid
Suchtgift verkauft habe. Suchgifthandel sei eine Gefahr fur die Volksgesundheit und fur die Sicherheit Dritter. Da bei
derartigen Delikten generell von einer erhéhten Ruckfallgefahrlichkeit auszugehen sei und sich der Lebensmittelpunkt
des BF in Serbien befinde, sei ein unbefristetes Einreiseverbot notwendig und angemessen, um die von ihm
ausgehende schwerwiegende Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit hintanzuhalten. Mit dem nunmehr
angefochtenen Bescheid wurde dem BF daraufhin ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG nicht erteilt und
eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt rémisch eins.), die Zulassigkeit der Abschiebung nach Serbien
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festgestellt (Spruchpunkt rémisch zwei.), keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt und einer Beschwerde die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt romisch drei.). Gleichzeitig wurde gemal’ Paragraph 53, Absatz eins,
in Verbindung mit Absatz 3, Ziffer 5, FPG ein unbefristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.). Diese
Entscheidung wurde im Wesentlichen mit der strafgerichtlichen Verurteilung des BF begriindet; es wirden zudem
keine familidren oder privaten Bindungen zu Osterreich bestehen. Das unbefristete Einreiseverbot wurde damit
begriindet, dass er zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von mehr als drei Jahren verurteilt worden sei, weil er
gewinnbringend und ohne Ricksicht auf die Gesundheit Dritter oder das dadurch verursachte Leid Suchtgift verkauft
habe. Suchgifthandel sei eine Gefahr fir die Volksgesundheit und fur die Sicherheit Dritter. Da bei derartigen Delikten
generell von einer erhdéhten Ruckfallgeféhrlichkeit auszugehen sei und sich der Lebensmittelpunkt des BF in Serbien
befinde, sei ein unbefristetes Einreiseverbot notwendig und angemessen, um die von ihm ausgehende
schwerwiegende Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit hintanzuhalten.

Ausdrucklich nur gegen die Erlassung eines unbefristeten Einreiseverbots laut Spruchpunkt IV. dieses Bescheids
richtete sich die wegen eines mangelhaften Ermittlungsverfahrens, unschlissiger Beweiswirdigung und falscher
rechtlicher Beurteilung erhobene Beschwerde mit den Antragen, eine miundliche Verhandlung anzuberaumen und das
Einreiseverbot mit einer angemessenen Dauer zu befristen. Der BF begriindet die Beschwerde zusammengefasst
damit, dass das Ermittlungsverfahren mangelhaft geblieben sei, weil ihn das BFA nicht persdnlich einvernommen
habe. Daher sei nicht berucksichtigt worden, dass er mangels elterlicher Erziehung (er sei vom Kleinkindalter an in
Heimen und bei verschiedenen, wenig fursorglichen Adoptiveltern aufgewachsen) und aufgrund von existenzieller
Verzweiflung (er sei in Serbien zuletzt obdachlos gewesen) strafféllig geworden sei. Er sei erstmals verurteilt worden,
habe sich gestandig verantwortet und weise ein positives Vollzugsverhalten auf. Er habe familiare Bezlige im
Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten, weil seine einzigen familidren Bezugspersonen (GroBmutter und Tante) in Kroatien
aufhaltig seien. Das BFA habe sich weder mit seinem Persdnlichkeitsbild auseinandergesetzt noch mit der von ihm
vermeintlich ausgehenden Gefdhrdung. Die Strafhaft habe nicht nur zur ganzlichen Einsicht in das Unrecht seines
Handelns gefiihrt, sondern sehe er sie sogar als eine gewisse Erleichterung. Aufgrund seiner Freude an der Tatigkeit in
der Beamtenklche der Justizanstalt plane er, wahrend der Haft eine entsprechende Lehre ( XXXX oder XXXX ) zu
absolvieren. Er hoffe, nach dem Strafvollzug in Kroatien oder Montenegro eine saisonale Anstellung in einem
Tourismusbetrieb zu finden und sich so eine Existenz aufzubauen. Er sei sich der Notwendigkeit der Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung samt  Einreiseverbot  bewusst; ein  unbefristetes  Einreiseverbot sei jedoch
unverhaltnismafig.Ausdricklich nur gegen die Erlassung eines unbefristeten Einreiseverbots laut Spruchpunkt
réomisch vier. dieses Bescheids richtete sich die wegen eines mangelhaften Ermittlungsverfahrens, unschlissiger
Beweiswirdigung und falscher rechtlicher Beurteilung erhobene Beschwerde mit den Antrégen, eine mundliche
Verhandlung anzuberaumen und das Einreiseverbot mit einer angemessenen Dauer zu befristen. Der BF begrindet
die Beschwerde zusammengefasst damit, dass das Ermittlungsverfahren mangelhaft geblieben sei, weil ihn das BFA
nicht personlich einvernommen habe. Daher sei nicht bertcksichtigt worden, dass er mangels elterlicher Erziehung (er
sei vom Kleinkindalter an in Heimen und bei verschiedenen, wenig firsorglichen Adoptiveltern aufgewachsen) und
aufgrund von existenzieller Verzweiflung (er sei in Serbien zuletzt obdachlos gewesen) straffallig geworden sei. Er sei
erstmals verurteilt worden, habe sich gestandig verantwortet und weise ein positives Vollzugsverhalten auf. Er habe
familidare Bezlige im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten, weil seine einzigen familidren Bezugspersonen (Grofimutter
und Tante) in Kroatien aufhaltig seien. Das BFA habe sich weder mit seinem Personlichkeitsbild auseinandergesetzt
noch mit der von ihm vermeintlich ausgehenden Gefahrdung. Die Strafhaft habe nicht nur zur ganzlichen Einsicht in
das Unrecht seines Handelns gefiihrt, sondern sehe er sie sogar als eine gewisse Erleichterung. Aufgrund seiner Freude
an der Tatigkeit in der BeamtenkUche der Justizanstalt plane er, wahrend der Haft eine entsprechende Lehre ( rémisch
40 oder romisch 40) zu absolvieren. Er hoffe, nach dem Strafvollzug in Kroatien oder Montenegro eine saisonale
Anstellung in einem Tourismusbetrieb zu finden und sich so eine Existenz aufzubauen. Er sei sich der Notwendigkeit
der Erlassung einer Ruckkehrentscheidung samt Einreiseverbot bewusst; ein unbefristetes Einreiseverbot sei jedoch

unverhaltnismaRig.

Das BFA legte die Beschwerde samt den Akten des Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mit
dem Antrag vor, sie als unbegriindet abzuweisen.

Feststellungen:

Der BF ist ein am XXXX im serbischen Ort XXXX (Gemeinde XXXX ) geborener serbischer Staatsangehoriger. Er ist ledig



und frei von Sorgepflichten, spricht Serbisch, ist gesund und arbeitsfahig.Der BF ist ein am rémisch 40 im serbischen
Ortrémisch 40 (Gemeinde rdmisch 40) geborener serbischer Staatsangehdriger. Er ist ledig und frei von
Sorgepflichten, spricht Serbisch, ist gesund und arbeitsfahig.

Der BF hat keine nahen Angehdrigen im Bundesgebiet; seine GroBmutter und eine Tante halten sich in Kroatien auf. Zu
seinen Eltern hat er keinen Kontakt. Er wuchs in Serbien in Kinder- und Jugendheimen bzw. bei verschiedenen Adoptiv-
und Pflegeeltern auf. Nach dem Erreichen der Volljahrigkeit wurde er in die Selbstandigkeit entlassen, jedoch gelang es
ihm nicht, am Arbeitsmarkt FuR zu fassen, und er war in Serbien zuletzt obdachlos.

Der BF verfugte zu keinem Zeitpunkt Uber einen Aufenthaltstitel fur die Mitgliedstaaten der Europdischen Union.
Ebensowenig war er - auBerhalb von Justizanstalten - in Osterreich je mit Wohnsitz gemeldet. Er war im Bundesgebiet
bisher noch nie erwerbstatig, arbeitet aber wahrend der Haft in der Beamtenkantine der Justizanstalt und hat vor, eine
Kochlehre zu machen.

Der BF hielt sich ab XXXX 2020 in Osterreich auf. Am XXXX .2021 wurde er wegen des Verdachts von VerstéRen gegen
das Suchtmittelgesetz (SMG) verhaftet und ab XXXX 2021 in Untersuchungshaft angehalten. Mit dem seit XXXX .2022
rechtskraftigen Urteil des Landesgerichts XXXX vom XXXX .2022, 152 Hv 21/22 f, wurde er wegen der Verbrechen des
Suchtgifthandels nach § 28a Abs 1 flinfter Fall, Abs 4 Z 3 SMG und der Vorbereitung von Suchtgifthandel nach § 28 Abs
1 erster und zweiter Fall SMG - ausgehend von einem Strafrahmen von bis zu 15 Jahren Freiheitsstrafe - zu einer
Freiheitsstrafe von sechs Jahren verurteilt. Bei der Strafbemessung wurden die Uberwiegende Tatbegehung vor
Vollendung des 21. Lebensjahres, der bisher ordentliche Lebenswandel, die teilweise Sicherstellung des Suchtgiftes
und das teilweise Gestandnis als mildernd gewertet wurden, das Zusammentreffen zweier Verbrechen hingegen als
erschwerend. Der Verurteilung lag zugrunde, dass er in XXXX im Zusammenwirken mit anderen Personen im Zeitraum
XXXX 2020 bis XXXX 2021 in vielfachen Angriffen insgesamt 9.690 g Heroin (enthaltend zumindest 11,83 %
Diacetylmorphin, ca. 0,3 % Monoacetylmorphin und ca. 0,6 % Codein), somit Suchtgift in einer das 25-fache der
Grenzmenge (8 28b SMG) Ubersteigenden Menge, konkret in einer die Grenzmenge um das 393,74-fache
Ubersteigenden Menge, an diverse Abnehmer verkauft hatte und dass er bei seiner Festnahme am XXXX .2021 205,7 g
Heroin (enthaltend zumindest 29,2 g Diacetylmorphin, ca. 1,41 g Codein und ca. 0,7 g Monoacetylmorphin), somit
Suchtgift in einer die Grenzmenge um das ungefahr 10-fache Ubersteigenden Menge, mit dem Vorsatz, dass es in
Verkehr gesetzt werde, besessen hatte.Der BF hielt sich ab rémisch 40 2020 in Osterreich auf. Am rémisch 40.2021
wurde er wegen des Verdachts von VerstéRen gegen das Suchtmittelgesetz (SMG) verhaftet und ab rémisch 40 2021 in
Untersuchungshaft angehalten. Mit dem seit romisch 40 .2022 rechtskraftigen Urteil des Landesgerichts rémisch 40
vom rémisch 40 .2022, 152 Hv 21/22 f, wurde er wegen der Verbrechen des Suchtgifthandels nach Paragraph 28 a,
Absatz eins, funfter Fall, Absatz 4, Ziffer 3, SMG und der Vorbereitung von Suchtgifthandel nach Paragraph 28, Absatz
eins, erster und zweiter Fall SMG - ausgehend von einem Strafrahmen von bis zu 15 Jahren Freiheitsstrafe - zu einer
Freiheitsstrafe von sechs Jahren verurteilt. Bei der Strafbemessung wurden die Uberwiegende Tatbegehung vor
Vollendung des 21. Lebensjahres, der bisher ordentliche Lebenswandel, die teilweise Sicherstellung des Suchtgiftes
und das teilweise Gestandnis als mildernd gewertet wurden, das Zusammentreffen zweier Verbrechen hingegen als
erschwerend. Der Verurteilung lag zugrunde, dass er in rédmisch 40 im Zusammenwirken mit anderen Personen im
Zeitraum rémisch 40 2020 bis romisch 40 2021 in vielfachen Angriffen insgesamt 9.690 g Heroin (enthaltend zumindest
11,83 % Diacetylmorphin, ca. 0,3 % Monoacetylmorphin und ca. 0,6 % Codein), somit Suchtgift in einer das 25-fache der
Grenzmenge (Paragraph 28 b, SMG) Ubersteigenden Menge, konkret in einer die Grenzmenge um das 393,74-fache
Ubersteigenden Menge, an diverse Abnehmer verkauft hatte und dass er bei seiner Festnahme am rémisch 40 .2021
205,7 g Heroin (enthaltend zumindest 29,2 g Diacetylmorphin, ca. 1,41 g Codein und ca. 0,7 g Monoacetylmorphin),
somit Suchtgift in einer die Grenzmenge um das ungefahr 10-fache Ubersteigenden Menge, mit dem Vorsatz, dass es in
Verkehr gesetzt werde, besessen hatte.

Nach seiner Festnahme im XXXX 2021 wurde der BF in der Justizanstalt XXXX zundchst in Untersuchungshaft und
anschlieBend in Strafhaft angehalten. Seit XXXX .2022 befindet er sich in der Justizanstalt XXXX . Der friihestmogliche
Termin fir eine bedingte Entlassung ist am XXXX .2024, das urteilsmaRige Strafende am XXXX .2027.Nach seiner
Festnahme im romisch 402021 wurde der BF in der Justizanstalt romisch 40 zunachst in Untersuchungshaft und
anschlieBend in Strafhaft angehalten. Seit rémisch 40 .2022 befindet er sich in der Justizanstalt rémisch 40 . Der
frihestmogliche Termin fir eine bedingte Entlassung ist am romisch 40.2024, das urteilsmaf3ige Strafende am
rémisch 40 .2027.
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Beweiswurdigung:

Der Verfahrensgang und der entscheidungswesentliche Sachverhalt ergeben sich aus dem unbedenklichen Inhalt der
Akten des Verwaltungsverfahrens, insbesondere aus den Angaben im Strafurteil, sowie aus dem
Beschwerdevorbringen und dem  Zentralen Melderegister (ZMR), dem  Strafregister —und dem

Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister (IZR).

Die personlichen Daten des BF und sein Familienstand kénnen anhand des Strafurteils festgestellt werden. Aus der
wahrend der Haft ausgetbten Arbeit kann geschlossen werden, dass er gesund und arbeitsfahig ist, zumal er offenbar
uneingeschrankt haftfahig ist und weder im Verwaltungsverfahren noch in der Beschwerde Hinweise auf Erkrankungen

oder andere Einschrankungen seiner Arbeitsfahigkeit hervorgekommen sind.

Die Feststellungen hinsichtlich des Aufenthalts der GroBmutter und Tante des BF kénnen anhand der insoweit
plausiblen Ausfihrungen in der Beschwerde getroffen werden, ebenso das Aufwachsen aul3erhalb eines firsorgenden
Familienverbandes und die zuletzt in Serbien bestehende Wohnungslosigkeit.

Serbischkenntnisse des BF sind aufgrund seiner Herkunft naheliegend, zumal der Hauptverhandlung eine
Serbischdolmetscherin beigezogen wurde, mit der eine Verstandigung offenbar problemlos mdglich war. Weitere
Sprachkenntnisse sind nicht aktenkundig, weshalb Feststellungen dazu unterbleiben.

Die Erteilung eines Aufenthaltstitels fir Osterreich oder einen anderen Mitgliedstaat wird in der Beschwerde nicht
behauptet und lasst sich auch den Verwaltungsakten oder dem IZR nicht entnehmen. Auch findet sich - abgesehen von
Wohnsitzmeldungen in Justizanstalten XXXX und XXXX - im ZMR keine melderechtliche Erfassung des BF, sodass
angesichts des Tatzeitraums laut dem Strafurteil davon ausgegangen werden kann, dass er sich von XXXX 2020 bis
XXXX 2021 (zumindest zeitweilig) ohne Wohnsitzmeldung im Bundesgebiet aufhielt. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels
fur Osterreich oder einen anderen Mitgliedstaat wird in der Beschwerde nicht behauptet und lasst sich auch den
Verwaltungsakten oder dem IZR nicht entnehmen. Auch findet sich - abgesehen von Wohnsitzmeldungen in
Justizanstalten rémisch 40 und romisch 40 - im ZMR keine melderechtliche Erfassung des BF, sodass angesichts des
Tatzeitraums laut dem Strafurteil davon ausgegangen werden kann, dass er sich von rémisch 40 2020 bis rémisch 40
2021 (zumindest zeitweilig) ohne Wohnsitzmeldung im Bundesgebiet aufhielt.

Die Feststellungen zu den vom BF in Osterreich begangenen Straftaten, zu seiner Verurteilung und zu den
Strafbemessungsgrinden basieren auf dem vorgelegten Strafurteil und dem Strafregisterauszug. Die Anhaltung in den
Justizanstalten XXXX und XXXX sowie potentielle Entlassungstermine ergeben sich aus der Vorhaftanrechnung laut dem
Strafurteil, dem ZMR und der Verstindigung vom Strafantritt.Die Feststellungen zu den vom BF in Osterreich
begangenen Straftaten, zu seiner Verurteilung und zu den Strafbemessungsgriinden basieren auf dem vorgelegten
Strafurteil und dem Strafregisterauszug. Die Anhaltung in den Justizanstalten romisch 40 und romisch 40 sowie
potentielle Entlassungstermine ergeben sich aus der Vorhaftanrechnung laut dem Strafurteil, dem ZMR und der
Verstandigung vom Strafantritt.

Rechtliche Beurteilung:

Die Beschwerde richtet sich ausdricklichen nur gegen die Dauer des in Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheids
ausgesprochenen Einreiseverbots. Die Beschwerde richtet sich ausdricklichen nur gegen die Dauer des in
Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheids ausgesprochenen Einreiseverbots.

Als Staatsangehoriger von Serbien ist der BF Fremder iSd§ 2 Abs 4 Z 1 FPG und Drittstaatsangehoriger iSd§ 2 Abs 4 Z
10 FPG. Gegen ihn wurde mit dem angefochtenen Bescheid eine - mangels Anfechtung bereits rechtskraftige -
Ruckkehrentscheidung erlassen.Als Staatsangehoriger von Serbien ist der BF Fremder iSd Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer
eins, FPG und Drittstaatsangehoriger iSd Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 10, FPG. Gegen ihn wurde mit dem
angefochtenen Bescheid eine - mangels Anfechtung bereits rechtskraftige - Rickkehrentscheidung erlassen.

Gemal § 53 Abs 1 und 2 FPG kann das BFA mit einer Rickkehrentscheidung bei einer Gefahrdung der &ffentlichen
Ordnung oder Sicherheit ein Einreiseverbot, also die Anweisung an den Drittstaatsangehorigen, fur einen festgelegten
Zeitraum nicht in das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten der EU (auBer Irlands), Islands, Norwegens, der Schweiz und
Liechtensteins einzureisen und sich dort nicht aufzuhalten, erlassen. Die Dauer des Einreiseverbots ist abhangig vom
bisherigen Verhalten des Drittstaatsangehdrigen. Dabei ist zu berilcksichtigen, inwieweit sein Aufenthalt die 6ffentliche
Ordnung oder Sicherheit gefdhrdet oder anderen in Art 8 Abs 2 EMRK genannten 6ffentlichen Interessen (das sind die
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nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der
Ordnung und die Verhinderung von strafbaren Handlungen, der Schutz der Gesundheit und der Moral sowie der
Schutz der Rechte und Freiheiten anderer) zuwiderlauft.GemaR Paragraph 53, Absatz eins und 2 FPG kann das BFA mit
einer Ruckkehrentscheidung bei einer Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit ein Einreiseverbot, also
die Anweisung an den Drittstaatsangehdrigen, flir einen festgelegten Zeitraum nicht in das Hoheitsgebiet der
Mitgliedstaaten der EU (aul3er Irlands), Islands, Norwegens, der Schweiz und Liechtensteins einzureisen und sich dort
nicht aufzuhalten, erlassen. Die Dauer des Einreiseverbots ist abhdngig vom bisherigen Verhalten des
Drittstaatsangehorigen. Dabei ist zu berlcksichtigen, inwieweit sein Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit
gefahrdet oder anderen in Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten o6ffentlichen Interessen (das sind die nationale
Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und
die Verhinderung von strafbaren Handlungen, der Schutz der Gesundheit und der Moral sowie der Schutz der Rechte
und Freiheiten anderer) zuwiderlauft.

Gemal § 53 Abs 3 Z 1 bis 4 FPG ist die Riickkehrentscheidung mit einem maximal zehnjahrigen Einreiseverbot zu
verbinden, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass der Aufenthalt des BF eine schwerwiegende
Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit darstellt; in den Fallen des § 53 Abs 3 Z 5 bis 9 FPG kann es auch
unbefristet erlassen werden. Hier liegen die Voraussetzungen fur die Erlassung eines unbefristeten Einreiseverbots
gemal § 53 Abs 3 Z 5 FPG grundsatzlich vor, weil der BF zu einer sechsjahrigen, unbedingten Freiheitsstrafe verurteilt
wurde. GemaR Paragraph 53, Absatz 3, Ziffer eins bis 4 FPG ist die Ruckkehrentscheidung mit einem maximal
zehnjahrigen Einreiseverbot zu verbinden, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass der Aufenthalt
des BF eine schwerwiegende Gefahr fur die ¢ffentliche Ordnung oder Sicherheit darstellt; in den Fallen des Paragraph
53, Absatz 3, Ziffer 5 bis 9 FPG kann es auch unbefristet erlassen werden. Hier liegen die Voraussetzungen fur die
Erlassung eines unbefristeten Einreiseverbots gemall Paragraph 53, Absatz 3, Ziffer 5, FPG grundsatzlich vor, weil der
BF zu einer sechsjahrigen, unbedingten Freiheitsstrafe verurteilt wurde.

Vom BF geht angesichts der besonders gravierenden Straftaten (Handel mit GbergroRen Mengen eines besonders
gefahrlichen Suchtgifts) eine signifikante Gefahr fir die ¢ffentliche Ordnung aus, zumal qualifizierter Suchtgifthandel
nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs (VwGH) ein besonders verpodntes Fehlverhalten darstellt, bei
dem erfahrungsgemall eine hohe Wiederholungsgefahr besteht und bei dem auch ein langeres Wohlverhalten in
Freiheit noch nicht fir die Annahme eines Wegfalls der daraus ableitbaren Gefahrdung ausreicht (siehe z.B. VwWGH
02.09.2022, Ra 2022/14/0204). Dabei ist insbesondere zu berticksichtigen, dass die Straftaten des BF, die auch dem
Schutz der Gesundheit und der Rechte und Freiheiten anderer zuwiderlaufen, so schwerwiegend waren, dass trotz
erheblicher Milderungsgriinde (Alter groRteils unter XXXX , Unbescholtenheit, Teilgestdndnis) eine empfindliche,
mehrjahrige Haftstrafe ausgesprochen werden musste.Vom BF geht angesichts der besonders gravierenden Straftaten
(Handel mit UbergrolRen Mengen eines besonders gefahrlichen Suchtgifts) eine signifikante Gefahr fiir die 6ffentliche
Ordnung aus, zumal qualifizierter Suchtgifthandel nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs (VwGH) ein
besonders verpdntes Fehlverhalten darstellt, bei dem erfahrungsgemal? eine hohe Wiederholungsgefahr besteht und
bei dem auch ein ldngeres Wohlverhalten in Freiheit noch nicht fir die Annahme eines Wegfalls der daraus ableitbaren
Gefahrdung ausreicht (siehe z.B. VWGH 02.09.2022, Ra 2022/14/0204). Dabei ist insbesondere zu bericksichtigen, dass
die Straftaten des BF, die auch dem Schutz der Gesundheit und der Rechte und Freiheiten anderer zuwiderlaufen, so
schwerwiegend waren, dass trotz erheblicher Milderungsgrinde (Alter grof3teils unter romisch 40, Unbescholtenheit,
Teilgestandnis) eine empfindliche, mehrjahrige Haftstrafe ausgesprochen werden musste.

Nach der Rechtsprechung des VwWGH ist ein Gesinnungswandel eines Straftaters grundsatzlich daran zu messen, ob
und wie lange er sich - nach dem Vollzug einer Haftstrafe - in Freiheit wohlverhalten hat. Dieser Zeitraum ist nach den
Grundsatzen der Judikatur umso langer anzusetzen, je nachdrucklicher sich seine Geféhrlichkeit - etwa in Hinblick auf
das der strafgerichtlichen Verurteilung zu Grunde liegende Verhalten oder einen raschen Ruckfall - manifestiert hat
(siehe z.B. VWGH 26.01.2021, Ra 2020/14/0491). Der BF ist seit XXXX 2021 in Haft, sodass noch kein
Beobachtungszeitraum seines Verhaltens in Freiheit vorliegt.Nach der Rechtsprechung des VwGH ist ein
Gesinnungswandel eines Straftaters grundsatzlich daran zu messen, ob und wie lange er sich - nach dem Vollzug einer
Haftstrafe - in Freiheit wohlverhalten hat. Dieser Zeitraum ist nach den Grundsatzen der Judikatur umso langer
anzusetzen, je nachdrucklicher sich seine Gefahrlichkeit - etwa in Hinblick auf das der strafgerichtlichen Verurteilung zu
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Grunde liegende Verhalten oder einen raschen Ruckfall - manifestiert hat (siehe z.B. VwGH 26.01.2021, Ra
2020/14/0491). Der BF ist seit romisch 40 2021 in Haft, sodass noch kein Beobachtungszeitraum seines Verhaltens in
Freiheit vorliegt.

Insbesondere da der BF offenbar nur deshalb in das Bundesgebiet einreiste, um Suchtgift zu verkaufen, ist ein
Einreiseverbot in spurbarer Dauer zu erlassen, obwohl er familidre Anknipfungen in dem Gebiet, fir das das
Einreiseverbot gilt, hat. Er kann den (derzeit ohnedies haftbedingt eingeschrankten) Kontakt zu seinen in Kroatien
lebenden Angehdrigen auBerhalb seiner Kernfamilie, zu denen kein Abhangigkeitsverhdltnis besteht, nach der
Haftentlassung auch durch Besuche in Serbien oder in anderen Staaten, fir die das Einreiseverbot nicht gilt, sowie
mittels Telefon und anderen Kommunikationsmitteln pflegen.

Angesichts der erhéhten spezialpraventiven Wirkung des Erstvollzugs, der schwierigen Kindheit und Jugend des BF, die
ihm offenbar wenig Halt geben konnten, des positiven Vollzugsverhaltens und des Umstands, dass er wahrend der
Haft eine realistische berufliche Zukunftsperspektive entwickeln konnte, ist die Dauer des Einreiseverbots in
Stattgebung der Beschwerde mit zehn Jahren zu befristen. Der angefochtene Spruchpunkt ist in diesem Sinn
abzuandern.

Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart werden konnte und auch bei der
Einvernahme des BF in einer Verhandlung vor dem BVwG keine weitere Aufklarung des entscheidungswesentlichen
Sachverhalts zu erwarten ist, zumal dem Beschwerdevorbringen zu seinen privaten und familidren Verhaltnissen und
seinen Zukunftsplanen ohnedies gefolgt wird, unterbleibt die beantragte Beschwerdeverhandlung gemaR § 21 Abs 7
BFA-VG.Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart werden konnte und auch bei
der Einvernahme des BF in einer Verhandlung vor dem BVwG keine weitere Aufklarung des entscheidungswesentlichen
Sachverhalts zu erwarten ist, zumal dem Beschwerdevorbringen zu seinen privaten und familidren Verhaltnissen und
seinen Zukunftsplanen ohnedies gefolgt wird, unterbleibt die beantragte Beschwerdeverhandlung gemaR Paragraph
21, Absatz 7, BFA-VG.

Die Interessenabwagung und die Gefahrdungsprognose bei der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malnahme
sind im Allgemeinen nicht revisibel (siehe VwGH 01.09.2020, Ra 2020/20/0239). Die Revision ist nicht zuzulassen, weil
sich das BVwWG dabei an bestehender hdchstgerichtlicher Rechtsprechung orientieren konnte und keine dartber
hinausgehende grundsatzliche Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu l6sen hatte.Die Interessenabwagung und die
Gefédhrdungsprognose bei der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme sind im Allgemeinen nicht revisibel
(siehe VWGH 01.09.2020, Ra 2020/20/0239). Die Revision ist nicht zuzulassen, weil sich das BVwG dabei an bestehender
hoéchstgerichtlicher Rechtsprechung orientieren konnte und keine dartiber hinausgehende grundsatzliche Rechtsfrage
iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu |8sen hatte.
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