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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 19.06.2023

Entscheidungsdatum

19.06.2023

Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 83

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 857

AsylG 2005 858 Abs1

AsylG 2005 858 Abs2

AsylG 2005 858 Abs3

AsylG 2005 88 Abs1 Z1

AsylG 2005 88 Abs2

AsylG 2005 88 Abs3

BFA-VG §18 Abs1 Z1

BFA-VG 818 Abs5

BFA-VG §19

BFA-VG 821 Abs7

BFA-VG 89

B-VG Art133 Abs4

EMRK Art2

EMRK Art3

EMRK Art8

FPG 846

FPG 850

FPG 852 Abs2 72

FPG §52 Abs9

FPG 855 Abs1a

VWGVG 8§24 Abs4

VWGVG 8§28 Abs1

VWGVG 8§28 Abs2

. AsylG 2005 § 10 heute

. AsylG 2005 8§ 10 giltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 & 10 gtiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
. AsylG 2005 & 10 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 10 gtiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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10.
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

. AsylG 2005 8§ 3 heute

. AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

. AsylG 2005 § 3 heute

. AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

. AsylG 2005 § 57 heute

. AsylG 2005 § 57 gtiltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2021

. AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 & 57 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
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. AsylG 2005 § 58 giiltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. BFA-VG 8 18 heute

. BFA-VG § 18 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
. BFA-VG 8 18 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. BFA-VG 8§ 18 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. BFA-VG § 18 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. BFA-VG § 18 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
. BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. BFA-VG 8§ 18 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

. BFA-VG 8 18 heute

. BFA-VG § 18 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
. BFA-VG 8 18 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. BFA-VG § 18 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. BFA-VG 8§ 18 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. BFA-VG § 18 giltig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
. BFA-VG 8§ 18 gliltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. BFA-VG § 18 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

. BFA-VG 8 19 heute
. BFA-VG 8 19 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

I'Nr. 29/2020

I Nr. 145/2017
I Nr. 84/2017
I'Nr. 70/2015

I Nr. 87/2012
I'Nr. 50/2012
I'Nr. 122/2009
I Nr. 4/2008

Nr. 63/2025

Nr. 63/2025

Nr. 63/2025
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BFA-VG § 19 giiltig von 01.01.2021 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI

4. BFA-VG 8 19 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
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BFA-VG § 19 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG § 21 giiltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG § 21 giltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG § 21 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG § 21 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 9 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
BFA-VG § 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI.
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

.1 Nr. 145/2020
.I'Nr. 68/2013

.I'Nr. 145/2017
.I'Nr. 84/2017
.INr. 145/2017
.I'Nr. 84/2017
.I'Nr. 70/2015
.I'Nr.68/2013

I'Nr. 56/2018
I'Nr. 70/2015
I Nr. 144/2013

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr

. 138/2017

.22/2018
. 164/2013
.51/2012
.100/2003
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B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

EMRK Art. 2 heute
EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 giiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 guiltig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute
FPG § 46 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 145/2017
FPG 8 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8 46 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005

FPG § 46 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8§ 50 heute
FPG & 50 guiltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 50 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG 8§ 50 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 50 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

FPG 8§ 50 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute
FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 giltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG 8§ 52 guiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
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https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951

5. FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

6. FPG 852 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. FPG 852 gultig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

8. FPG 852 guiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

. FPG § 52 heute

. FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG 8 52 guiltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
. FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 110/2019
. FPG 8 52 guiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017

. FPG § 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG § 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. FPG 8 52 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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. FPG § 55 heute

. FPG 8 55 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. FPG 8 55 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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Spruch

1415 2273489-1/3E, 1415 2273489-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Hannes Lasser als Einzelrichter Gber die Beschwerde
von XXXX XXXX Staatsangehorigkeit: TUNESIEN, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts
fur Fremdenwesen und Asyl, BFA, XXXX , vom 15.05.2023, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt
durch den Richter Mag. Hannes Lasser als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rdmisch 40 rémisch 40
Staatsangehorigkeit: TUNESIEN, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fir
Fremdenwesen und Asyl, BFA, rdmisch 40, vom 15.05.2023, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Entscheidungsgriinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF) reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen in das Osterreichische
Bundesgebiet ein, wobei er am 12.09.2022 vor den Polizeiorganen der LPD XXXX einen Antrag auf internationalen
Schutz stellte. 1. Der Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF) reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen in das
Osterreichische Bundesgebiet ein, wobei er am 12.09.2022 vor den Polizeiorganen der LPD romisch 40 einen Antrag
auf internationalen Schutz stellte.

2. Mit angefochtenem Bescheid vom 15.05.2023, ZI. XXXX , wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im
Folgenden: BFA / belangte Behorde) den Antrag des BF auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug
auf seinen Herkunftsstaat Tunesien (Spruchpunkt Il.) als unbegrindet ab. Zugleich erteilte sie dem BF keinen
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt Ill.) und erlieB gegen den BF eine
Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.). Die belangte Behorde stellte fest, dass die Abschiebung des BF nach
Tunesien zuldssig ist (Spruchpunkt V.). Zugleich erkannte die belangte Behdrde einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt VI.). Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht
(Spruchpunkt VIL).2. Mit angefochtenem Bescheid vom 15.05.2023, ZI. romisch 40, wies das Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA / belangte Behérde) den Antrag des BF auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) sowie hinsichtlich des Status
des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Tunesien (Spruchpunkt rémisch zwei.) als
unbegrindet ab. Zugleich erteilte sie dem BF keinen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Griinden
(Spruchpunkt rémisch drei.) und erliel} gegen den BF eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier.). Die
belangte Behdrde stellte fest, dass die Abschiebung des BF nach Tunesien zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch funf.).
Zugleich erkannte die belangte Behdrde einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab
(Spruchpunkt rémisch sechs.). Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht (Spruchpunkt rémisch sieben.).

3.  Gegen diesen Bescheid richtet sich die vollinhaltliche Beschwerde vom 12.06.2023.

II. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der volljahrige BF ist ledig, kinderlos, tunesischer Staatsangehoriger, stammt aus der drittgréBten Stad Tunesiens XXXX
- einer Hafenstadt am Mittelmeer, wo er auch bis zu seiner Ausreise wohnhaft war und bekennt sich zum
muslimischen Glauben. Er gehort der Volksgruppe der Araber an und spricht Arabisch sowie etwas Deutsch und
Franzésisch. Seine Identitat steht nicht fest. Der volljahrige BF ist ledig, kinderlos, tunesischer Staatsangehoriger,
stammt aus der drittgroBten Stad Tunesiens rémisch 40 - einer Hafenstadt am Mittelmeer, wo er auch bis zu seiner
Ausreise wohnhaft war und bekennt sich zum muslimischen Glauben. Er gehort der Volksgruppe der Araber an und

spricht Arabisch sowie etwas Deutsch und Franzésisch. Seine Identitat steht nicht fest.

Der BF ist arbeitsfahig. Der BF hat in Tunesien acht Jahre die Schule besucht und als Hilfsarbeiter gearbeitet, zuletzt auf
einer Baustelle. Aufgrund seiner Arbeitserfahrung in Tunesien hat er eine Chance auch hinkinftig am tunesischen
Arbeitsmarkt unterzukommen.

Der BF ist gesund.

Der BF reiste Anfang September 2022 legal per Flugzeug von Tunesien in die Tlrkei aus und gelangte u.a. Uber Serbien
und Ungarn nach Osterreich. Er halt sich seit (mindestens) 12.09.2022 in Osterreich auf.

Sein Vater sowie zwei volljihrige Schwestern und zwei volljihrige Briider des BF leben in Tunesien. In Osterreich
verfligt der BF Uber keine Verwandten und Uber keine privaten und familidaren Beziehungen.

Er geht in Osterreich keiner Beschaftigung nach und bezieht Leistungen von der staatlichen Grundversorgung.
Eine Integration des BF in sprachlicher, beruflicher oder sozialer Hinsicht liegt nicht vor.

Der BF ist bislang strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des BeschwerdefihrersDer BF ist bislang strafgerichtlich unbescholten., 1.2. Zu den
Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:

Der BF hat Tunesien aus wirtschaftlichen Griinden sowie aufgrund von familidren Problemen mit seinem Vater
verlassen. Diesem Vorbringen kommt jedoch keine Asylrelevanz zu. Sein erst im Rahmen der BFA Einvernahme
vorgebrachtes erganzendes Fluchtvorbringen, dass er aufgrund der Schwierigkeiten mit seinem Vater mehrmals von zu



Hause weggelaufen sei und der BF auf der Straf3e schlafen habe mussen und dabei mehrfach vergewaltigt worden und
er deshalb der Homosexualitat bezichtigt werde, ist nicht glaubhaft.

Es besteht auch keine reale Gefahr, dass der BF im Fall seiner Rickkehr nach Tunesien einer existentiellen Bedrohung
ausgesetzt sein wird. Der BF mdchte - wie auch schon anlasslich der Asylantragstellung mehrfach angegeben - in
Europa arbeiten und sich eine Zukunft aufbauen.

Der BF wird im Fall seiner Riickkehr nach Tunesien mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit keiner realen Gefahr der
Folter, einer unmenschlichen Bestrafung oder Behandlung oder der Todesstrafe ausgesetzt sein. Im Fall seiner
Rickkehr nach Tunesien droht dem BF nicht die Gefahr, durch einen innerstaatlichen oder zwischenstaatlichen
Konflikt in seinem Herkunftsstaat in seiner kérperlichen Integritat verletzt zu werden. lhm droht im Fall der Riickkehr in
seinen Herkunftsstaat auch keine reale Gefahr, in seiner Existenz bedroht zu werden.

1.3. Zu den Feststellungen zur Lage in Tunesien:

Tunesien ist ein sicherer Herkunftsstaat (8 1 Z 11 Herkunftsstaaten-Verordnung).Tunesien ist ein sicherer

Herkunftsstaat (Paragraph eins, Ziffer 11, Herkunftsstaaten-Verordnung).

Hinsichtlich der aktuellen Lage im Herkunftsstaat des BF sind gegenuber den im angefochtenen Bescheid vom
15.05.2023 getroffenen Feststellungen keine entscheidungsmaRgeblichen Anderungen eingetreten. Im angefochtenen
Bescheid wurde das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Tunesien mit den relevanten
Passagen zitiert. Im Rahmen des Beschwerdeverfahrens ist auch keine Anderung bekannt geworden, sodass das
Bundesverwaltungsgericht sich diesen Ausfiihrungen vollinhaltlich anschliet und auch zu den seinen erhebt.

Fallbezogen werden nachstehende Passagen daraus hervorgehoben:
Politische Lage, Letzte Anderung: 09.01.2023

In Tunesien nahm 2010/11 der ,Arabische Fruhling” seinen Anfang. Die rund 11,8 Millionen Tunesierinnen und
Tunesier Uberwanden das autoritdre Regime des Diktators Ben Alis und leiteten einen umfassenden
Demokratisierungsprozess ein. Im Herbst 2019 fanden zum dritten Mal in Folge freie Parlaments- und
Prasidentschaftswahlen statt. Am 6.5.2018 wurden erstmals erfolgreich Kommunalwahlen durchgefihrt. Die moderne
Verfassung von 2014 betonte den zivilen und rechtsstaatlichen Charakter des Regierungssystems. Prasident und
Parlament wurden direkt vom Volk gewahlt. Der Prasident ernannte den Regierungschef, der die Minister benannte
und die Richtlinien der Politik bestimmte, in der AuRen-, und Sicherheitspolitik in Abstimmung mit dem Prasidenten
(AA 16.12.2020). Gemal3 dieser Verfassung von 2014 war Tunesien eine konstitutionelle Republik mit einem
parlamentarischen Mehrparteiensystem mit einer Kammer und einem Prasidenten mit in der Verfassung festgelegten
Befugnissen. In der Folge fanden im Jahr 2019 freie und faire Parlamentswahlen statt, bei denen die Nahda-Partei die
Mehrheit der Stimmen erhielt (USDOS 12.4.2022). Als positive Entwicklungen sieht die Verfassung von 2014 in den
ersten beiden Artikeln die Prinzipien der Rechtsstaatlichkeit und Gleichberechtigung vor. Die Verfassung soll allerdings
gemal den Vorstellungen von Prasident Kais Saied einer neuen weichen bzw. zumindest umgebaut werden. Die ersten
beiden Artikel wurden bisher nicht infrage gestellt (OB 10.2022).

Prasident Kais Saied, ein unabhangiger Kandidat, kam 2019 ins Amt, nachdem er die zweiten demokratischen
Prasidentschaftswahlen des Landes gewonnen hatte (USDOS 12.4.2022). Der parteilose politische AuRBenseiter Saied
wurde am 13.10.2019 mit Uberwaltigender Stimmenmehrheit von 72,71 % zum neuen Prasidenten Tunesiens gewahlt
(0B 10.2022).

Am 25.7.2021 hat Saied in einem alle politischen Akteure und Beobachter Uberraschenden Streich das Parlament
eingefroren, die Abgeordneten ihrer Immunitat enthoben und alle Bezlige eingestellt, den Regierungschef sowie einen
Grof3teil der Regierungsmitglieder entlassen, sowie weite Teile der Verfassung aulRer Kraft gesetzt. Saied beruft sich
dabei auf Art. 80 der Verfassung und begrindete diesen radikalen Schritt mit der Erfordernis, das Land vor Unheil
bewahren zu mussen. Zwischenzeitlich, am 21.9.2021, ernannte Prasident Saied eine neue Premierministerin, die
politische AuRenseiterin und hohe Beamtin Najla Bouden, und betraute sie mit der Regierungsbildung (OB 10.2022;
vgl. EPRS 29.3.2022). Die de facto absolute Machtibernahme durch Prasident Kais Saied am 25.7.2021 welche durch
die neue Verfassung vom August 2022 gestUtzt wird, ist eine weitere Zasur in der Geschichte Tunesiens. Auch wenn
Prasident Kais Saieds Neuaufsetzung des Parlaments und Implementierung der neuen Verfassung im Land noch
immer Uberwiegend Zustimmung findet, ist die westliche Staatengemeinschaft hinsichtlich dieses als ,Ende des
arabischen Frihling” bezeichneten ,verfassungsméRigen Putschs” besorgt und fordert einen Plan fir die rasche
Riickkehr zu Gewaltentrennung und demokratischer Legitimitit (OB 10.2022).Am 25.7.2021 hat Saied in einem alle
politischen Akteure und Beobachter Uberraschenden Streich das Parlament eingefroren, die Abgeordneten ihrer
Immunitat enthoben und alle Bezuge eingestellt, den Regierungschef sowie einen Grof3teil der Regierungsmitglieder
entlassen, sowie weite Teile der Verfassung aul3er Kraft gesetzt. Saied beruft sich dabei auf Artikel 80, der Verfassung
und begrindete diesen radikalen Schritt mit der Erfordernis, das Land vor Unheil bewahren zu mdussen.
Zwischenzeitlich, am 21.9.2021, ernannte Prasident Saied eine neue Premierministerin, die politische AuBenseiterin



und hohe Beamtin Najla Bouden, und betraute sie mit der Regierungsbildung (OB 10.2022; vergleiche EPRS 29.3.2022).
Die de facto absolute Machtibernahme durch Prasident Kais Saied am 25.7.2021 welche durch die neue Verfassung
vom August 2022 gestltzt wird, ist eine weitere Zasur in der Geschichte Tunesiens. Auch wenn Prasident Kais Saieds
Neuaufsetzung des Parlaments und Implementierung der neuen Verfassung im Land noch immer Uberwiegend
Zustimmung findet, ist die westliche Staatengemeinschaft hinsichtlich dieses als ,Ende des arabischen Frihling”
bezeichneten ,verfassungsmaRigen Putschs” besorgt und fordert einen Plan fir die rasche Ruckkehr zu

Gewaltentrennung und demokratischer Legitimitat (OB 10.2022).

Najla Bouden ist die erste weibliche Premierministerin in Tunesien bzw. Uberhaupt in der arabischen Welt (EPRS
29.3.2022). Am 11.10.2021 wurde das Kabinett Bouden von Prasident Saied vereidigt: acht der insgesamt 24 Mitglieder
sind Frauen. Die Machtbefugnisse des Kabinetts sind allerdings stark eingeschrdnkt, dem Prasidenten werden
zusatzliche Befugnisse einrdaumt. Es kam zu einer deutlichen Machtverschiebung vom Parlament zuridck zum
Prasidenten. Kompetenzen, die ehemals dem Premierminister zugeschrieben wurden, werden nun wieder vom
Staatsoberhaupt ausgeubt, dhnlich wie vor der Revolution 2011. Zivilgesellschaftliche Organisationen bemangeln vor
allem die fehlende Gewaltenteilung und die Abhangigkeit der Justiz (OB 10.2022). Die neue Verfassung gibt Prasident
Kais Saied deutlich mehr Macht. Kritiker sehen einen weiteren Schritt des Landes Richtung Diktatur (DF 6.10.2022).

Die damals neue Regierung sah sich mit einem wirtschaftlichen Abschwung, Korruption und der Notwendigkeit
konfrontiert, auf die Bedurfnisse der Tunesier in allen Bereichen, einschlieRlich Gesundheit, Verkehr und Bildung,
einzugehen; eine weitere grof3e Herausforderung lag in der wachsenden regionalen Kluft zwischen dem Norden und
dem Suden des Landes. Am 18.11.2021 stellte Saied einen Zeitplan fur Verfassungsreformen vor, mit deren
Verabschiedung der Ausnahmezustand beendet werden sollte. Am 13.12.2021 kindigte er an, dass Tunesien im Juli
2022 ein Verfassungsreferendum abhalten werde, das den allgemeinen Wahlen im Dezember 2022 vorausgehen sollte
(EPRS 29.3.2022). Am selben Tag verlangerte Kais Saied die Aussetzung des Parlaments bis zur geplanten Neuwahl am
17.12.2022. Zudem kiindigte er eine bundesweite 6ffentliche Konsultation zur Ausarbeitung einer neuen Verfassung an
und rief ein Referendum Uber Verfassungsreformen fur den 25.7.2022 aus, was erneut Spannungen entfachte. Vom
1.1.2022 bis 20.3.2022 fand eine landesweite offentliche Konsultation statt, um Vorschlage fur Verfassungs- und
andere Reformen zu sammeln. Der Parlamentsprasident in Tunesien bezeichnete die von Président Kais Saied

verkindeten Beschlisse als rechts- und verfassungswidrig (BAMF 20.12.2021).

Am 30.3.2022 |6ste Kais Saied das tunesische Parlament in einer virtuellen Sitzung auf. Wahrend der Sitzung stimmte
das Parlament fur die Aufhebung des von Saied ausgerufenen Ausnahmezustands, durch den das Gremium
suspendiert wurde. Prasident Saied erklarte, dass die virtuelle Sitzung einem Putschversuch gleichkomme und erklarte,
dass seine zuvor angekindigten Plane, im Juli 2022 ein Referendum Uber eine neue Verfassung abzuhalten, gefolgt von
neuen Parlamentswahlen im Dezember 2022, wie geplant fortgesetzt wirden. Nach tunesischem Recht muss der
Prasident, wenn er das Parlament auflost, innerhalb von 90 Tagen nach der Aufldsung Neuwahlen abhalten, aber Saied
schloss dies am 31.3.2022 aus (RANE 1.4.2022).

Im April 2022 Ubernahm Prasident Kais Saied die Kontrolle Uber die Wahlkommission (Instance Supérieure
Indépendante pour les Elections - ISIE) (A] 22.4.2022). Er ersetzte die meisten Mitglieder der ISIE, wodurch eine weitere
demokratische Kontrolle des Prasidenten wegfiel und die Legitimitat kinftiger Wahlen infrage gestellt wurde. Mit dem
Erlass zur Wahlkommission vom 22.4.2022 wurde das Gesetz dahingehend geandert, dass Saied vier neue Mitglieder
der Kommission ernennen und sechs Mitglieder absetzen kann. Das neue Gremium wird aus insgesamt sieben
Mitgliedern bestehen, wobei drei Mitglieder des alten Gremiums in ihren Positionen verbleiben. Die ISIE war eine der
letzten unabhangigen staatlichen Institutionen in Tunesien (A 29.4.2022).

Saied genieBt nach wie vor die Unterstltzung vieler Tunesier, die glauben, dass seine Entscheidungen notwendig sind,
um einen Wandel und eine Verbesserung der Wirtschaft des Landes herbeizufihren (A 29.4.2022). Die Mehrheit der
tunesischen Parteien lehnt Saieds Machtergreifung ab. Andere Parteien hingegen unterstitzen Saieds Entscheidungen
angesichts der politischen, wirtschaftlichen und gesundheitlichen Krise, in der sich das nordafrikanische Land aktuell
befindet (AJ 22.4.2022). Prasident Saied lehnte Forderungen nach einem Dialog mit der Opposition und einer
Ubergangsregierung ab (A] 29.4.2022).

Mit dem Erlass eines neuen Wahlgesetzes am 15.9.2022 setzt Prasident Kais Saied den Wiederaufbau der formalen
politischen Mechanismen des tunesischen Staates fort. Das neue Gesetz legt die Bedingungen fur die
Parlamentswahlen am 17.12.2022 fest. Das Gesetz, Prasidialdekret 55 von 2022, aktualisiert das Gesetz Nr. 16 von
2014, aber interessanterweise nur die Abschnitte, die sich auf Parlamentswahlen beziehen, der
Prasidentschaftswahlprozess bleibt vorerst unberthrt (MEI 17.10.2022). Das neue Gesetz sieht vor, dass die Wahler die
Kandidaten einzeln und nicht mehr (iber eine einzige Parteiliste wéhlen - eine Anderung, die den Einfluss der Parteien
schwéachen wird (AJ 16.9.2022). Das Dekret 55 sieht ein Einpersonenwahlrecht vor mit zwei Wahlgangen und eine neue
Wahlkreiseinteilung. Um an der Einpersonenwahl teilnehmen zu kdénnen, muss eine Zusammenfassung des
Wahlprogramms vorgelegt werden und eine Namensliste mit 400 Patenschaften von im Wahlkreis ansassigen Wahlern
muss vorgewiesen werden, die paritatisch mit Mannern und Frauen besetzt sind. AuBerdem muss jedes Dokument



legalisiert und von den stadtischen Behorden beglaubigt werden (JA 16.9.2022). Mit dem neuen Wahlrecht werden
keine Parteien oder Listen mehr gewahlt, sondern Einzelpersonen. Dadurch haben Frauen in der stark patriarchalisch
gepragten politischen Landschaft des Landes quasi keine Chance mehr auf einen Sitz im Abgeordnetenhaus (DF
6.10.2022).

Weiters sollen durch ein neues Zweikammer-System die verarmten Regionen des Landesinneren besser vertreten
werden: Aus lokalen Versammlungen werden Volksvertreter jeweils in die ndchsthéhere Regionalinstanz gewahlt bis
hin zur zweiten Parlamentskammer. Zusammen mit der direkt gewahlten ersten Kammer sollen sie den Prasidenten
kontrollieren. Doch eine wirkliche Gewaltenteilung gibt es in der Verfassung letztlich nicht, genauso wenig wie ein
Amtsenthebungsverfahren gegen den Prasidenten durch die Abgeordneten. Prasident Kais Saied hat mit dem neuen
Text seine Macht zementiert und regiert de facto als Alleinherrscher. Zwar garantiert auch die neue Verfassung die
individuellen Freiheiten, allerdings enthdlt sie auch einen Artikel, dass der Staat - Zitat - im Rahmen eines
demokratischen Systems die Ziele des reinen Islam umzusetzen habe. Der weltliche Charakter des Staates wird im
neuen Text nicht mehr erwahnt (DF 6.10.2022). In dem neuen Gesetz wird das Listensystem mit einer festgelegten
Anzahl von 217 Parlamentssitzen, die fir groRe Regionen reserviert sind, zugunsten von 161 viel kleineren
Wahlbezirken abgeschafft, die jeweils fur einen einzigen Kandidaten stimmen, mit einer Stichwahl unter den beiden
besten Kandidaten, wenn keiner von ihnen im ersten Wahlgang eine Mehrheit erreicht (MEI 17.10.2022). Die Nationale
Heilsfront verkiindete bereits am 7.9.2022, dass sie die Parlamentswahl boykottieren wird, und bezeichnete die
Wahlen tberwachende Behdrde als nicht neutral (BAMF 12.9.2022). Die meisten Oppositionsparteien kiindigten einen
Boykott der Wahlen an (BAMF 7.11.2022).

Wie die ISIE am 3.11.2022 mitteilte, wurden mehr als 1.400 Kandidaturen gepruft. Schlussendlich traten 1.058
Kandidaten an - 936 Mannern und 122 Frauen (BAMF 7.11.2022). Bei den Parlamentswahlen am 17.12.2022 befand
sich die Wahlbeteiligung schlieBlich auf einem Rekordtief (A] 17.12.2022). Die National Salvation Front rief als vereinte
Opposition zu Protesten und Sitzstreiks auf. Ihr gehdren mehrere Parteien an, darunter die islamistische Ennahda, die
im alten Parlament die grof3te Fraktion stellte (SN 17.12.2022; vgl. TS 18.12.2022). Auch die groBRte und machtigste
Gewerkschaft, UGTT, die lange zu Saied gehalten hatte, boykottierte die Wahlen (AJ 17.12.2022; vgl. TS 18.12.2022) und
nannte diese wenig sinnvoll (TS 18.12.2022). So blieb die groRe Mehrheit der Stimmberechtigten den
Parlamentswahlen fern (TS 18.12.2022). Nach SchlieBung der Wahllokale verdéffentlichte die Unabhangige Hohe
Behorde fur Wahlen (ISIE) die endglltige Wahlbeteiligung von nur 8,8 % von 9,3 Millionen registrierten Wahlern (A
17.12.2022). Der Leiter der Wahlbehorde betonte, dass die Wahlen ohne Stimmenkédufe abgehalten wurde (TS
18.12.2022). Unmittelbar danach hielt die Oppositionsbewegung National Salvation Front eine Pressekonferenz ab, auf
der der Rucktritt des Prasidenten gefordert wurde. Die zweite Wahlrunde findet gegen Ende Janner 2023 statt und die
endgtltigen Wahlergebnisse kdnnten erst im Feber 2023 vorliegen (A 18.12.2022). Wie die ISIE am 3.11.2022 mitteilte,
wurden mehr als 1.400 Kandidaturen gepruft. Schlussendlich traten 1.058 Kandidaten an - 936 Mannern und 122
Frauen (BAMF 7.11.2022). Bei den Parlamentswahlen am 17.12.2022 befand sich die Wahlbeteiligung schlieBlich auf
einem Rekordtief (A] 17.12.2022). Die National Salvation Front rief als vereinte Opposition zu Protesten und Sitzstreiks
auf. Ihr gehdren mehrere Parteien an, darunter die islamistische Ennahda, die im alten Parlament die grof3te Fraktion
stellte (SN 17.12.2022; vergleiche TS 18.12.2022). Auch die grof3te und machtigste Gewerkschaft, UGTT, die lange zu
Saied gehalten hatte, boykottierte die Wahlen (A] 17.12.2022; vergleiche TS 18.12.2022) und nannte diese wenig
sinnvoll (TS 18.12.2022). So blieb die grofle Mehrheit der Stimmberechtigten den Parlamentswahlen fern (TS
18.12.2022). Nach SchlieBung der Wahllokale verdffentlichte die Unabhangige Hohe Behérde fur Wahlen (ISIE) die
endgtltige Wahlbeteiligung von nur 8,8 % von 9,3 Millionen registrierten Wahlern (A] 17.12.2022). Der Leiter der
Wahlbehorde betonte, dass die Wahlen ohne Stimmenkaufe abgehalten wurde (TS 18.12.2022). Unmittelbar danach
hielt die Oppositionsbewegung National Salvation Front eine Pressekonferenz ab, auf der der Riicktritt des Prasidenten
gefordert wurde. Die zweite Wahlrunde findet gegen Ende Janner 2023 statt und die endgultigen Wahlergebnisse
kénnten erst im Feber 2023 vorliegen (A 18.12.2022).
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Al - Al Jazeera (29.4.2022): Tunisia president unwilling to compromise as democracy fears grow,
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/Deutschland._Bundesamt_f%C3%Bcr_Migration_und_FI%C3%Bcchtlinge%2C_Briefing_Notes%2C_KW45%2C_07.11.2022_%28deutsch
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BAMF - Bundesamt fur Migration und Flichtlinge [Deutschland] (12.9.2022): Briefing Notes, Tunesien, Opposition will
Parlamentswahl boykottieren,
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Sicherheitslage, Letzte Anderung: 09.01.2023

Die Sicherheitslage in Tunesien ist nach wie vor angespannt, gepragt von taglichen Sicherheitsoperationen von Militar
und Polizei und Meldungen Uber vereitelte Anschlage. Das Risiko von terroristischen Anschldgen ist weiterhin gegeben,
es ist aber eine Verringerung in den letzten Jahren feststellbar. Das Jahr 2015 bildete mit drei groRen Anschlagen einen
Héhepunkt. Gefahr geht dabei vorwiegend von Ruickkehrern aus v. a. Libyen aus. Die Terrorismusbekdampfung und die
Sicherheit an den Grenzen gehdéren weiterhin zu den wichtigsten Prioritdten der tunesischen Regierung. Die
tunesischen Behorden haben eine Reihe von MaRnahmen getroffen, um Terrorzellen zu zerschlagen, insbesondere
wurde die Prasenz der Sicherheitskréfte im Land erhoht. Die Zahl der Terroranschldge in Tunesien ist in der Folge in
den letzten Jahren zurlickgegangen, da sich die Sicherheitsstrukturen des Landes erheblich verbessert haben. Seit dem
Messerangriff auf eine Patrouille der Nationalgarde in XXXX im September 2020 gab es keinen nennenswerten
terroristischen Vorfall mehr in einem groReren tunesischen Ballungsraum (STDOK 17.3.2022).Die Sicherheitslage in
Tunesien ist nach wie vor angespannt, gepragt von taglichen Sicherheitsoperationen von Militdr und Polizei und
Meldungen Uber vereitelte Anschlage. Das Risiko von terroristischen Anschlagen ist weiterhin gegeben, es ist aber eine
Verringerung in den letzten Jahren feststellbar. Das Jahr 2015 bildete mit drei groRen Anschlagen einen Héhepunkt.
Gefahr geht dabei vorwiegend von Rlckkehrern aus v. a. Libyen aus. Die Terrorismusbekampfung und die Sicherheit
an den Grenzen gehoren weiterhin zu den wichtigsten Prioritdten der tunesischen Regierung. Die tunesischen
Behoérden haben eine Reihe von MalRnahmen getroffen, um Terrorzellen zu zerschlagen, insbesondere wurde die
Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhéht. Die Zahl der Terroranschldge in Tunesien ist in der Folge in den letzten
Jahren zurlckgegangen, da sich die Sicherheitsstrukturen des Landes erheblich verbessert haben. Seit dem
Messerangriff auf eine Patrouille der Nationalgarde in romisch 40 im September 2020 gab es keinen nennenswerten
terroristischen Vorfall mehr in einem grofReren tunesischen Ballungsraum (STDOK 17.3.2022).

Die von den bisherigen Regierungen angestrebte Verbesserung der Sicherheitslage im Inneren und der Kampf gegen
den Terrorismus bleiben trotz vermehrter Anstrengungen und zahlreichen Verhaftungs- und Durchsuchungsaktionen
weiter eine Herausforderung. Die Sicherheitslage ist in der Stadt und in der Region um Ben Guerdane nahe der
libyschen Grenze besonders angespannt. Mit verstarkter Militdr- und Polizeiprésenz in diesen Regionen ist zu rechnen
(AA 29.4.2022).

Laut Osterreichischem AuBenministerium gilt (fir Osterreichische Staatsbirger) eine partielle Reisewarnung
(Sicherheitsstufe 5) fur die Saharagebiete, das Grenzgebiet zu Algerien und die westlichen Landesteile.
Reisewarnungen bestehen fur die Region sudlich der Orte Tozeur - Douz - Ksar Ghilane - Tataouine - Zarzis. Mit
gewaltsamen Aktionen terroristischer Organisationen ist zu rechnen. Das militdrische Sperrgebiet an der Grenze zu
Algerien in der Nahe des Berges Chaambi ist teilweise vermint und kann von den Sicherheitskraften kurzfristig
ausgedehnt werden. Im Westen des Landes ist mit verstarkter Militdr- und Polizeiprasenz zu rechnen; es finden
bewaffnete Auseinandersetzungen mit Terroristengruppen statt (BMEIA 12.12.2022). Die Behdrden haben
insbesondere die Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhoht, vor allem in den Touristenorten (EDA 12.12.2022; vgl.
BMEIA 12.12.2022).Laut Osterreichischem AuBenministerium gilt (fir Osterreichische Staatsburger) eine partielle
Reisewarnung (Sicherheitsstufe 5) fur die Saharagebiete, das Grenzgebiet zu Algerien und die westlichen Landesteile.
Reisewarnungen bestehen fir die Region sudlich der Orte Tozeur - Douz - Ksar Ghilane - Tataouine - Zarzis. Mit



gewaltsamen Aktionen terroristischer Organisationen ist zu rechnen. Das militarische Sperrgebiet an der Grenze zu
Algerien in der Nahe des Berges Chaambi ist teilweise vermint und kann von den Sicherheitskraften kurzfristig
ausgedehnt werden. Im Westen des Landes ist mit verstarkter Militdr- und Polizeiprasenz zu rechnen; es finden
bewaffnete Auseinandersetzungen mit Terroristengruppen statt (BMEIA 12.12.2022). Die Behérden haben
insbesondere die Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhoht, vor allem in den Touristenorten (EDA 12.12.2022;
vergleiche BMEIA 12.12.2022).

Im Juni 2022 wurden zwei Sicherheitskrafte bei einem Messerangriff im Zentrum von Tunis verletzt und bereits im
Janner kam es zu einem Messerangriff in einem Tram bei Tunis (EDA 12.12.2022).

Der nach der Attentatsserie von 2015 verhdngte Ausnahmezustand ist nach wie vor in Kraft, wird regelmaRig
verlangert und gilt im ganzen Land. Er gewahrt den Sicherheitsbehérden einen erweiterten Handlungsspielraum, der
von der Zivilgesellschaft kritisch beobachtet wird (OB 10.2022; vgl. FH 24.2.2022). Die Behérden verfigen somit Gber
eine weitreichende Erlaubnis, die Bewegungsfreiheit von Einzelpersonen einzuschrédnken, und Tausende von
Menschen sind von solchen Verfligungen betroffen (FH 24.2.2022).Der nach der Attentatsserie von 2015 verhangte
Ausnahmezustand ist nach wie vor in Kraft, wird regelmafig verlangert und gilt im ganzen Land. Er gewahrt den
Sicherheitsbehérden einen erweiterten Handlungsspielraum, der von der Zivilgesellschaft kritisch beobachtet wird (OB
10.2022; vergleiche FH 24.2.2022). Die Behorden verfligen somit Uber eine weitreichende Erlaubnis, die
Bewegungsfreiheit von Einzelpersonen einzuschranken, und Tausende von Menschen sind von solchen Verflgungen
betroffen (FH 24.2.2022).

Die angespannte Wirtschaftslage verbunden mit sozialen Problemen flhrt nicht nur vermehrt zu spontanen
Demonstrationen, sondern auch gewalttatigen Ausschreitungen, die einen Armeeeinsatz erforderlich machen.
Demonstrationen und Proteste kdnnen sich spontan und unerwartet entwickeln. Gewaltsame Auseinandersetzungen
zwischen Demonstranten und Sicherheitskraften kénnen dabei nicht ausgeschlossen werden (AA 29.4.2022; vgl. BMEIA
12.12.2022). Ferner informiert das Osterreichische AuBenministerium, das zum 10. Jahrestag der tunesischen
Revolution mit vermehrten Unruhen im ganzen Land zu rechnen ist (BMEIA 12.12.2022). So fanden sich am Sonntag
[8.5.2022] im Epizentrum der groRen Proteste, im Zeichen jener Kundgebungen, die 2011 den ehemaligen Staatschef
Zine El Abidine Ben Ali stirzten, Hunderte Tunesier und demonstrierten zur Unterstitzung von Prasident Kais Saied
und seiner seit Juli 2021 getroffenen MaRBnahmen, die von Kritikern als Staatsstreich bezeichnet wurden. Die
Kundgebung fand auf der zentralen Bourguiba-Allee in der Hauptstadt statt (France 24 8.5.2022; vgl. BAMF 9.5.2022).
Am 15.10.2022 demonstrierten Tausende Menschen in Tunis (A] 15.10.2022; vgl. France24 15.10.2022). Die
Demonstranten forderten den Rucktritt von Prasident Kais Saied und protestierten auch gegen die hohen
Lebenshaltungskosten im Land (France24 15.10.2022). Anhdnger der Ennahdha-Partei und der Freien
Verfassungspartei hielten am Samstag in benachbarten Gebieten der Hauptstadt Tunis parallele Kundgebungen ab
und warfen Prasident Kais Saied Misswirtschaft und einen antidemokratischen Putsch vor (A] 15.10.2022).Die
angespannte Wirtschaftslage verbunden mit sozialen Problemen fihrt nicht nur vermehrt zu spontanen
Demonstrationen, sondern auch gewalttatigen Ausschreitungen, die einen Armeeeinsatz erforderlich machen.
Demonstrationen und Proteste kénnen sich spontan und unerwartet entwickeln. Gewaltsame Auseinandersetzungen
zwischen Demonstranten und Sicherheitskraften kénnen dabei nicht ausgeschlossen werden (AA 29.4.2022; vergleiche
BMEIA 12.12.2022). Ferner informiert das dsterreichische AuRenministerium, das zum 10. Jahrestag der tunesischen
Revolution mit vermehrten Unruhen im ganzen Land zu rechnen ist (BMEIA 12.12.2022). So fanden sich am Sonntag
[8.5.2022] im Epizentrum der groBen Proteste, im Zeichen jener Kundgebungen, die 2011 den ehemaligen Staatschef
Zine El Abidine Ben Ali stirzten, Hunderte Tunesier und demonstrierten zur Unterstitzung von Prasident Kais Saied
und seiner seit Juli 2021 getroffenen MalBnahmen, die von Kritikern als Staatsstreich bezeichnet wurden. Die
Kundgebung fand auf der zentralen Bourguiba-Allee in der Hauptstadt statt (France 24 8.5.2022; vergleiche BAMF
9.5.2022). Am 15.10.2022 demonstrierten Tausende Menschen in Tunis (A} 15.10.2022; vergleiche France24
15.10.2022). Die Demonstranten forderten den Rucktritt von Prasident Kais Saied und protestierten auch gegen die
hohen Lebenshaltungskosten im Land (France24 15.10.2022). Anhdnger der Ennahdha-Partei und der Freien
Verfassungspartei hielten am Samstag in benachbarten Gebieten der Hauptstadt Tunis parallele Kundgebungen ab
und warfen Prasident Kais Saied Misswirtschaft und einen antidemokratischen Putsch vor (A} 15.10.2022).
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tunesien.html#par_textimage?, Zugriff 12.12.2022

FH - Freedom House (24.2.2022): Freedom in the World 2022 - Tunisia,
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Sicherheitsbehérden, Letzte Anderung: 09.01.2023

Dem Innenministerium untersteht die Nationalpolizei und bt die Exekutivfunktion bzw. Strafverfolgung in
Grol3stadten aus. Die Nationalgarde bzw. Gendarmerie Ubt die Exekutivfunktion in landlichen Gebieten und kleineren
Stadten aus, patrouilliert dort und Ubernimmt die Grenzsicherung. Zivile Behdérden kontrollieren den
Sicherheitsapparat, wiewohl es weiterhin regelmaRig zu ungestraften Ubergriffen durch die Sicherheitskréfte kommt
(USDOS 12.4.2022; vgl. Al 29.3.2022, CIA 2.12.2022). Da Beamte ungestraft Zivilisten und Haftlinge misshandeln, und
die Polizeigewerkschaft sich gegen Reformbemuhungen zur Losung des Problems gewehrt hat, wurden 2021 mehrere
éffentlichkeitswirksame Falle von polizeilichen Ubergriffen und Schikanen auf Video aufgezeichnet und veréffentlicht
(FH 24.2.2022). Die Regierung unternahm Schritte, um gegen Beamte zu ermitteln, die mutmaRlich Ubergriffe
begangen haben, aber die diesbezlglichen Untersuchungen sind nicht transparent und es kommt haufig zu langen
Verzégerungen und verfahrenstechnischen Hindernissen (USDOS 12.4.2022).Dem Innenministerium untersteht die
Nationalpolizei und Ubt die Exekutivfunktion bzw. Strafverfolgung in Grostadten aus. Die Nationalgarde bzw.
Gendarmerie Ubt die Exekutivfunktion in landlichen Gebieten und kleineren Stadten aus, patrouilliert dort und
Ubernimmt die Grenzsicherung. Zivile Behdrden kontrollieren den Sicherheitsapparat, wiewohl es weiterhin
regelmaRig zu ungestraften Ubergriffen durch die Sicherheitskrafte kommt (USDOS 12.4.2022; vergleiche Al 29.3.2022,
CIA 2.12.2022). Da Beamte ungestraft Zivilisten und Haftlinge misshandeln, und die Polizeigewerkschaft sich gegen
Reformbemuhungen zur Lésung des Problems gewehrt hat, wurden 2021 mehrere 6ffentlichkeitswirksame Falle von
polizeilichen Ubergriffen und Schikanen auf Video aufgezeichnet und veréffentlicht (FH 24.2.2022). Die Regierung
unternahm Schritte, um gegen Beamte zu ermitteln, die mutmaRlich Ubergriffe begangen haben, aber die
diesbeziglichen Untersuchungen sind nicht transparent und es kommt haufig zu langen Verzégerungen und
verfahrenstechnischen Hindernissen (USDOS 12.4.2022).

Der Sicherheitsapparat war unter dem Ben-Ali-Regime allgegenwartig und sicherte dessen Machterhalt. Die Rolle der
Sicherheitskrafte wahrend des Umsturzes aber teilweise auch bei gewaltsam aufgeldsten Demonstrationen gegen die
ersten beiden Interimsregierungen im Frihjahr 2011 vertieften den Vertrauensverlust der Bevolkerung gegentiber den



Sicherheitsorganen, insbesondere der Polizei und den Sondereinheiten des Innenministeriums. Zwar wurde die
Geheimpolizei (,police politique”) aufgeldst, allerdings steht eine umfassende Reform des Innenministeriums und der
nachgeordneten Behorden bis heute aus. Die Sicherheitskrafte stehen immer wieder in der Kritik; es mangelt an
Transparenz, zudem halt die Straflosigkeit fiir Vergehen der Sicherheitskrafte an (AA 29.4.2022).

Das Militar genief3t aufgrund seiner zurilickhaltenden Rolle wahrend der Revolution 2011 ein sehr hohes Ansehen in
der Bevolkerung, welches bis dato anhalt. Durch die derzeit starke Einbindung des Militars in den Antiterrorkampf als
auch bei der Sicherung der Grenzen (so ist z. B. der Stiden Tunesiens militarische Sperrzone) ist das Militar nach wie
vor wichtiger Stitzpfeiler der duBeren, aber auch der inneren Sicherheit (AA 29.4.2022).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (29.4.2022): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik

Tunesien (Stand: Marz 2022), https://milo.bamf.de/OTCS/cs.exe?
func=l1&objld=23675904&0objAction=0pen&nexturl=%2FOTCS%2Fcs%2Eexe%3Ffunc%3Dsrch%2ESearchCache%26cacheld%3D10947
Zugriff 7.6.2022

Al - Amnesty International (29.3.2022): Amnesty International Report 2021/22; The State of the World's Human Rights;
Tunisia 2021, https://www.ecoi.net/en/document/2070284.html, Zugriff 13.4.2022

CIA - Central Intelligence Agency [USA] (2.12.2022): The World Factbook - Tunisia, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/tunisia/, Zugriff 12.12.2022

NGOs und Menschenrechtsaktivisten, Letzte Anderung: 11.01.2023

Eine Vielzahl nationaler und internationaler NGOs untersucht Menschenrechtsfalle und publiziert ihre Ergebnisse ohne
Restriktionen durch die Regierung. Regierungsbeamte sind Ublicherweise kooperativ und reagieren auf ihre Ansichten
(USDOS 12.4.2021; vgl. AA 29.4.2022). Aufgrund der SondermaBnahmen seit dem 25.7.2021 beklagen
Menschenrechtsorganisationen allerdings erschwerte Arbeitsbedingungen (AA 29.4.2022). Ein Dekret aus dem Jahr
2011 garantiert die Handlungsfreiheit von NGOs und legt die Verfahren fir die Grindung neuer Gruppen fest.
Zehntausende neuer NGOs nahmen nach der Revolution ihre Arbeit auf und veranstalteten in den Folgejahren
Konferenzen, Schulungen, Bildungsprogramme und andere Veranstaltungen in ganz Tunesien (FH 24.2.2022).
Allerdings verpflichtet das Gesetz zur Bekampfung der Finanzierung von Terrorismus und Geldwasche aus dem Jahr
2018 NGOs zur strengen Berichterstattung und dem Eintragen in ein nationales Institutsregister. Die Organisationen
mussen Angaben zu Mitarbeitern, Vermogenswerten, Fusions- oder Aufldsungsentscheidungen und Tatigkeiten
machen. Die Nichtregistrierung kann zu einem Jahr Haft und einer Geldstrafe fuhren. Kritiker der Vorschriften
argumentieren, dass sie die staatliche Uberwachung und Kontrolle der Zivilgesellschaft verstdrken.
Registrierungsantrage konnen nach dem Ermessen des Rates des Nationalen Registers abgelehnt werden (FH
24.2.2022; vgl. BS 2022). Laut UN-Sonderberichterstatter schafft das Gesetz ein duBerst unglinstiges Arbeitsumfeld flr
die Zivilgesellschaft (BS 2022). Am 13.9.2022 wurde ein neues Kommunikations- und Informationsgesetz erlassen
(Gesetzesdekret Nr. 54), das die Bekampfung von Straftaten zum Ziel hat und welches von
Menschenrechtsorganisationen verurteilt wird. Die Bestimmungen des Gesetzes verstoRBen gegen die Artikel 37, 38
und 55 der tunesischen Verfassung sowie gegen Artikel 19 des Internationalen Pakts Uber birgerliche und politische
Rechte, den Tunesien ratifiziert hat. So kann das neue Gesetz mitunter auch zur strafrechtlichen Verfolgung von
Aktivisten der Zivilgesellschaft fuhren (Siehe Allgemeine Menschrechtslage) (Article 19 21.9.2022). Eine Vielzahl
nationaler und internationaler NGOs untersucht Menschenrechtsfalle und publiziert ihre Ergebnisse ohne
Restriktionen durch die Regierung. Regierungsbeamte sind Ublicherweise kooperativ und reagieren auf ihre Ansichten
(USDOS 12.4.2021; vergleiche AA 29.4.2022). Aufgrund der Sondermaflnahmen seit dem 25.7.2021 beklagen
Menschenrechtsorganisationen allerdings erschwerte Arbeitsbedingungen (AA 29.4.2022). Ein Dekret aus dem Jahr
2011 garantiert die Handlungsfreiheit von NGOs und legt die Verfahren fir die Grindung neuer Gruppen fest.
Zehntausende neuer NGOs nahmen nach der Revolution ihre Arbeit auf und veranstalteten in den Folgejahren
Konferenzen, Schulungen, Bildungsprogramme und andere Veranstaltungen in ganz Tunesien (FH 24.2.2022).
Allerdings verpflichtet das Gesetz zur Bekampfung der Finanzierung von Terrorismus und Geldwasche aus dem Jahr
2018 NGOs zur strengen Berichterstattung und dem Eintragen in ein nationales Institutsregister. Die Organisationen
muissen Angaben zu Mitarbeitern, Vermodgenswerten, Fusions- oder Aufldsungsentscheidungen und Tatigkeiten
machen. Die Nichtregistrierung kann zu einem Jahr Haft und einer Geldstrafe fuhren. Kritiker der Vorschriften
argumentieren, dass sie die staatliche Uberwachung und Kontrolle der Zivilgesellschaft verstirken.
Registrierungsantrage konnen nach dem Ermessen des Rates des Nationalen Registers abgelehnt werden (FH
24.2.2022; vergleiche BS 2022). Laut UN-Sonderberichterstatter schafft das Gesetz ein &uRerst unglnstiges
Arbeitsumfeld fur die Zivilgesellschaft (BS 2022). Am 13.9.2022 wurde ein neues Kommunikations- und
Informationsgesetz erlassen (Gesetzesdekret Nr. 54), das die Bekdmpfung von Straftaten zum Ziel hat und welches von

Menschenrechtsorganisationen verurteilt wird. Die Bestimmungen des Gesetzes verstoRen gegen die Artikel 37, 38



und 55 der tunesischen Verfassung sowie gegen Artikel 19 des Internationalen Pakts Uber birgerliche und politische
Rechte, den Tunesien ratifiziert hat. So kann das neue Gesetz mitunter auch zur strafrechtlichen Verfolgung von
Aktivisten der Zivilgesellschaft fiihren (Siehe Allgemeine Menschrechtslage) (Article 19 21.9.2022).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (29.4.2022): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik

Tunesien (Stand: Marz 2022), https://milo.bamf.de/OTCS/cs.exe?
func=Il&objld=236759048&0bjAction=0pen&nexturl=%2FOTCS%2Fcs%2Eexe%3Ffunc%3Dsrch%2ESearchCache%26cacheld%3D10947
Zugriff 7.6.2022

Article 19 (21.9.2022): Tunisia: President must scrap law undermining free expression and the press,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2079075.html, Zugriff 5.12.2022

BS - Bertelsmann Stiftung (2022): Tunesien Country Report 2022, https://bti-project.org/de/reports/country-
report/TUN, Zugriff 13.4.2022

FH - Freedom House (24.2.2022): Freedom in the World 2022 - Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2068830.html, Zugriff 13.4.2022

USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): 2021 Country Report on Human Rights Practices: Tunisia,
https://www.ecoi.net/en/document/2071185.html, Zugriff 20.4.2022

Bewegungsfreiheit, Letzte Anderung: 11.01.2023

Das Gesetz gewahrleistet Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, Auslandsreisen (USDOS 12.4.2022; vgl. FH
24.2.2022), Emigration sowie Wiedereinblrgerung. Die Regierung respektiert im Allgemeinen diese Rechte auch in der
Praxis (USDOS 12.4.2022). Mit Inkrafttreten der neuen Verfassung bleiben wichtige burgerliche, politische, soziale,
wirtschaftliche und kulturelle Rechte, die schon in der Verfassung 2014 enthalten waren, erhalten. Darunter fallt auch
die Bewegungsfreiheit (Al 19.8.2022).Das Gesetz gewahrleistet Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes,
Auslandsreisen (USDOS 12.4.2022; vergleiche FH 24.2.2022), Emigration sowie Wiedereinburgerung. Die Regierung
respektiert im Allgemeinen diese Rechte auch in der Praxis (USDOS 12.4.2022). Mit Inkrafttreten der neuen Verfassung
bleiben wichtige burgerliche, politische, soziale, wirtschaftliche und kulturelle Rechte, die schon in der Verfassung 2014
enthalten waren, erhalten. Darunter fallt auch die Bewegungsfreiheit (Al 19.8.2022).

Am 24.7.2021 verlangerte Prasident Saied den Ausnahmezustand, der seit seiner Verhangung im Jahr 2015 nach einer
Reihe von Terroranschlagen fast ununterbrochen verlangert worden war (HRW 13.1.2022). Ferner genehmigte
Prasident Saied, nach dem 25.7.2021, Berichten zufolge die Anwendung von Reiseverboten flir Personen mit
anhangigen Gerichtsverfahren und die Regierung schloss im Laufe des Jahres aufgrund von COVID-19-Bedenken
vorUbergehend ihre Grenze zu Libyen (USDOS 12.4.2022).

Im Jahr 2017 verabschiedete der Gesetzgeber MalRnahmen, die die Behdérden verpflichten, strengere Verfahren zu
durchlaufen, um Reiseverbote zu erlassen oder Passe einzuziehen. Allerdings haben die Behdrden im Rahmen des
Ausnahmezustands weitreichende Befugnisse, die Bewegungsfreiheit von Personen einzuschranken, ohne formale
Anklagen zu erheben. Die Bewegungsfreiheit wird seit 2020 auch durch COVID-19-MalBnahmen behindert, wobei
einige Einschrankungen vom Militar durchgesetzt werden. Unabhangig davon kritisieren Menschenrechtsgruppen die
nach der Machtibernahme des Prasidenten im Juli 2021 verhangten Reiseverbote als willkurliche Einschrankungen der
Bewegungsfreiheit. Die Behorden verfiigen somit Uber eine weitreichende Erlaubnis, die Bewegungsfreiheit von
Einzelpersonen einzuschranken, und Tausende von Menschen sind von solchen Verfugungen betroffen (FH 24.2.2022).
Zivilgesellschaftliche Gruppen berichteten, dass das Innenministerium weiterhin Reisen einiger Personen unter
Verwendung der informellen Reiseverbotsliste des Innenministeriums, bekannt als ,S17“-Beobachtungsliste,
einschrankt (USDOS 12.4.2022).

Am 25.7.2021 hat Staatsprasident Saied, unter Berufung auf den Notstands-Artikel 80 der tunesischen Verfassung, die
Regierungsgeschafte Ubernommen (AA 29.4.2022); und es kam weiters zur Suspendierung des Parlaments und der
parlamentarischen Immunitat und einige Gesetzgeber und politische Persénlichkeiten waren repressiven MalBnahmen
wie Reiseverboten, Inhaftierung und Hausarrest ausgesetzt (FH 24.2.2022). Zudem haben die tunesischen Behorden
ohne Begriindung und ohne richterliche Anordnung rechtswidrige und willklrliche Reiseverbote gegen Personen
verhangt und damit deren Recht auf Bewegungsfreiheit eklatant verletzt (Al 26.8.2021). Ab August 2021 untersagte die
Flughafenpolizei willkirlich mindestens 50 Tunesiern die Ausreise, ohne einen Gerichtsbeschluss, einen Zeitrahmen
oder eine Erklarung zu liefern (Al 29.3.2022; vgl. Al 26.8.2021). Betroffen waren Richter, hohe Staatsbedienstete und
Beamte, Geschaftsleute und ein Parlamentarier (Al 26.8.2021 vgl. USDOS 12.4.2022). Nach tunesischem Recht kénnen
nur Justizbehérden Reiseverbote anordnen (Al 29.3.2022; vgl. Al 26.8.2021, USDOS 12.4.2022). Zudem schreibt das
tunesische Gesetz Nr. 75-40 vor, dass die Verbote begriindet werden und die Betroffenen informiert werden mussen,
ferner haben diese auch das Recht die Entscheidung anzufechten (Al 26.8.2021; vgl. USDOS 12.4.2022).Am 25.7.2021
hat Staatsprasident Saied, unter Berufung auf den Notstands-Artikel 80 der tunesischen Verfassung, die



Regierungsgeschafte tbernommen (AA 29.4.2022); und es kam weiters zur Suspendierung des Parlaments und der
parlamentarischen Immunitat und einige Gesetzgeber und politische Persénlichkeiten waren repressiven MaBnahmen
wie Reiseverboten, Inhaftierung und Hausarrest ausgesetzt (FH 24.2.2022). Zudem haben die tunesischen Behorden
ohne Begriindung und ohne richterliche Anordnung rechtswidrige und willklrliche Reiseverbote gegen Personen
verhangt und damit deren Recht auf Bewegungsfreiheit eklatant verletzt (Al 26.8.2021). Ab August 2021 untersagte die
Flughafenpolizei willkirlich mindestens 50 Tunesiern die Ausreise, ohne einen Gerichtsbeschluss, einen Zeitrahmen
oder eine Erklarung zu liefern (Al 29.3.2022; vergleiche Al 26.8.2021). Betroffen waren Richter, hohe Staatsbedienstete
und Beamte, Geschaftsleute und ein Parlamentarier (Al 26.8.2021 vergleiche USDOS 12.4.2022). Nach tunesischem
Recht kénnen nur Justizbehdérden Reiseverbote anordnen (Al 29.3.2022; vergleiche Al 26.8.2021, USDOS 12.4.2022).
Zudem schreibt das tunesische Gesetz Nr. 75-40 vor, dass die Verbote begrindet werden und die Betroffenen
informiert werden mussen, ferner haben diese auch das Recht die Entscheidung anzufechten (Al 26.8.2021; vergleiche
USDOS 12.4.2022).

Prasident Saied erklarte am 16.8.2021, die Verbote seien Teil der Bemuhungen, Personen, die der Korruption
verdachtigt werden oder ein Sicherheitsrisiko darstellen, an der Flucht aus dem Land zu hindern (Al 29.3.2022; vgl. Al
26.8.2021). Ende 2021 wurde diese Praxis eingestellt, nachdem der Prasident die Sicherheitskrafte aufgefordert hatte,
diese Verbote nicht ohne richterliche Anordnung zu verhangen. Zwischen Juli und Oktober 2021 stellten die Behorden
mindestens elf Personen unter Hausarrest, in einigen Fallen ohne eine klare Erklarung. Alle Anordnungen wurden bis
Ende des Jahres aufgehoben (Al 29.3.2022).Prasident Saied erklarte am 16.8.2021, die Verbote seien Teil der
Bemuihungen, Personen, die der Korruption verdachtigt werden oder ein Sicherheitsrisiko darstellen, an der Flucht aus
dem Land zu hindern (Al 29.3.2022; vergleiche Al 26.8.2021). Ende 2021 wurde diese Praxis eingestellt, nachdem der
Prasident die Sicherheitskrafte aufgefordert hatte, diese Verbote nicht ohne richterliche Anordnung zu verhangen.
Zwischen Juli und Oktober 2021 stellten die Behérden mindestens elf Personen unter Hausarrest, in einigen Fallen
ohne eine klare Erklarung. Alle Anordnungen wurden bis Ende des Jahres aufgehoben (Al 29.3.2022).

Einer Flucht innerhalb Tunesiens werden durch die geringe GréRRe des Landes enge Grenzen gesetzt. Ein Verlassen
besonders gefahrdeter Gebiete in den Grenzregionen ist grundsatzlich méglich (AA 29.4.2022).
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Zugriff 7.6.2022
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Al - Amnesty International (26.8.2021): Tunisia: President —must lift arbitrary travel bans,
https://www.amnesty.org/en/latest/news/2021/08/tunisia-president-must-lift-arbitrary-travel-bans/?
utm_source=annual_report&utm_medium=epub&utm_campaign=20218&utm_term=english, Zugriff 29.4.2022
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Grundversorgung und Wirtschaft, Letzte Anderung: 11.01.2023

Elf Jahre nach der Jasminrevolution konnten die hohen Erwartungen hinsichtlich eines besseren und gerechteren
Lebens in wirtschaftlicher Hinsicht nicht realisiert werden. GroRBen Fortschritten im Bereich Meinungsfreiheit und
Parteienvielfalt stehen eine schwere Wirtschaftsrezession und eine Verarmung weiter Bevolkerungsschichten
gegenulber. Keiner der zahlreichen Regierungen seit 2011 ist es gelungen, substanzielle und fir die Bevolkerung
spurbare Verbesserungen ihrer Lebensumstande herbeizufihren; das Gegenteil war der Fall. Ausléser der
Jasminrevolution von 2011 waren Armut, sozialer Ausschluss, Ungerechtigkeit und Mangel an Perspektiven. EIf Jahre
spater hat sich die Lage keineswegs verbessert, es haben sich die Lebensumstande fur viele Tunesier zum Teil
dramatisch verschlechtert und die Korruption alle Lebensbereiche erfasst (OB 10.2022). Tunesien erlebt derzeit einen
Zustand des Aufruhrs und der Spannungen, da die meisten Preise fir Grundnahrungsmittel von den Maérkten
ausgegangen sind, insbesondere Zucker und Speisedl. Parallel dazu heizten die hohen Preise und die steigenden
Steuern und Treibstoffkosten, parallel zur verspateten Zahlung der Gehaélter, die Situation an (MW 11.3.2022). Waren
die Herausforderungen in wirtschaftlicher, sozialer, moralischer und kultureller Hinsicht bereits bisher enorm, sind sie
nun seit Ausbruch der COVID-19-Krise Mitte M&rz 2020 nochmals um ein Vielfaches angewachsen (OB 10.2022).

Fir Tunesien sind die negativen Auswirkungen des Kriegs in der Ukraine heute schon deutlich spirbar. Der
Weltmarktpreis fur Weichweizen steigt, und Tunesien muss dafiir schon wesentlich mehr Devisen bereitstellen.



Andererseits sind im Jahresverlauf hunderttausende Touristen aus Russland und der Ukraine ausgeblieben, die als
spendierfreudige Kundschaft bekannt waren (WKO 21.9.2022). Die Inflation ist nach einem kurzzeitigen Ruckgang
wieder gestiegen (GTAI 12.1.2022). Die Inflationsschatzung der tunesischen Zentralbank fir 2022 kam bei 6,8 % zu
liegen; die aktuelle Tendenz lasst jedoch zweistellige Werte erwarten (WKO 21.9.2022).

Gemall Weltbankstatistiken leben mehr als 2,5 Mio. Tunesier (bei einer Bevédlkerung von 12 Mio.) unter der
Armutsgrenze. Allein aufgrund der COVID-19-Krise kamen Uber 600.000 dazu. Somit ist deren Zahl von 15,5 % vor der
Krise auf 21 % angestiegen. Es bestehen regional groBe Unterschiede. In einigen Regionen im Landesinneren betragt
der Armutsanteile Giber 50 %. Die Regierung l&sst den Armsten unregelméaRig - von der Weltbank finanzierte - direkte
Unterstltzungen zukommen, ohne allerdings die zugrunde liegenden Ursachen zu bekdampfen. Ein flichendeckendes
direktes Unterstitzungsprogramm fir bedurftige Familien ist in Ausarbeitung und soll - wie vom IWF gefordert - das
bisherige produktorientierte Subventionssystem ablésen (OB 10.2022).

Wahrend der letzten beiden Jahre befand sich die Arbeitslosigkeit zeitweise bei einem Rekordhoch von Uber 18 %.
Mittlerweile befindet sich die Arbeitslosigkeit zumindest wieder auf Prapandemie-Niveau bei 15,3 %, in abgelegenen
Regionen jedoch bei bis zu 30 % (OB 10.2022). Nach anderen Angaben liegt die Arbeitslosenquote bei 17,8 % (WKO
21.9.2022), nach wieder anderen Angaben bei 18,3 % (OB 10.2022). Zu dem hohen Anteil an jungen und diplomierten
Arbeitslosen kommen die Schulabbrecher (jahrlich ca. 100.000), die vom privaten Sektor und vor allem auch im
Tourismus krisenbedingt Entlassenen sowie das Heer an Beschaftigten des informellen Sektors (der auf 50 % der
Wirtschaftsleistung geschatzt wird), welchen ihre Existenzgrundlage entzogen wurde (OB 10.2022). Angesichts einer
Rekord-Jugendarbeitslosigkeit von tUber 30 % und einer steigenden Inflation sind soziale Proteste vorprogrammiert
und finden bereits statt. Der einflussreiche Gewerkschaftsdachverband UGTT hat seine harte Haltung gegenuber
einem Reformprogramm bereits ausgedrickt (GTAI 12.1.2022). So variiert die Beschaftigungsquote je nach Region
innerhalb Tunesiens. Tendenziell ist die Lage an der Kuste und im Norden des Landes besser, was auf die
Tourismusbranche sowie die dort angesiedelte Industrie zurtckzufiihren ist (ABG 11.2021).

Tunesien ist ein Niedriglohnland. Die durchschnittlichen Monatsléhne im produzierenden Gewerbe liegen zwischen
500 und 800 Dinar [160-250 Euro]. Arbeiter im 6ffentlichen Sektor verdienen rund 900 Dinar, Beamte 1.000-1.600
Dinar [310-500 Euro]. Der staatliche Mindestlohn (sogenannter SMIG), liegt bei 403 Dinar [ca. 120 Euro]. Etwa 25,4 %
der Bevolkerung leben in Armut, d.h. sie leben von weniger als dem staatlichen Mindestlohn (sogenannter SMIG), der
umgerechnet bei ca. 140 Euro liegt. Auch fir die bisherige Mittelschicht wird die Diskrepanz zwischen Verdienst und
Deckung der tatsachlichen Bedurfnisse immer grofRer und die Verschuldung der Privathaushalte hat stark
zugenommen. Die Kaufkraft der tunesischen Bevdlkerung ist seit der Revolution 2011 um 30 % zurlickgegangen.
Grund flr die dramatische Verschlechterung der Einkommenssituation sind jahrelanges (so gut wie) Nullwachstum, im
Jahr 2020 eine schwere Rezession bedingt durch COVID-19, hohe Inflation, der stets zunehmende Mangel an
Arbeitsplatzen fur die z.T. schlecht bzw. nicht den Bedurfnissen entsprechend ausgebildeten Arbeitskrafte, ein
Niedergang des in Tunesien sehr bedeutenden staatlichen Industriesektors, Misswirtschaft sowie Korruption. Der
Wegbruch des Tourismus traf Tunesien besonders hart, er tragt 11 % zum BNP bei (OB 10.2022).

Das Haushaltsdefizit konnte demnéchst 9,3 % des BIP erreichen und die Staatsverschuldung weiter nach oben treiben.
Diese durchbrach mit 105,8 Mrd. Dinar bereits ein Allzeithoch (WKO 21.9.2022). Der politische Stillstand, das
Ausbleiben von Touristen und die sich nur zogerlich erholende europaische Industrieproduktion verhinderten zuletzt
ein héheres Wachstum. Vorausgesetzt, die pandemische Lage im Land bleibt beherrschbar, kénnte das BIP-Wachstum
im Jahr 2022 etwa 3,5 % erreichen (GTAI 12.1.2022).

Der Agrarsektor kam vergleichsweise gut durch das Corona-Jahr 2020. Und auch zu Beginn 2020 lief die Produktion
von Phosphat gut. Die Pharmaindustrie gilt weiterhin als Hoffnungstrager und bietet Exportchancen. Nachdem es 2019
gute Aussichten fir die Textilbranche gab, ist die Produktion im letzten Jahr um circa 20 % zurlickgegangen. Mit mehr
als 100.000 Beschaftigten ist Tunesien ein etablierter IT-Standort. Zudem etabliert sich das Land als Start-up-Hub fur
die Region. E-Commerce und Digitalisierung profitieren auch in Pandemiezeiten. Wegen niedriger Gehalter wandern
jahrlich allerdings etwa 2.500 Informatiker ins Ausland ab (ABG 11.2021).

Bei einer in drei tunesischen Stadten (Great Tunis, XXXX und Sfax) durchgefiihrten Umfrage zu sozio6konomischen
Faktoren wurden, mittels Computer Assisted Telephone Interviewing (CATI)-Methode und Quotenstichproben auf der
Grundlage der neuesten verfligbaren offiziellen Bevélkerungsdaten im Zeitraum 5.-8.1.2022 in jeder der genannten
Zielstadte, Einwohner, bzw. eine Stichprobe von 300 Personen zwischen 16 und 35 Jahren, von One to One for
Research and Polling befragt. Dort geben 42 % der Befragten an, dass sie ihren Haushalt kaum oder gar nicht mit
Lebensmitteln versorgen konnen, was eine schwierige Situation fir den Grof3teil der Befragten darstellt.
Problematischer ist es, wenn es um den Kauf von grundlegenden Konsumgttern wie Kleidung oder Schuhe geht, denn
nur 16 % schaffen es, ihren Haushalt mit diesen Gutern zu versorgen, 28 % schaffen es gerade so, und 53 % kénnen
diese Art von Gutern entweder kaum oder gar nicht fur ihren Haushalt besorgen. Dennoch geben 44 % der Befragten
an, eher zufrieden zu sein mit ihrem Leben. Unter den Einwohner mit niedrigen Einkommen sind 37,3 % der Befragten
eher zufrieden, 28,2 % sind gar nicht zufrieden und 16,7 % sind sehr zufrieden mit ihrem Leben. Die fur dieses



Ergebnis ausschlaggebende demografische Variable ist das Einkommensniveau (BFA 5.2.2022).Bei einer in drei
tunesischen Stadten (Great Tunis, romisch 40 und Sfax) durchgefuhrten Umfrage zu sozio6konomischen Faktoren
wurden, mittels Computer Assisted Telephone Interviewing (CATI)-Methode und Quotenstichproben auf der Grundlage
der neuesten verfligbaren offiziellen Bevolkerungsdaten im Zeitraum 5.-8.1.2022 in jeder der genannten Zielstadte,
Einwohner, bzw. eine Stichprobe von 300 Personen zwischen 16 und 35 Jahren, von One to One for Research and
Polling befragt. Dort geben 42 % der Befragten an, dass sie ihren Haushalt kaum oder gar nicht mit Lebensmitteln
versorgen kdnnen, was eine schwierige Situation fir den GroRteil der Befragten darstellt. Problematischer ist es, wenn
es um den Kauf von grundlegenden Konsumgutern wie Kleidung oder Schuhe geht, denn nur 16 % schaffen es, ihren
Haushalt mit diesen Gltern zu versorgen, 28 % schaffen es gerade so, und 53 % konnen diese Art von Gutern
entweder kaum oder gar nicht fir ihren Haushalt besorgen. Dennoch geben 44 % der Befragten an, eher zufrieden zu
sein mit ihrem Leben. Unter den Einwohner mit niedrigen Einkommen sind 37,3 % der Befragten eher zufrieden, 28,2
% sind gar nicht zufrieden und 16,7 % sind sehr zufrieden mit ihrem Leben. Die fur dieses Ergebnis ausschlaggebende

demografische Variable ist das Einkommensniveau (BFA 5.2.2022).

Die Grundversorgung der Bevolkerung ist zwar vor allem dank staatlicher Subventions- und Interventionspolitik bis auf
saisonale Versorgungsengpasse einigermalen gesichert, hingegen besteht ein eklatantes Einkommensgefalle zwischen
wohlhabenderer Kustenregion sowie dem GroRraum Tunis (mit allein ca. 50 % der Bevdlkerung) und den
benachteiligten ruralen Gebieten im Hinterland (OB 10.2022).

Am 25.9.2022 demonstrierten in Tunis hunderte Menschen gegen Armut, starke Preissteigerungen und die
Verknappung von Lebensmitteln. Sie forderten Unterstitzung von Staatsprasident Kais Saied. Polizeikrafte setzten
Tranengas gegen die Demonstranten ein (BAMF 26.9.2022; vgl. DW 20.9.2022). Nach Angaben des staatlichen
Statistikinstituts sind die Lebensmittelpreise im August 2022 um fast zwolf Prozent gestiegen - so stark wie seit drei
Jahrzehnten nicht mehr (DW 20.9.2022). Im Oktober 2022 waren wieder tausende Menschen auf der Strale und
protestierten flr den Rucktritt des Prasidenten und auch gegen die hohen Lebenshaltungskosten in einem Land, das
sich in einer schweren Wirtschaftskrise befindet. Am 17.10.2022 erklarte der Internationale Wahrungsfonds (IWF), dass
er mit der tunesischen Regierung eine Einigung erzielt hat, die die Freigabe eines Kredits in Hohe von 1,9 Milliarden US-
Dollar erméglicht (France24 15.10.2022).Am 25.9.2022 demonstrierten in Tunis hunderte Menschen gegen Armut,
starke Preissteigerungen und die Verknappung von Lebensmitteln. Sie forderten Unterstlitzung von Staatsprasident
Kais Saied. Polizeikrafte setzten Tranengas gegen die Demonstranten ein (BAMF 26.9.2022; vergleiche DW 20.9.2022).
Nach Angaben des staatlichen Statistikinstituts sind die Lebensmittelpreise im August 2022 um fast zwdlf Prozent
gestiegen - so stark wie seit drei Jahrzehnten nicht mehr (DW 20.9.2022). Im Oktober 2022 waren wieder tausende
Menschen auf der StraRe und protestierten flr den Rulcktritt des Prasidenten und auch gegen die hohen
Lebenshaltungskosten in einem Land, das sich in einer schweren Wirtschaftskrise befindet. Am 17.10.2022 erklarte der
Internationale Wahrungsfonds (IWF), dass er mit der tunesischen Regierung eine Einigung erzielt hat, die die Freigabe
eines Kredits in Héhe von 1,9 Milliarden US-Dollar erméglicht (France24 15.10.2022).

Es existiert ein an ein  sozialversichertes  Beschéaftigungsverhdltnis  geknipftes  Kranken-  und
Rentenversicherungssystem (AA 29.4.2022). Das tunesische Sozialsystem bietet zwar keine grof3zligigen Leistungen,
stellt aber dennoch einen gewissen Grundschutz fiir Beduirftige, Alte und Kranke dar. Der Deckungsgrad betragt 95 %
(OB 10.2022). Nahezu alle Biirger finden Zugang zum Gesundheitssystem. Die Regelungen der
Familienmitversicherung sind groRzligig und umfassen sowohl Ehepartner als auch Kinder und sogar Eltern der
Versicherten. Allerdings gibt es keine allgemeine Grundversorgung oder Sozialhilfe. Die mit Arbeitslosigkeit
verbundenen Lasten mussen Uberwiegend durch den traditionellen Verband der GroRfamilie aufgefangen werden,
deren Zusammenhalt allerdings schwindet (AA 29.4.2022). Folgende staatlichen Hilfen werden angeboten: Rente,
Arbeitslosengeld, Kindergeld, Krankengeld, Mutterschaftsgeld, Sterbegeld, Witwenrente, Waisenrente, Invalidenrente,
Hilfen fur arme Familien, Erstattung der Sach- und Personalkosten bei Krankenbehandlung, Kredite fir Familien (6B
10.2022).

Eine Arbeitslosenunterstltzung wird fir maximal ein Jahr ausbezahlt - allerdings unter der Voraussetzung, dass man
vorab sozialversichert war. GemaR Nationalem Statistikinstitut INS zahlt der informelle Sektor rund 1,5 Mio.
Beschaftigte, die nicht mit einer Finanzhilfe rechnen kdnnen. Laut tunesischem Industrieverband UTICA wurden alleine
wahrend der ersten COVID-19-Welle 165.000 Arbeitsplatze vernichtet. Wahrend der COVID-Lockdowns kam es zu
zahlreichen Protesten, da sich viele ihrer Einkommensgrundlage beraubt sahen. Die friher relativ breite, weit
definierte Mittelschicht Tunesiens aus selbstéandigen Kleinunternehmern, Angestellten und Beamten sieht ihre
Kaufkraft zunehmend schwinden und droht, in die Prekaritat abzugleiten. Die schmale Oberschicht aus traditionell
einige Wirtschaftszweige beherrschenden Familien ist mehr an Machterhalt als an Beschaftigung zusatzlicher
Arbeitskréfte interessiert. Die allméchtige traditionelle Gewerkschaft UGTT lehnt bisher jede Anderung des Status quo
rigoros ab und behindert so eine Umstrukturierung des ineffizienten auf Nepotismus und Rentenmentalitat



beruhenden 6ffentlichen Sektors. Es gibt folgende Arbeitsvermittlungsinstitutionen: Nationale Arbeitsagentur (ANETI),
Berufsbildungsagentur (ATFP), Zentrum fir die Ausbildung der Ausbilder und die Entwicklung von Lehrplanen
(CENAFFIF), Zentrum fiir die Weiterbildung und Férderung der beruflichen Bildung (CNFCPP) (OB 10.2022).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (29.4.2022): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
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func=Il&objld=236759048&0bjAction=0pen&nexturl=%2FOTCS%2Fcs%2Eexe%3Ffunc%3Dsrch%2ESearchCache%26cacheld%3D10947
Zugriff 7.6.2022

ABG - Africa Business Guide (11.2021): Landerprofil Wirtschaft in Tunesien: Junge Demokratie mit Blick auf Europa,
https://www.africa-business-guide.de/de/maerkte/tunesien#267576, Zugriff 4.5.2022

BAMF - Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge [Deutschland] (26.9.2022): Tunesien, Proteste gegen ¢konomische

Lage,
https://milo.bamf.de/OTCS/cs.exe/fetch/2000/702450/683266/683355/1094994/1094995/1095013/13446325/23477053/23954340/-
/Deutschland._Bundesamt_f%C3%Bcr_Migration_und_FI%C3%Bcchtlinge%2C_Briefing_Notes%2C_KW39%2C_26.09.2022_%28deutsch
nodeid=23953998&vernums=-2, Zugriff 30.11.2022

BFA Staatendokumentation (Herausgeber) [Osterreich], ONE TO ONE for Research and Polling (Autor) (5.4.2022):
Dossier  Tunisia;  Socio-Economic ~ Survey 2022, https://www.ecoi.net/en/file/local/2071025/TUNISIA_Socio-
Economic+Survey+2022.pdf, Zugriff 28.12.2022

DW - Deutsche Welle (20.9.2022): Tunesien in der Dauerkrise: Hohe Lebensmittelpreise, verscharfte Medienkontrolle,
https://www.dw.com/de/tunesien-in-der-dauerkrise-hohe-lebensmittelpreise-versch%C3%A4rfte-medienkontrolle/a-
63173438, Zugriff 23.11.2022

France24 (15.10.2022): Des milliers de Tunisiens manifestent contre le président Kais Saied et la crise économique,
https://www.france24.com/fr/afrique/20221015-des-milliers-de-tunisiens-manifestent-contre-le-pr%C3%A9sident-
ka%C3%Afs-sa%C3%Afed-et-la-crise-%C3%A9conomique, Zugriff 30.11.2022

WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (21.9.2022): Die tunesische Wirtschaft,

https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-tunesische-wirtschaft.html, Zugriff 14.11.2022
Homosexuelle
Letzte Anderung: 11.01.2023

Das Gesetz kriminalisiert Sodomie (USDOS 12.4.2022; vgl. FH 24.2.202). Homosexualitat ist in Tunesien strafbar und
gesellschaftlich weitgehend tabuisiert (AA 29.4.2022; vgl. USDOS 12.4.2022, FH 24.2.2022). Homosexuelle Handlungen
werden mit einer Haftstrafe von drei Jahren belegt (USDOS 12.4.2022; vgl. AA 29.4.2022, OB 10.2022); der umstrittene
Artikel 230 wird auch nach Meinung des Prasidenten nicht aufgehoben. Dieser Artikel untersagt gleichgeschlechtlichen
Paaren zudem das Leben im gemeinsamen Haushalt. Der damit verbundene, anhaltende Single-Status fuhrt zu
sozialer- wie wirtschaftlicher Diskriminierung von Angehérigen sexueller Minderheiten (OB 10.2022).Das Gesetz
kriminalisiert Sodomie (USDOS 12.4.2022; vergleiche FH 24.2.202). Homosexualitdt ist in Tunesien strafbar und
gesellschaftlich weitgehend tabuisiert (AA 29.4.2022; vergleiche USDOS 12.4.2022, FH 24.2.2022). Homosexuelle
Handlungen werden mit einer Haftstrafe von drei Jahren belegt (USDOS 12.4.2022; vergleiche AA 29.4.2022, OB
10.2022); der umstrittene Artikel 230 wird auch nach Meinung des Prasidenten nicht aufgehoben. Dieser Artikel
untersagt gleichgeschlechtlichen Paaren zudem das Leben im gemeinsamen Haushalt. Der damit verbundene,
anhaltende Single-Status fiuhrt zu sozialer- wie wirtschaftlicher Diskriminierung von Angehdrigen sexueller
Minderheiten (OB 10.2022).

Die Regierung hat jedoch im September 2017 formell eine Empfehlung des UN-Menschenrechtsrats zur Beendigung
entwurdigender Untersuchungspraktiken (Analtest) bei Inhaftierung akzeptiert. Trotzdem besteht die Praxis weiterhin
(OB 10.2022). Die vom Préasidenten der Republik eingesetzte Expertenkommission fiir Gleichheit und individuelle
Freiheiten hat 2018 abgestufte Empfehlungen zur Entkriminalisierung homosexueller Handlungen erarbeitet. Sollte
eine Straffreiheit politisch nicht durchsetzbar sein, empfiehlt die Expertenkommission eine Abschaffung der Haftstrafe
bei Beibehaltung von Geldstrafen (AA 19.2.2021).

Angehdrige sexueller Minderheiten werden weiterhin auf der Grundlage von Gesetzen verhaftet und strafrechtlich
verfolgt, die einvernehmliche gleichgeschlechtliche sexuelle Beziehungen, "Unzichtigkeit" und Handlungen, die als
Verstol3 gegen die 6ffentliche Moral gelten, unter Strafe stellen. Gewalttatige Angriffe gegen sie und Schikanen durch
die Polizei nahmen im Jahr 2021 zu (Al 29.3.2022). NGOs berichteten, dass in einigen Fallen Personen auf der
Grundlage eines Artikels des Strafgesetzbuchs, der die "Verletzung der Moral oder der &ffentlichen Sittlichkeit" unter
Strafe stellt, mit einer Freiheitsstrafe von sechs Monaten und einer Geldstrafe von 1.000 Dinar (370 US-Dollar) belegt
wurden (USDOS 12.4.2022). Dies gilt laut der maRgeblichen arabischen Fassung sowohl fir homosexuelle Handlungen



zwischen Mannern als auch fiir solche zwischen Frauen. De facto kommt es jedoch hauptsachlich zu Verurteilungen
homosexueller Madnner, die haufig nicht gezielt verfolgt, aber im Zusammenhang mit anderen Straftaten oder durch
Denunziation verhaftet werden (AA 29.4.2022). Es kommt auch regelmalig zu Verurteilungen (USDOS 12.4.2022; vgl. Al
29.3.2022, AA 29.4.2022). Menschenrechtsgruppen berichteten lber eine Zunahme der Verhaftungen von sexuellen
Minderheiten durch die Polizei sowie Uber Falle von gesellschaftlicher Belastigung. Unter anderem wurde berichtet,
dass einige Polizeiverbande gezielt gegen Angehdrige sexueller Minderheiten, die an den Protesten im Janner und
Feber 2021 teilgenommen hatten, vorgingen, indem sie deren Wohnadressen oder Bilder online verd&ffentlichten und
sich an Online-Hassreden beteiligten. Nach Angaben der Damj Association, einer NGO fiur die Rechte sexueller
Minderheiten, verurteilten die Behdrden im Laufe des Jahres 2021 28 Aktivisten der Community sexueller Minderheiten
aufgrund von Bestimmungen des Strafgesetzbuchs, die "Sodomie", "Verletzung der Moral oder der o&ffentlichen
Sittlichkeit" und "Beleidigung eines Amtstragers" unter Strafe stellen (USDOS 12.4.2022; vgl. HRW 13.1.2022). Laut der
Damj Association kam es zwischen 2011 und 2020 zu 1.458 Verurteilungen aufgrund von Artikel 230, die Strafen
betrugen dabei zwischen vier Monaten und drei Jahren Haft (HRW 13.1.2022).Angehdrige sexueller Minderheiten
werden weiterhin auf der Grundlage von Gesetzen verhaftet und strafrechtlich verfolgt, die einvernehmliche
gleichgeschlechtliche sexuelle Beziehungen, "Unzlchtigkeit" und Handlungen, die als VerstoR gegen die offentliche
Moral gelten, unter Strafe stellen. Gewalttatige Angriffe gegen sie und Schikanen durch die Polizei nahmen im Jahr
2021 zu (Al 29.3.2022). NGOs berichteten, dass in einigen Fallen Personen auf der Grundlage eines Artikels des
Strafgesetzbuchs, der die "Verletzung der Moral oder der offentlichen Sittlichkeit" unter Strafe stellt, mit einer
Freiheitsstrafe von sechs Monaten und einer Geldstrafe von 1.000 Dinar (370 US-Dollar) belegt wurden (USDOS
12.4.2022). Dies gilt laut der maRgeblichen arabischen Fassung sowohl fiir homosexuelle Handlungen zwischen
Mannern als auch fir solche zwischen Frauen. De facto kommt es jedoch hauptsachlich zu Verurteilungen
homosexueller Manner, die haufig nicht gezielt verfolgt, aber im Zusammenhang mit anderen Straftaten oder durch
Denunziation verhaftet werden (AA 29.4.2022). Es kommt auch regelmaRig zu Verurteilungen (USDOS 12.4.2022;
vergleiche Al 29.3.2022, AA 29.4.2022). Menschenrechtsgruppen berichteten tber eine Zunahme der Verhaftungen von
sexuellen Minderheiten durch die Polizei sowie Uber Falle von gesellschaftlicher Beldstigung. Unter anderem wurde
berichtet, dass einige Polizeiverbande gezielt gegen Angehorige sexueller Minderheiten, die an den Protesten im
Janner und Feber 2021 teilgenommen hatten, vorgingen, indem sie deren Wohnadressen oder Bilder online
veroffentlichten und sich an Online-Hassreden beteiligten. Nach Angaben der Damj Association, einer NGO fur die
Rechte sexueller Minderheiten, verurteilten die Behdrden im Laufe des Jahres 2021 28 Aktivisten der Community
sexueller Minderheiten aufgrund von Bestimmungen des Strafgesetzbuchs, die "Sodomie", "Verletzung der Moral oder
der offentlichen Sittlichkeit" und "Beleidigung eines Amtstragers" unter Strafe stellen (USDOS 12.4.2022; vergleiche
HRW 13.1.2022). Laut der Damj Association kam es zwischen 2011 und 2020 zu 1.458 Verurteilungen aufgrund von
Artikel 230, die Strafen betrugen dabei zwischen vier Monaten und drei Jahren Haft (HRW 13.1.2022).

Zivilgesellschaftliche Vereinigungen zum Schutz von Homosexuellen bestehen, sind aber standig von Entzug der
Zulassung bedroht und arbeiten unter z.T. schwierigen Bedingungen wie Morddrohungen (OB 10.2022). Im Oktober
2021 beleidigten zwei Polizisten in Tunis Badr Baabou, einen Aktivisten fir sexuelle Minderheiten, der die bekannte
tunesische NGO Damj, die fur die Rechte sexueller Minderheiten eintritt, und griffen ihn gewaltsam an. Die Beamten
aullerten sich homophob, stahlen sein Mobiltelefon und seinen Laptop und meinten die Schlage seien eine Vergeltung
daflr, dass er Beschwerden gegen die Polizei eingereicht hatte (Al 29.3.2022 vgl. USDOS 12.4.2022). Die Regierung
duBerte sich nicht 6ffentlich zu diesem Fall. Am 1.12.2021 leitete der Generalinspektor der Nationalen Polizei eine
Untersuchung des Falles ein und bat Damj um Unterstitzung bei der Sammlung von Dokumenten und Aussagen im
Zusammenhang mit Berichten Uber polizeiliche Misshandlungen (USDOS 12.4.2022). Zivilgesellschaftliche
Vereinigungen zum Schutz von Homosexuellen bestehen, sind aber stédndig von Entzug der Zulassung bedroht und
arbeiten unter z.T. schwierigen Bedingungen wie Morddrohungen (OB 10.2022). Im Oktober 2021 beleidigten zwei
Polizisten in Tunis Badr Baabou, einen Aktivisten fir sexuelle Minderheiten, der die bekannte tunesische NGO Damj,
die fur die Rechte sexueller Minderheiten eintritt, und griffen ihn gewaltsam an. Die Beamten auBerten sich
homophob, stahlen sein Mobiltelefon und seinen Laptop und meinten die Schldge seien eine Vergeltung dafur, dass er
Beschwerden gegen die Polizei eingereicht hatte (Al 29.3.2022 vergleiche USDOS 12.4.2022). Die Regierung aulerte
sich nicht offentlich zu diesem Fall. Am 1.12.2021 leitete der Generalinspektor der Nationalen Polizei eine
Untersuchung des Falles ein und bat Damj um Unterstitzung bei der Sammlung von Dokumenten und Aussagen im
Zusammenhang mit Berichten Uber polizeiliche Misshandlungen (USDOS 12.4.2022).
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Al - Amnesty International (29.3.2022): Amnesty International Report 2021/22; The State of the World's Human Rights;
Tunisia 2021, https://www.ecoi.net/en/document/2070284.html, Zugriff 13.4.2022

FH - Freedom House (24.2.2022): Freedom in the World 2022 - Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2068830.html, Zugriff 13.4.2022

HRW - Human Rights Watch (13.1.2022): World Report 2022 - Tunisia,
https://www.ecoi.net/en/document/2066567.html, Zugriff 13.4.2022

OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (10.2022):  Asyllinderbericht ~ Tunesien 2022,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 29.12.2022

USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): 2021 Country Report on Human Rights Practices: Tunisia,
https://www.ecoi.net/en/document/2071185.html, Zugriff 20.4.2022

Rickkehr, Letzte Anderung: 11.01.2023

Es gibt keine speziellen Hilfsangebote fir Rlckkehrer. Soweit bekannt, werden zuriickgeflihrte tunesische
Staatsangehérige nach Ubernahme durch die tunesische Grenzpolizei einzeln befragt und es erfolgt ein Abgleich mit
den ortlichen erkennungsdienstlichen Registern. Sofern keine innerstaatlichen strafrechtlich relevanten Erkenntnisse
vorliegen, erfolgt anschlieRend eine reguldre Einreise. Hinweise darauf, dass, wie fruher Ublich, den Rickgefuhrten
nach Einreise der Pass entzogen und erst nach langer Wartezeit wieder ausgehandigt wird, liegen nicht vor. An der
zugrunde liegenden Gesetzeslage flr die strafrechtliche Behandlung von Rickkehrern hat sich indes nichts geandert.
Sollte ein zurtickgefuhrter tunesischer Staatsangehdriger sein Land illegal verlassen haben, ist mit einer Anwendung
der Strafbestimmung in 8 35 des Gesetzes Nr. 40 vom 14.5.1975 zu rechnen: ,Jeder Tunesier, der beabsichtigt, ohne
offizielles Reisedokument das tunesische Territorium zu verlassen oder zu betreten, wird mit einer Gefangnisstrafe
zwischen 15 Tagen und sechs Monaten sowie einer Geldstrafe zwischen 30 und 120 DT (ca. 15 bis 60 Euro) oder zu
einer der beiden Strafarten verurteilt. Bei Wiederholung der Tat (Ruckfalligkeit) kann sich das im vorhergehenden
Absatz aufgefihrte StrafmaR fir den Tater verdoppeln.” Soweit bekannt, wurden im vergangenen Jahr ausschlieBlich
Geldstrafen verhangt. Die im Gesetz aufgefiuhrten Strafen kommen dann nicht zur Anwendung, wenn Personen das
tunesische Territorium aufgrund hoherer Gewalt oder besonderer Umstdnde ohne Reisedokument betreten (AA
29.4.2022).Es gibt keine speziellen Hilfsangebote fiir Riickkehrer. Soweit bekannt, werden zurtickgeflhrte tunesische
Staatsangehérige nach Ubernahme durch die tunesische Grenzpolizei einzeln befragt und es erfolgt ein Abgleich mit
den ortlichen erkennungsdienstlichen Registern. Sofern keine innerstaatlichen strafrechtlich relevanten Erkenntnisse
vorliegen, erfolgt anschlieBend eine reguldre Einreise. Hinweise darauf, dass, wie friher Gblich, den Ruckgefihrten
nach Einreise der Pass entzogen und erst nach langer Wartezeit wieder ausgehandigt wird, liegen nicht vor. An der
zugrunde liegenden Gesetzeslage flr die strafrechtliche Behandlung von Rickkehrern hat sich indes nichts geandert.
Sollte ein zurtickgeflhrter tunesischer Staatsangehdriger sein Land illegal verlassen haben, ist mit einer Anwendung
der Strafbestimmung in Paragraph 35, des Gesetzes Nr. 40 vom 14.5.1975 zu rechnen: ,Jeder Tunesier, der
beabsichtigt, ohne offizielles Reisedokument das tunesische Territorium zu verlassen oder zu betreten, wird mit einer
Gefangnisstrafe zwischen 15 Tagen und sechs Monaten sowie einer Geldstrafe zwischen 30 und 120 DT (ca. 15 bis 60
Euro) oder zu einer der beiden Strafarten verurteilt. Bei Wiederholung der Tat (Ruckfalligkeit) kann sich das im
vorhergehenden Absatz aufgeflhrte Strafmald fir den Tater verdoppeln.” Soweit bekannt, wurden im vergangenen
Jahr ausschlieBlich Geldstrafen verhangt. Die im Gesetz aufgefihrten Strafen kommen dann nicht zur Anwendung,
wenn Personen das tunesische Territorium aufgrund héherer Gewalt oder besonderer Umstande ohne Reisedokument
betreten (AA 29.4.2022).

Eine ,Bescheinigung des Genusses der Generalamnestie” wird auf Antrag vom Justizministerium ausgestellt und gilt als
Nachweis, dass die in dieser Bescheinigung ausdricklich aufgefihrten Verurteilungen - kraft Gesetz - erloschen sind.
Eventuelle andere, nicht aufgefihrte zivil- oder strafrechtliche Verurteilungen bleiben unberthrt. Um zweifelsfrei
festzustellen, ob gegen eine Person weitere Strafverfahren oder Verurteilungen vorliegen, kann ein Fiihrungszeugnis
(das sog. ,Bulletin Numéro 3“) beantragt werden (AA 29.4.2022).

Seit der Revolution 2011 sind tausende Tunesier illegal emigriert. Vor allem junge Tunesier haben nach der Revolution
das Land verlassen, kehren nun teilweise zurlick und finden so gut wie keine staatliche Unterstitzung zur
Reintegration. Eine kontinuierliche Quelle der Spannung ist die Diskrepanz zwischen starkem Migrationsdruck und
eingeschrankten legalen Migrationskandlen. Die Reintegration tunesischer Migranten wird durch eine Reihe von
Projekten von IOM unterstitzt. Finanzielle Hilfe dafir kommt hauptsachlich von der EU, sowie aus humanitaren
Programmen u. a. der Schweiz und Norwegens (Programm AVRR). Ruckkehrprojekte umfassen z. B. Unterstitzung
beim Aufbau von Mikrobetrieben oder im Bereich der Landwirtschaft, haben jedoch gem. Beobachtungen bislang
kaum Erfolg gezeigt (OB 10.2022).

Als zweite Institution ist das ICMPD seit 10. Juni 2015 offizieller Partner in Tunesien im Rahmen des sog. ,Dialog Sud" -

Programms (EUROMED Migrationsprogramm). Neben Lindern wie Algerien, Agypten, Israel, Jordanien, Libanon,



Libyen, Marokko und Syrien wird Tunesien dabei als ,Plattform” (interaktiv zu verfolgen unter: www.eurotun-migr.net)

fur folgende Arbeitsbereiche gesehen:

+ IBM: Integrated Border Management (IBM): technische und operative Unterstitzung der nationalen Institutionen im
Bereich griine und blaue Grenzsicherung

+ MIEUX: Migration EU Expertise : eine gemeinsame EU-ICMPD Initiative zur Starkung der Nationalen
Migrationsstrategie, insbesondere des Nationalen Migrationsobservatoriums (ONM)

Im Dezember 2020 hat die UGTT, der tunesischen Gewerkschaft, ein Biiro fur ausldndische Arbeiter zum Schutz gegen
Ausbeute, Rassismus und Verletzung ihrer sozialen - wie wirtschaftlichen Rechte eréffnet (OB 10.2022).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (29.4.2022): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik

Tunesien (Stand: Marz 2022), https://milo.bamf.de/OTCS/cs.exe?
func=I1&objld=23675904&0objAction=0pen&nexturl=%2FOTCS%2Fcs%2Eexe%3Ffunc%3Dsrch%2ESearchCache%26cacheld%3D10947
Zugriff 7.6.2022

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde unter zentraler Berlcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des BF vor dieser (Protokoll der niederschriftlichen Einvernahme am 03.05.2023, AS 69ff)
und den Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes (Protokoll der Erstbefragung vom 12.09.2022, AS 15ff), in den
bekampften Bescheid vom 15.05.2023 (AS 99ff) und in den Beschwerdeschriftsatz vom 12.06.2023 (AS 175ff) sowie in
das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Tunesien.

Der unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des
vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichts.Der unter
Punkt romisch eins. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt
des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichts.

Ausziige aus dem Informationsverbund zentrales Fremdenregister, dem zentralen Melderegister, dem Hauptverband
Osterreichischer  Sozialversicherungstrager und dem Strafregister wurden ergdnzend zum vorliegenden

Verwaltungsakt eingeholt.
2.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstanden, seiner Herkunft, seinen Sprachkenntnissen, seiner Glaubens- und
Volkszugehdrigkeit sowie seiner Staatsangehdrigkeit griinden sich auf die diesbezliglichen glaubhaften Angaben des
BF vor der belangten Behdrde sowie vor den Organen des &ffentlichen Sicherheitsdienstes. Die belangte Behdrde hat
diese Feststellungen korrekt und nachvollziehbar gewurdigt. Aus dem Beschwerdevorbringen sind keine Zweifel an der

Richtigkeit dieser Feststellungen zur Person des BF aufgekommen.

Dass der BF in Osterreich (iber keine maRgeblichen persénlichen und familidren Beziehungen verfiigt, ergibt sich aus
den Angaben des BF anlasslich seiner Einvernahme durch die belangte Behdrde sowie aus dem Umstand seines erst
kurzen Aufenthalts in Osterreich.

Die Feststellungen zu seinem Gesundheitszustand und seiner Arbeitsfahigkeit ergeben sich aus den diesbezlglich

glaubhaften Angaben des BF.

Aufgrund des Gesundheitszustandes l3sst sich auf die Arbeitsfahigkeit des BF schlieBen. Auf den Angaben des BF
beruhen die Feststellungen zu seinen beruflichen Tatigkeiten in Tunesien. Der Umstand, dass der BF im Bundesgebiet

keiner Erwerbstatigkeit nachgeht, ergibt sich aus dem Sozialversicherungsdatenauszug zur Person des BF.

Da der BF den 0sterreichischen Behodrden keine identitatsbezeugenden Dokumente vorlegen konnte, steht seine

Identitat nicht zweifelsfrei fest.

Der nunmehrige Aufenthalt des BF im sterreichischen Bundesgebiet seit (spatestens) 12.09.2022 ergibt sich aus dem
Verwaltungsakt in Zusammenschau mit eingeholten Auskinften aus dem Informationsverbund zentrales

Fremdenregister sowie dem zentralen Melderegister.
Hinsichtlich der Reiseroute gilt es, auf die Angaben des BF im Zuge seiner Erstbefragung zu verweisen.

Dass der BF im Herkunftsstaat noch Kernfamilie in Form seines Vaters und vier Geschwistern hat, gab der BF
gleichlautend vor der Polizei und dem BFA an. Bei Asylantragstellung fihrte der BF noch an, dass im Herkunftsstaat
zudem seine Mutter lebe, wahrend er dazu im Widerspruch vor dem BFA anflhrte, dass diese 2019 krankheitsbedingt

verstorben sei.



Die Feststellung Uber die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BF ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des
Strafregisters der Republik Osterreich.

Die Feststellung zu seinem Bezug der Grundversorgung ergibt sich aus dem dem Bundesverwaltungsgericht
vorliegenden, aktuellen Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem.

2.3. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:

Der vom BF anlasslich der Asylantragstellung ins Treffen gefiihrte Fluchtgrund der familidren Probleme mit seinem
Vater, der seine Zukunft ruiniert, ihn geschlagen und ihn gezwungen habe die Schule abzubrechen, stellt keinen
Fluchtgrund im Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention dar.

Der BF erganzte seinen verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz in der Einvernahme vor dem
BFA und im Beschwerdeschriftsatz dahingehend, dass der BF ab dem zwdlften Lebensjahr auf Baustellen habe arbeiten
mussen, um fur sich und seine Eltern das Leben zu finanzieren. Sein Vater sei Alkoholiker und drogensuchtig und habe
ihn dazu gezwungen. DarUber hinaus sei er - insbesondere nach dem Tod seiner Mutter 2019 - schwerer Gewalt durch
den Vater ausgesetzt gewesen. Zudem habe ihm der Vater sein ganzes verdientes Geld stets abgenommen und ihn mit
dem Umbringen bedroht, sofern er nicht arbeiten gehe. Deswegen habe der BF flichten und auf der StraRe leben
mussen. Auf der StraRBe sei der BF allerdings ebenfalls Gewalt ausgesetzt gewesen und mehrmals vergewaltigt worden,
sodass er nach ca. einem Monat wieder zum Vater habe zurtickkehren mussen. Der Vater habe dann den BF zum
Arbeiten nach Libyen schicken wollen und deshalb fiir den damals noch minderjahrigen BF einen Reisepass ausstellen
lassen. Ein in Libyen lebender Freund des Vaters des BF hatte dem BF dort das verdiente Geld abnehmen und dem
Vater nach Hause schicken sollen. Daraufhin habe der BF Angst bekommen und sich entschlossen, das im Garten
versteckte Gold der Mutter zu suchen und dieses zu verkaufen, um damit seine Flucht nach Europa zu finanzieren. Im
Falle einer Ruckkehr nach Tunesien beflirchte der BF Vergeltungsmalinahmen seines Vaters, der ihn mit bereits
mehrfach mit dem Umbringen bedroht habe. Von den tunesischen Sicherheitskraften kdnne der BF keine Hilfestellung
erwarten, da diese bei innerfamiliaren Konflikten bzw. hauslicher Gewalt nicht einschreiten wirden.

Ebenso furchte der BF bei einer Riuckkehr nach Tunesien staatliche Konsequenzen, da ihm als Opfer einer
Vergewaltigung kinftig unterstellt werde, an homosexuellen Handlungen teilgenommen zu haben und diese in
Tunesien strafbar seien.

Das Asylverfahren bietet nur beschrankte Moglichkeiten, Sachverhalte vor Ort zu verifizieren, die sich im
Herkunftsstaat des Asylwerbers ereignet haben sollen. Hat der Asylwerber keine anderen Beweismittel, so bleibt ihm
lediglich seine Aussage gegenlber den Asylbehdrden, um das Schutzbegehren zu rechtfertigen. Diesen
Beweisschwierigkeiten tragt das Osterreichische Asylrecht in der Weise Rechnung, dass es lediglich die
Glaubhaftmachung der Verfolgungsgefahr verlangt. Dabei hat der Asylwerber im Rahmen seiner Mitwirkungspflicht
nach8& 15 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 alle zur Begrindung des Antrags auf internationalen Schutz erforderlichen
Anhaltspunkte Uber Nachfrage und allenfalls durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauert
wahrheitsgemald darzulegen (VWGH 27.05.2019, Ra 2019/14/0153; 15.03.2016, Ra 2015/01/0069). Das Asylverfahren
bietet nur beschrankte Méglichkeiten, Sachverhalte vor Ort zu verifizieren, die sich im Herkunftsstaat des Asylwerbers
ereignet haben sollen. Hat der Asylwerber keine anderen Beweismittel, so bleibt ihm lediglich seine Aussage
gegenliber den Asylbehérden, um das Schutzbegehren zu rechtfertigen. Diesen Beweisschwierigkeiten tragt das
Osterreichische Asylrecht in der Weise Rechnung, dass es lediglich die Glaubhaftmachung der Verfolgungsgefahr
verlangt. Dabei hat der Asylwerber im Rahmen seiner Mitwirkungspflicht nach Paragraph 15, Absatz eins, Ziffer eins,
AsylG 2005 alle zur Begrundung des Antrags auf internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte Gber Nachfrage
und allenfalls durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauert wahrheitsgemaR darzulegen (VwGH
27.05.2019, Ra 2019/14/0153; 15.03.2016, Ra 2015/01/0069).

Nach der Rechtsprechung des VwGH ist der Begriff der Glaubhaftmachung im AVG oder in den
Verwaltungsvorschriften im Sinn der Zivilprozessordnung zu verstehen. Es genlgt daher diesfalls, wenn der BF die
Behorde von der (Uberwiegenden) Wahrscheinlichkeit des Vorliegens der zu bescheinigenden Tatsachen Uberzeugt.
Die Glaubhaftmachung wohlbegriindeter Furcht setzt dabei positiv getroffene Feststellungen seitens der Behdrde und
somit die Glaubwirdigkeit der hierzu geeigneten Beweismittel, insbesondere des diesen Feststellungen
zugrundeliegenden Vorbringens des Asylwerbers, voraus (VWGH 23.09.2014, Ra 2014/01/0058 mwN). Die Frage, ob
eine Tatsache als glaubhaft gemacht zu betrachten ist, unterliegt ebenso wie die Beweisfihrung den Regeln der freien
Beweiswurdigung (VWGH 27.05.1998, ZI. 97/13/0051). Im Falle der Unglaubwirdigkeit der Angaben des Asylwerbers
sind positive Feststellungen von der Behdrde nicht zu treffen (VWGH 19.03.1997, ZI. 95/01/0466).

Im Hinblick auf die Glaubwurdigkeit von Angaben eines Asylwerbers hat der Verwaltungsgerichtshof als Leitlinien
entwickelt, dass es erforderlich ist, dass der Asylwerber die fir die ihm drohende Behandlung oder Verfolgung
sprechenden Grunde konkret und in sich stimmig schildert (VWGH 26.06.1997, ZI. 95/21/0294) und dass diese Griinde
objektivierbar sind (VWGH 05.04.1995, ZI. 93/18/0289). Das Vorbringen des Asylwerbers muss, um eine mal3gebliche
Wahrscheinlichkeit und nicht nur eine entfernte Moglichkeit einer Verfolgung glaubhaft zu machen, eine
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entsprechende Konkretisierung aufweisen. Die allgemeine Behauptung von Verfolgungssituationen, wie sie in
allgemein zuganglichen Quellen auffindbar sind, genlgt zur Dartuung von selbst Erlebtem grundsatzlich nicht (VWGH
10.08.2018, Ra 2018/20/0314).

Es entspricht ferner der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, dass ein Vorbringen im Allgemeinen als
nicht glaubwirdig angesehen werden kann, wenn der Asylwerber die nach seiner Meinung einen Asyltatbestand
begrundenden Tatsachen im Laufe des Verfahrens bzw. der niederschriftlichen Einvernahmen unterschiedlich oder
sogar widerspruchlich darstellt, wenn seine Angaben mit den der Erfahrung entsprechenden Geschehnisablaufen oder
mit tatsachlichen Verhaltnissen bzw. Ereignissen nicht vereinbar und daher unwahrscheinlich erscheinen oder wenn er
malgebliche Tatsachen erst sehr spat im Laufe des Asylverfahrens vorbringt (VWGH 06.03.1996, ZI. 95/20/0650).

Zunachst ist nun zu den vorgebrachten Fluchtgrinden des BF festzuhalten, dass sein Vorbringen eine erhebliche
Steigerung erfahren hat. Wahrend er bei seiner Einvernahme vor den Organen des &ffentlichen Sicherheitsdienstes am
12.09.2022 ausschlieBlich familidre Probleme mit seinem Vater fir seine Flucht aus Tunesien (,Mein Vater hat meine
Zukunft ruiniert. Er hat mich geschlagen und mich gezwungen die Schule abzubrechen.” Erstbefragung anlasslich der
Asylantragstellung, AS 20, befragt zum Fluchtgrund) anfihrte, brachte er vor dem BFA am 03.05.2023 vor, dass ihm
Diskriminierung drohe und er auf der Strale mehrfach vergewaltigt worden sei (Niederschriftliche Einvernahme vor
dem BFA, AS 75). Triftige Griinde, wieso der BF dies erst so spéat ins Verfahren einbrachte, legte er nicht dar. In einer
erganzenden Stellungnahme seiner damaligen Rechtsvertretung XXXX vom 10.05.2023 (AS 95) und im
Beschwerdeschriftsatz vom 12.06.2023 (AS 177) auBBerte der BF seine Furcht vor staatlichen Konsequenzen, ,da er ein
Opfer von Vergewaltigung ist und ihm dahingehend unterstellt werden wird, dass er an homosexuellen Handlungen
teilgenommen hat, welche in Tunesien strafbar sind und mit einer Haftstrafe von drei Jahren belegt werden.” Zunachst
ist nun zu den vorgebrachten Fluchtgriinden des BF festzuhalten, dass sein Vorbringen eine erhebliche Steigerung
erfahren hat. Wahrend er bei seiner Einvernahme vor den Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes am
12.09.2022 ausschlieRlich familidre Probleme mit seinem Vater fur seine Flucht aus Tunesien (,Mein Vater hat meine
Zukunft ruiniert. Er hat mich geschlagen und mich gezwungen die Schule abzubrechen.” Erstbefragung anlasslich der
Asylantragstellung, AS 20, befragt zum Fluchtgrund) anfuhrte, brachte er vor dem BFA am 03.05.2023 vor, dass ihm
Diskriminierung drohe und er auf der Strafe mehrfach vergewaltigt worden sei (Niederschriftliche Einvernahme vor
dem BFA, AS 75). Triftige Grinde, wieso der BF dies erst so spat ins Verfahren einbrachte, legte er nicht dar. In einer
erganzenden Stellungnahme seiner damaligen Rechtsvertretung romisch 40 vom 10.05.2023 (AS 95) und im
Beschwerdeschriftsatz vom 12.06.2023 (AS 177) dulRerte der BF seine Furcht vor staatlichen Konsequenzen, ,da er ein
Opfer von Vergewaltigung ist und ihm dahingehend unterstellt werden wird, dass er an homosexuellen Handlungen
teilgenommen hat, welche in Tunesien strafbar sind und mit einer Haftstrafe von drei Jahren belegt werden.”

Es darf nicht verkannt werden, dass die Erstbefragung sich nicht vornehmlich auf die ndheren Fluchtgrinde zu
beziehen hat, sondern vielmehr der Ermittlung der Identitdt und der Reiseroute dient (VWGH 16.07.2020, Ra
2019/19/0419). Gleichwohl ist es aber nicht generell unzuldssig, sich auf eine Steigerung des Fluchtvorbringens
zwischen der Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes und der weiteren Einvernahme eines
Asylwerbers zu stitzen (vgl. VWGH 21.11.2019, Ra 2019/14/0429 mit Hinweis auf VwGH 14.06.2017, Ra 2017/18/0001,
mwnN). Ein Asylwerber wird in der Regel bemuht sein, samtliche gravierenden Tatsachen - wenn auch nur kurz
umrissen - zur Sprache zu bringen. Es darf nicht verkannt werden, dass die Erstbefragung sich nicht vornehmlich auf
die naheren Fluchtgriinde zu beziehen hat, sondern vielmehr der Ermittlung der Identitdt und der Reiseroute dient
(VWGH 16.07.2020, Ra 2019/19/0419). Gleichwohl ist es aber nicht generell unzuldssig, sich auf eine Steigerung des
Fluchtvorbringens zwischen der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und der weiteren
Einvernahme eines Asylwerbers zu stutzen vergleiche VWGH 21.11.2019, Ra 2019/14/0429 mit Hinweis auf VwGH
14.06.2017, Ra 2017/18/0001, mwN). Ein Asylwerber wird in der Regel bemuht sein, samtliche gravierenden Tatsachen
- wenn auch nur kurz umrissen - zur Sprache zu bringen.

In der Praxis ist zudem zu beobachten, dass allfallige Drohhandlungen zumindest grob beschrieben werden und die
Personen oder Institutionen, von denen die Bedrohung ausgeht, kurz benannt werden. Das Vorbringen des BF in der
Erstbefragung beschrankte sich jedoch ausschlieBlich auf die Probleme mit seinem Vater. Das Protokoll wurde
rickubersetzt und anschlieBend vom BF unterschrieben. Eine etwaige Vergewaltigung erwahnte der BF mit keinem
Wort. Im Hinblick auf die Bedeutung dieser Umstande fir seine Flucht muss somit von einer Steigerung des
Fluchtvorbringens ausgegangen werden.

Zudem lasst das behauptete Vorbringen in jeglicher Hinsicht die erforderliche Detailliertheit bzw. Schlissigkeit
vermissen, sodass vor dem Hintergrund des vorliegenden Sachverhaltes dieses Vorbringen als nicht glaubhaft zu
qualifizieren ist und als reine Schutzbehauptung anzusehen ist.

So erscheint es wenig plausibel - wie auch schon das BFA im angefochtenen Bescheid zutreffend festhalt, dass der
Vater dem damals noch minderjahrigen BF einen Reisepass ausstellen liel3, damit dieser in Libyen fir ihn arbeiten
konne. Dies erscheint umso weniger nachvollziehbar, weil der Vater dem BF damit eine Moglichkeit eréffnet hatte, sich
ihm zu entziehen, obwohl der Vater ja wollte, dass der BF fir ihn arbeitet. Besagten Reisepass legte der BF im
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gesamten Asylverfahren jedoch nicht vor. Eine legale Ausreise - mit Reisepass - war dem BF von Tunesien aus in die
Turkei per Flugzeug méglich, was eine etwaige staatliche Verfolgung wiederum unglaubhaft erscheinen lasst.

Weiters erscheint es wenig realitatsnahe, dass der BF seine Ausreise dadurch finanzierte, indem er Gold verkaufte, das
die Mutter im Garten versteckt hatte. Dieses hatte der Vater dem BF wohl nicht ohne weiteres hinterlassen, wo doch
der Vater behaupteterweise das vom BF erarbeitete Geld immer sofort fur sich beansprucht hatte. Diesbezuglich fallt
weiters auf, dass der BF erst bei der niederschriftlichen Einvernahme am 03.05.2023 angab, dass seine Mutter 2019 an
einer Krankheit verstorben ware (AS 72) - bei Asylantragstellung am 12.09.2022 zahlte er selbige noch gemeinsam mit
seinem Vater (64 Jahre alt), sowie den beiden Briidern (34 und 28 Jahre alt) und Schwestern (32 und 30 Jahre alt) als im
Herkunftsland verbliebene Familienangehdrige auf, die 51 Jahre alt sei (AS 17).

Selbst bei hypothetischer Wahrunterstellung ist zu betonen, dass eine wie seitens des BF behauptete, von
nichtstaatlichen Akteuren ausgehende Verfolgung durch seinen alkoholkranken und drogenstichtigen Vater nur dann
Asylrelevanz entfalten kann, wenn der tunesische Staat ihn nicht zu schitzen vermégen wirde. Tunesien gilt jedoch
gemall 8 1 Z 11 HStV als sicherer Herkunftsstaat, was fir die Annahme einer grundsatzlich bestehenden staatlichen
Schutzfahigkeit und Schutzwilligkeit der dortigen Behdrden spricht (vgl. VwGH 30.05.2022, Ra 2021/14/0396, mwN).
Wie dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu entnehmen ist, verfligt Tunesien grundsatzlich Gber
einen funktionierenden Sicherheits- und Justizapparat und liegen ungeachtet etwaiger Korruptionsproblematiken
innerhalb der tunesischen Justiz- und Sicherheitsbehérden keinerlei Hinweise vor, dass vergleichbare Bedrohungen
durch Privatpersonen, wie sie seitens des BF im gegenstandlichen Verfahren in den Raum gestellt wurden, von
staatlicher Seite nicht ordnungsgemaR verfolgt wiirden. Da der BF somit nicht einmal den Versuch unternommen hat,
sich mit seinem Anliegen an die tunesischen Behérden zu wenden, kann diesen im konkreten Fall auch keinesfalls eine
mangelnde Schutzfahigkeit oder -willigkeit unterstellt werden. Selbst bei hypothetischer Wahrunterstellung ist zu
betonen, dass eine wie seitens des BF behauptete, von nichtstaatlichen Akteuren ausgehende Verfolgung durch seinen
alkoholkranken und drogenstichtigen Vater nur dann Asylrelevanz entfalten kann, wenn der tunesische Staat ihn nicht
zu schitzen vermogen wirde. Tunesien gilt jedoch gemal Paragraph eins, Ziffer 11, HStV als sicherer Herkunftsstaat,
was fur die Annahme einer grundsatzlich bestehenden staatlichen Schutzfahigkeit und Schutzwilligkeit der dortigen
Behoérden spricht vergleiche VwWGH 30.05.2022, Ra 2021/14/0396, mwN). Wie dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation zu entnehmen ist, verflgt Tunesien grundsatzlich Gber einen funktionierenden Sicherheits-
und Justizapparat und liegen ungeachtet etwaiger Korruptionsproblematiken innerhalb der tunesischen Justiz- und
Sicherheitsbehérden keinerlei Hinweise vor, dass vergleichbare Bedrohungen durch Privatpersonen, wie sie seitens
des BF im gegenstandlichen Verfahren in den Raum gestellt wurden, von staatlicher Seite nicht ordnungsgemaf
verfolgt wirden. Da der BF somit nicht einmal den Versuch unternommen hat, sich mit seinem Anliegen an die
tunesischen Behorden zu wenden, kann diesen im konkreten Fall auch keinesfalls eine mangelnde Schutzfahigkeit
oder -willigkeit unterstellt werden.

Die in der Stellungnahme der Caritas erstmals erwahnte Beflirchtung hinsichtlich staatlicher Konsequenzen im Falle
einer Ruckkehr wegen der behaupteten Vergewaltigungen und der daraus resultierenden moglichen Unterstellung von
strafbaren homosexuellen Handlungen muss seitens des Bundesverwaltungsgerichts - wie auch schon vom BFA -
jegliche Glaubhaftigkeit abgesprochen werden. SchlieBlich erwahnte der BF diese Vergewaltigungen in der
Erstbefragung mit keinem Wort und spricht weiters die behauptete legale Ausreise des BF gegen eine staatliche
Verfolgung oder Bedrohung im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention. Zudem behauptete der BF selbst zu keiner Zeit

homosexuell zu sein.

Daruber hinaus ist auch nicht ersichtlich, weshalb dem BF vor dem Hintergrund seines Fluchtvorbringens nicht die
Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative moglich und zumutbar sein sollte, sodass es im konkreten
Fall auch unter diesem Gesichtspunkt an der fiir die Gewahrung von Asyl erforderlichen Verfolgungsgefahr fehlt (vgl.
VwGH 08.09.1999, 98/01/0620, mwN). Er ist jung, gesund und erwerbsfahig. Es stiinde ihm somit ohne weiteres offen,
sich an einem anderen Ort Tunesiens niederzulassen und sich der behaupteten Gefahr der Bedrohung durch seinen
Vater und damit einer Verfolgung durch eine Privatperson zu entziehen, zumal die Bewegungsfreiheit innerhalb des
Landes in Tunesien gewahrleistet ist. Dartber hinaus ist auch nicht ersichtlich, weshalb dem BF vor dem Hintergrund
seines Fluchtvorbringens nicht die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative méglich und zumutbar
sein sollte, sodass es im konkreten Fall auch unter diesem Gesichtspunkt an der fur die Gewahrung von Asyl
erforderlichen Verfolgungsgefahr fehlt vergleiche VwGH 08.09.1999, 98/01/0620, mwN). Er ist jung, gesund und
erwerbsfahig. Es stiinde ihm somit ohne weiteres offen, sich an einem anderen Ort Tunesiens niederzulassen und sich
der behaupteten Gefahr der Bedrohung durch seinen Vater und damit einer Verfolgung durch eine Privatperson zu
entziehen, zumal die Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes in Tunesien gewahrleistet ist.

Zusammengefasst gelangt das Bundesverwaltungsgericht somit zur Uberzeugung, dass der BF sein Fluchtvorbringen in
Bezug auf die Gefahr einer Verfolgung durch Privatpersonen gedanklich konstruiert und nicht selbst wahrgenommen
hat, wobei seinen Ausflhrungen selbst bei hypothetischer Wahrunterstellung keine Asylrelevanz zukame. Somit ist es
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ihm nicht gelungen, eine aktuelle, gegen seine Person gerichtete Verfolgungsgefahr, welche ihre Ursache in einem der
in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinde hatte, glaubhaft zu machen und waren daher die

entsprechenden Feststellungen zu treffen.

Das Bundesverwaltungsgericht schlie3t sich den Ausfihrungen der belangten Behdrde an und geht von einer
Asylantragstellung primar aus wirtschaftlichen Erwagungen aus. So flhrte der BF auf Nachfrage bei der
Asylantragstellung im September 2022 aus bereits vor einem Jahr den Entschluss zur Ausreise gefasst zu haben (AS
18). Als Reiseziel gab der BF damals Deutschland an, um dort zu arbeiten (AS 18). Er habe von anderen gehért, dass
man in Deutschland leicht Asyl und dort auch eine Arbeit bekomme (AS 20). Als Rickkehrbeflirchtung duBerte der BF in
der Heimat keine Zukunft mehr zu haben (AS 20).

Das Bundesverwaltungsgericht schlieBt sich auch den tragenden Erwagungen des BFA hinsichtlich der
Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten an. Der BF ist jung, gesund und
erwerbsfihig. Uberdies hat er in Tunesien eine achtjihrige Schulbildung genossen und Berufserfahrung als
Baustellenarbeiter gesammelt. Auch wenn er seine wirtschaftliche Situation als unbefriedigend empfunden haben
mag, sind keine Grlinde ersichtlich, weshalb er nicht in der Lage sein sollte, sich in seinem Herkunftsstaat durch die
neuerliche Aufnahme einer Tatigkeit, selbst wenn es sich dabei um eine Hilfstatigkeit handelt, eine Lebensgrundlage zu
schaffen. Auch verfugt der BF in Tunesien insbesondere in Gestalt seiner vier Geschwister Uber familidre
Anknupfungspunkte, was ihm den Aufbau einer Existenz erheblich erleichtern sollte. In Anbetracht dieser Umstande
kann letztlich nicht davon ausgegangen werden, dass er im Falle einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat in eine
existenzbedrohende Notlage geraten wirde. Auch ist er angesichts der dort weitgehend stabilen Sicherheitslage nicht
von willkirlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht. Nicht zuletzt gilt
Tunesien gemaR 8 1 Z 11 HStV als sicherer Herkunftsstaat.Das Bundesverwaltungsgericht schlief3t sich auch den
tragenden Erwagungen des BFA hinsichtlich der Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsididar
Schutzberechtigten an. Der BF ist jung, gesund und erwerbsféhig. Uberdies hat er in Tunesien eine achtjahrige
Schulbildung genossen und Berufserfahrung als Baustellenarbeiter gesammelt. Auch wenn er seine wirtschaftliche
Situation als unbefriedigend empfunden haben mag, sind keine Griinde ersichtlich, weshalb er nicht in der Lage sein
sollte, sich in seinem Herkunftsstaat durch die neuerliche Aufnahme einer Tatigkeit, selbst wenn es sich dabei um eine
Hilfstatigkeit handelt, eine Lebensgrundlage zu schaffen. Auch verfligt der BF in Tunesien insbesondere in Gestalt
seiner vier Geschwister Uber familidare Anknipfungspunkte, was ihm den Aufbau einer Existenz erheblich erleichtern
sollte. In Anbetracht dieser Umstande kann letztlich nicht davon ausgegangen werden, dass er im Falle einer Ruckkehr
in seinen Herkunftsstaat in eine existenzbedrohende Notlage geraten wuirde. Auch ist er angesichts der dort
weitgehend stabilen Sicherheitslage nicht von willkUrlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen
Konflikts bedroht. Nicht zuletzt gilt Tunesien gemal Paragraph eins, Ziffer 11, HStV als sicherer Herkunftsstaat.

2.4. Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation fUr Tunesien samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser
Landerinformationsbericht stltzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von internationalen Organisationen, wie bspw.
dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Dem in der Beschwerde aufgeworfenen Argument der mangelhaften Landerfeststellung kann nicht gefolgt werden.
Das BFA hat die im Zeitpunkt der Bescheiderlassung aktuellste Landerinformation mit den wesentlichen Passagen

zitiert und seiner Entscheidung zugrunde gelegt.

Aufgrund der Kirze der verstrichenen Zeit zwischen der Erlassung des bekampften Bescheides und der vorliegenden
Entscheidung ergeben sich keine Anderungen zu den im bekdmpften Bescheid getroffenen Landerfeststellungen. Das

Bundesverwaltungsgericht schliel3t sich daher diesen Feststellungen vollinhaltlich an.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1.  Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl

(Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides):
3.1.1. Rechtslage

GemaR § 3 Abs 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
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zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR Paragraphen 4, 4 a, oder 5 leg.
cit. zurickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fllichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der
Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Flichtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande aufllerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurtckzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich flurchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berucksichtigung der Verhaltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgrinden furchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
die zu schitzende persénliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentigt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder blrgerkriegsahnliche Zustande begriinden
fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestltzten
Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermalen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall
Wie in der Beweiswirdigung dargestellt, kommt dem vorgebrachten Fluchtgrund keine Asylrelevanz zu.

Eine etwaige personliche Verfolgung durch seinen Vater erwies sich - wie beweiswirdigend unter 11.2.3. ausgefuhrt -
als nicht glaubhaft. Auch der vorgebrachten Befurchtung staatlicher Konsequenzen im Falle einer Riuckkehr wegen der
behaupteten Vergewaltigungen und der daraus resultierenden moglichen Unterstellung von strafbaren
homosexuellen Handlungen musste seitens des Bundesverwaltungsgerichts jegliche Glaubhaftigkeit abgesprochen
werden.Eine etwaige personliche Verfolgung durch seinen Vater erwies sich - wie beweiswurdigend unter romisch
zwei.2.3. ausgefihrt - als nicht glaubhaft. Auch der vorgebrachten Beflirchtung staatlicher Konsequenzen im Falle
einer Ruckkehr wegen der behaupteten Vergewaltigungen und der daraus resultierenden méglichen Unterstellung von
strafbaren homosexuellen Handlungen musste seitens des Bundesverwaltungsgerichts jegliche Glaubhaftigkeit
abgesprochen werden.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemall § 28 Abs 2 VWGVG iVm 8 3 Abs 1 AsylG als unbegriindet
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abzuweisen.Die Voraussetzungen fir die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur

Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides):
3.2.1. Rechtslage

Gemall § 8 Abs 1 Z 1 AsylG ist einem Fremden der Status eines subsididar Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wiirde. GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG ist einem Fremden der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser
in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurickweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder flr
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstoRenden Behandlung droht (vgl VwWGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persénliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH 15.12.2010,2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine blof3e Mdglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstolRenden Behandlung droht vergleiche VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloRe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstdnde bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berlcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fuhren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art 3 EMRK angenommen werden kann (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174
ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl VwGH
21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016, Ra 2015/19/0303 ua). Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat
kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also
bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche
Situation ist nur unter exzeptionellen Umstdnden anzunehmen. Die bloRe Méoglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu
bertcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstande, die dazu fuhren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall
Dem BF droht in Tunesien - wie oben bereits dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgung.

Auch dafir, dass dem BF im Falle einer Riickkehr nach Tunesien die notdirftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der
gesunde BF befindet sich im arbeitsfahigen Alter. Auch dafiir, dass dem BF im Falle einer Rickkehr nach Tunesien die
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notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im
vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der gesunde BF befindet sich im arbeitsfahigen Alter.

Der BF hat eine langjahrige Schulbildung genossen und bereits Erfahrung am Arbeitsmarkt gesammelt. Zuletzt hat er
auf einer Baustelle gearbeitet. Es kann davon ausgegangen werden, dass er in der Lage ist, sich durch diese oder eine
andere entsprechende Arbeit seinen Lebensunterhalt in Tunesien zu finanzieren. Der BF ist alleinstehend und hat
keine Sorgepflichten. Aulerdem bestehen familiare Anknupfungspunkte und scheint zumindest fur die erste Zeit der
Rickkehr eine Unterkunft bei seiner Familie gesichert.

Damit ist der BF durch die Abschiebung nach Tunesien nicht in seinem Recht gemaR Art 3 EMRK verletzt, weil die
Grundbedtirfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Dass der BF allenfalls in
Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation in Tunesien bessergestellt ist, gentgt nicht fir die Annahme, er
wirde in Tunesien keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken kénnen. Hierflr fehlen im
vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstdnde.Damit ist der BF durch die Abschiebung nach
Tunesien nicht in seinem Recht gemaR Artikel 3, EMRK verletzt, weil die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz
im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Dass der BF allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegeniber seiner
Situation in Tunesien bessergestellt ist, genlgt nicht fir die Annahme, er wirde in Tunesien keine Lebensgrundlage
vorfinden und somit seine Existenz nicht decken kdnnen. Hierfiir fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart

exzeptionelle Umstande.

Ganz allgemein besteht in Tunesien derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin
zurlickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Art 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK
(ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht
aus dem amtliches Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Tunesien, die nahelegen wiirden, dass bezogen
auf den BF ein reales Risiko einer gegen Art 2 oder 3 EMRK verstoRenden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.
Ganz allgemein besteht in Tunesien derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin
zuruickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK
(ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht
aus dem amtliches Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Tunesien, die nahelegen wiirden, dass bezogen
auf den BF ein reales Risiko einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw. der Todesstrafe
besteht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des
angefochtenen Bescheides gemall 8 28 Abs 2 VWGVGiVm 8 8 Abs 1 Z 1 AsylG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist
sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch zwei. des angefochtenen
Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG

abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides)3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswirdigen Grinden
(Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides)

3.3.1. Rechtslage

Gemald § 58 Abs 1 AsylG hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalR8 57 AsylG (Aufenthaltstitel
besonderer Schutz) von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird (Z 2) oder wenn ein Fremder sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den
Anwendungsbereich des 6. Hauptstickes des FPG fallt (Z 5). GemalR § 58 Abs 2 AsylG hat das Bundesamt einen
Aufenthaltstitel gemaR § 55 AsylG (Aufenthaltstitel aus Grinden des Art 8 EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn
eine Rlckkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzulassig erklart wird. Das
Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafl
88 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen (8 58 Abs 3 AsylG). Auch wenn der Gesetzgeber das
Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung zur Prifung und spruchmaRigen Erledigung der
Voraussetzungen der 88 55 und 57 AsylG von Amts wegen, dh auch ohne dahingehenden Antrag des BF, verpflichtet,
ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im Beschwerdeverfahren gegen den
negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des Bundesverwaltungsgerichts (vgl
VwWGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).Gemal Paragraph 58, Absatz eins, AsylG hat das Bundesamt die Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) von Amts wegen zu priifen, wenn der
Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird (Ziffer 2,) oder wenn ein Fremder sich nicht
rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstickes des FPG fallt (Ziffer 5,).
GemaR Paragraph 58, Absatz 2, AsylG hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 55, AsylG
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(Aufenthaltstitel aus Griinden des Artikel 8, EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf
Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzuldssig erklart wird. Das Bundesamt hat Uber das
Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf Paragraphen 55 und 57 im
verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen (Paragraph 58, Absatz 3, AsylG). Auch wenn der Gesetzgeber das
Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Rickkehrentscheidung zur Prifung und spruchmaRigen Erledigung der
Voraussetzungen der Paragraphen 55 und 57 AsylG von Amts wegen, dh auch ohne dahingehenden Antrag des BF,
verpflichtet, ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im
Beschwerdeverfahren gegen den negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts vergleiche VwGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Indizien daflr, dass der BF einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaR§8 57 AsylG
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch hervorgekommen: Weder
war der Aufenthalt des BF seit mindestens einem Jahr im Sinne des § 46 Abs 1 Z 1 oder Z 3 FPG geduldet, noch ist
dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig,
noch ist der BF Opfer von Gewalt im Sinne des 8 57 Abs 1 Z 3 AsylG. Ein Aufenthaltstitel gemaR§ 57 AsylG war daher
nicht zu erteilen. Indizien dafir, dass der BF einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaRl
Paragraph 57, AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch
hervorgekommen: Weder war der Aufenthalt des BF seit mindestens einem Jahr im Sinne des Paragraph 46, Absatz
eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich
strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im
Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch ist der BF Opfer von Gewalt im Sinne des
Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG. Ein Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, AsylG war daher nicht zu erteilen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie hinsichtlich des Spruchpunktes Ill. des
angefochtenen Bescheides gemaR & 28 Abs 2 VWGVG iVm § 57 AsylG, abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich
daher insoweit als unbegrindet, sodass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei. des angefochtenen
Bescheides gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 57, AsylG, abzuweisen war.

3.4.  Zur Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Rlckkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides):

3.4.1. Rechtslage

GemaR§ 10 Abs 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.Gemaf
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemafl dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemdalR§ 52 Abs 1 Z 1 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen mit Bescheid eine
Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn er sich nicht rechtmaRBig im Bundesgebiet aufhalt. Gemal § 52 Abs 2 Z 2 FPG
hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem (8 10 AsylG) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen
wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Gemal3 Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer
eins, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu
erlassen, wenn er sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt. GemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das
Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (Paragraph 10, AsylG) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen

wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

GemaR §8 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemaf3§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berucksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
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Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, Verstdf3e gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behorden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).GemaR Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berUcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, Verstolle gegen die Offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begrindet ist).

3.4.2. Anwendung der Rechtslage auf den Beschwerdefall

Zu prufen ist, ob die von der belangten Behorde getroffene Rickkehrentscheidung mit Art 8 EMRK vereinbar ist, weil
sie nur dann zuldssig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach &8 55 AsylG Gberhaupt in Betracht
kame. Die Vereinbarkeit mit Art 8 EMRK ist aus folgenden Griinden gegeben:Zu prifen ist, ob die von der belangten
Behorde getroffene Rickkehrentscheidung mit Artikel 8, EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware und nur
im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG Uberhaupt in Betracht kame. Die Vereinbarkeit mit
Artikel 8, EMRK ist aus folgenden Griinden gegeben:

Das vorliegende Asylverfahren erreichte, gerechnet von der Antragstellung am 12.09.2022 bis zum Datum der
vorliegenden Entscheidung am 19.06.2023 lediglich eine Dauer von etwa neun Monaten.

Das Gewicht seiner privaten Interessen ware daher dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt entstanden waren,
in dem er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war (vgl VwWGH 19.02.2009, 2008/18/0721; 30.04.2009,
2009/21/0086; VfSlg. 18.382/2008 mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00, Useinov).
Der BF fuhrt - wie die belangte Behoérde zu Recht ausfihrt - nach eigenen Angaben keine Lebensgemeinschaft oder
eine ,familienahnliche” Beziehung in Osterreich. Es fehlen angesichts des aduBerst kurzen Aufenthalts aber alle
Sachverhaltselemente, aus denen sich die Existenz gewisser - unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens relevanter -
Bindungen allenfalls hatte ergeben kdnnen. Gleichzeitig hat der BF in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen
ist und den GroRteil seines bisherigen Lebens verbracht hat, sprachliche und kulturelle Verbindungen und auch
familiare Anknupfungspunkte.Das Gewicht seiner privaten Interessen ware daher dadurch gemindert, dass sie in
einem Zeitpunkt entstanden waren, in dem er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war vergleiche VwGH
19.02.2009, 2008/18/0721; 30.04.2009, 2009/21/0086; VfSlg. 18.382 aus 2008, mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98,
Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00, Useinov). Der BF fuhrt - wie die belangte Behérde zu Recht ausfuhrt - nach
eigenen Angaben keine Lebensgemeinschaft oder eine ,familiendhnliche” Beziehung in Osterreich. Es fehlen
angesichts des aullerst kurzen Aufenthalts aber alle Sachverhaltselemente, aus denen sich die Existenz gewisser -
unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens relevanter - Bindungen allenfalls hatte ergeben kénnen. Gleichzeitig hat der
BF in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und den Grof3teil seines bisherigen Lebens verbracht hat,
sprachliche und kulturelle Verbindungen und auch familidre Anknipfungspunkte.

Dem allenfalls bestehenden Interesse des BF an einem Verbleib in Osterreich (bzw. Europa) stehen o&ffentliche
Interessen daran gegenuber, dass das geltende Migrationsrecht auch vollzogen wird, indem Personen, die ohne
Aufenthaltstitel aufhaltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines allfdlligen Verfahrens Uber einen Antrag auf
internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten werden. Bei einer Gesamtbetrachtung wiegt unter
diesen Umstdanden das oOffentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen
des Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus
der Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der &ffentlichen Ordnung - und damit eines von Art 8 Abs. 2 EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt (vgl. zB VwGH 30.04.2009, 2009/21/0086), schwerer als die nicht
bis maximal sehr schwach bestehenden privaten Interessen des BF am Verbleib in Osterreich.Dem allenfalls
bestehenden Interesse des BF an einem Verbleib in Osterreich (bzw. Europa) stehen &ffentliche Interessen daran
gegenlber, dass das geltende Migrationsrecht auch vollzogen wird, indem Personen, die ohne Aufenthaltstitel
aufhéltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines allfalligen Verfahrens Gber einen Antrag auf internationalen
Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten werden. Bei einer Gesamtbetrachtung wiegt unter diesen
Umstanden das offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des

Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der
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Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der &6ffentlichen Ordnung - und damit eines von Artikel 8, Absatz 2, EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt vergleiche zB VwGH 30.04.2009, 2009/21/0086), schwerer als die

nicht bis maximal sehr schwach bestehenden privaten Interessen des BF am Verbleib in Osterreich.

Ebenso wenig vermag die strafgerichtliche Unbescholtenheit seine persénlichen Interessen entscheidend zu starken
(VWGH 25.02.2010, 2010/18/0029).

Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung kann daher nicht im Sinne von8 9 Abs. 2 BFA-VG als unzulassig angesehen
werden, weshalb auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach & 55 AsylG 2005 nicht in Betracht kommt.Die Erlassung
einer Rickkehrentscheidung kann daher nicht im Sinne von Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG als unzulassig angesehen
werden, weshalb auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 nicht in Betracht kommt.

Die sonstigen Voraussetzungen einer Rickkehrentscheidung nach& 10 Abs 1 Z 3 AsylG und 8 52 Abs 2 Z 2 FPG sind
erfullt. Sie ist auch sonst nicht (zB vorUbergehend nach Art 8 EMRK, vgl 8 9 Abs 3 BFA-VG und VwGH 28.04.2015,Ra
2014/18/0146) unzulassig. Der BF verfligt auch Uber kein sonstiges AufenthaltsrechtDie sonstigen Voraussetzungen
einer Ruckkehrentscheidung nach Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG und Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
sind erfullt. Sie ist auch sonst nicht (zB vortubergehend nach Artikel 8, EMRK, vergleiche Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG
und VWGH 28.04.2015, Ra 2014/18/0146) unzuldssig. Der BF verfligt auch Uber kein sonstiges Aufenthaltsrecht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IV. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 10 Abs 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG und 8 52 Abs 2 Z 2 FPG
abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes
rémisch vier. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 10,
Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG und Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
abzuweisen war.

3.5.  Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Tunesien zulassig ist (Spruchpunkt V.)3.5. Zum Ausspruch, dass die
Abschiebung nach Tunesien zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch fanf.):

3.5.1. Rechtslage

GemaR 8§ 52 Abs 9 FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal3 § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grunden nicht méglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaf? § 50 Abs
1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. GemaR 8 50 Abs 2 FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzulassig, wenn stichhaltige Griinde flr die Annahme bestehen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht wadre, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach § 50 Abs 3 FPG ist die Abschiebung unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.GemaR Paragraph 52, Absatz 9,
FPG hat das Bundesamt mit einer Rlckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehdrigen gemal3 Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. bzw. 13. ZPEMRK
verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden ware. Gemal Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige
Grunde flr die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht ware,
es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung
unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorldaufigen MaBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte entgegensteht.

3.5.2. Anwendung der Rechtslage auf den vorliegenden Fall

Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaf3§ 50 Abs 1 FPG
unzuldssig ware. Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaf

Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig ware.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach 8 8 Abs 1 AsylG (zur Frage der Gewahrung von subsidiarem
Schutz) und nach 8 52 Abs 9 FPG (zur Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
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unmoglich, die Frage der Zuladssigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach 8 52 Abs 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die
Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen (vgl dazu etwa VwWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119
und auch die Beschlisse VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062). Ein inhaltliches
Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG (zur Frage der Gewahrung von
subsididarem Schutz) und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist
ausgeschlossen. Damit ist es unmdglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen
der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu aufzurollen und entgegen der
getroffenen Entscheidung Uber die Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen vergleiche dazu
etwa VWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119 und auch die Beschlisse VwWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und
30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062).

Die Abschiebung ist auch nicht unzulassig im Sinne des8 50 Abs 2 FPG, da dem BF keine Flichtlingseigenschaft
zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG, da dem BF keine

Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht keine Empfehlung einer vorlaufigen MalBnahme durch den Europadischen Gerichtshof fir
Menschenrechte der Abschiebung entgegen.

Die im angefochtenen Bescheid getroffene Feststellung der Zul3ssigkeit der Abschiebung nach Tunesien erfolgte daher
zu Recht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes V. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs 2 VwGVG iVm § 52 Abs 9 FPG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich
daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch fiinf. des angefochtenen Bescheides
gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 52, Absatz 9, FPG abzuweisen war.

3.6. Zum Ausspruch, dass keine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht (Spruchpunkt VI. des angefochtenen
Bescheides):3.6. Zum Ausspruch, dass keine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht (Spruchpunkt rémisch sechs. des

angefochtenen Bescheides):

Gemal § 55 Abs 1a FPG besteht ua eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht, wenn eine Entscheidung auf Grund eines
Verfahrens gemal3 8§ 18 BFA-VG durchfiihrbar wird. Hierunter fallen neben Verfahren, in denen einer Beschwerde ex
lege keine aufschiebende Wirkung zukam, auch die Verfahren, in denen das BFA die aufschiebende Wirkung aberkannt
hat und in denen jeweils keine Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung durch das Bundesverwaltungsgericht gemaf
§ 18 Abs 5 BFA-VG erfolgt ist. Gemal3 Paragraph 55, Absatz eins a, FPG besteht ua eine Frist fur die freiwillige Ausreise
nicht, wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemaf Paragraph 18, BFA-VG durchfihrbar wird. Hierunter
fallen neben Verfahren, in denen einer Beschwerde ex lege keine aufschiebende Wirkung zukam, auch die Verfahren,
in denen das BFA die aufschiebende Wirkung aberkannt hat und in denen jeweils keine Zuerkennung der

aufschiebenden Wirkung durch das Bundesverwaltungsgericht gemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG erfolgt ist.

Im vorliegenden Fall hat die belangte Behorde einer Beschwerde gegen den bekampften Bescheid vom 24.03.2023 die
aufschiebende Wirkung - zu Recht, wie unten auszufuhren sein wird - aberkannt.

Nach § 18 Abs 5 BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung vom BFA
aberkannt wurde, binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn
anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK, Art 8 EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.Nach Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde, der die
aufschiebende Wirkung vom BFA aberkannt wurde, binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde die aufschiebende
Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK, Artikel 8,
EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr 13 zur Konvention bedeuten wirde oder flr ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder

innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wurde.

Wie bereits oben erdrtert, besteht bei der Rickkehr des BF nach Tunesien keine Gefahr, dass diesem die Todesstrafe,
die Folter, eine unmenschliche Behandlung oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes drohen.
Ein von Art 8 EMRK geschutzter Eingriff in sein Privat- und Familienleben ist ebenfalls mangels Bestehens eines
schiitzenswerten Privat- und Familienleben in Osterreich nicht zu befirchten. Die nach der stindigen Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes durchzufihrende Interessensabwdgung zwischen den Interessen des BF und jenen
Osterreichs ergibt, wie bereits oben ausgefiihrt, einen Uberhang der Interessen Osterreichs an der unverziglichen
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Vollstreckung des bekampften Bescheides. Damit waren keine Grinde fur die Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung gemaR 8 18 Abs 5 BFA-VG gegeben. Wie bereits oben erdrtert, besteht bei der Riickkehr des BF nach Tunesien
keine Gefahr, dass diesem die Todesstrafe, die Folter, eine unmenschliche Behandlung oder fir ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes drohen. Ein von Artikel 8, EMRK geschutzter Eingriff in sein Privat- und
Familienleben ist ebenfalls mangels Bestehens eines schiitzenswerten Privat- und Familienleben in Osterreich nicht zu
befiirchten. Die nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes durchzufihrende Interessensabwagung
zwischen den Interessen des BF und jenen Osterreichs ergibt, wie bereits oben ausgefiihrt, einen Uberhang der
Interessen Osterreichs an der unverziiglichen Vollstreckung des bekdmpften Bescheides. Damit waren keine Griinde
fur die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung gemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG gegeben.

Zu Recht hat daher die belangte Behdrde § 55 Abs 1a FPG zur Anwendung gebracht. Die Beschwerde erweist sich
daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes VI. des angefochtenen Bescheides
gemal 8§ 28 Abs 2 VwWGVG abzuweisen war.Zu Recht hat daher die belangte Behdrde Paragraph 55, Absatz eins a, FPG
zur Anwendung gebracht. Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des

Spruchpunktes rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG abzuweisen war.

3.7 Zur Aberkennung der aufschiebenden Wirkung (Spruchpunkt VII. des angefochtenen Bescheides)3.7 Zur
Aberkennung der aufschiebenden Wirkung (Spruchpunkt rémisch sieben. des angefochtenen Bescheides):

Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erfolgte seitens der belangten Behérde gemafli8 18 Abs. 1 BFA-VG, da
der Asylwerber aus einem sicheren Herkunftsstaat (§ 19) stammt (Z 1). Gegenstandlich stammt der Beschwerdeflhrer
aus Tunesien, was gemal § 1 Z 11 HStV als sicherer Herkunftsstaat gilt. Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung
erfolgte daher zu Recht.Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erfolgte seitens der belangten Behérde gemaR
Paragraph 18, Absatz eins, BFA-VG, da der Asylwerber aus einem sicheren Herkunftsstaat (Paragraph 19,) stammt
(Ziffer eins,). Gegenstandlich stammt der Beschwerdefiihrer aus Tunesien, was gemaR Paragraph eins, Ziffer 11, HStV
als sicherer Herkunftsstaat gilt. Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erfolgte daher zu Recht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes VII. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 18 Abs 1 BFA-VG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist
sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch sieben. des angefochtenen
Bescheides gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 18, Absatz eins, BFA-VG abzuweisen
war.

4.  Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung

Gemal: § 21 Abs 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemal? Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante
Sachverhalt von der Verwaltungsbehdrde vollstdndig in einem ordnungsgemaRen Ermittlungsverfahren erhoben
wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich
gebotene  Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehdrde die die
entscheidungsmaRgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben
und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der verwaltungsbehoérdlichen Beweiswlrdigung in
seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder daruberhinausgehender fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei blo3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in § 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoRt (VwGH 28.05.2014,2014/20/0017). Eine mindliche
Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen des Revisionswerbers vor dem VwG
durchzufihren (VWGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren
zur mundlichen Erdrterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen zwischen den Parteien und dem Gericht
(VWGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden Beweiswirdigung durch das VwG
(VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038) .§ 21 Abs 7 BFA-VG 2014 erlaubt andererseits das Unterbleiben einer
Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfiihrung in der Beschwerde ausdruicklich beantragt wurde,
wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint (VWGH 23.11.2016, Ra
2016/04/0085; 22.01.2015,Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung steht im Einklang mit Art 47 Abs 2 GRC (VwGH
25.02.2016, Ra 2016/21/0022). Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fiur die rechtliche Beurteilung

entscheidungsrelevante Sachverhalt von der Verwaltungsbehdrde vollstandig in einem ordnungsgemalien
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Ermittlungsverfahren  erhoben wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstéandigkeit aufweist. Ferner muss
die Verwaltungsbehoérde die die entscheidungsmaRgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in
gesetzmaliger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwdgungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein
dem Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darliberhinausgehender fir die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei blo3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoR3t
(VWGH 28.05.2014, 2014/20/0017). Eine mundliche Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen
des Revisionswerbers vor dem VwG durchzufihren (VWGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine miundliche
Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren zur mundlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen
zwischen den Parteien und dem Gericht (VwGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden
Beweiswirdigung durch das VwG (VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038). Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG 2014 erlaubt
andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfihrung in der
Beschwerde ausdricklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint (VwGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung
steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC (VwGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022).

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch die belangte Behorde vollstandig
erhoben und weist - aufgrund des Umstandes, dass zwischen der Entscheidung durch die belangte Behorde und jener
durch das Bundesverwaltungsgericht lediglich etwa ein Monat liegt - die gebotene Aktualitat auf. Der Beweiswurdigung
durch die belangte Behorde hat sich das Bundesverwaltungsgericht zur Ganze angeschlossen. Es lagen keine strittigen
Sachverhalts- oder Rechtsfragen vor und es waren auch keine Beweise aufzunehmen. Auch im Beschwerdevorbringen
vom 12.06.2023 wurde kein Sachverhalt vorgebracht, der eine entscheidungsmalgebliche Veranderung gegentber
dem Administrativverfahren erkennen lasst. Daher konnte aufgrund der Aktenlage entschieden werden.

Zudem liegt ein Verfahren nach8 18 BFA-VG vor, welches das Bundesverwaltungsgericht verpflichtet innerhalb von 7
Tagen zu entscheiden, es sei denn es lagen Grinde vor, die aufschiebende Wirkung nach § 18 Abs 5 VFA-VG
zuzuerkennen. Dies war im gegenstandlichen Fall - wie oben dargelegt - aber nicht gegeben.Zudem liegt ein
Verfahren nach Paragraph 18, BFA-VG vor, welches das Bundesverwaltungsgericht verpflichtet innerhalb von 7 Tagen
zu entscheiden, es sei denn es lagen Griinde vor, die aufschiebende Wirkung nach Paragraph 18, Absatz 5, VFA-VG

zuzuerkennen. Dies war im gegenstandlichen Fall - wie oben dargelegt - aber nicht gegeben.

Die Abhaltung einer &ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte sohin gema38 21 Abs. 7 BFA-VG iVm § 24 VWGVG
unterbleiben.Die Abhaltung einer &ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte sohin gemaR Paragraph 21, Absatz 7,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VWGVG unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§& 25a Abs 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende

Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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