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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Seiler und die Hofrate Dr. Herberth, Dr.
Knell, Dr. Germ und Dr. HOR als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Fritz, Uber die Beschwerde des N gegen den
Bescheid des Bundesministers fur Finanzen vom 6. Oktober 1989, ZI. 555.110/17-11/15/89, betreffend Beglnstigung
gemal § 9 des Pensionsgesetzes 1965, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 10.530,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdeflihrer steht als Fachoberlehrer im Ruhestand in einem o6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum
Bund; seine letzte Dienststelle war die Hohere Technische Bundeslehranstalt in 1220 Wien.

Der Beschwerdefuhrer wurde mit Bescheid der Dienstbehdrde erster Instanz vom 12. Februar 1987 gemal 8 14 Abs. 1
BDG 1979 mit Ablauf des 31. Marz 1987 in den Ruhestand versetzt.

Mit Bescheid des Bundesministeriums fir Unterricht, Kunst und Sport vom 2. Marz 1987 wurde dem
Beschwerdefiihrer gemaR § 9 Abs. 1 des Pensionsgesetzes 1965 jener Zeitraum, der fur die Erlangung des
Ruhegenusses im Ausmall der RuhegenuBbemessungsgrundlage erforderlich ist, zu seiner ruhegenul3fahigen
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Bundesdienstzeit zugerechnet.

Das Bundesrechenamt stellte mit Bescheid vom 29. April 1987 fest, dal’ dem Beschwerdefihrer gemal3 88 3 bis 7 des
Pensionsgesetzes 1965 ab 1. April 1987 ein Ruhegenul in der Ho6he von monatlich brutto S 22.805,60 gebuhrt.

Mit Bescheid vom 5. August 1987 erkannte die Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter die Hautkrankheit, an der
der Beschwerdefuhrer leidet, als Berufskrankheit an und gewahrte ihm flr die Folgen dieser Berufskrankheit sowie der
berufsbedingten Larmschwerhorigkeit mit Wirksamkeit vom 1. April 1987 eine Gesamtrente gemal3 8 108 Abs. 2 des
Beamten-Kranken- und Unfallversicherungsgesetzes im Ausmal3 von 30 v.H. der Vollrente.

Dies fuhrte zu einer Neubemessung des Ruhegenusses, im Zuge derer das Bundesrechenamt mit Bescheid vom 27.
Dezember 1988 feststellte, dall dem Beschwerdefiihrer gemal3 88 3 bis 7 unter Bedachtnahme auf § 9 Abs. 4 PG 1965
in Verbindung mit § 165 Abs. 1 B-KUVG ab 1. Janner 1988 ein Ruhegenul’ in Hohe von monatlich brutto S 20.525,--
gebuhrt.

Der dagegen vom Beschwerdefiihrer erhobenen Berufung gab die belangte Behérde mit dem angefochtenen Bescheid
nicht statt. Zur Begriindung wird vorerst der bereits vorher dargestellte Spruch des erstinstanzlichen Bescheides und
dann die Berufung wie folgt wiedergegeben: Der Beschwerdefihrer habe in seiner Berufung beantragt, den
erstinstanzlichen Bescheid dahingehend abzuandern, dal} die ihm mit Bescheid des Bundesministeriums fur
Unterricht, Kunst und Sport vom 2. Mdrz 1987 gemaR § 9 Abs. 1 PG 1965 zuerkannten Beglnstigungen auch Uber den
31. Dezember 1987 hinaus wirksam seien. Dieses Begehren sei darin begriindet, daR mit dem erstinstanzlichen
Bescheid festgestellt worden sei, dal dem Beschwerdefihrer mit Wirkung vom 1. Janner 1988 ein Ruhegenul3 in der
Hoéhe von S 20.525,- geblhre. MaRgebend dafir sei gewesen, daR der Beschwerdeflhrer seitens der
Versicherungsanstalt offentlich Bediensteter eine Versehrtenrente erhalte. Der diesbezlgliche Bescheid sei im
September 1987 in Rechtskraft erwachsen, sodal die seinerzeitige Zurechnung gemaR § 9 PG 1965 mit 31. Dezember
1987 fir wirkungslos erklart werde.§ 9 Abs. 4 PG 1965 halte fest, daRR ein Anspruch auf Beglinstigungen bei
Erwerbsunfahigkeit nicht bestehe, wenn diese auf einen Dienstunfall oder eine Berufskrankheit zurlckzufiihren sei
und dem Beamten aus diesem Grund die Versehrtenrente aus der Unfallversicherung der 6ffentlich Bediensteten
geblhre. § 165 Abs. 1 B-KUVG halte korrespondierend fest, da die wegen einer auf einen Dienstunfall oder eine
Berufskrankheit zurtickzufiihrende Erwerbsunfahigkeit zuerkannten Beglinstigungen nach § 9 PG 1965 mit Ablauf des
3. Kalendermonates nach rechtskraftiger Feststellung des Anspruches auf eine Versehrtenrente nach dem B-KUVG
wirkungslos wirden.

Sowohl der Ruhestandsversetzung des BeschwerdefUhrers als auch der Zurechnung von Jahren gemaf § 9 PG 1965 sei
ein amtsarztliches Gutachten vom 13. Janner 1987 zugrunde gelegt worden. Von diesen Feststellungen ausgehend sei
festzuhalten, dal die Versicherungsanstalt lediglich zwei Erkrankungen, namlich die Hauterkrankung und die
Larmschwerhorigkeit des Beschwerdefiihrers, als "berentungsfahige" erklart habe. Allein wegen dieser beiden
Erkrankungen erhalte der Beschwerdefiihrer eine Versehrtenrente. Uber die beiden vorher genannten Erkrankungen
hinaus werde aber im Gutachten vom 13. Janner 1987 des weiteren festgehalten: "Anhaltender psychovegetativer
Erschépfungszustand, rezidivierendes Cervikalsyndrom bei degenerativen Verdnderungen, Cephalea, Ubergewicht,
Fettleber, Hyperlipidémie, Hypertonie, Zustand nach Hamorrhoidenoperation und Revision einer Analfistel, Zustand
nach Mittelknochenfraktur links, Zustand nach rezidivierenden Nierenkoliken." Unabhangig von der Frage, ob die
vorher dargestellten, nicht mit einer Versehrtenrente abgegoltenen Leiden allein schon zu einer Zurechnung gemaR §
9 PG 1965 hatten fiihren mussen, sei weder aus8 9 Abs. 4 PG 1965 noch aus8 165 B-KUVG erkennbar, in welcher
Weise nicht berufsbedingte Leiden, die ebenfalls fir die Erwerbsunfahigkeit verantwortlich seien, bei der Entscheidung
Uber den Wegfall von Begunstigungen bei Erwerbsunfahigkeit zu berlcksichtigen seien. Der tber die Hauterkrankung
und die Larmschwerhorigkeit hinausgehende Leidenszustand rechtfertige fur sich allein schon die vorgenommene
Beglinstigung gemaR § 9 PG 1965. Nach Wiedergabe des§ 9 Abs. 1 PG 1965 fihrt die belangte Behorde in der
Begrindung des angefochtenen Bescheides weiter aus:

Nach dem vorliegenden Gutachten leide der Beschwerdeflihrer an einer Reihe von Krankheiten, die insgesamt dazu
fUhrten, dal3 er dauernd dienst- und offensichtlich auch erwerbsunfahig sei. Da somit die im§& 9 Abs. 1 PG 1965
normierten Voraussetzungen flr die Zurechnung von Jahren erfiillt seien, habe das Bundesministerium fir Unterricht,
Kunst und Sport mit Bescheid vom 2. Marz 1987, anlaRlich der Versetzung des Beschwerdefuhrers in den Ruhestand
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mit Wirksamkeit vom 31. Marz 1987, jenen Zeitraum zur ruhegenuf3fdhigen Bundesdienstzeit des Beschwerdefihrers
zugerechnet, der fur die Erlangung des Ruhegenusses im Ausmal der RuhegenulBbemessungsgrundlage erforderlich

gewesen sei.

Nach dem Wortlaut des 8 9 Abs. 1 PG 1965 komme es nicht auf das Vorliegen einzelner oder bestimmter Krankheiten
an, sondern nur darauf, ob der Beschwerdefihrer ohne vorsatzliches Verschulden zu einem zumutbaren Erwerb
unfahig geworden sei. Das bedeute, es wirden nicht einzelne Krankheiten isoliert betrachtet und deren
Vorhandensein abgegolten, sondern der vom Gesetzgeber mit dieser Bestimmung verfolgte Zweck bestehe darin, den
angemessenen Lebensunterhalt des Beamten zu sichern und einen sozialen Abstieg des Beamten und seiner Familie
moglichst hintanzuhalten, wenn auf Grund einer eingetretenen Erwerbsunfahigkeit der Beamte nicht einmal die volle
RuhegenulRBbemessungsgrundlage erreiche.

Auch das Beamten-Kranken- und Unfallversicherungsgesetz sehe eine Vorsorgeregelung fur den Fall vor, daR die
Erwerbsfahigkeit ganz oder teilweise gemindert sei; allerdings nur dann, wenn es sich hiebei um die Folge einer
Berufskrankheit oder eines Dienstunfalles handle. Die hieflr vorgesehene Unterstltzung bestehe in der Gewdhrung
einer Rente.

Wirden in einem Fall sowohl die Voraussetzungen des PG 1965 als auch die des B-KUVG erfillt, wiirde dies zu einer
doppelten Leistung fUr ein und denselben Sachverhalt - namlich das Vorliegen der Erwerbsunfahigkeit - fihren. Dies
solle aber verhindert werden. Daher sehe der Gesetzgeber im § 9 Abs. 4 PG 1965 vor, daR die Zurechnung von Jahren
nicht zu erfolgen habe, wenn die Erwerbsunfahigkeit auf einen Dienstunfall oder eine Berufskrankheit zurlickzufiihren
sei und dem Beamten aus diesem Grunde die Versehrtenrente aus der Unfallversicherung der 6ffentlich Bediensteten
geblhre. Korrespondierend dazu enthalte das B-KUVG im § 165 entsprechende Bestimmungen. So wlrden
MalRnahmen nach § 9 Abs. 1 bis 3 PG 1965, die wegen einer auf einen Dienstunfall oder eine Berufskrankheit
zurlckzufuhrende Erwerbsunfdhigkeit getroffen worden seien, mit Ablauf des 3. Kalendermonates nach
rechtskraftiger Feststellung des Anspruches auf eine Versehrtenrente nach diesem Bundesgesetz wirkungslos.
Uberdies sei die fir die Zeit vom Anfall der Versehrtenrente bis zum Erléschen der MaRnahmen nach § 9 Abs. 1 bis 3
PG 1965 oder gleichartiger Regelungen durch diese MaRnahmen eingetretene Erhdhung des Ruhegenusses
(Sonderzahlung) auf die fur diese Zeit geblhrende Versehrtenrente (Rentensonderzahlung) anzurechnen.

In dem Gutachten, das sowohl die Grundlage fur die Zurechnung von Jahren wegen Erwerbsunfahigkeit als auch far
die Gewahrung der Versehrtenrente nach dem B-KUVG wegen Minderung der Erwerbsfahigkeit gebildet habe, seien
auch Krankheiten angefihrt, die von der BVA als Berufskrankheiten anerkannt wirden. Somit seien die
Voraussetzungen des § 9 Abs. 4 PG 1965 bzw. des § 165 Abs. 1 B-KUVG erfillt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, mit der kostenpflichtige Aufhebung wegen
Rechtswidrigkeit des Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften begehrt wird.

Die belangte Behorde hat eine Gegenschrift erstattet, die Akten des Verfahrens vorgelegt und kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Der Beschwerdeflhrer sieht sich durch den angefochtenen Bescheid in seinem Recht auf RuhegenuB in einem der
Zurechnung von Jahren nach § 9 PG 1965 entsprechenden Ausmalf durch unrichtige Anwendung des Abs. 4 dieser
Bestimmung in Verbindung mit§ 165 Abs. 1 B-KUVG sowie der Vorschriften Uber die Sachverhaltsermittlung, das
Parteiengehdr und die Bescheidbegriindung verletzt.

Nach 8 9 Abs. 1 PG 1965, BGBI. Nr. 340, hat die oberste Dienstbehdrde dem Beamten, der ohne sein vorsatzliches
Verschulden zu einem zumutbaren Erwerb unfahig geworden ist, aus AnlaRR der Versetzung in den Ruhestand den
Zeitraum, der fur die Erlangung des Ruhegenusses im Ausmafd der RuhegenuBbemessungsgrundlage erforderlich ist,
hoéchstens jedoch 10 Jahre, zu seiner ruhegenuRRfahigen Bundesdienstzeit zuzurechnen. Wenn der angemessene
Lebensunterhalt des Beamten durch die Zurechnung nach Abs. 1 nicht gesichert ist, kann die oberste Dienstbehdérde
nach Abs. 2 der genannten Bestimmung im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fur Finanzen verfigen, daf3 der
ruhegenul3fahige Monatsbezug die Ruhegenul3bemessungsgrundlage zu bilden hat. Nach Abs. 4 der genannten
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Bestimmung sind die Bestimmungen der Abs. 1 und 2 nicht anzuwenden, wenn die Erwerbsunfahigkeit auf einen
Dienstunfall oder eine Berufskrankheit zurtickzufihren ist und dem Beamten aus diesem Grund die Versehrtenrente
aus der Unfallversicherung der 6ffentlich Bediensteten gebuihrt.

MalRnahmen nach § 9 Abs. 1 bis 3 PG 1965, die wegen einer auf einen Dienstunfall oder eine Berufskrankheit
zurlickzufuhrenden Erwerbsunfahigkeit getroffen wurden, werden gemal3 8 165 Abs. 1 B-KUVG, BGBI. Nr. 200/1967,
mit Ablauf des 3. Kalendermonates nach rechtskraftiger Feststellung des Anspruches auf eine Versehrtenrente nach
diesem Bundesgesetz wirkungslos. Diese Regelung befindet sich im zweiten Unterabschnitt "Ubergangsbestimmungen
zum 2. Teil".

Der angefochtene Bescheid stutzt sich in Verbindung mit dem erstinstanzlichen Bescheid auf 8 9 Abs. 4 PG i.V.m. § 165
Abs. 1 B-KUVG. Bei der letztgenannten Regelung handelt es sich aber lediglich um eine Ubergangsbestimmung. Dies
ergibt sich sowohl aus der Uberschrift als auch aus der textlichen Gestaltung dieser Bestimmung (arg: MaRnahmen
nach 8 9 Abs. 1 bis 3 PG - die vor Inkrafttreten des B-KUVG getroffen wurden ...), findet eine weitere Bestatigung in den
Erlduternden Bemerkungen zur Regierungsvorlage (463 der Beilagen XI. GP) und deckt sich auch mit der im
Kurzkommentar von Teschner/Schneider B-KUVG, Verlag des OGB, Wien 1968, diesbeziiglich geduRerten Auffassung
(vgl. S. 255 f, Anm. 2 und 3 zu § 165). Der im Spruch des erstinstanzlichen Bescheides genannte § 165 Abs. 1 B-KUVG
stellt somit keine taugliche Rechtsgrundlage fur den angefochtenen Bescheid dar.

Es verbleibt somit lediglich die Bestimmung des § 9 Abs. 4 PG. Diese Regelung schlieR3t eine Zurechnung nach§ 9 Abs. 1
PG dann aus, wenn die Erwerbsunfahigkeit (im Sinne des Abs. 1) auf einen Dienstunfall oder eine Berufskrankheit
zurlckzufuhren ist und dem Beamten die Versehrtenrente aus der Unfallversicherung gebihrt. Im Beschwerdefall ist
aber die Zurechnung mit rechtskraftigem Bescheid des Bundesministers flr Unterricht, Kunst und Sport vom 2. Marz
1987 bereits vor der Entscheidung der BVA vom 5. August 1987 Uber die Anerkennung eines Teiles der Krankheiten des
Beschwerdefiihrers als Berufskrankheiten bzw. der Zuerkennung seiner Versehrtenrente erfolgt. Die mit
erstinstanzlichem Bescheid des Bundesrechenamtes vom 27. Dezember 1988 rlckwirkend mit 1. Janner 1988
vorgenommene Festsetzung des Ruhegenusses unter AuBerachtlassung der mit Bescheid vom 2. Marz 1987 erfolgten
Zurechnung stellt daher einen Eingriff in die Rechtskraftwirkung des zuletzt genannten Bescheides dar, die in der
Regelung des § 9 Abs. 4 PG alleine keine Deckung findet.

Da sich bereits auf Grund dieser Uberlegung die inhaltliche Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides zeigt,
ertbrigt sich eine weitere Auseinandersetzung mit dem Beschwerdevorbringen genauso wie mit der Frage des
Vorliegens von Wiederaufnahmegrinden.

Da die belangte Behdrde von einer unrichtigen Rechtsauffassung ausgegangen ist, muRte der angefochtene Bescheid
gemal § 42 Abs. 2 Z. 1 VwGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben werden.

Die Kostenentscheidung stiitzt sich auf die §8 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 206/1989.

Soweit in der Amtlichen Sammlung nicht veroffentlichte Erkenntnisse genannt sind, wird auf Art. 14 Abs. 4 der
Geschéftsordnung des Verwaltungsgerichtshofes, BGBI. Nr. 45/1965, hingewiesen.
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