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Entscheidungsdatum

02.08.2023
Norm

AsylG 2005 82 Abs1 215
AsylG 2005 82 Abs1 722
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 §3 Abs4
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 834 Abs1
AsylG 2005 834 Abs2
AsylG 2005 §34 Abs4
AsylG 2005 8§75 Abs24
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 2 heute

AsylG 2005 § 2 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 69/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 2 gltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

9. AsylG 2005 § 2 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
11. AsylG 2005 § 2 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
12. AsylG 2005 § 2 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
13. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
14. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 § 2 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 2 heute

AsylG 2005 8 2 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 2 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8§ 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 §& 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 & 34 heute
AsylG 2005 § 34 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gliltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 34 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 34 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr

.INr.
.I'Nr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

. I'Nr.
. I'Nr.
. I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
. I'Nr.

. I'Nr.
. I'Nr.
. I'Nr.

Nr.

4/2008

69/2020
145/2020
56/2018
145/2017
84/2017
24/2016
70/2015
144/2013
87/2012
68/2013
135/2009
122/2009
4/2008

24/2016
70/2015
87/2012

24/2016
70/2015
87/2012

24/2016
70/2015
87/2012

24/2016
70/2015
87/2012

. 145/2017
. 84/2017
.87/2012
. 135/2009
. 122/2009


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40095569
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40067704
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=2&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40278397
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40224925
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40227009
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40205450
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40198434
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40194507
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40180780
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40171166
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40154370
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40141065
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40148955
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40112960
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40112464
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40095569
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P2/NOR40067704
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=3&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40278090
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40180781
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40171167
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40141066
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40067705
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=3&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40278090
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40180781
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40171167
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40141066
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40067705
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=3&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40278090
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40180781
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40171167
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40141066
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40067705
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=3&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40278090
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40180781
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40171167
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40141066
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40067705
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=34&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P34/NOR40278124
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P34/NOR40198444
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P34/NOR40194515
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P34/NOR40141092
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P34/NOR40112963
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P34/NOR40112482

8. AsylG 2005 § 34 giiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
9. AsylG 2005 § 34 giiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI
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AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 34 heute

AsylG 2005 8 34 giltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 8§ 34 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 34 gltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gliltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gliltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

B-VG Art. 133 heute
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B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. EMRK Art. 8 heute
2. EMRK Art. 8 giltig ab 01.05.2004

VWGVG § 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VwGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

E o

1. VWGVG 8 28 heute
VwGVG 8§ 28 gtiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W139 2260438-1/23E
W139 2260441-1/14E

IM NAMEN DER REPUBLIK!
1.

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Kristina HOFER Uber die Beschwerde von XXXX ,
geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit Syrien, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich, Auflenstelle Linz, vom 26.08.2022, ZI. XXXX , nach
Durchfihrung von zwei mundlichen Verhandlungen am 22.02.2023 und am 26.04.2023 zu Recht: Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Kristina HOFER Uber die Beschwerde von rémisch 40,
geboren am romisch 40, Staatsangehorigkeit Syrien, vertreten durch rémisch 40, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich, AuBenstelle Linz, vom 26.08.2022, ZI.
rémisch 40, nach Durchfiihrung von zwei mindlichen Verhandlungen am 22.02.2023 und am 26.04.2023 zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemal3 § 3 Abs. 1 iVm Abs. 4 iVm § 34 Abs. 2 iVm 8 2 Abs. 1 Z. 22 AsylG
2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt. Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph
3, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 4, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Gemal 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.
Gemall Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dassromisch 40 damit kraft Gesetzes die

Flichtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
2.

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Kristina HOFER Uber die Beschwerde von XXXX ,
geboren am XXXX , minderjahrig, Staatsangehdrigkeit Syrien, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich, AuBenstelle Linz, vom 26.08.2022, ZI.
XXXX , nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 22.02.2023 und am 26.04.2023 zu Recht: Das

Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Kristina HOFER Uber die Beschwerde von rémisch 40,


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=8&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A8/NOR40062439
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=24&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40196848
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40189039
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P24/NOR40147937
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

geboren am rémisch 40, minderjahrig, Staatsangehdrigkeit Syrien, vertreten durch rémisch 40, gegen den Bescheid
des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich, Aul3enstelle Linz, vom 26.08.2022, ZI.
rémisch 40, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 22.02.2023 und am 26.04.2023 zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemal3 8 3 Abs. 1 iVm Abs. 4 iVm § 34 Abs. 2 iVm 8 2 Abs. 1 Z. 22 AsylG
2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt. Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph
3, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 4, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt.

Gemal 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fllchtlingseigenschaft zukommt.
Gemall Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dassromisch 40 damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang: romisch eins. Verfahrensgang:

1. XXXX (im Folgenden: BF1) und die minderjahrige XXXX (im Folgenden: BF3) reisten gemeinsam mit ihrer Ehefrau
bzw. Mutter XXXX (im Folgenden: BF2) in das Osterreichische Bundesgebiet und stellten am 22.09.2021 einen Antrag
auf internationalen Schutz. 1. rémisch 40 (im Folgenden: BF1) und die minderjahrige romisch 40 (im Folgenden: BF3)
reisten gemeinsam mit ihrer Ehefrau bzw. Mutter romisch 40 (im Folgenden: BF2) in das &sterreichische Bundesgebiet
und stellten am 22.09.2021 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Inder Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 23.09.2021, fihrte der BF1 an, sieben
Jahre als Fluchtling in Saudi-Arabien gelebt zu haben. Als die saudischen Behérden ihn und seine Familie nach Syrien
hatten zurlckschicken wollen, sei die Familie nach Europa gefltichtet, da in Syrien immer noch Krieg herrsche. Die BF3
habe keine eigenen Fluchtgriinde.

3. Bei der niederschriftlichen Einvernahme durch das das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl (in der Folge:
BFA) am 06.12.2021 fuhrte der BF1 aus, dass sein Bruder ein Regimegegner gewesen sei und sich in Syrien politisch
betatigt habe. Der BF1 selbst habe im Jahr 2011 an einer Demonstration teilgenommen und sei daraufhin inhaftiert

worden.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 26.08.2022 wies das BFA den Antrag der BeschwerdefUhrer auf
internationalen Schutz gemaR § 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten ab (Spruchpunkt I.). GemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde den Beschwerdefiihrern der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt I.) und ihnen gemaR & 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung fiir ein Jahr erteilt (Spruchpunkt II1.). 4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 26.08.2022 wies
das BFA den Antrag der BeschwerdefUhrer auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung
mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ab
(Spruchpunkt romisch eins.). Gemal Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde den Beschwerdefiihrern der Status
des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihnen gemafd Paragraph 8, Absatz 4,
AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung fur ein Jahr erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.).

5. Gegen Spruchpunkt I. des Bescheides erhoben die Beschwerdefiihrer durch ihre Rechtsberatung mit Schreiben
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vom 23.09.2022, Beschwerde, in der unter anderem die Abhaltung einer mundlichen Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht beantragt wurde.5. Gegen Spruchpunkt romisch eins. des Bescheides erhoben die
Beschwerdefiihrer durch ihre Rechtsberatung mit Schreiben vom 23.09.2022, Beschwerde, in der unter anderem die
Abhaltung einer mundlichen Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht beantragt wurde.

6. Die Beschwerde und der Verwaltungsakt des BFA wurden dem Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom
30.09.2022, eingelangt am 03.10.2022, vorgelegt.

7. Am 22.02.2023 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mdndliche Verhandlung statt, bei
welcher der BF1 unentschuldigt nicht erschien. Daher wurde nur seine Ehefrau im Beisein ihrer Rechtsvertretung und
eines Dolmetschers fir die arabische Sprache einvernommen.

8.  Am 26.04.2023 wurde die 6ffentliche mindliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht fortgesetzt, bei
welcher der BF1 gemeinsam mit seiner Ehefrau erschien, und im Beisein ihrer Rechtsvertretung und einer
Dolmetscherin fur die arabische Sprache einvernommen wurde.

9. Mit Schreiben vom 18.07.2023 wurde das neue Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien
vom 17.07.2023 zum Parteiengehdr Ubermittelt. Es wurde hierzu eine Stellungnahme abgegeben und ausgefuhrt, dass
die Ausfuhrungen im Landerinformationsblatt das bisherige Vorbringen unterstitzen wuirden. Es liege eine
asylrelevante Verfolgung der Beschwerdeflihrer seitens des Regimes aufgrund eigener oppositioneller Haltung,
zumindest aber unterstellter oppositioneller  Haltung aufgrund regimekritischer  Familienangehoriger
(Reflexverfolgung) vor. Weiters seien die BF3 und deren Mutter zusatzlich geschlechtsspezifischer Gewalt ausgesetzt.
Zur Reflexverfolgung wurde auf das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 22.06.2023, Ra 2023/18/0012,

verwiesen.

10. Mit Erkenntnis vom 02.08.2023, ZI. W139 XXXX , wurde der Beschwerde der BF2 stattgegeben, dieser der Status
der Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihr damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt. 10.
Mit Erkenntnis vom 02.08.2023, ZI. W139 rémisch 40, wurde der Beschwerde der BF2 stattgegeben, dieser der Status
der Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihr damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Aufgrund des Asylantrags vom 22.09.2021, der Erstbefragung der Beschwerdeflhrer durch Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes am 23.09.2021, der Einvernahme durch die belangte Behérde am 06.12.2021, der Beschwerde vom
23.09.2022 gegen den Bescheid der belangten Behdérde vom 26.08.2022, der Stellungnahmen, der Einsichtnahme in
den Verwaltungsakt der belangten Behorde, der Einsichtnahme in das zentrale Melderegister, in das
Grundversorgungs-Informationssystem, in das Strafregister, die von den Beschwerdeflhrern vorgelegten Dokumente
sowie auf Grundlage der vor dem Bundesverwaltungsgericht durchgefihrten mundlichen Verhandlungen am
22.02.2023 und am 26.04.2023, wurden die folgenden Feststellungen getroffen und der Entscheidung zugrunde gelegt:

1.1.  Zur Person der Beschwerdefihrer:

Die Beschwerdefihrer, Namen und Geburtsdaten wie aus dem Spruch ersichtlich, sind syrische Staatsangehorige,
Araber und sunnitische Moslems. lhre Muttersprache ist Arabisch.

Beim BF1 handelt es sich um den Ehemann und bei der BF3 um die Tochter der BF2. Die Ehe der Beschwerdeflihrer
BF1 und BF2 wurde im Jahr 1997 geschlossen und besteht seither durchgehend.

XXXX , geboren am XXXX , die Ehefrau bzw. Mutter der Beschwerdefiihrer BF1 und BF3, wurde mit Erkenntnis vom
heutigen Tag im Verfahren zu W139 XXXX gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt und
es wurde festgestellt, dass ihr damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt. rémisch 40, geboren am
rémisch 40, die Ehefrau bzw. Mutter der Beschwerdefihrer BF1 und BF3, wurde mit Erkenntnis vom heutigen Tag im
Verfahren zu W139 rémisch 40 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt
und es wurde festgestellt, dass ihr damit kraft Gesetzes die Fllchtlingseigenschaft zukommt.

Die Beschwerdefihrer sind strafrechtlich unbescholten.

1.2.  Zur maBgeblichen Situation in Syrien:


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

Die Landerfeststellungen zur Lage in Syrien basieren auf nachstehenden Quellen:

? Auszlge aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien, Bundesamt fur Fremdenwesen
und Asyl, Gesamtaktualisierung vom 17.07.2023 (Version 9)

? EUAA Country Guidance Syria, Februar 2023

? EUAA Syria Targeting of individuals, September 2022

? EUAA Syria Security situation, September 2022

? UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen, Marz 2021

? ACCORD-Anfragebeantwortung zu Syrien ,Zahl der Rickkehrerinnen nach Syrien aus dem EU-Raum seit 2019;
Behandlung von Ruickkehrerinnen aus dem EU-Raum®, 01.09.2022

1.2.1. Aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien, Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl, Gesamtaktualisierung vom 17.07.2023 (Version 9):

.[...] Politische Lage
Letzte Anderung: 10.07.2023

Im Jahr 2011 erreichten die Umbrtiche in der arabischen Welt auch Syrien. Auf die zunachst friedlichen Proteste grof3er
Teile der Bevolkerung, die Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und ein Ende des von Bashar al-Assad geflihrten Ba'ath-
Regimes verlangten, reagierte dieses mit massiver Repression gegen die Protestierenden, vor allem durch den Einsatz
von Armee und Polizei, sonstiger Sicherheitskrafte und staatlich organisierter Milizen (Shabiha). So entwickelte sich im
Laufe der Zeit ein zunehmend komplexer werdender bewaffneter Konflikt (AA 13.11.2018). Die tiefer liegenden
Ursachen fir den Konflikt sind die Willkir und Brutalitdt des syrischen Sicherheitsapparats, die soziale Ungleichheit
und Armut vor allem in den landlichen Gegenden Syriens, die weitverbreitete Vetternwirtschaft und nicht zuletzt
konfessionelle Spannungen (Spiegel 29.8.2016).

Die Entscheidung Moskaus, 2015 in Syrien militarisch zu intervenieren, hat das Assad-Regime in Damaskus effektiv
geschitzt. Russische Luftstreitkrafte und nachrichtendienstliche Unterstitzung sowie von Iran unterstltzte Milizen vor
Ort ermdglichten es dem Regime, die Opposition zu schlagen und seine Kontrolle tber groRe Teile Syriens brutal
wiederherzustellen. Seit Marz 2020 scheint der Konflikt in eine neue Patt-Phase einzutreten, in der drei
unterschiedliche Gebiete mit statischen Frontlinien abgegrenzt wurden (IPS 20.5.2022). Das Assad-Regime kontrolliert
rund 70 % des syrischen Territoriums. Seit dem Hohepunkt des Konflikts, als das Regime - unterstttzt von Russland
und Iran - unterschiedslose, gro3 angelegte Offensiven startete, um Gebiete zurlickzuerobern, hat die Gewalt deutlich
abgenommen. Auch wenn die Gewalt zurtickgegangen ist, kommt es entlang der Konfliktlinien im Nordwesten und
Nordosten Syriens weiterhin zu kleineren Scharmuitzeln. Im GrofRen und Ganzen hat sich der syrische Bulrgerkrieg zu
einem internationalisierten Konflikt entwickelt, in dem flunf auslandische Streitkrafte - Russland, Iran, die Turkei, Israel
und die Vereinigten Staaten - im syrischen Kampfgebiet tatig sind und Uberreste des Islamischen Staates (IS)
regelmalig Angriffe durchfihren (USIP 14.3.2023).

Interne Akteure haben das Kernmerkmal eines Staates - sein Gewaltmonopol - infrage gestellt und ausgehohlt. Externe
Akteure, die Gebiete besetzen, wie die Turkei in den kurdischen Gebieten, oder sich in innere Angelegenheiten
einmischen, wie Russland und Iran, sorgen fur Unzufriedenheit bei den Burgern vor Ort (BS 23.2.2022). In den vom
Regime kontrollierten Gebieten unterdriicken die Sicherheits- und Geheimdienstkrafte des Regimes, die Milizen und
die VerblUndeten aus der Wirtschaft aktiv die Autonomie der Wahler und Politiker. Ausléandische Akteure wie das
russische und das iranische Regime sowie die libanesische Schiitenmiliz Hisbollah Gben ebenfalls grol3en Einfluss auf
die Politik in den von der Regierung kontrollierten Gebieten aus. In anderen Gebieten ist die zivile Politik im
Allgemeinen den lokal dominierenden bewaffneten Gruppen untergeordnet, darunter die militante islamistische
Gruppe Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS), die Partei der Demokratischen Union (Partiya Yekitiya Demokrat, PYD) und mit
dem tlrkischen Militér verbindete Krafte (FH 9.3.2023). Ungeachtet der vorstehenden Ausfiihrungen bleibt Syrien, bis
hin zur subregionalen Ebene, territorial fragmentiert. In vielen Fallen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene
von unterschiedlichen Gruppierungen ausgeubt. Selbst in formal ausschlieBlich vom Regime kontrollierten Gebieten
wie dem Sudwesten des Landes (Gouvernements Dara’a, Suweida) sind die Machtverhdltnisse mitunter komplex und
kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind



moglich (v.a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsachliche Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei
bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen (AA 29.3.2023). Im syrischen Burgerkrieg, der nun in
sein zwolftes Jahr geht, hat sich die Grenze zwischen Staat und Nicht-Staat zunehmend verwischt. Im Laufe der Zeit
haben sowohl staatliche Akteure als auch nicht-staatliche bewaffnete Gruppen parallele, miteinander vernetzte und
voneinander abhiangige politische Okonomien geschaffen, in denen die Grenzen zwischen formell und informell, legal
und illegal, Regulierung und Zwang weitgehend verschwunden sind. Die Grenzgebiete in Syrien bilden heute ein
einziges wirtschaftliches Okosystem, das durch dichte Netzwerke von Handlern, Schmugglern, Regimevertretern,
Maklern und bewaffneten Gruppen miteinander verbunden ist (Brookings 27.1.2023).

Die politische Gesamtlage in Syrien zeigt sich [im Berichtszeitraum November 2022-Marz 2023] nicht wesentlich
verandert (AA 29.3.2023). Der Konflikt in Syrien befindet sich in einer Patt-Situation mit wenig Aussicht auf eine baldige
politische Lésung (USIP 14.3.2023; vgl. AA 29.3.2023). Der Machtanspruch des syrischen Regimes wurde in den
Gebieten unter seiner Kontrolle nicht grundlegend angefochten, nicht zuletzt aufgrund der anhaltenden substanziellen
militarischen Unterstitzung Russlands bzw. Irans und Iran-naher Krafte. Allerdings gelang es dem Regime nur bedingt,
das staatliche Gewaltmonopol in diesen Gebieten durchzusetzen. Eine realistische Perspektive fir eine Verdanderung
des politischen Status Quo zugunsten oppositioneller Krafte, ob auf politischem oder militarischem Wege, besteht
aktuell nicht (AA 29.3.2023). Der von den Vereinten Nationen geleitete Friedensprozess, einschlieBlich des
Verfassungsausschusses, hat 2022 keine Fortschritte gemacht (HRW 12.1.2023; vgl. AA 29.3.2023). Ausschlaggebend
dafur bleibt die anhaltende Blockadehaltung des Regimes, das keinerlei Interesse an einer politischen Lésung des
Konflikts zeigt und vor diesem Hintergrund jegliche Zugestandnisse verweigert (AA 29.3.2023). Letztlich ist es das Ziel
der Assad-Regierung, die Kontrolle Uber das gesamte syrische Territorium wiederzuerlangen (Alaraby 31.5.2023; vgl.
IPS 20.5.2022). Russland, die Tirkei, die Vereinigten Staaten und Iran unterstitzen die Kriegsparteien weiterhin
militarisch und finanziell und sorgen dafir, dass diese nicht fir ihre Taten verantwortlich gemacht werden (HRW
12.1.2023).Die politische Gesamtlage in Syrien zeigt sich [im Berichtszeitraum November 2022-Mdrz 2023] nicht
wesentlich verandert (AA 29.3.2023). Der Konflikt in Syrien befindet sich in einer Patt-Situation mit wenig Aussicht auf
eine baldige politische Losung (USIP 14.3.2023; vergleiche AA 29.3.2023). Der Machtanspruch des syrischen Regimes
wurde in den Gebieten unter seiner Kontrolle nicht grundlegend angefochten, nicht zuletzt aufgrund der anhaltenden
substanziellen militarischen Unterstlitzung Russlands bzw. Irans und Iran-naher Krafte. Allerdings gelang es dem
Regime nur bedingt, das staatliche Gewaltmonopol in diesen Gebieten durchzusetzen. Eine realistische Perspektive fur
eine Veranderung des politischen Status Quo zugunsten oppositioneller Krafte, ob auf politischem oder militdrischem
Wege, besteht aktuell nicht (AA 29.3.2023). Der von den Vereinten Nationen geleitete Friedensprozess, einschlielich
des Verfassungsausschusses, hat 2022 keine Fortschritte gemacht (HRW 12.1.2023; vergleiche AA 29.3.2023).
Ausschlaggebend daflr bleibt die anhaltende Blockadehaltung des Regimes, das keinerlei Interesse an einer
politischen Lésung des Konflikts zeigt und vor diesem Hintergrund jegliche Zugestéandnisse verweigert (AA 29.3.2023).
Letztlich ist es das Ziel der Assad-Regierung, die Kontrolle Uber das gesamte syrische Territorium wiederzuerlangen
(Alaraby 31.5.2023; vergleiche IPS 20.5.2022). Russland, die Turkei, die Vereinigten Staaten und Iran unterstitzen die
Kriegsparteien weiterhin militdrisch und finanziell und sorgen dafir, dass diese nicht flr ihre Taten verantwortlich
gemacht werden (HRW 12.1.2023).

Im AuReren gewannen die Bemiihungen des Regimes und seiner Verbiindeten, insbesondere Russlands, zur
Beendigung der internationalen Isolation [mit Stand Marz 2023] unabhangig von der im Raum stehenden Anndherung
der Turkei trotz fehlender politischer und humanitarer Fortschritte weiter an Momentum. Das propagierte
+Normalisierungsnarrativ’ verfangt insbesondere bei einer Reihe arabischer Staaten (AA 29.3.2023). Im Mai 2023
wurde Syrien wieder in die Arabische Liga aufgenommen, von der es im November 2011 aufgrund der gewaltsamen
Niederschlagung der Proteste ausgeschlossen worden war (Wilson 6.6.2023; vgl. SOHR 7.5.2023). Als Grunde fiur die
diplomatische Annaherung wurden unter anderem folgende Interessen der Regionalmachte genannt: Rickkehr von
syrischen Fluchtlingen in ihr Heimatland, die Unterbindung des Drogenschmuggels in die Nachbarlander -
insbesondere von Captagon - (CMEC 16.5.2023; vgl. Wilson 6.6.2023, SOHR 7.5.2023), Angste vor einer
Machtibernahme islamistischer Extremisten im Fall eines Sturzes des Assad-Regimes sowie die Eindammung des
Einflusses bewaffneter, von Iran unterstitzter Gruppierungen, insbesondere im Stden Syriens. Das syrische Regime
zeigt laut Einschatzung eines Experten fUr den Nahen Osten dagegen bislang kein Interesse, eine grolRe Anzahl an
Ruckkehrern wiederaufzunehmen und Versuche, den Drogenhandel zu unterbinden, erscheinen in Anbetracht der
Summen, welche dieser ins Land bringt, bislang im besten Fall zweifelhaft (CMEC 16.5.2023). Die EU-Mitgliedsstaaten in



ihrer Gesamtheit und die USA stellen sich den Normalisierungsbestrebungen politisch unverandert entgegen,
wenngleich sich die Bewahrung der EU-Einheit in dieser Sache zunehmend herausfordernd gestaltet (AA 29.3.2023).Im
AuReren gewannen die Bemiihungen des Regimes und seiner Verbiindeten, insbesondere Russlands, zur Beendigung
der internationalen Isolation [mit Stand Marz 2023] unabhangig von der im Raum stehenden Anndherung der Turkei
trotz fehlender politischer und humanitdrer Fortschritte weiter an Momentum. Das propagierte
+Normalisierungsnarrativ* verfangt insbesondere bei einer Reihe arabischer Staaten (AA 29.3.2023). Im Mai 2023
wurde Syrien wieder in die Arabische Liga aufgenommen, von der es im November 2011 aufgrund der gewaltsamen
Niederschlagung der Proteste ausgeschlossen worden war (Wilson 6.6.2023; vergleiche SOHR 7.5.2023). Als Grunde fur
die diplomatische Anndherung wurden unter anderem folgende Interessen der Regionalmdachte genannt: Rickkehr
von syrischen Fluchtlingen in ihr Heimatland, die Unterbindung des Drogenschmuggels in die Nachbarlander -
insbesondere von Captagon - (CMEC 16.5.2023; vergleiche Wilson 6.6.2023, SOHR 7.5.2023), Angste vor einer
Machtibernahme islamistischer Extremisten im Fall eines Sturzes des Assad-Regimes sowie die Einddmmung des
Einflusses bewaffneter, von Iran unterstitzter Gruppierungen, insbesondere im Stiden Syriens. Das syrische Regime
zeigt laut Einschatzung eines Experten fir den Nahen Osten dagegen bislang kein Interesse, eine grolRe Anzahl an
Ruckkehrern wiederaufzunehmen und Versuche, den Drogenhandel zu unterbinden, erscheinen in Anbetracht der
Summen, welche dieser ins Land bringt, bislang im besten Fall zweifelhaft (CMEC 16.5.2023). Die EU-Mitgliedsstaaten in
ihrer Gesamtheit und die USA stellen sich den Normalisierungsbestrebungen politisch unverandert entgegen,
wenngleich sich die Bewahrung der EU-Einheit in dieser Sache zunehmend herausfordernd gestaltet (AA 29.3.2023).

[...] Sicherheitslage
Letzte Anderung: 11.07.2023

Die Gesamtzahl der Kriegstoten wird auf fast eine halbe Million geschatzt (USIP 14.3.2023). Die Zahl der zivilen
Kriegstoten zwischen 1.3.2011 und 31.3.2021 belduft sich laut UNO auf 306.887 Personen - dazu kommen noch viele
zivile Tote durch den Verlust des Zugangs zu Gesundheitsversorgung, Lebensmittel, sauberem Wasser und anderem
Grundbedarf (UNHCHR 28.6.2022).

Uberlappende bewaffnete Konflikte und komplexe Machtverhéltnisse

Der Konflikt in Syrien seit 2011 besteht aus einem Konvolut Uberlappender Krisen (ICG 0.D.). Die Suche nach eine
politischen Beilegung verlief im Sand (USIP 14.3.2023). Dazu kommt das bestehende Informationsdefizit. Obwohl der
Syrien-Konflikt mit einer seit Jahren anhaltenden, extensiven Medienberichterstattung einen der am besten
dokumentierten Konflikte aller Zeiten darstellt, bleiben dennoch eine Reihe grundlegender Fragen offen. Angesichts
der Vielschichtigkeit des Konflikts ist es auch Personen, die in Syrien selbst vor Ort sind, oft nicht mdglich, sich ein
Gesamtbild Gber alle Aspekte zu verschaffen. Das Phanomen des Propagandakrieges besteht auf allen Seiten und wird
von allen kriegsfihrenden Parteien und ihren Unterstitzern gezielt und bewusst eingesetzt, sodass sich das Internet,
soziale und sonstige Medien angesichts der Verzerrungen der Darstellungen nur bedingt zur Informationsbeschaffung
eignen. Darlber hinaus sind offiziell verfliighbare Quellen (Berichte, Analysen etc.) aufgrund der Entwicklungen vor Ort
oft schnell Uberholt (OB Damaskus 1.10.2021). In vielen Fallen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene von
unterschiedlichen Gruppierungen ausgelbt. Selbst in formal ausschlieBlich vom Regime kontrollierten Gebieten wie
dem Sudwesten des Landes (Gouvernements Dara'a, Suweida) sind die Machtverhaltnisse mitunter komplex und
kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind
moglich (v.a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsachliche Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei
bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen (AA 29.3.2023).

Die militarische Landkarte Syriens hat sich nicht substantiell verandert. Das Regime kontrolliert weiterhin rund 70
Prozent des syrischen Staatsgebiets, mit Ausnahme von Teilen des Nordwestens, des Nordens und des Nordostens (AA
29.3.2023). [...]

Gebiete unter Regierungskontrolle inkl. Damaskus und Umland, Westsyrien
Letzte Anderung: 13.07.2023

Mittlerweile hat das Assad-Regime, unterstitzt von Russland und Iran, unterschiedlichen Quellen zu Folge zwischen 60
% (INSS 24.4.2022; vgl. GIS 23.5.2022) und 70 % des syrischen Territoriums wieder unter seine Kontrolle gebracht
(USCIRF 11.2022; EUAA 9.2022). Im November 2022 kontrolliert die Regierung die meisten gréReren Stadte des Landes,



darunter die Grof3stadte Damaskus, Aleppo, Homs und Hama (CRS 8.11.2022; vgl EUAA 9.2022). Auslandische Akteure
und regierungstreue Milizen tben erheblichen Einfluss auf Teile des Gebiets aus, das nominell unter der Kontrolle der
Regierung steht (AM 23.2.2021; vgl. SWP 3.2020, FP 15.3.2021, EUI 13.3.2020) (Anm.: siehe dazu auch das Uberkapitel
Sicherheitslage). [...] Mittlerweile hat das Assad-Regime, unterstitzt von Russland und Iran, unterschiedlichen Quellen
zu Folge zwischen 60 % (INSS 24.4.2022; vergleiche GIS 23.5.2022) und 70 % des syrischen Territoriums wieder unter
seine Kontrolle gebracht (USCIRF 11.2022; EUAA 9.2022). Im November 2022 kontrolliert die Regierung die meisten
groReren Stadte des Landes, darunter die GroRstadte Damaskus, Aleppo, Homs und Hama (CRS 8.11.2022; vergleiche
EUAA 9.2022). Auslandische Akteure und regierungstreue Milizen Uben erheblichen Einfluss auf Teile des Gebiets aus,
das nominell unter der Kontrolle der Regierung steht (AM 23.2.2021; vergleiche SWP 3.2020, FP 15.3.2021, EUI
13.3.2020) Anmerkung, siehe dazu auch das Uberkapitel Sicherheitslage). [...]

Die zivilen Behdrden haben nur begrenzten Einfluss auf auslandische militarische oder paramilitdrische
Organisationen, die in Syrien operieren, darunter russische Streitkrafte, die libanesische Hizbollah, die iranischen
Revolutionswachter (IRGC) und regierungsnahe Milizen wie die Nationalen Verteidigungskrafte (National Defence
Forces - NDF), deren Mitglieder zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen haben (USDOS 20.3.2023). Auch
innerhalb einzelner Regionen unterscheidet sich die Lage von Ort zu Ort und von Betroffenen zu Betroffenen. Somit ist
eine pauschale Lagebeurteilung nicht moglich (AA 29.3.2023).

Die Sicherheitslage zwischen militdarischen Entwicklungen und Menschenrechtslage

Ungeachtet der obigen Ausfihrungen bleibt Syrien bis hin zur subregionalen Ebene territorial fragmentiert. In vielen
Fallen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene von unterschiedlichen Gruppierungen ausgeibt. Selbst in
formal ausschlielich vom Regime kontrollierten Gebieten wie dem Stdwesten des Landes (Gouvernements Dara’a,
Suweida) sind die Machtverhaltnisse mitunter komplex und kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu
Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind maoglich (v. a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsachliche
Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen (AA
29.3.2023). Die Regierung ist nicht in der Lage, alle von ihr kontrollierten Gebiete zu verwalten und bedient sich
verschiedener Milizen, um einige Gebiete und Kontrollpunkte in Aleppo, Lattakia, Tartus, Hama, Homs und Deir ez-Zor
zu kontrollieren (DIS/DRC 2.2019). Die Hizbollah und andere von Iran unterstitzte schiitische Milizen kontrollieren
derzeit rund 20 Prozent der Grenzen des Landes. Obwohl die syrischen Zollbehérden offiziell fir die Grenzibergange
zum lIrak (Abu Kamal), zu Jordanien (Nasib) und zum Libanon (al-Arida, Jdeidat, al-Jousiyah und al-Dabousiyah)
zustandig sind, liegt die tatsachliche Kontrolle bei anderen: Die libanesische Grenze ist von der Hizbollah besetzt, die
auf der syrischen Seite Stiitzpunkte eingerichtet hat (Zabadani, al-Qusayr), von denen aus sie die Bergregion
Qalamoun beherrscht. Auch die irakischen schiitischen Milizen verwalten beide Seiten ihrer Grenze von Abu Kamal bis
at-Tanf (WI 10.2.2021).

Vor allem Aleppo, die grof3te Stadt Syriens und ihr ehemaliger wirtschaftlicher Motor, bietet einen Einblick in die
derzeitige Lage: Die Truppen des Regimes haben die primére, aber nicht die ausschlieRliche Kontrolle tUber die Stadt,
weil die Milizen, auch wenn sie nominell mit dem Regime verblindet sind, sich sporadische Zusammenstéf3e mit
Soldaten und untereinander liefern und die Einwohner schikanieren. Die Rebellen sind vertrieben, kein auslandischer
Akteur hat ein Interesse an einer erneuten Intervention, um das Regime herauszufordern, und die Bevdlkerung ist
durch den jahrelangen Krieg zu erschopft und verarmt und zu sehr damit beschéftigt, ihre Grundbedurfnisse zu
befriedigen, um einen weiteren Aufstand zu fihren. AuBerdem konnten die meisten Einwohner der Stadt, die in von
der Opposition gehaltene Gebiete oder ins Ausland vertrieben wurden, nicht zurtckkehren, vor allem weil sie
entweder die Einberufung oder Repressalien wegen ihrer mutmalilichen Beteiligung am Aufstand furchten (ICG
9.5.2022). Gebiete, in denen es viele Demonstrationen oder Rebellenaktivitdten gab, wie Ost-Ghouta, Damaskus oder
Homs, werden nun auch verstarkt durch die Geheimdienste tiberwacht (Ungér 15.12.2021).

Andere Regionen wie der Westen des Landes, insbesondere die Gouvernements Tartus und Latakia
(Kerneinflussgebiete des Assad-Regimes), blieben auch im Berichtszeitraum von aktiven Kampfhandlungen
vergleichsweise verschont. Unverandert kam es hier nur vereinzelt zu militdrischen Auseinandersetzungen,
vorwiegend im Grenzgebiet zwischen Latakia und Idlib (AA 29.3.2023).

Unabhangig von militdrischen Entwicklungen kommt es laut Vereinten Nationen und Menschenrechtsorganisationen
zu massiven Menschenrechtsverletzungen durch verschiedene Akteure in allen Landesteilen, insbesondere auch in



Gebieten unter Kontrolle des Regimes (AA 29.11.2021) [Anm.: Siehe dazu Kapitel Allgemeine Menschenrechtslage]. Die
UN-Untersuchungskommission fur Syrien halt es fur wahrscheinlich, dass das Regime, seine russischen Verbindeten
und andere regimetreue Krafte Angriffe begangen haben, die durch Kriegsverbrechen gekennzeichnet sind und
moglicherweise auf Verbrechen gegen die Menschlichkeit hinauslaufen. Dem Regime nahestehende paramilitarische
Gruppen begehen Berichten zufolge haufige VerstdRe und Misshandlungen, darunter Massaker, wahllose Tétungen,
EntfUhrungen von Zivilisten, extreme kdrperliche Misshandlungen, einschliel3lich sexueller Gewalt, und rechtswidrige
Festnahmen (USDOS 20.3.2023). Die syrische Regierung und andere Konfliktparteien setzen weiterhin Verhaftungen
und das Verschwindenlassen von Personen als Strategie zur Kontrolle und Einschichterung der Zivilbevélkerung ein
(GlobalR2P 31.5.2023; vgl. CC 3.11.2022). In Zentral-, West- und Sudsyrien kommt es in den von der Regierung
kontrollierten Gebieten systematisch zu willktrlichen Verhaftungen, Folterungen und Misshandlungen (GlobalR2P
1.12.2022) [Anm.: Siehe auch Kapitel Allgemeine Menschenrechtslage]. Aus den Gouvernements Dara'a, Quneitra und
Suweida wurden in der ersten Jahreshélfte 2022 gezielte Totungen, Sprengstoffanschlage, Schusswechsel,
ZusammenstodBe und Entfihrungen gemeldet, an denen Kréfte der syrischen Regierung und regierungsfreundliche
Milizen, ehemalige Mitglieder bewaffneter Oppositionsgruppen, IS-Kampfer und andere nicht identifizierte Akteure
beteiligt waren (EUAA 9.2022). Unabhangig von militérischen Entwicklungen kommt es laut Vereinten Nationen und
Menschenrechtsorganisationen zu massiven Menschenrechtsverletzungen durch verschiedene Akteure in allen
Landesteilen, insbesondere auch in Gebieten unter Kontrolle des Regimes (AA 29.11.2021) [Anm.: Siehe dazu Kapitel
Allgemeine Menschenrechtslage]. Die UN-Untersuchungskommission fir Syrien halt es fir wahrscheinlich, dass das
Regime, seine russischen Verblindeten und andere regimetreue Krafte Angriffe begangen haben, die durch
Kriegsverbrechen gekennzeichnet sind und madglicherweise auf Verbrechen gegen die Menschlichkeit hinauslaufen.
Dem Regime nahestehende paramilitdrische Gruppen begehen Berichten zufolge haufige VerstoRe und
Misshandlungen, darunter Massaker, wahllose Toétungen, Entfuhrungen von Zivilisten, extreme koérperliche
Misshandlungen, einschliel3lich sexueller Gewalt, und rechtswidrige Festnahmen (USDOS 20.3.2023). Die syrische
Regierung und andere Konfliktparteien setzen weiterhin Verhaftungen und das Verschwindenlassen von Personen als
Strategie zur Kontrolle und Einschiichterung der Zivilbevdlkerung ein (GlobalR2P 31.5.2023; vergleiche CC 3.11.2022).
In Zentral-, West- und SuUdsyrien kommt es in den von der Regierung kontrollierten Gebieten systematisch zu
willkiirlichen Verhaftungen, Folterungen und Misshandlungen (GlobalR2P 1.12.2022) [Anm.: Siehe auch Kapitel
Allgemeine Menschenrechtslage]. Aus den Gouvernements Dara'a, Quneitra und Suweida wurden in der ersten
Jahreshalfte 2022 gezielte Totungen, Sprengstoffanschlage, Schusswechsel, ZusammenstoRBe und Entfihrungen
gemeldet, an denen Krafte der syrischen Regierung und regierungsfreundliche Milizen, ehemalige Mitglieder
bewaffneter Oppositionsgruppen, I1S-Kdmpfer und andere nicht identifizierte Akteure beteiligt waren (EUAA 9.2022).

Seit der Ruckeroberung der groRtenteils landwirtschaftlich gepragten Provinz um Damaskus im Jahr 2018 versucht der
syrische Prasident Bashar al-Assad, die Hauptstadt als einen 'Hort der Ruhe’ in einem vom Konflikt zerrissenen Land
darzustellen (AN 1.7.2022; vgl. EUAA 9.2022). Allerdings kommt es seit Anfang 2020 zu wiederholten Anschlagen in
Damaskus und Damaskus- Umland bei denen bestimmte Personen (Zivilisten oder Militdrpersonal) mittels
Autobomben ins Visier genommen werden (TSO 10.3.2020; vgl. COAR 25.10.2021). Darunter war z. B. die
Bombenexplosion eines Militarbusses am 20.10.2021 in einem dicht besiedelten Gebiet von Damaskus, bei welcher 14
Personen getdtet wurden (HRW 13.1.2022). Im Zeitraum April 2022 bis Juli 2022 wurden sechzehn Anschlage in und um
Damaskus gemeldet, welche Personen mit Regimendhe zum Ziel hatten (AN 1.7.2022).Seit der Riuckeroberung der
groRtenteils landwirtschaftlich gepragten Provinz um Damaskus im Jahr 2018 versucht der syrische Prasident Bashar
al-Assad, die Hauptstadt als einen 'Hort der Ruhe’ in einem vom Konflikt zerrissenen Land darzustellen (AN 1.7.2022;
vergleiche EUAA 9.2022). Allerdings kommt es seit Anfang 2020 zu wiederholten Anschldgen in Damaskus und
Damaskus- Umland bei denen bestimmte Personen (Zivilisten oder Militarpersonal) mittels Autobomben ins Visier
genommen werden (TSO 10.3.2020; vergleiche COAR 25.10.2021). Darunter war z. B. die Bombenexplosion eines
Militarbusses am 20.10.2021 in einem dicht besiedelten Gebiet von Damaskus, bei welcher 14 Personen getotet
wurden (HRW 13.1.2022). Im Zeitraum April 2022 bis Juli 2022 wurden sechzehn Anschldge in und um Damaskus
gemeldet, welche Personen mit Regimenahe zum Ziel hatten (AN 1.7.2022).

In Gebieten wie Dara?a, der Stadt Deir ez-Zor und Teilen von Aleppo und Homs sind Ruckkehrer mit ihre Macht
missbrauchenden regimetreuen Milizen, Sicherheitsproblemen wie Angriffen des IS, mit schweren Zerstérungen oder
einer Kombination aus allen drei Faktoren konfrontiert (ICG 13.2.2020).



Der Islamischer Staat (IS) verflugt Uber Rickzugsgebiete im syrisch-irakischen Grenzgebiet sowie in Zentralsyrien. Seit
Anfang 2020 hat der IS Anschlage in fast allen Landesteilen durchgefuhrt und ist weiterhin grundsatzlich in der Lage,
dies landesweit zu tun (AA 29.11.2021; Anm.: Siehe dazu auch Abschnitt ,Provinz Deir ez-Zour / Syrisch-Irakisches
Grenzgebiet”). Der IS ist unter anderem im Osten der Provinz Homs aktiv. Es kommt immer wieder zu Anschlagen und
Uberfallen auf Einheiten/Konvois der syrischen Armee (OB 1.10.2021; vgl. DIS 5.2022).Der Islamischer Staat (IS) verfiigt
Uber Rickzugsgebiete im syrisch-irakischen Grenzgebiet sowie in Zentralsyrien. Seit Anfang 2020 hat der IS Anschlage
in fast allen Landesteilen durchgefihrt und ist weiterhin grundsatzlich in der Lage, dies landesweit zu tun (AA
29.11.2021; Anmerkung, Siehe dazu auch Abschnitt ,Provinz Deir ez-Zour / Syrisch-Irakisches Grenzgebiet”). Der IS ist
unter anderem im Osten der Provinz Homs aktiv. Es kommt immer wieder zu Anschldgen und Uberféllen auf
Einheiten/Konvois der syrischen Armee (OB 1.10.2021; vergleiche DIS 5.2022).

Von Februar bis April versuchen verarmte Syrer durch die Triffelsuche Geld zum Uberleben zu verdienen - trotz
Lebensgefahr (France 24 8.3.2023) aufgrund der Prasenz von IS-Kdmpfern und zahlreichen Landminen in der Wiste
Zentralsyriens (TAZ 24.3.2023). Bei einem weiteren ISAngriff Mitte Februar kamen 53 Zivilisten bei der Truffelsuche
ums Leben (Ha'aretz 17.2.2023). Mittlerweile soll der IS mindestens 150 Truffelsucher im heurigen Jahr getdtet haben
(BBC 17.4.2023).

Verschiebungen bei der militarischen Prasenz von Russland und Iran

Die russischen Kriegsanstrengungen in der Ukraine haben begonnen, sich splrbar auf Russlands militarische und
diplomatische Haltung in Syrien auszuwirken (CC 3.11.2022; vgl. NYT 19.10.2022). Russland ist seit 2015 eine
dominante militarische Kraft in Syrien und tragt dazu bei, das syrische Regime an der Macht zu halten (NYT
19.10.2022). Allerdings versucht Russland nun auch, seine Position in Europa zu starken, indem es im Stillen seine
Prasenz und sein Engagement in Syrien reduziert. Berichten zufolge wurden diese Soldaten teilweise durch russische
Militarpolizisten ersetzt (CC 3.11.2022; vgl. NYT 19.10.2022). Die BemUhungen Russlands, seine Prasenz in Syrien zu
verringern, haben auch diplomatische Mandver mit Iran und der Turkei ausgeldst. Iran hat das Vakuum genutzt, um
seine Prasenz in Ostsyrien auszubauen (CC 3.11.2022).Die russischen Kriegsanstrengungen in der Ukraine haben
begonnen, sich spurbar auf Russlands militérische und diplomatische Haltung in Syrien auszuwirken (CC 3.11.2022;
vergleiche NYT 19.10.2022). Russland ist seit 2015 eine dominante militarische Kraft in Syrien und tragt dazu bei, das
syrische Regime an der Macht zu halten (NYT 19.10.2022). Allerdings versucht Russland nun auch, seine Position in
Europa zu starken, indem es im Stillen seine Prasenz und sein Engagement in Syrien reduziert. Berichten zufolge
wurden diese Soldaten teilweise durch russische Militarpolizisten ersetzt (CC 3.11.2022; vergleiche NYT 19.10.2022).
Die Bemuhungen Russlands, seine Prasenz in Syrien zu verringern, haben auch diplomatische Manéver mit Iran und
der Turkei ausgeldst. Iran hat das Vakuum genutzt, um seine Prasenz in Ostsyrien auszubauen (CC 3.11.2022).

Israelische Luftschlage

Um die Prasenz Irans zu bekdmpfen und die Weitergabe von Waffen an die Hizbollah zu verhindern, hat Israel haufig
Luftangriffe gegen die syrische Regierung und die vom Iran unterstutzten Milizen in ganz Syrien durchgefihrt (CC
3.11.2022). Die israelischen Luftschlage gingen in den letzten Jahren in die Hunderte (Haaretz 18.2.2023).

Im Jahr 2021 erhéhte sich bereits das AusmalB der israelischen Luftangriffe mit mindestens 56 Konfliktvorfallen (CC
3.11.2022). Im November 2021 wurde von zwei israelischen Angriffen auf Ziele in der Umgebung von Damaskus
berichtet (NPA 3.11.2021). Am 28.12.2021 wurden Hafenanlagen in Latakia durch Luftschldge schwer beschadigt (AA
29.3.2023). Im Jahr 2022 fanden 31 israelische Luftangriffe statt, davon 19 im dritten Quartal 2022 (CC 3.11.2022). Seit
Beginn 2022 kam es zudem zu israelischen Angriffen u. a. auf den Flughafen von Damaskus, wo sowohl zivile wie
militarische Landebahnen getroffen wurden (JP 11.6.2022), bzw. der Flughafen vorlibergehend gesperrt wurde
(Ha'aretz 30.1.2023, vgl. AA 29.3.2023). Auch gab es am 5.7.2022 nahe der Stadt Tartus einen israelischen Angriff auf
Luftabwehrsysteme (JP 5.7.2022).Im Jahr 2021 erhohte sich bereits das Ausmald der israelischen Luftangriffe mit
mindestens 56 Konfliktvorfallen (CC 3.11.2022). Im November 2021 wurde von zwei israelischen Angriffen auf Ziele in
der Umgebung von Damaskus berichtet (NPA 3.11.2021). Am 28.12.2021 wurden Hafenanlagen in Latakia durch
Luftschlage schwer beschadigt (AA 29.3.2023). Im Jahr 2022 fanden 31 israelische Luftangriffe statt, davon 19 im dritten
Quartal 2022 (CC 3.11.2022). Seit Beginn 2022 kam es zudem zu israelischen Angriffen u. a. auf den Flughafen von



Damaskus, wo sowohl zivile wie militarische Landebahnen getroffen wurden (JP 11.6.2022), bzw. der Flughafen
vorubergehend gesperrt wurde (Ha'aretz 30.1.2023, vergleiche AA 29.3.2023). Auch gab es am 5.7.2022 nahe der Stadt
Tartus einen israelischen Angriff auf Luftabwehrsysteme (JP 5.7.2022).

Im Jahr 2023 erfolgten weitere Luftangriffe, darunter ein Angriff auf den internationalen Flughafen Damaskus am
2.1.2023 (Ha'aretz 18.2.2023) und auf den Flughafen Aleppo am 7.3.2023 (Standard 7.3.2023). Seither gab es auch
weitere Angriffsziele in Zusammenhang mit iranischen Milizen und der Hizbollah, darunter ein Ort im Stadtteil Kafr
Sousa in Damaskus mit je nach Quelle divergierenden Zahlen zu den Todesopfern, welche von funf bis 15 Personen
reichten (Ha'aretz 18.2.2023). Laut syrischer Version wurde in Kafr Sousa eine iranische Schule (Ha'aretz 18.2.2023)
getroffen, wahrend andere Quellen von einem militdrischen Ziel ausgehen - hauptsachlich mit Iran-Konnex (Ha'aretz
22.2.2022). Bei einem Raketenangriff Israels auf den Flughafen in Aleppo, zum Beispiel am 1. Mai, wurde nach
Angaben syrischer Staatsmedien ein Soldat getdtet. Sieben weitere Menschen, darunter zwei Zivilisten, seien
verwundet worden, berichteten staatliche syrische Medien unter Berufung auf einen Militérvertreter. Der Flughafen sei
nach dem Angriff auBer Betrieb gewesen. Auch einige Orte in der Ndhe wurden demnach getroffen (Standard
2.5.2023). In der Region Aleppo sind pro-iranische Milizen besonders prasent (ORF 2.5.2023) (Anm.: Zu iranischen
Waffenlieferungen Uber die Flugh&fen Lattakia, Damaskus und Aleppo unter dem Deckmantel humanitarer Hilfe nach
den Erdbeben siehe Unterkapitel Gouvernment Latakiya). Mittlerweile soll die Beunruhigung der Bevdlkerung
wachsen, weil sie immer mehr bei diesen Angriffen in Mitleidenschaft gezogen wird. Nach Russland sollen zunehmend
auch syrische Krafte sich weigern, mit iranischen Verbanden gemeinsam zu patrouillieren (Zenith 24.2.2023).Im Jahr
2023 erfolgten weitere Luftangriffe, darunter ein Angriff auf den internationalen Flughafen Damaskus am 2.1.2023
(Ha'aretz 18.2.2023) und auf den Flughafen Aleppo am 7.3.2023 (Standard 7.3.2023). Seither gab es auch weitere
Angriffsziele in Zusammenhang mit iranischen Milizen und der Hizbollah, darunter ein Ort im Stadtteil Kafr Sousa in
Damaskus mit je nach Quelle divergierenden Zahlen zu den Todesopfern, welche von finf bis 15 Personen reichten
(Ha'aretz 18.2.2023). Laut syrischer Version wurde in Kafr Sousa eine iranische Schule (Ha'aretz 18.2.2023) getroffen,
wahrend andere Quellen von einem militdrischen Ziel ausgehen - hauptsachlich mit Iran-Konnex (Ha'aretz 22.2.2022).
Bei einem Raketenangriff Israels auf den Flughafen in Aleppo, zum Beispiel am 1. Mai, wurde nach Angaben syrischer
Staatsmedien ein Soldat getdtet. Sieben weitere Menschen, darunter zwei Zivilisten, seien verwundet worden,
berichteten staatliche syrische Medien unter Berufung auf einen Militarvertreter. Der Flughafen sei nach dem Angriff
auBer Betrieb gewesen. Auch einige Orte in der Nahe wurden demnach getroffen (Standard 2.5.2023). In der Region
Aleppo sind pro-iranische Milizen besonders prasent (ORF 2.5.2023) Anmerkung, Zu iranischen Waffenlieferungen tber
die Flughafen Lattakia, Damaskus und Aleppo unter dem Deckmantel humanitarer Hilfe nach den Erdbeben siehe
Unterkapitel Gouvernment Latakiya). Mittlerweile soll die Beunruhigung der Bevdlkerung wachsen, weil sie immer
mehr bei diesen Angriffen in Mitleidenschaft gezogen wird. Nach Russland sollen zunehmend auch syrische Krafte sich
weigern, mit iranischen Verbanden gemeinsam zu patrouillieren (Zenith 24.2.2023).

US-Luftschlage in Syrien

Auch die USA gingen immer wieder gezielt mit Luftschldgen gegen Iran-nahe Akteure, aber auch ranghohe
Kommandeure des sogenannten IS vor. Zugleich wurden US-Stiitzpunkte und von US-Kraften gesicherte Anlagen
wiederholt Ziel von Drohnen- und Raketenangriffen, die nach Angaben der syrischen Beobachtungsstelle flr
Menschenrechte auf Iran-nahe Milizen zurtckzufihren sind (AA 29.3.2023). Dem deutschen Auswartigen Amt zufolge
kann daher in keinem Landesteil Syriens von einer nachhaltigen Beruhigung der militarischen Lage ausgegangen
werden (AA 29.3.2023).

Rechtsschutz / Justizwesen
Gebiete unter der Kontrolle des syrischen Regimes
Letzte Anderung: 13.07.2023

Die syrische Verfassung sieht Demokratie (Art. 1, 8, 10, 12), Achtung der Grund- und Blrgerrechte (Art. 33-49),
Rechtsstaatlichkeit (Art. 50-53), Gewaltenteilung sowie freie, allgemeine und geheime Wahlen zum Parlament (Art. 57)
vor. Faktisch haben diese Prinzipien in Syrien jedoch nie ihre Wirkung entfaltet, da die Ba'ath-Partei durch einen von
1963 bis 2011 geltenden, extensiv angewandten Ausnahmezustand wichtige Verfassungsregeln auBer Kraft setzte.
Zwar wurde der Ausnahmezustand 2011 beendet, aber mit Ausbruch des bewaffneten Konflikts in Syrien umgehend
im Jahr 2012 durch eine genauso umfassende und einschneidende ,Anti-Terror-Gesetzgebung” ersetzt. Sie fihrte zu



einem Machtzuwachs der Sicherheitsdienste und massiver Repression, mit der das Regime auf die anfanglichen
Demonstrationen und Proteste sowie den spateren bewaffneten Aufstand groBer Teile der Bevilkerung antwortete.
Justiz und Gerichtswesen sind von grassierender Korruption und Politisierung durch das Regime gepragt. Laut
geltender Verfassung ist der Prasident auch Vorsitzender des Obersten Justizrates (AA 29.3.2023).Die syrische
Verfassung sieht Demokratie (Artikel eins, 8, 10, 12,), Achtung der Grund- und Burgerrechte (Artikel 33 -, 49,),
Rechtsstaatlichkeit (Artikel 50 -, 53,), Gewaltenteilung sowie freie, allgemeine und geheime Wahlen zum Parlament
(Artikel 57,) vor. Faktisch haben diese Prinzipien in Syrien jedoch nie ihre Wirkung entfaltet, da die Ba'ath-Partei durch
einen von 1963 bis 2011 geltenden, extensiv angewandten Ausnahmezustand wichtige Verfassungsregeln auBer Kraft
setzte. Zwar wurde der Ausnahmezustand 2011 beendet, aber mit Ausbruch des bewaffneten Konflikts in Syrien
umgehend im Jahr 2012 durch eine genauso umfassende und einschneidende ,Anti-Terror-Gesetzgebung” ersetzt. Sie
fihrte zu einem Machtzuwachs der Sicherheitsdienste und massiver Repression, mit der das Regime auf die
anfanglichen Demonstrationen und Proteste sowie den spateren bewaffneten Aufstand gro3er Teile der Bevolkerung
antwortete. Justiz und Gerichtswesen sind von grassierender Korruption und Politisierung durch das Regime gepragt.
Laut geltender Verfassung ist der Prasident auch Vorsitzender des Obersten Justizrates (AA 29.3.2023).

Das Justizsystem Syriens besteht aus Zivil-, Straf-, Militdr-, Sicherheits- und religidsen Gerichten sowie einem
Kassationsgericht. Gerichte fur Personenstandsangelegenheiten regeln das Familienrecht (SLJ 5.9.2016). Der Konflikt in
Syrien hat das bereits zuvor schwache Justizsystem weiter ausgehéhlt (OB Damaskus 1.10.2021). Die syrischen Straf-,
Zivil- oder Verwaltungsgerichte werden regelmaRig vom Regime flr politische Zwecke missbraucht. Zudem ist
Korruption weit verbreitet. Die Unabhangigkeit syrischer Straf-, Zivil- oder Verwaltungsgerichte ist somit unverandert
nicht gewahrleistet. Vor allem vor Strafgerichten ist eine effektive Verteidigung in Fallen mit politischem Hintergrund
praktisch nicht méglich. Immer wieder werden falsche Gestéandnisse durch Folter und Drohungen durch die Anklage
erpresst und seitens der Gerichte weitestgehend vorbehaltlos akzeptiert (AA 29.3.2023). In Syrien vorherrschend und
von langer Tradition ist die Diskrepanz zwischen dem geschriebenen Recht und der Umsetzung der Gesetze in der
Praxis. Die in den letzten Jahren noch zugenommene und weitverbreitete Korruption hat diese Diskrepanz noch
zusatzlich verstarkt. Die Rechtsstaatlichkeit ist schwach ausgepragt, wenn nicht mittlerweile ganzlich durch eine
Situation der Straffreiheit untergraben, in der Angehdrige von Sicherheitsdiensten ohne strafrechtliche Konsequenzen
und ohne jegliche zivile Kontrolle operieren kénnen (OB Damaskus 1.10.2021). Richter und Staatsanwalte missen im
Grunde genommen der Ba'ath-Partei angehdren und sind in der Praxis der politischen Fihrung verpflichtet (FH
9.3.2023).

Tausende von Gefangenen wurden monatelang oder jahrelang ohne Kontakt zur Aufl3enwelt (,incommunicado”)
festgehalten, bevor sie ohne Anklage oder Gerichtsverfahren freigelassen wurden, wahrend viele andere im Gefangnis
starben (USDOS 20.3.2023). [...]

Sicherheitsbehdrden und regierungstreue Milizen
Letzte Anderung: 17.07.2023

Der Prasident stutzt seine Herrschaft auf die Loyalitat der Streitkrafte sowie die militdrischen und zivilen
Geheimdienste. Die Befugnisse dieser Dienste, die von engen Vertrauten des Prasidenten geleitet werden und sich
auch gegenseitig kontrollieren, unterliegen keinen definierten Beschrankungen (AA 29.3.2023). Die Regierung hat die
effektive Kontrolle Uber die uniformierten Polizei-, Militar- und Staatssicherheitskrafte, und setzt diese zur Ausibung
von Menschenrechtsverletzungen ein. Sie hat jedoch nur beschrankten Einfluss auf ausléandische militarische oder
paramilitdrische Einheiten, z.B. russische Streitkrafte, die mit dem Iran verbindete Hizbollah und die iranischen
Islamischen Revolutionsgarden, deren Mitglieder ebenfalls zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begingen (USDOS
20.3.2023).

Straflosigkeit unter den Sicherheitsbehdrden bleibt ein weitverbreitetes Problem bei Sicherheitskraften,
Nachrichtendienstmitarbeiterinnen und auch sonst innerhalb des Regimes. In der Praxis sind keine Falle von
Strafverfolgung oder Verurteilung von Polizei- und Sicherheitskraften hinsichtlich Misshandlungen bekannt. Es gibt
auch keine Berichte von MalBBnahmen der Regierung, um die Einhaltung der Menschenrechte durch die
Sicherheitskrafte zu verbessern (USDOS 20.3.2023), wenngleich im Madrz 2022 ein neues Gesetz gegen Folter
verabschiedet wurde (HRW 12.1.2023). Verschiedene Teile des Sicherheitsapparats wie die Streitkrafte sind de facto
weiterhin von Strafverfolgung ausgenommen - ebenso wie Gefangnisse, wo Zehntausende gefoltert wurden und



werden (OSS 18.1.2023), was durch Dekrete gedeckt ist, (OSS 1.10.2017), wahrend die Berichterstattung Uber
Menschenrechtsverletzungen kriminalisiert wird (USDOS 20.3.2023). Die Nachrichtendienste haben ihre traditionell
starke Rolle verteidigt oder sogar weiter ausgebaut (AA 29.11.2021)AA 29.3.2023) und greifen in die Unabhangigkeit
des Justizwesens ein, indem sie Richterlnnen und Anwaltinnen einschichtern (USDOS 20.3.2023). Durch die
Entwicklungen der letzten Jahre sind die Schutzméglichkeiten des Individuums vor staatlicher Gewalt und Willkir -
welche immer schon begrenzt waren - weiterhin deutlich verringert worden (AA 29.3.2023).

Es ist schwierig, Informationen Uber die Aktivitaten von spezifischen Regierungs- oder regierungstreuen Einheiten zu
spezifischen Zeiten oder an spezifischen Orten zu finden, weil die Einheiten seit dem Beginn des Burgerkrieges oft zu
Einsatzen organisiert (,task-organized”), bzw. aufgeteilt oder flr spezielle Einsdtze mit anderen Einheiten
zusammengelegt werden. Berichte sprechen oft von einer speziellen Militdreinheit an einem bestimmten Einsatzort (z.
B. einer Brigade), wobei die genannte Einheit aus Teilen mehrerer verschiedener Einheiten nur fiir diesen speziellen
Einsatz oder eine gewisse Zeit zusammengestellt wurde (Kozak 28.12.2017).

Trotz grob abgesteckter Einflussgebiete Uberschneiden sich die Gebiete der Sicherheitsorgane und ihrer Milizen, und
es herrscht Konkurrenz um Checkpoints und Handelsrouten, wo sie von passierenden Zivilistinnen und
Geschéftsleuten Geld einnehmen, sowie um Gebiete, welche Rekrutierungspools von ehemaligen
Oppositionskampfern darstellen. Die Spannungen zwischen Offizieren, Soldaten, Miliziondren und lokaler Polizei
eskalieren in Verhaftungen niederrangiger Personen, Angriffen und ZusammenstéRen sowie Anschuldigungen zufolge
in Ermordungen der von der Konkurrenz angeworbenen "verséhnten" ehemaligen Oppositionskampfer (TWP
30.7.2019). So ist z. B. Aleppo Stadt Schauplatz fallweiser ZusammenstdRe zwischen Regierungsmilizen untereinander
und mit Regierungssoldaten (ICG 9.5.2022). [...]

Anm.: In den folgenden Unterkapiteln sind Informationen zu einigen wichtigen Gruppen, Einheiten, Milizen und
Sicherheitsbehdérden, die auf der Seite der Regierung zum Einsatz kommen, zu finden. Dies stellt jedoch keine
abschlieBende Aufstellung dar.Anmerkung, In den folgenden Unterkapiteln sind Informationen zu einigen wichtigen
Gruppen, Einheiten, Milizen und Sicherheitsbehérden, die auf der Seite der Regierung zum Einsatz kommen, zu finden.
Dies stellt jedoch keine abschlieBende Aufstellung dar.

Folter und unmenschliche Behandlung
Letzte Anderung: 14.07.2023

Im Marz 2022 wurde ein neues Gesetz gegen Folter verabschiedet (HRW 12.1.2023). Das Gesetz Nr. 16 von 2022 sieht
Strafen von drei Jahren Haft bis hin zur Todesstrafe vor (OSS 18.1.2023b). Die Todesstrafe gilt flir Folter mit Todesfolge
oder in Verbindung mit einer Vergewaltigung (HRW 12.1.2023). Eine lebenslange Strafe ist fur Falle vorgesehen, in
welchen Kinder oder Menschen mit Beeintrachtigungen gefoltert wurden oder das Opfer einen permanenten Schaden
davontragt (OSS 18.1.2023b). Das Gesetz verbietet auch das Anordnen von Folter durch Behérden (HRW 12.1.2023). Es
weist jedoch wichtige Licken auf, und die Anwendung bleibt unklar. So werden keine Organisationen genannt, auf
welche das Gesetz angewendet werden soll. Verschiedene Teile des Sicherheitsapparats einschlieBlich der
Zollbehorden sowie die Streitkrafte sind de facto weiterhin von Strafverfolgung ausgenommen (0SS 18.1.2023), was
durch Dekrete gedeckt ist (OSS 1.10.2017b, STJ 12.7.2022) - ebenso wie Gefangnisse (OSS 18.1.2023b). Dort wurden
und werden Zehntausende gefoltert (OSS 18.1.2023b, FH 9.3.2023), und zahlreiche Menschen starben in der Haft oder
man lieR sie "verschwinden" (FH 9.3.2023). SNHR kritisiert unter anderem, dass das Gesetz keine Folterstraftaten, die
vor seinem Erlass begangen wurden, umfasst, keinen Bezug auf grausame Haftbedingungen nimmt und andere
Gesetze, welche Angehorigen der vier Geheimdienste Straffreiheit gewahren, weiterhin in Kraft bleiben (SNHR
26.6.2022). Weitere NGOs kritisieren auf3erdem, dass das Gesetz keine konkreten SchutzmaRnahmen fiir Zeugen oder
Uberlebende von Folter sowie keine Wiedergutmachungen vorsieht, und zwar weder fiir frilhere Folteropfer noch fiir
die Angehorigen im Falle des Todes. Auch beinhaltet das Gesetz keine PraventionsmalRnahmen, die ergriffen werden
kdénnten, um Folter in Haftanstalten und Gefangnissen zukunftig zu verhindern (Al 31.3.2022).

Der Einsatz von Folter, des Verschwindenlassens und schlechter Bedingungen in den Gefangnissen ist keine Neuheit
seit Ausbruch des Konflikts, sondern war bereits seit der Ara von Hafez al-Assad Routinepraxis verschiedener
Geheimdienst- und Sicherheitsapparate in Syrien (SHRC 24.1.2019). Folter bleibt eine der meisten schweren
Menschenrechtsverletzungen durch die syrische Regierung und ist breit dokumentiert (STJ 12.7.2022). Die Gefangnisse



sind stark Uberflllt, es mangelt an Nahrung, Trinkwasser, Zugang zu sanitaren Einrichtungen und medizinischer
Versorgung u. a., sodass die Zustdnde insgesamt lebensbedrohlich sind. Die Regierung halt weiterhin Tausende
Personen ohne Anklage und ohne Kontakt zur AuRenwelt (,incommunicado”) fest (USDOS 20.3.2023).

Medien und Menschenrechtsgruppen gehen von der systematischen Anwendung von Folter in insgesamt 27
Einrichtungen aus, die sich alle in der Nahe der bevdlkerungsreichen Stadte im westlichen Syrien befinden: Zehn nahe
Damaskus, jeweils vier nahe Homs, Latakia und Idlib, drei nahe Dara'a und zwei nahe Aleppo. Es muss davon
ausgegangen werden, dass Folter auch in weiteren Einrichtungen in bevoélkerungsarmeren Landesteilen veribt wird
(AA 29.3.2023). In jedem Dorf und jeder Stadt gibt es Haft- bzw. Verhorzentren fur die ersten Befragungen und
Untersuchungen nach einer Verhaftung. Diese werden von den Sicherheits- und Nachrichtendiensten oder auch
regierungstreuen Milizen kontrolliert. Meist werden Festgenommene in ein grofReres Untersuchungszentrum in der
Provinz oder nach Damaskus und schlieBlich in ein Militar- oder ziviles Gefangnis gebracht, wo sie verschiedenen
Formen von Folter unterworfen werden (SHRC 24.1.2019). Auch in den Krankenhdusern Harasta Military Hospital,
Mezzeh Military Hospital 601 und Tishreen Military Hospital werden Gefangene gefoltert. Laut Berichten von NGOs gibt
es zudem zahlreiche informelle Hafteinrichtungen in umgebauten Militdrbasen, Schulen, Stadien und anderen
unbekannten Lokalitdten. So sollen inhaftierte Demonstranten in leer stehenden Fabriken und Lagerhdusern ohne
angemessene sanitare Einrichtungen festgehalten werden (USDOS 20.3.2023).

Laut Einschatzung des Auswartigen Amtes unterliegen Personen, die unter dem Verdacht stehen, sich oppositionell zu
engagieren oder als regimekritisch wahrgenommen werden, einem besonders hohen Folterrisiko (AA 29.3.2023).
Menschenrechtsaktivisten, die Commission of Inquiry fur Syrien der UN (COl) und lokale NGOs berichten von
Tausenden glaubwtirdigen Fallen, in denen die Behdérden des Regimes Folter, Missbrauch und Misshandlungen zur
Bestrafung wahrgenommener Oppositioneller einsetzen, auch bei Verhdren - eine systematische Praxis des Regimes,
die wahrend des gesamten Konflikts und bereits vor 2011 dokumentiert wurde (USDOS 12.4.2022). Die willklrlichen
Festnahmen, Misshandlungen, Folter und Verschwindenlassen durch syrische Sicherheitskrafte und
regierungsfreundliche Milizen betreffen auch Kinder, Menschen mit Beeintrachtigungen, Ruckkehrerlnnen und
Personen aus wiedereroberten Gebieten, die "Verséhnungsabkommen" unterzeichnet haben (HRW 12.1.2023). Auch
sexueller Missbrauch einschlieBlich Vergewaltigungen von Frauen, Mannern und Kindern wird vertubt (USDOS
20.3.2023), wobei die jungsten Betroffenen erst elf Jahre alt waren (HRW 13.1.2022). Daneben sind zahllose Falle
dokumentiert, in denen Familienmitglieder, nicht selten Frauen oder Kinder, oder auch Nachbarn fir vom Regime als
vermeintliche Mitwisser oder fir vermeintliche Verbrechen anderer inhaftiert und gefoltert werden. Solche
Kollektivhaft wird Berichten zufolge in einigen Fallen auch angewendet, wenn vom Regime als feindlich angesehene
Personen Zuflucht im Ausland gesucht haben (AA 29.3.2023; vgl. bzgl. eines konkreten Falls Ungér 15.12.2021). Das
Europaische Zentrum fir Verfassungs- und Menschenrechte kam zu dem Schluss, dass Einzelpersonen zwar haufig
gefoltert wurden, um Informationen zu erhalten, der Hauptzweck der Anwendung von Folter durch das Regime
wahrend der Verhore jedoch darin bestand, die Gefangenen zu terrorisieren und zu demutigen (USDOS 12.4.2022).
Laut Einschatzung des Auswartigen Amtes unterliegen Personen, die unter dem Verdacht stehen, sich oppositionell zu
engagieren oder als regimekritisch wahrgenommen werden, einem besonders hohen Folterrisiko (AA 29.3.2023).
Menschenrechtsaktivisten, die Commission of Inquiry fur Syrien der UN (COI) und lokale NGOs berichten von
Tausenden glaubwurdigen Fallen, in denen die Behdrden des Regimes Folter, Missbrauch und Misshandlungen zur
Bestrafung wahrgenommener Oppositioneller einsetzen, auch bei Verhdren - eine systematische Praxis des Regimes,
die wahrend des gesamten Konflikts und bereits vor 2011 dokumentiert wurde (USDOS 12.4.2022). Die willkurlichen
Festnahmen, Misshandlungen, Folter und Verschwindenlassen durch syrische Sicherheitskrafte und
regierungsfreundliche Milizen betreffen auch Kinder, Menschen mit Beeintrachtigungen, Ruckkehrerlnnen und
Personen aus wiedereroberten Gebieten, die "Verséhnungsabkommen" unterzeichnet haben (HRW 12.1.2023). Auch
sexueller Missbrauch einschliel3lich Vergewaltigungen von Frauen, Mannern und Kindern wird veribt (USDOS
20.3.2023), wobei die jungsten Betroffenen erst elf Jahre alt waren (HRW 13.1.2022). Daneben sind zahllose Falle
dokumentiert, in denen Familienmitglieder, nicht selten Frauen oder Kinder, oder auch Nachbarn fiir vom Regime als
vermeintliche Mitwisser oder fir vermeintliche Verbrechen anderer inhaftiert und gefoltert werden. Solche
Kollektivhaft wird Berichten zufolge in einigen Fallen auch angewendet, wenn vom Regime als feindlich angesehene
Personen Zuflucht im Ausland gesucht haben (AA 29.3.2023; vergleiche bzgl. eines konkreten Falls Ungér 15.12.2021).



Das Européische Zentrum fir Verfassungs- und Menschenrechte kam zu dem Schluss, dass Einzelpersonen zwar
haufig gefoltert wurden, um Informationen zu erhalten, der Hauptzweck der Anwendung von Folter durch das Regime
wahrend der Verhore jedoch darin bestand, die Gefangenen zu terrorisieren und zu demutigen (USDOS 12.4.2022).

Nach glaubhaften Berichten Entlassener verschwinden immer wieder Haftlinge, die zur medizinischen Versorgung in
die Krankenhaus-Abteilungen der Vollzugsanstalten Uberstellt werden. Immer wieder kommt es zu Todesfallen bei
Inhaftierten. Untersuchungen zu Todesursachen sind angesichts des beschrankten Zugangs kaum modglich, da das
Regime selbst in der Regel keine Angaben zu Todesfdllen in Folge von Gewaltanwendung macht, sondern zumeist
unspezifische Todesursachen wie Herzversagen, Schlaganfall und Ahnliches anfiihrt (AA 29.3.2023). Dem Syrian
Network for Human Rights (SNHR) zufolge betragt die Gesamtzahl der durch Folter seitens der syrischen Regierung seit
Marz 2011 verstorbenen Personen mit Stand Juni 2022 14.464 Menschen, darunter 174 Kinder und 75 Frauen (SNHR
26.6.2022). Neben gewaltsamen Todesursachen ist jedoch eine hohe Anzahl der Todesfalle nach Berichten der Col auf
die desolaten Haftbedingungen zurickzufihren (AA 29.3.2023).

Die meisten der im Jahr 2020 bekannt gegebenen Todesfalle betreffen Inhaftierte aus den vergangenen neun Jahren,
wobei das Regime ihre Familien erst in den Folgejahren Uber ihren Tod informiert, und diese nur nach und nach
bekanntmacht. In den meisten Fallen werden die Familien der Opfer nicht direkt Gber ihren Tod informiert, weil der
Sicherheitsapparat nur den Status der Inhaftierten im Zivilregister andert. So mussen die Familien aktiv im
Melderegister suchen, um vom Verbleib ihrer Angehorigen zu erfahren. In diesen Fallen wurden die sterblichen
Uberreste auch nicht den Angehérigen ibergeben (SNHR 26.6.2022).

Laut Menschenrechtsorganisationen und Familien von Inhaftierten bzw. Verschwundenen nutzen das Regime und ein
korruptes Gefangnispersonal die erheblichen Zugangsbeschrankungen und -erschwernisse in Haftanstalten, aber auch
die schlechte Versorgungslage, nicht zuletzt auch als zusatzliche Einnahmequelle. Grundlegende
Versorgungsleistungen sowie Ausklnfte zum Schicksal von Betroffenen werden vom Justiz- und Gefangnispersonal
haufig nur gegen Geldzahlungen gewahrt. Zudem sei es in einigen Fallen mdglich, gegen Geldzahlung das Strafmafl3
bzw. Strafvorwirfe nachtraglich zu reduzieren und so von Amnestien zu profitieren. Ein im Dezember 2020 von der
Association of Detainees and The Missing in Saydnaya Prison veroffentlichter Bericht quantifiziert anhand von
Interviews mit Familienangehdrigen von 508 Verschwundenen das wirtschaftliche AusmaR dieses Systems. Anhand von
Hochrechnungen auf Basis der dokumentierten Falle geht ADMSP von Zahlungen in einer Gesamthdhe von mehr als
100 Mio. USD in Vermisstenfallen aus, bei Einberechnung aller erkauften Freilassungen von Uber 700 Mio. USD (AA
29.3.2023).

Eine realistische Moglichkeit zur Einforderung einer strafrechtlichen Verfolgung von Folter oder anderen kriminellen
Handlungen durch Sicherheitskrafte besteht nicht. Gegenwartig kdnnen sich der einzelne Birger und die einzelne
Burgerin in keiner Weise gegen die staatlichen Willklrakte zur Wehr setzen. Bis zur Vorfihrung vor einem Richter
kénnen nach Inhaftierung mehrere Monate vergehen, in dieser Zeit besteht in der Regel keinerlei Kontakt zu
Familienangehorigen oder Anwalten. Bereits vor Marz 2011 gab es glaubhafte Hinweise, dass Personen, die sich Uber
die Behandlung durch Sicherheitskrafte beschwerten, Gefahr liefen, dafiir strafrechtlich verfolgt bzw. wiederholt selbst
Opfer solcher Praktiken zu werden (AA 29.3.2023).

Auch die Rebellengruppierungen werden auRRergerichtlicher Totungen, der Folter von Inhaftierten (darunter laut SNHR
drei Todesfalle durch Folter im Jahr 2022), Verschwindenlassen und willkirlicher Verhaftungen beschuldigt. Opfer sind
vor allem Personen, die der Regimetreue verdachtigt werden, Kollaborateure und Mitglieder von regimetreuen Milizen
oder rivalisierenden bewaffneten Gruppen. Die Berichte dazu betreffen u. a. HTS (Hay'at Tahrir ash-Sham), SNA (Syrian
National Army) und SDF (Syrian Democratic Forces) (USDOS 20.3.2023). ??Im Fall von Folteropfer der SDF starben im
Zeitraum Januar 2014 bis Juni 2022 SNHR zufolge mindestens mindestens 83 Menschen durch Folter, darunter ein
Kind und zwei Frauen (SNHR 26.6.2022). [...]

Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 17.07.2023

Die Menschenrechtslage in Syrien wird weiterhin - auch bei Wahrnehmung regionaler Unterschiede - vom deutschen
Auswartigen Amt als 'katastrophal' eingestuft (AA 29.3.2023). Von allen Akteuren agiert das Regime am meisten mit
gewaltsamer Repression und die PYD am wenigsten - autoritdr sind alle Machthaber nach Einschatzung der
Bertelsmann-Stiftung (BS 23.2.2023). Die UNO konstatiert im Bericht der von ihr eingesetzten Independent



International Commission of Inquiry on the Syrian Arab Republic (COI) vom 7.2.2023 landesweit schwere Verstdf3e
gegen die Menschenrechte sowie das humanitare Vélkerrecht verschiedener Akteure und sieht keine Erfiillung der
Voraussetzungen flr nachhaltige, wurdige Rickkehr von Flachtlingen (UNCOI 7.2.2023).

Regierungsgebiete

Die United Nations Independent International Commission of Inquiry on the Syrian Arab Republic geht davon, dass die
syrische Regierung weiterhin Morde, Folter und Misshandlungen begeht, die sich gegen Personen in Haft richten,
darunter auch Praktiken, welche zum Tod in der Haft fihren. Hinzukommen willkurliche Haft und Verschwindenlassen.
Die UN-Kommission sieht hierin ein Muster von Verbrechen gegen die Menschlichkeit und Kriegsverbrechen. Im
Berichtszeitraum wurden auch Falle umfassender Verletzungen von Prozessrechten und des Rechts auf ein faires
Verfahren im syrischen Justizstrafsystem dokumentiert (UNCOI 7.2.2023). Das deutsche Auswartige Amt nennt in Bezug
auf die beiden vorhergehenden Berichte [Anm.: vor dem Bericht vom 7.2.2023] der UN-Kommission gezielte als auch
wahllose Tétungen, nicht zuletzt durch vélkerrechtswidrige Angriffe des Regimes und seiner Verbundeten auf die
syrische Zivilbevolkerung in Form von Artilleriebeschuss und Luftschlagen. Hinzukommen: Folter, willktrliche und
ungesetzliche Inhaftierungen und Verschwindenlassen, kollektive Bestrafungen vermeintlicher Mitwissender und
Familienangehdriger, sexualisierte Gewalt sowie willkurliche Eingriffe in die Eigentumsrechte, unter anderem von
Geflichteten. Nach Einschatzung der UN-Kommission liegt die Verantwortung fur die - in absoluten Zahlen betrachtet -
groRe Mehrzahl der Menschenrechtsverletzungen bei Kraften des syrischen Regimes, welche Militar, Sicherheits- und
Geheimdienste und in den National Defense Forces (NDF) organisierte Milizen umfassen (AA 29.3.2023, vgl. UNCOI
8.2.2022, UNCOI 17.8.2022). Mit dem Regime verblndete paramilitarische Gruppen begehen Berichten zufolge haufig
Menschenrechtsverletzungen, darunter Massaker, willktrliches Téten, Entfihrungen von Zivilisten, sexuelle Gewalt
und ungesetzliche Haft. Alliierte Milizen des Regimes, darunter die Hizbollah, fihren etwa zahlreiche Angriffe aus, die
Zivilisten téten (USDOS 20.3.2023).Die United Nations Independent International Commission of Inquiry on the Syrian
Arab Republic geht davon, dass die syrische Regierung weiterhin Morde, Folter und Misshandlungen begeht, die sich
gegen Personen in Haft richten, darunter auch Praktiken, welche zum Tod in der Haft fihren. Hinzukommen
willkdrliche Haft und Verschwindenlassen. Die UN-Kommission sieht hierin ein Muster von Verbrechen gegen die
Menschlichkeit und Kriegsverbrechen. Im Berichtszeitraum wurden auch Falle umfassender Verletzungen von
Prozessrechten und des Rechts auf ein faires Verfahren im syrischen Justizstrafsystem dokumentiert (UNCOI 7.2.2023).
Das deutsche Auswartige Amt nennt in Bezug auf die beiden vorhergehenden Berichte [Anm.: vor dem Bericht vom
7.2.2023] der UN-Kommission gezielte als auch wahllose Tétungen, nicht zuletzt durch volkerrechtswidrige Angriffe des
Regimes und seiner Verblndeten auf die syrische Zivilbevélkerung in Form von Artilleriebeschuss und Luftschlagen.
Hinzukommen: Folter, willkiirliche und ungesetzliche Inhaftierungen und Verschwindenlassen, kollektive Bestrafungen
vermeintlicher Mitwissender und Familienangehoriger, sexualisierte Gewalt sowie willkirliche Eingriffe in die
Eigentumsrechte, unter anderem von Gefllichteten. Nach Einschatzung der UN-Kommission liegt die Verantwortung
far die - in absoluten Zahlen betrachtet - grol3e Mehrzahl der Menschenrechtsverletzungen bei Kraften des syrischen
Regimes, welche Militar, Sicherheits- und Geheimdienste und in den National Defense Forces (NDF) organisierte
Milizen umfassen (AA 29.3.2023, vergleiche UNCOI 8.2.2022, UNCOI 17.8.2022). Mit dem Regime verbiindete
paramilitdrische Gruppen begehen Berichten zufolge haufig Menschenrechtsverletzungen, darunter Massaker,
willkiirliches Téten, Entfihrungen von Zivilisten, sexuelle Gewalt und ungesetzliche Haft. Alliierte Milizen des Regimes,
darunter die Hizbollah, fihren etwa zahlreiche Angriffe aus, die Zivilisten téten (USDOS 20.3.2023).

In Deutschland wurden in den Jahren 2021 und 2022 zwei ehemalige Geheimdienstmitarbeiter Syriens wegen
Verbrechen gegen die Menschlichkeit, bzw. Beihilfe dazu, verurteilt (HRW 12.1.2023).

Personen, welche glaubwiirdig in Gewaltverbrechen involviert sind, Organisationen innerhalb oder verbunden mit der
syrischen Regierung sowie auch der sogenannte Islamische Staat unterliegen weiterhin Sanktionen durch die
Vereinigten Staaten, die Europdische Union und Grof3britannien (HRW 12.1.2023). Die syrische Regierung nutzt die
Erdbebenkatastrophe unterdessen, um fur ein Ende westlicher Sanktionen zu werben (BAMF 13.2.2023). Die
umfassenden Sanktionen gegen Syriens Machthaber, Unternehmer und Institutionen haben bislang nicht dazu
gefiihrt, dass Verhaltensdnderungen eingetreten, politische Zugestandnisse erfolgt oder Menschenrechtsverletzungen
abgestellt worden waren (SWP 4.2020). [Zu den Aus- und Nebenwirkungen der breiter gefassten Sanktionen auf die
syrische Wirtschaft siehe Kapitel Grundversorgung und Wirtschaft]. Das Regime wurde durch den Erfolg seiner von



Russland und Iran unterstitzten Kampagnen so gefestigt, dass es keinen Willen zeigt, integrative oder verséhnende
demokratische Prozesse einzuleiten. Dies zeigt sich am Fehlen freier und fairer Wahlen sowie in den gewaltsamen
Malnahmen zur Unterdrickung der Rede- und Versammlungsfreiheit (BS 29.4.2020).

Die Verfassung bestimmt die Ba'ath-Partei als die herrschende Partei und stellt sicher, dass sie die Mehrheit in allen
Regierungs- und Volksverbanden wie den Arbeiter- und Frauenorganisationen hat. Die Ba'ath-Partei und neun kleinere
Parteien in ihrem Gefolge bilden die Koalition der Nationalprogressiven Front, welche den Volksrat (das Parlament)
dominiert. Die Wahlen 2020 wurden international nicht anerkannt und inmitten einer repressiven Ausgangslage und
von Anschuldigungen von Wahlbetrug weder als fair noch frei eingestuft. Das Gesetz erlaubt die Bildung anderer
politischer Parteien, jedoch nicht auf Basis von Religion, Stammeszugehdrigkeit oder regionalen Interessen. Die
Regierung zeigt wenig Toleranz gegenuber anderen politischen Parteien - auch jenen, die mit der Ba'ath-Partei in der
Nationalprogressiven Front verbindet sind. Parteien wie die Communist Union Movement, die Communist Action
Party und die Arab Social Union werden schikaniert. Die Polizei verhaftete Mitglieder der verbotenen islamistischen
Parteien einschlieBRlich der Hizb ut-Tahrir und der syrischen Muslimbruderschaft (USDOS 20.3.2023). - Siehe auch
Kapitel Politische Lage und zur Muslimbruderschaft siehe Kapitel Todesstrafe und auBergerichtliche Tétungen).

Gesetze, welche die Mitgliedschaft in illegalen Organisationen verbieten, wurden auch verwendet, um Personen mit
Verbindungen zu lokalen Menschenrechtsorganisationen, pro-demokratischen Studentenvereinigungen und anderer
Organisationen zu verhaften, welche als Unterstiitzer der Opposition wahrgenommen werden - einschlieBlich
humanitarer Organisationen (USDOS 20.3.2023).

Weiterhin besteht laut deutschem Auswartigem Amt in keinem Teil des Landes in umfassender, langfristiger und
verlasslicher Schutz fur verfolgte Personen und Rickkehrende. Es gibt keine Rechtssicherheit oder Schutz vor
politischer Verfolgung, willkirlicher Verhaftung und Folter. Die Gefahr, Opfer staatlicher Repression und Willkir zu
werden, bleibt fur Einzelne unvorhersehbar. Auch erschienen Berichte Uber erneute Vertreibung, Sanktionen bzw.
Repressionen, bis hin zu einer unmittelbaren Gefahrdung fir Leib und Leben von Rickkehrenden. Berichte deuten
jedoch darauf hin, dass selbst regimenahe Personen Opfer von Repressionen werden konnen. Vergleichbare
Menschenrechtsverletzungen und Repressionen durch lokale Akteure wurden im Berichtszeitraum, in absoluten
Zahlen betrachtet in geringerem Umfang, auch in Nicht-Regimegebieten dokumentiert (AA 29.3.2023). Im Rahmen der
systematischen Gewalt, die von allen bewaffneten Akteuren gegeniber der Zivilbevdlkerung angewandt wurde,
wurden insbesondere Frauen Opfer sexueller Gewalt. Regierungstruppen und der Regierung zurechenbare Milizkrafte
Ubten bei Hausdurchsuchungen, im Rahmen von Internierungen sowie im Rahmen von Kontrollen an Checkpoints
Vergewaltigungen und andere Formen sexueller Gewalt an Frauen und teilweise auch Mannern aus (OB Damaskus
1.10.2021).

Syrische Sicherheitskrafte und regierungsnahe Milizen nehmen weiterhin willkiirlich Menschen im ganzen Land fest,
lassen sie verschwinden und misshandeln sie, auch Ruckkehrerlnnen und Personen in zurlickeroberten Gebieten, die
sogenannte Verséhnungsabkommen unterzeichnet haben. Es kommt auch weiterhin zu Beschlagnahmungen von
Eigentum und Einschrankungen des Zugangs fur Ruckkehrende in ihre Herkunftsgebiete (HRW 12.1.2023). Ganze
Stadte und Dorfer wurden durch erzwungenes Verlassen (‘forced deportations') entvolkert (BS 29.4.2020). Berichten
zufolge z6gern die Menschen in kiirzlich vom Regime zurlickeroberten Gebieten aus Angst vor Repressalien, Uber die
dortigen Vorgange zu reden (USDOS 12.4.2022).

Personen, die unter dem Verdacht stehen, sich oppositionell zu engagieren oder als regimekritisch wahrgenommen
werden, unterliegen einem besonders hohen Folterrisiko. Daneben sind zahllose Falle dokumentiert, in denen
Familienmitglieder, nicht selten Frauen oder Kinder, oder auch Nachbarn als vermeintliche Mitwisser oder fur
vermeintliche Verbrechen anderer inhaftiert und gefoltert werden. Solche Kollektivhaft wird Berichten zufolge in
einigen Fallen auch angewendet, wenn vom Regime als feindlich angesehene Personen Zuflucht im Ausland gesucht
haben (AA 29.3.2023). AuBerdem sind Falle von verhafteten Personen wegen ihres Kontakts zu Verwandten oder
Freunden in von der Opposition kontrollierten Gebieten bekannt, bzw. wegen des Reisens zwischen den Gebieten der
Regierung und anderer Organisationen. Es gibt auch Beispiele fur Verhaftungen zwecks Rekrutierung (SNHR
17.1.2023).

Nach Angaben des Syrian Network for Human Rights (SNHR) sind seit Marz 2011 fast 15.000 Menschen an den Folgen
von Folter gestorben, die meisten von ihnen durch syrische Regierungstruppen (HRW 13.1.2022). Die Methoden der



Folter, des Verschwindenlassens und der schlechten Bedingungen in den Haftanstalten sind keine Neuerung der
letzten Jahre seit Ausbruch des Konflikts, sondern waren bereits zuvor gangige Praxis der unterschiedlichen
Nachrichtendienste und Sicherheitsbehdérden in Syrien (SHRC 1.2019). Medien und Menschenrechtsgruppen gehen
von der systematischen Anwendung von Folter in insgesamt 27 Einrichtungen aus, die sich alle in der Nahe der
bevdlkerungsreichen Stadte im westlichen Syrien befinden. Es muss davon ausgegangen werden, dass Folter auch in
weiteren Einrichtungen in bevélkerungsarmeren Landesteilen veribt wird (AA 29.3.2023).

Die syrischen Regimekrafte und ihre Sicherheitsapparate setzen ihre systematische Politik der Inhaftierung und des
Verschwindenlassens von Zehntausenden von Syrern fort. Trotz der Verringerung des Tempos der Inhaftierungen und
des gewaltsamen Verschwindenlassens im Jahr 2020 konnte keine wirkliche Veranderung im Verhalten des Regimes
beobachtet werden, sei es in Bezug auf die Freilassung der Inhaftierten oder die Aufdeckung des Schicksals der
Verschwundenen (SHRC 1.2021). Fur das Jahr 2022 dokumentierte SNHR 2.221 Falle willkirlicher oder unrechtmaRiger
Verhaftungen, darunter 148 Kinder und 457 Frauen. Dabei fiihrte das Amnestiedekret vom 30.4.2022 nicht zu einem
Ruckgang willklrlicher Verhaftungen. 228 der im Jahr 2022 willkirlich Verhafteten waren zurtickgekehrte Gefllchtete
oder Binnenvertriebene. Auch wenn besonders der Militargeheimdienst Verhaftungen vornimmt, so gehen willkurliche
Verhaftungen von einer Vielzahl von Akteuren aus, insbesondere der Polizei, einer Vielzahl von konkurrierenden
Geheimdiensten und staatlich organisierten Milizen. Jeder Geheimdienst flhrt eigene Fahndungslisten, es findet keine
zuverlassige und fur Betroffene verlassliche Abstimmung und Zentralisierung statt. Die Dokumentation von
Einzelfallen zeigt immer wieder, dass es insbesondere auch bei aus dem Ausland Zurlickkehrenden trotz positiver
Sicherheitstberprifung eines Dienstes jederzeit zur Verhaftung durch einen anderen Dienst kommen kann. In nur
wenigen Fallen werden Betroffene in reguldre Haftanstalten oder an die Justiz Gberstellt (AA 29.3.2023) Laut UNO ist in
derartigen Fallen ein zentralisiertes Muster von Verlegungen in den Raum Damaskus erkennbar. In nur wenigen Fallen
werden Betroffene in reguldre Haftanstalten oder an die Justiz Uberstellt. Haufiger werden die Festgenommenen in
Haftanstalten der Geheimdienste oder des Militars Uberstellt, zu denen Familienangehdrige und Anwalte in der Regel
keinen oder nur eingeschrankten Zugang haben. In vielen Fallen bleiben die Personen hiernach verschwunden.
Unterrichtungen Uber den Tod in Haft erfolgen haufig nicht oder nur gegen Zahlung von Bestechungsgeldern, eine
Untersuchung der tatsachlichen Todesumstande erfolgt in aller Regel nicht. Oft werden die Familien unter Androhung
von Gewalt und Repressionen zu Stillschweigen verpflichtet. Die VN und IKRK haben unverandert keinen Zugang zu
Gefangenen in Haftanstalten des Militdrs und der Sicherheitsdienste und erhalten keine Informationen zum Verbleib
von Verschwundenen (AA 29.11.2021).

Willkurliche Verhaftungen blieben eine gezielte VergeltungsmaBnahme u. a. fir Kritik am Regime. Dieses macht in
diesen Fallen wie auch bei Verhaftungen von Wehrdienstverweigerern regelmal3ig Gebrauch von der umfassenden
Anti-Terror-Gesetzgebung (Dekret Nr. 19/2012) (AA 29.11.2021). Die Anti-Terror-Gesetze werden unverdndert auch
dazu verwendet, gegen in Syrien und im Ausland lebende Regimegegner und -gegnerinnen ohne Zugang zu einem
Rechtsbeistand und auch in Abwesenheit hochste Strafen zu verhangen. (AA 29.3.20223).Willkurliche Verhaftungen
blieben eine gezielte VergeltungsmalBnahme u. a. flir Kritik am Regime. Dieses macht in diesen Fallen wie auch bei
Verhaftungen von Wehrdienstverweigerern regelmafig Gebrauch von der umfassenden Anti-Terror-Gesetzgebung
(Dekret Nr. 19 aus 2012,) (AA 29.11.2021). Die Anti-Terror-Gesetze werden unverandert auch dazu verwendet, gegen in
Syrien und im Ausland lebende Regimegegner und -gegnerinnen ohne Zugang zu einem Rechtsbeistand und auch in
Abwesenheit hdchste Strafen zu verhangen. (AA 29.3.20223).

Weitere schwere Menschenrechtsverletzungen, derer das Regime und seine Verbindeten beschuldigt werden, sind
unter anderem willkurliche und absichtliche Angriffe auf Zivilisten und medizinische Einrichtungen, darunter auch der
Einsatz von chemischen Waffen; Toétungen von Zivilisten und sexuelle Gewalt; Einsatz von Kindersoldaten sowie
Einschrankungen der Bewegungs-, Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit, einschlieBlich Zensur (USDOS
20.3.2023).

Fur das Jahr 2021 (USDOS 12.4.2022) und 2022 lagen keine bestatigten Berichte Uber den Einsatz der verbotenen
Chemiewaffen vor, wobei Syrien weiterhin Uber reichlich Chemiewaffen sowie Gber das Knowhow zu deren Produktion
und Einsatz verfugt (USDOS 20.3.2023). Die Organization for the Prohibition of Chemical Weapons (OPCW) kam zum
Schluss, dass stichhaltige Griinde vorliegen, dass das Regime z. B. im Jahr 2018 in Saraqib einen Angriff mit chemischen
Waffen durchflhrte und ebenso in drei Fallen in Ltamenah im Jahr 2017, kurz vor dem tédlicheren Einsatz von Sarin in
Khan Shaykhun (USDOS 12.4.2022).



Das Regime Ubt weiterhin strikte Kontrolle tber die Verbreitung von Informationen, auch Uber die Entwicklung der
Kampfe zwischen dem Regime und der bewaffneten Opposition und die Verbreitung des COVID-19-Virus und der
Cholera sowie Uber Menschenrechtsverletzungen seitens des Regimes aus. Es verbietet die Kritik am Regime und die
Diskussion Uber konfessionelle Spannungen und Probleme, mit denen religiosen und ethnischen Minderheiten
konfrontiert sind. Kritik wird auch durch den breiten Einsatz von Gesetzen gegen Konfessionalismus erstickt (USDOS
20.3.2023).

Im April 2022 aktualisierte das syrische Regime sein Cyberkriminalitat-Gesetz, Gesetz Nr. 20 (2022), welches nun alle
online getitigten AuBerungen unter schwere Strafen stellt, die verschiedene vage Strafbestinde wie z. B. die
Untergrabung 'des Ansehens des Staates' oder 'der nationalen Einheit' betreffen (FH 9.3.2023). Es bleibt zwar vage,
welche Tatbestdande genau unter das Gesetz fallen, doch die mdglichen Strafen wurden drastisch erhdht: Nach
Angaben der staatlich-syrischen Nachrichtenagentur Sana kdnnen Gefangnisstrafen von bis zu 15 Jahren oder
Geldstrafen von bis zu 15 Millionen syrischen Pfund verhangt werden. Menschenrechtsgruppen vermuten, dass der
einzige Zweck dieses Gesetzes darin besteht, abweichende Meinungen zu verbieten (Qantara 28.6.2022). Die syrischen
Behorden Uberwachen Online-Aussagen z. B. in Blogs und sozialen Medien sowohl von Syrerlnnen im Land als auch
auRerhalb Syriens. Das AusmaR der Uberwachung der 'normalen Biirgerinnen' soll im Jahr 2021 im Vergleich zu Beginn
der Krise abgenommen haben, weil die Behdrden sich aufgrund ihres (wiedererlangten) Einflusses weniger vor deren
Aussagen furchten. Kritik im Internet Uber die Wirtschaftskrise verbreitete sich so (NMFA 5.2022) - besonders auch in
eigentlich loyalen Kreisen (FH 9.3.2023). Aber dies kann spater trotzdem fir die Betreffenden zum Problem werden.
Gefangene werden teilweise nach ihren Konten in den Sozialen Medien befragt oder sogar zur Erlangung der
Zugangsdaten gefoltert (NMFA 5.2022). Die Bestrafung abweichender Aussagen ist auch bei variierendem Einsatz des
Uberwachungsinstrumentariums hart (FH 9.3.2023).

Die Regierung weitete im Jahr 2022 die Manipulation von Internet-Diensten und -Inhalten wie auch Textnachrichten
aus, einschlieBlich Falschnachrichten zur Unterminierung der Glaubwirdigkeit von Menschenrechtsgruppen und
anderen humanitaren Organisationen. Die Regierung setzt ausgereifte Technologien und Hunderte von
Computerspezialisten fiir Uberwachungszwecke z. B. von E-Mails und Sozialen Medien von Gefangenen, Aktivistinnen
und anderen ein. Die Syrian Electronic Army (SEA) ist eine regimetreue Hackergruppe, die regelmaRig Cyberattacken
auf Websites, Hackangriffe und Uberwachungen ausfiihrt. Sie, weitere Gruppen und das Regime schleusen auch
Software zum Ausspionieren und andere Schadsoftware auf Gerdte von Menschenrechtsaktivisten,
Oppositionsmitgliedern und Journalisten ein. Verhaftungen schiren die Sorge, dass die Behdrden
Internetbenutzerinnen jederzeit fur Online-Aktivitdten, die als Bedrohung der Regimekontrolle wahrgenommen
werden, verhaften kdnnten (USDOS 20.3.2023). Meta, der Firma zu der Facebook und WhatsApp gehdren, z. B.
entdeckte und entfernte im Oktober 2021 drei Hackergruppen der Syrian Electronic Army. Diese hatten Zugangsdaten
zu Facebook-Konten und weitere sensible Informationen (z. B. Fotos, Kontaktlisten, Informationen Uber die
verwendeten Gerate) gesucht (NMFA 5.2022)

Am 28.3.2022 erliel3 die syrische Regierung das Gesetz Nr. 15, welches Teile des Strafgesetzbuches novelliert und unter
anderem den Artikel 287 erweitert, der einen Zusatz bezlglich der Schadigung des Ansehens Syriens im Ausland
beinhaltet. SNHR erklart in einer Analyse zum Gesetz Nr. 15, dass das Gesetz friher diejenigen bestraft hatte, die
angebliche falsche oder Ubertriebene Nachrichten im Ausland verbreitet hatten, die das Ansehen des Staates oder
seine finanzielle Position untergraben wiirden. GemaR der Anderung ist nun jede Person strafbar, die jegliches
Ansehen des Staates untergrabt, sei es finanziell, sozial, kulturell, historisch oder anderweitig. Vorgesehen ist eine
Freiheitsstrafe zwischen sechs Monaten und drei Jahren. Dariber hinaus ist Artikel 287 um ein neues Verbrechen
erweitert worden, das die Verbreitung von Nachrichten bestraft, die als Imageverbesserung eines feindlichen Staates
angesehen werden kénnten, um den Status des syrischen Staates zu kompromittieren (SNHR 28.4.2022). Das Gesetz
verbietet Uberdies die Publikation jeglicher Informationen Uber die Streitkrafte (USDOS 20.3.2023).

Die syrische Regierung hat auch die Artikel 285 bis 287 des Strafgesetzbuches verwendet, um Journalisten,
Medienschaffende und Blogger anzuklagen und zu inhaftieren (NMFA 15.5.2020).

Die Verfassung garantiert nominell die Pressefreiheit, aber in der Praxis werden die Medien stark eingeschrankt, und
Journalistinnen, die kritisch Uber den Staat berichten, sind Ziele der Zensur sowie von Verhaftungen, Folter und Tod in
Gefangenschaft. Alle Medien bendtigen eine Erlaubnis des Innenministeriums. Private Medien im Regierungsgebiet
gehodren generell Personen mit Verbindungen zum Regime (FH 9.3.2023).



Journalistinnen sind in Syrien allgemein gefahrdet, besonders durch Regimekrafte und extremistische Gruppen. Laut
Committee to Protect Journalists (CPJ) wurden zwischen 2011 und 2022 142 Medienmitarbeiterinnen im
Zusammenhang mit ihrer Arbeit getotet. Weitere funf wurden verhaftet und acht Personen gelten mit Stand Dezember
2022 als vermisst (FH 9.3.2023).

Die akademische Freiheit ist stark eingeschrankt. Universitatsprofessorinnen im Regierungsgebiet werden wegen
abweichender Meinungen entlassen oder inhaftiert und einige wurden aufgrund ihrer Unterstitzung von
Oppositionellen getétet (FH 9.3.2023).

Staatliche und nicht-staatliche Akteure begehen Akte sexueller Gewalt gegen Manner, Buben, Transgender-Frauen und
non-bindre Menschen. Gemal Artikel 520 des syrischen Strafrechts ist 'unnatirlicher Geschlechtsverkehr' mit bis zu
drei Jahren Gefangnis strafbar (HRW 12.1.2023, FH 9.3.2023). [...]

2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung malgebenden Sachverhaltes wurde im Rahmen des Beweisverfahrens
Beweis erhoben durch die Durchfihrung einer o6ffentlichen mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht sowie durch Einsichtnahmen in den Verwaltungsakt des BFA unter Berucksichtigung der
niederschriftlichen Angaben der Beschwerdefuhrer in der Erstbefragung und bei der Einvernahme durch das BFA, in
den bekampften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz, in die vorgelegten Urkunden, Stellungnahmen und

sonstigen Unterlagen sowie in die diesem Erkenntnis zugrunde gelegten Landerberichte.

Der Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt des vorgelegten

Verwaltungsaktes des BFA und des Verfahrensaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.
2.1. Zuden Feststellungen zur Person der Beschwerdefihrer:

Die Feststellungen zum Namen und zum Geburtsdatum der Beschwerdefuhrer ergeben sich aus dem vorgelegten

Reisepassen, welche von der belangten Behorde zudem auf ihre Echtheit Gberpruft wurden.

Die Feststellungen zur Staatsangehdrigkeit und Volksgruppenzugehorigkeit, zum Religionsbekenntnis und zu den
Sprachkenntnissen der Beschwerdefihrer ergeben sich aus ihren dahingehend Ubereinstimmenden Angaben vor den
Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes, vor dem Bundesamt, in der Beschwerde und vor dem

Bundesverwaltungsgericht.

Die Feststellungen zur SchlieBung und zum Bestehen der Ehe des BF1 mit seiner Ehefrau, ergeben sich aus ihren
gleichbleibenden Angaben im Verfahren. Diese Angaben wurden auch seitens der belangten Behorde nicht bestritten
und die Verfahren als Familienverfahren gefihrt, sodass bereits das BFA vom Bestehen der Familieneigenschaft gemalRd
8 34 AsylG zwischen XXXX und des BF1 und der BF3 ausging.Die Feststellungen zur SchlieBung und zum Bestehen der
Ehe des BF1 mit seiner Ehefrau, ergeben sich aus ihren gleichbleibenden Angaben im Verfahren. Diese Angaben
wurden auch seitens der belangten Behdrde nicht bestritten und die Verfahren als Familienverfahren gefihrt, sodass
bereits das BFA vom Bestehen der Familieneigenschaft gemald Paragraph 34, AsylG zwischen rémisch 40 und des BF1
und der BF3 ausging.

Die Feststellungen zur strafrechtlichen Unbescholtenheit der Beschwerdeflhrer ergibt sich aus den eingeholten
Strafregisterauszigen.

Die Feststellungen zum Abschluss des Verfahrens der Ehefrau des BF1 und Mutter der BF3 ergeben sich aus der
Einsicht in das Verfahren zu W139 XXXX . Die Feststellungen zur aktuellen Lage in Syrien dienen der Zuordnung von
Syrien als Herkunftsland der Beschwerdefuhrer und wurden auf Grund der in das Verfahren eingebrachten und nicht
bestrittenen Landerberichte getroffen.Die Feststellungen zum Abschluss des Verfahrens der Ehefrau des BF1 und
Mutter der BF3 ergeben sich aus der Einsicht in das Verfahren zu W139 rémisch 40 . Die Feststellungen zur aktuellen
Lage in Syrien dienen der Zuordnung von Syrien als Herkunftsland der Beschwerdefuhrer und wurden auf Grund der
in das Verfahren eingebrachten und nicht bestrittenen Landerberichte getroffen.

3.  Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Normen (VWGVG, BFA-VG, AsylG 2005) nicht getroffen. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/34
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6

Gemal’ Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Normen (VWGVG, BFA-VG, AsylG 2005) nicht getroffen. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustéandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg. cit.). Gemal’8 59 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft. Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 59, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte (siehe insbesondere § 1 BFA-VG). Gemal3 Paragraph 17, VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht
anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaf Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen
des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rdmisch vier. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29
aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte (siehe insbesondere Paragraph eins, BFA-VG).

GemalR § 7 Abs. 1 Z 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl. Gemald Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemald § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der malfigebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mafgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist. GemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

3.1. Zu Spruchpunkt A) Zuerkennung des Status der Asylberechtigten:

Gemal’ § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 ist ,Familienangehdriger™ wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der
Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten
bereits vor der Einreise des subsididr Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten bestanden hat, sowie der
gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz zuerkannt worden ist, wenn diese minderjahrig und nicht
verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis bereits vor der Einreise des subsidiar Schutzberechtigten oder
des Asylberechtigten bestanden hat; dies gilt weiters auch fUr eingetragene Partner, sofern die eingetragene
Partnerschaft bereits vor der Einreise des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten bestanden

nu

hat.Gemall Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005 ist ,Familienangehdriger™ wer Elternteil eines
minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers

oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde,
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sofern die Ehe bei Ehegatten bereits vor der Einreise des subsididr Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten
bestanden hat, sowie der gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz zuerkannt worden ist, wenn
diese minderjahrig und nicht verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis bereits vor der Einreise des
subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner,
sofern die eingetragene Partnerschaft bereits vor der Einreise des subsididar Schutzberechtigten oder des
Asylberechtigten bestanden hat.

Stellt ein Familienangehoriger iSd 8 2 Abs. 1 Z 22 leg. cit. von einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten
zuerkannt wurde, einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser gemaR § 34 Abs. 1 AsylG 2005 als Antrag auf
Gewahrung desselben Schutzes.Stellt ein Familienangehoriger iSd Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, leg. cit. von
einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt
dieser gemaB Paragraph 34, Absatz eins, AsylG 2005 als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

§ 34 Abs. 2 AsylG 2005 normiert, dass die Behorde aufgrund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden,
dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen hat, wennParagraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 normiert, dass die Behorde aufgrund
eines Antrages eines Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist,
dem Familienangehdérigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen hat, wenn

1. dieser nicht straffallig geworden ist und

(Anm.: Z 2 aufgehoben durch Art 3 Z13,BGBI. | Nr. 84/2017)Anmerkung, Ziffer 2, aufgehoben durch Artikel 3, Z13,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 84 aus 2017,)

3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung des
Asylstatus anhangig ist (§8 7).3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein
Verfahren zur Aberkennung des Asylstatus anhangig ist (Paragraph 7,).

Gemald Abs. 4 leg. cit. hat die Behérde Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu priifen; die
Verfahren sind unter einem zu flihren, und es erhalten unter den Voraussetzungen der Absatze 2 und 3 alle
Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzuldssig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemaR & 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen
Familienangehorigen zuzuerkennen.Gemald Absatz 4, leg. cit. hat die Behérde Antrdge von Familienangehdrigen eines
Asylwerbers gesondert zu prufen; die Verfahren sind unter einem zu fuhren, und es erhalten unter den
Voraussetzungen der Absatze 2 und 3 alle Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status
des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrdge waren als unzuldssig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemald Paragraph 12
a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.

Im vorliegenden Fall wurde der Ehefrau des Beschwerdeflhrers mit Erkenntnis vom heutigen Tag zu W139 XXXX gemaR
§ 3 AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt und gemaR§ 3 Abs. 5 AsylG 2005 festgestellt, dass dieser
damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt. Den Beschwerdefihrern ist daher als Ehemann und Tochter
nach § 34 Abs. 2 AsylG 2005 der gleiche Schutzumfang, d.h. der Status der Asylberechtigten nach§ 3 Abs. 1 AsylG 2005,
zuzuerkennen, ohne dass allfdllige eigene Fluchtgrinde zu beurteilen waren (vgl. dazu auch FeRl/Holzschuster,
Asylgesetz 2005 [2006], 499). Da der Ehefrau bzw. Mutter der Beschwerdefihrer im Familienverfahren mit Erkenntnis
vom heutigen Tag internationaler Schutz zu gewahren war, konnte von einer weiteren Prifung der Fluchtgriinde der
Beschwerdefiihrer abgesehen werden.Im vorliegenden Fall wurde der Ehefrau des Beschwerdefihrers mit Erkenntnis
vom heutigen Tag zu W139 romisch 40 gemal’ Paragraph 3, AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt und
gemal Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 festgestellt, dass dieser damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft
zukommt. Den BeschwerdefUhrern ist daher als Ehemann und Tochter nach Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 der
gleiche Schutzumfang, d.h. der Status der Asylberechtigten nach Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005, zuzuerkennen,
ohne dass allfallige eigene Fluchtgriinde zu beurteilen waren vergleiche dazu auch FeR3l/Holzschuster, Asylgesetz 2005
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[2006], 499). Da der Ehefrau bzw. Mutter der Beschwerdefuhrer im Familienverfahren mit Erkenntnis vom heutigen Tag
internationaler Schutz zu gewahren war, konnte von einer weiteren Prufung der Fluchtgrinde der Beschwerdeflhrer
abgesehen werden.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in seiner Rechtsprechung bereits festgehalten, dass im Familienverfahren keine
Differenzierung zwischen ,origindrem” und ,abgeleitetem” Status des Asylberechtigten besteht. Im Gegenteil spricht
der zweite Satz des § 34 Abs. 4 AsylG 2005 ausdrticklich davon, dass ,der” Status des Asylberechtigten zuzuerkennen
ist, was nur bedeuten kann, dass der Status des Asylberechtigten an sich (ohne weitere Differenzierung) zuzuerkennen
ist. Im Ubrigen l3sst sich auch der Status-Richtlinie 2011/95/EU eine solche Differenzierung bei der Zuerkennung der
Flichtlingseigenschaft nicht entnehmen. Die Differenzierung in der Formulierung des Spruches ist rechtlich
unbeachtlich. Eine rechtskraftige Gewahrung dieses Status des Asylberechtigten ist als solche zu beachten. Aus
welchen naheren Grinden der Status des Asylberechtigten gewahrt wurde, ist jedoch Gegenstand der Begrindung,
die fir sich keine Bindungswirkung entfaltet (VwGH 30.04.2018,Ra 2017/01/0418; VwGH 19.01.2016,Ra
2015/01/0070).Der Verwaltungsgerichtshof hat in seiner Rechtsprechung bereits festgehalten, dass im
Familienverfahren keine Differenzierung zwischen ,originarem” und ,abgeleitetem” Status des Asylberechtigten
besteht. Im Gegenteil spricht der zweite Satz des Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 ausdrucklich davon, dass ,der”
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen ist, was nur bedeuten kann, dass der Status des Asylberechtigten an sich
(ohne weitere Differenzierung) zuzuerkennen ist. Im Ubrigen lasst sich auch der Status-Richtlinie 2011/95/EU eine
solche Differenzierung bei der Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft nicht entnehmen. Die Differenzierung in der
Formulierung des Spruches ist rechtlich unbeachtlich. Eine rechtskraftige Gewahrung dieses Status des
Asylberechtigten ist als solche zu beachten. Aus welchen naheren Griinden der Status des Asylberechtigten gewahrt
wurde, ist jedoch Gegenstand der Begriindung, die fur sich keine Bindungswirkung entfaltet (VwGH 30.04.2018, Ra
2017/01/0418; VWGH 19.01.2016, Ra 2015/01/0070).

Im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 19.01.2016, Ra 2015/01/0070, wurde auf die Bedeutung und die
Grenzen der Rechtskraft einer Statuszuerkennung hingewiesen: ,Was Gegenstand eines in Rechtskraft erwachsenen
Bescheides einer Behorde ist, bestimmt sich ausschliel3lich nach dem Inhalt des Spruches des Bescheides. Nur er
erlangt rechtliche Geltung (Verbindlichkeit) und legt dadurch die Grenzen der Rechtskraft fest. Die
Bescheidbegriindung spielt nur insoweit eine Rolle, als (auch) sie zu der (nach den flr Gesetze maligebenden Regeln
vorzunehmenden) Auslegung (Deutung), nicht aber zur Erganzung eines in sich unklaren Spruches heranzuziehen ist
(mit Verweis auf VWGH 27.11.2014, ZI. 2012/08/0138, mwN).”

Weiters wird auf die Materialien zu§ 34 AsylG 2005 (RV 952, 22. GP, 54) verwiesen. Danach dient8 34 AsylG 2005 der
Beschleunigung der Asylverfahren von Asylwerbern im Familienverband. Ziel der Bestimmungen ist,
Familienangehorigen (8§ 2 Z 22) den gleichen Schutz zu gewahren, ohne sie um ihr Verfahren im Einzelfall zu bringen. Ist
einem Familienangehorigen - aus welchen Grinden auch immer - ohnedies der Status des Asylberechtigten zu
gewahren, so kann dem Gesetzgeber nicht unterstellt werden, er habe dartber hinaus vorgesehen, dass auch in
diesem Fall eigene Fluchtgrinde zu prifen waren. Dies wirde der vom Gesetzgeber ausdricklich angeflhrten
Beschleunigung der Asylverfahren von Asylwerbern im Familienverband entgegenstehen (VwGH 30.04.2018, Ra
2017/01/0418).Weiters wird auf die Materialien zu Paragraph 34, AsylG 2005 Regierungsvorlage 952, 22. GP, 54)
verwiesen. Danach dient Paragraph 34, AsylG 2005 der Beschleunigung der Asylverfahren von Asylwerbern im
Familienverband. Ziel der Bestimmungen ist, Familienangehdrigen (Paragraph 2, Ziffer 22,) den gleichen Schutz zu
gewahren, ohne sie um ihr Verfahren im Einzelfall zu bringen. Ist einem Familienangehdrigen - aus welchen Grinden
auch immer - ohnedies der Status des Asylberechtigten zu gewahren, so kann dem Gesetzgeber nicht unterstellt
werden, er habe dartber hinaus vorgesehen, dass auch in diesem Fall eigene Fluchtgrinde zu prifen waren. Dies
wlrde der vom Gesetzgeber ausdricklich angefihrten Beschleunigung der Asylverfahren von Asylwerbern im
Familienverband entgegenstehen (VwGH 30.04.2018, Ra 2017/01/0418).

Den Beschwerdefiihrern war daher derselbe Status wie jener der Ehefrau bzw. Mutter XXXX zu zuerkennen. Den
Beschwerdefiihrern war daher derselbe Status wie jener der Ehefrau bzw. Mutter rémisch 40 zu zuerkennen.

Da den Beschwerdefihrern mit diesem Erkenntnis der Status der Asylberechtigen zukommt, verlieren die Ubrigen von
der belangten Behorde getroffenen Ausspriche II. bis Ill. ihre rechtliche Grundlage, weshalb diese ersatzlos
aufzuheben sind.Da den Beschwerdefihrern mit diesem Erkenntnis der Status der Asylberechtigen zukommt, verlieren
die Ubrigen von der belangten Behodrde getroffenen Ausspriiche romisch zwei. bis rémisch drei. ihre rechtliche
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Grundlage, weshalb diese ersatzlos aufzuheben sind.
3.2.  Zu Spruchpunkt B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuladssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Die Revision
ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Die mal3gebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu Spruchpunkt A) wiedergegeben. Insoweit die in der
rechtlichen Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist
diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der
nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Gbertragbar.
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