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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 10.08.2023

Entscheidungsdatum

10.08.2023
Norm

AsylG 2005 8§87 Abs1 Z3
AVG 86
BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG 83 Abs2 Z5
BFA-VG 84 Abs1 Z1
B-VG Art133 Abs4
FPG 86 Abs1a
FPG 8§88
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §27 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 7 heute
AsylG 2005 8 7 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 7 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AVG § 6 heute
AVG § 6 glltig ab 01.02.1991

N

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8§ 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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BFA-VG 8 21 gltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG 8 21 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG § 3 heute

BFA-VG 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 3 gultig von 20.07.2015 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

BFA-VG 8 4 heute

BFA-VG 8 4 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 4 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

BFA-VG 8 4 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG 8 6 heute

FPG § 6 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 6 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 6 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 6 gultig von 19.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 6 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 6 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 6 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 6 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 6 glltig von 05.04.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 6 gultig von 01.01.2010 bis 04.04.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 6 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

FPG § 88 heute

FPG § 88 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 88 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 88 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 88 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG § 27 heute

VWGVG § 27 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwWGVG § 27 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 27 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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W602 2264221-3/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Brigitte Gstrein als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit Syrien, vertreten durch RA XXXX gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 24.05.2023, Zahl XXXX , zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht
erkennt durch die Richterin Mag. Brigitte Gstrein als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des romisch 40, geboren am
rémisch 40, Staatsangehorigkeit Syrien, vertreten durch RA rémisch 40 gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 24.05.2023, Zahl rémisch 40, zu Recht:

A) Der Beschwerde wird mit der MalRgabe stattgegeben, dass der angefochtene Bescheid wegen Unzustandigkeit
der belangten Behorde gemal3 8 27 Abs. 1 VwWGVG iVm 8 6 Abs. 1a FPG und 88 3 Abs. 2 Z 5 und 4 Abs. 1 Z 1 BFA-VG
behoben wird.A) Der Beschwerde wird mit der Mal3gabe stattgegeben, dass der angefochtene Bescheid wegen
Unzustandigkeit der belangten Behdrde gemaR Paragraph 27, Absatz eins, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 6,
Absatz eins a, FPG und Paragraphen 3, Absatz 2, Ziffer 5 und 4 Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG behoben wird.

B) Die Revision ist gemdf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Dem gegenstandlichen Verfahren gingen zwei rechtskraftig abgeschlossene Verfahren betreffend internationalen
Schutz im Bundesgebiet voraus.

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden BFA) vom 29.12.2015, Zahl XXXX , wurde
dem Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF) gemal3 8 3 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt und
festgestellt, dass diesem kraft Gesetz die Flichtlingseigenschaft zukommt. Mit Bescheid des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden BFA) vom 29.12.2015, Zahl rémisch 40, wurde dem Beschwerdeflhrer (im
Folgenden: BF) gemaR Paragraph 3, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass

diesem kraft Gesetz die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Mit Bescheid des BFA vom 3.11.2022, Zahl XXXX , wurde dem BF der Status des Asylberechtigten gemal® 7 Abs. 1 Z 3
AsylG wieder aberkannt und festgestellt, dass die Aberkennung gemaR8 7 Abs. 4 AsylG keine Auswirkungen auf seine
Flichtlingseigenschaft hat. Als Begriindung wurde angeflhrt, dass der BF seit sechs Jahren den Mittelpunkt seiner
Lebensbeziehungen in der Turkei hat. Der BF selbst teilte diesen Umstand in einer Email an das BFA vom 23.3.2022, in
einem Ansuchen um Verlangerung seines Konventionsreisepasses, mit. Mit Bescheid des BFA vom 3.11.2022, Zahl
réomisch 40, wurde dem BF der Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG wieder
aberkannt und festgestellt, dass die Aberkennung gemaR Paragraph 7, Absatz 4, AsylG keine Auswirkungen auf seine
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Fluchtlingseigenschaft hat. Als Begrindung wurde angefuhrt, dass der BF seit sechs Jahren den Mittelpunkt seiner
Lebensbeziehungen in der Turkei hat. Der BF selbst teilte diesen Umstand in einer Email an das BFA vom 23.3.2022, in
einem Ansuchen um Verldngerung seines Konventionsreisepasses, mit.

Gegen diesen Asylaberkennungsbescheid erhob der BF Beschwerde, die mit Beschluss des BVwWG vom 26.4.2023, XXXX
als verspatet zurtickgewiesen wurde. Den dagegen eingebrachten Wiedereinsetzungsantrag wies das BVwWG mit
Beschluss vom  9.6.2023,XXXX , ab. Die Asylaberkennung ist damit rechtskraftig.Gegen diesen
Asylaberkennungsbescheid erhob der BF Beschwerde, die mit Beschluss des BVwWG vom 26.4.2023, rémisch 40 als
verspatet zuriickgewiesen wurde. Den dagegen eingebrachten Wiedereinsetzungsantrag wies das BVwG mit Beschluss
vom 9.6.2023, romisch 40, ab. Die Asylaberkennung ist damit rechtskraftig.

Im gegenstandlichen Verfahren stellte der BF durch seine rechtsfreundliche Vertretung am 1.4.2022 beim BFA einen
Antrag auf Ausstellung eines Konventionsreisepasses. Der alte Konventionsreisepass des BF war mit XXXX abgelaufen.
Im gegenstandlichen Verfahren stellte der BF durch seine rechtsfreundliche Vertretung am 1.4.2022 beim BFA einen
Antrag auf Ausstellung eines Konventionsreisepasses. Der alte Konventionsreisepass des BF war mit réomisch 40
abgelaufen.

Dem Ubermittelten Formular war kein EU-Passbild beigelegt und es enthielt keine Informationen zum Hauptwohnsitz
des Antragstellers und seiner Telefonnummer, zudem fehite die persdnliche Unterschrift des Antragstellers auf dem
Antragsformular. Dieser Antrag wurde mit Bescheid des BFA vom 24.5.2023, Zahl XXXX abgewiesen. Das BFA stellt im
Wesentlichen fest, dass dem BF der Status des Asylberechtigten von Amts wegen aberkannt wurde. Der BF sei syrischer
Staatsangehériger und verfiige tber keinen Wohnsitz in Osterreich. Seine Identitit stehe fest. Rechtlich wurde
ausgefuhrt, dass die Voraussetzungen fir die Ausstellung eines Konventionsreisepasses gemafd § 94 Abs. 1 FPG nicht
vorlagen. Die Anwendung von Abs. 2 leg. cit. ware gemal3 Abs. 3 leg. cit. eine Ermessensentscheidung, bei der auf die
persénlichen Verhaltnisse des Antragstellers einerseits und auf die mdégliche Beeintrachtigung der Beziehungen der
Republik Osterreich zu einem anderen Staat Bedacht zu nehmen sei. Der Bescheid wurde am 1.6.2023 durch
Hinterlegung zugestellt. Dem Ubermittelten Formular war kein EU-Passbild beigelegt und es enthielt keine
Informationen zum Hauptwohnsitz des Antragstellers und seiner Telefonnummer, zudem fehlte die persdnliche
Unterschrift des Antragstellers auf dem Antragsformular. Dieser Antrag wurde mit Bescheid des BFA vom 24.5.2023,
Zahl romisch 40 abgewiesen. Das BFA stellt im Wesentlichen fest, dass dem BF der Status des Asylberechtigten von
Amts wegen aberkannt wurde. Der BF sei syrischer Staatsangehériger und verfiige Giber keinen Wohnsitz in Osterreich.
Seine Identitat stehe fest. Rechtlich wurde ausgefihrt, dass die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines
Konventionsreisepasses gemaR Paragraph 94, Absatz eins, FPG nicht vorlagen. Die Anwendung von Absatz 2, leg. cit.
wdre gemald Absatz 3, leg. cit. eine Ermessensentscheidung, bei der auf die personlichen Verhaltnisse des
Antragstellers einerseits und auf die mégliche Beeintrachtigung der Beziehungen der Republik Osterreich zu einem
anderen Staat Bedacht zu nehmen sei. Der Bescheid wurde am 1.6.2023 durch Hinterlegung zugestellt.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht am 28.6.2023 Beschwerde eingebracht. Begrindend wurde ausgefiihrt,
dass der BF wegen seiner Familie in der TUrkei aufhaltig sei. Der BF bendtige das Reisedokument, um langfristig wieder
in Osterreich leben und einreisen zu kénnen. Sein Ziel sei es, die Familie nach Osterreich zu holen. Bislang sei das
jedoch noch nicht moglich gewesen. Der Bescheid sei mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet, weil zwar der
Asylstatus, nicht aber die Fliichtlingseigenschaft, aberkannt worden sei.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der dem BF mit Bescheid vom 29.12.2015, Zahl XXXX zuerkannte Status des Asylberechtigten wurde ihm mit Bescheid
des BFA vom 3.11.2022, ZI. XXXX wegen der Verlagerung des Mittelpunktes seiner Lebensbeziehungen in einen
anderen Staat, namlich in die Turkei, gemalR § 7 Abs. 1 Z 3 AsylG aberkannt. Die Aberkennung des Asylstatus ist
rechtskréftig. Die Aberkennung des Asylstatus in Osterreich hat keine Auswirkungen auf die Fliichtlingseigenschaft des
BF. Der dem BF mit Bescheid vom 29.12.2015, Zahl rémisch 40 zuerkannte Status des Asylberechtigten wurde ihm mit
Bescheid des BFA vom 3.11.2022, ZI. romisch 40 wegen der Verlagerung des Mittelpunktes seiner Lebensbeziehungen
in einen anderen Staat, namlich in die Tirkei, gemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG aberkannt. Die
Aberkennung des Asylstatus ist rechtskraftig. Die Aberkennung des Asylstatus in Osterreich hat keine Auswirkungen
auf die Fluchtlingseigenschaft des BF.
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Der BF war bis zum XXXX im Besitz eines gltigen Konventionsreisepasses und hat am 1.4.2022 durch seine
rechtsfreundliche Vertreterin die Verlangerung des Konventionsreisepasses beim BFA beantragt. Der BF ist nicht in
Osterreich aufhiltig und hat seit 27.5.2016 keinen Wohnsitz mehr in Osterreich. Seit diesem Zeitpunkt ist der BF nicht
mehr in Osterreich gemeldet. Der BF hélt sich zurzeit in der Turkei auf. Der BF war bis zum rémisch 40 im Besitz eines
glltigen Konventionsreisepasses und hat am 1.4.2022 durch seine rechtsfreundliche Vertreterin die Verlangerung des
Konventionsreisepasses beim BFA beantragt. Der BF ist nicht in Osterreich aufhéltig und hat seit 27.5.2016 keinen
Wohnsitz mehr in Osterreich. Seit diesem Zeitpunkt ist der BF nicht mehr in Osterreich gemeldet. Der BF hilt sich

zurzeit in der Turkei auf.
2. Beweiswurdigung:

Der festgestellte Sachverhalt in Bezug auf den gegenstandlichen Antrag ergibt sich aus dem Verfahrensakt. Es wurde
zudem Einschau genommen in die Vorakte XXXX (Aberkennungsverfahren) und XXXX (Wiedereinsetzungsverfahren).
Der festgestellte Sachverhalt in Bezug auf den gegenstandlichen Antrag ergibt sich aus dem Verfahrensakt. Es wurde
zudem Einschau genommen in die Vorakte romisch 40 (Aberkennungsverfahren) und rémisch 40

(Wiedereinsetzungsverfahren).

Der bereits im Aberkennungsverfahren XXXX festgestellte Sachverhalt, betreffend den Aufenthalt des BF in der Turkei
seit sechs Jahren, wurde vom BF in seiner Beschwerde vom 28.6.2023 bekraftigt. Der BF hat verdeutlicht, dass er in der
Tarkei aufhaltig sei, weil dort seine engsten Familienangehorigen seien und ein Zusammenleben mit ihnen in
Osterreich bislang nicht méglich gewesen war, da diese in Osterreich keinen Aufenthaltsstatus hatten. Er méchte
langfristig seinen Lebensmittelpunkt wieder in Osterreich begriinden und seine Familie im Rahmen der
Familienzusammenfuhrung nachholen. Der bereits im Aberkennungsverfahren rémisch 40 festgestellte Sachverhalt,
betreffend den Aufenthalt des BF in der Turkei seit sechs Jahren, wurde vom BF in seiner Beschwerde vom 28.6.2023
bekraftigt. Der BF hat verdeutlicht, dass er in der Turkei aufhaltig sei, weil dort seine engsten Familienangehdrigen
seien und ein Zusammenleben mit ihnen in Osterreich bislang nicht méglich gewesen war, da diese in Osterreich
keinen Aufenthaltsstatus hatten. Er méchte langfristig seinen Lebensmittelpunkt wieder in Osterreich begriinden und
seine Familie im Rahmen der Familienzusammenfuhrung nachholen.

Es besteht kein Zweifel am Aufenthalt des BF in der Turkei, da in der Beschwerde auch vorgebracht wurde, dass der BF
ohne Konventionsreisepass nicht nach Osterreich einreisen kénne. Der BF hat zudem den Antrag auf
Konventionsreisepass nicht persénlich unterschrieben und keinen (Haupt-)Wohnsitz in Osterreich angegeben.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da dies nicht der Fall ist, liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor. Gemall Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da dies
nicht der Fall ist, liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG,BGBI. | Nr.
33/2013 idFBGBI. | Nr. 88/2023, geregelt. GemaR § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr.
194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 -
DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemaR anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 88 aus 2023, geregelt. GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem
Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG
die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die
Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes
- AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
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Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen
Rechtswidrigkeit. Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet Uber Rechtssachen in den Angelegenheiten der
Vollziehung des Bundes (Art. 131 Abs. 2 B-VG). GemaR § 7 Abs. 1 Z 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes. Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. Das
Bundesverwaltungsgericht entscheidet Uber Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes (Artikel
131, Absatz 2, B-VG). Gemal3 Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes.

Zu A) Unzustandigkeit der Behorde

3.1. Die Zustandigkeit fur die Ausstellung von Konventionsreisepassen § 94 FPG) nach dem 11. Hauptstlick des FPG ist
in §3Abs. 2 Z5und8§ 4 Abs 1 Z 1 BFA-VG geregelt. Demnach ist das BFA gemaR§ 3 Abs. 2 Z 5 BFA-VG im Inland
zustandig zur Ausstellung von osterreichischen Dokumenten fir Fremde gemald dem 11. Hauptstlick des FPG. 3.1. Die
Zustandigkeit fur die Ausstellung von Konventionsreisepassen (Paragraph 94, FPG) nach dem 11. Hauptstlck des FPG
ist in Paragraph 3, Absatz 2, Ziffer 5 und Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG geregelt. Demnach ist das BFA
gemal Paragraph 3, Absatz 2, Ziffer 5, BFA-VG im Inland zusténdig zur Ausstellung von 6sterreichischen Dokumenten
far Fremde gemald dem 11. Hauptstlck des FPG.

Im Ausland obliegt hingegen gemal3§ 4 Abs 1 Z 1 BFA-VG die Ausstellung, Einschrankung des Geltungsbereiches,
Versagung und Entziehung von Fremden- und Konventionsreisepassen, ausgenommen die Erstausstellung, den
Osterreichischen Vertretungsbehorden. Die Erlduterungen weisen in diesem Zusammenhang explizit darauf hin, dass
die Zustandigkeit des BFA gemal3 § 3 Abs. 1 leg cit auf das Inland beschrankt ist. Es sollen lediglich bestimmte in Abs. 1
taxativ aufgezahlte Amtshandlungen durch die Osterreichischen Vertretungsbehdrden im Ausland vorgenommen
werden kénnen. (1803 Blg. NR 24. GP, RV, 9.) Das FPG wiederholt unter der Uberschrift ,Sachliche Zustandigkeit im
Inland” die Zustandigkeiten des BFA-VG zur Ausstellung von Konventionsreisepassen im Inland: GemaR § 5 Abs. 1a FPG
obliegt dem Bundesamt die Ausstellung von 6sterreichischen Dokumenten fur Fremde gemal dem 11. Hauptstick.
Auch die drtliche Zusténdigkeit des BFA fir die Vollziehung des 11. Hauptstlickes des FPG wird in 8 6 Abs. 1a FPG (BFA
»mit bundesweiter Zustandigkeit”) wiederholt. Im Ausland obliegt hingegen gemaf Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer eins,
BFA-VG die Ausstellung, Einschrédnkung des Geltungsbereiches, Versagung und Entziehung von Fremden- und
Konventionsreisepdssen, ausgenommen die Erstausstellung, den &sterreichischen Vertretungsbehoérden. Die
Erlauterungen weisen in diesem Zusammenhang explizit darauf hin, dass die Zustandigkeit des BFA gemal Paragraph
3, Absatz eins, leg cit auf das Inland beschrankt ist. Es sollen lediglich bestimmte in Absatz eins, taxativ aufgezahlte
Amtshandlungen durch die dsterreichischen Vertretungsbehérden im Ausland vorgenommen werden kénnen. (1803
Blg. NR 24. GP, RV, 9.) Das FPG wiederholt unter der Uberschrift ,Sachliche Zustidndigkeit im Inland” die Zustandigkeiten
des BFA-VG zur Ausstellung von Konventionsreisepassen im Inland: GemaR Paragraph 5, Absatz eins a, FPG obliegt
dem Bundesamt die Ausstellung von osterreichischen Dokumenten fiir Fremde gemald dem 11. Hauptstick. Auch die
ortliche Zustandigkeit des BFA fur die Vollziehung des 11. Hauptstiickes des FPG wird in Paragraph 6, Absatz eins a,
FPG (BFA ,mit bundesweiter Zustandigkeit”) wiederholt.

Der Terminus ,sachliche Zustandigkeit” einer Behorde betrifft den Kreis der von dieser Behdrde zu besorgenden Arten
von Aufgaben. Die Festlegung der sachlichen Zustandigkeit, also die Zuweisung einer bestimmten Angelegenheit (zB
Erlassung naturschutzrechtlicher Bewilligungen oder auch die Ausstellung von Konventionsreisepassen) zu einem
Behordentyp ist eine materiellrechtliche Regelung und obliegt daher dem Materiengesetzgeber. (Hengstschlager/Leeb,
AVG § 1 [Stand 1.1.2014, rdb.at] Rz 7, mwN.) Unter ortlicher Zustandigkeit versteht man die Zuordnung einer
Verwaltungssache zu einer konkreten Behorde des sachlich (funktionell) zustandigen Behordentyps. Diese wird
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einerseits durch den Amtssprengel der Behdérde und andererseits durch die sog ,territoriale Anknipfung”, also die
Herstellung einer Beziehung (zB Wohnsitz des Antragstellers, Lage des Gutes) zwischen einer konkreten Rechtssache
und diesem Amtssprengel bestimmt. Die Gliederung einer Behdrde in Sprengel obliegt dem Organisationsgesetzgeber,
die Festlegung der territorialen Anknupfung dem Materiengesetzgeber. (Hengstschlager/Leeb, AVG § 1 [Stand 1.1.2014,
rdb.at], Rz 9.)Der Terminus ,sachliche Zustandigkeit” einer Behdrde betrifft den Kreis der von dieser Behoérde zu
besorgenden Arten von Aufgaben. Die Festlegung der sachlichen Zustandigkeit, also die Zuweisung einer bestimmten
Angelegenheit (zB  Erlassung naturschutzrechtlicher  Bewilligungen oder auch die Ausstellung von
Konventionsreisepdssen) zu einem Behordentyp ist eine materiellrechtliche Regelung und obliegt daher dem
Materiengesetzgeber. (Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph eins, [Stand 1.1.2014, rdb.at] Rz 7, mwN.) Unter ortlicher
Zustandigkeit versteht man die Zuordnung einer Verwaltungssache zu einer konkreten Behorde des sachlich
(funktionell) zustandigen Behdrdentyps. Diese wird einerseits durch den Amtssprengel der Behérde und andererseits
durch die sog ,territoriale AnknUpfung”, also die Herstellung einer Beziehung (zB Wohnsitz des Antragstellers, Lage des
Gutes) zwischen einer konkreten Rechtssache und diesem Amtssprengel bestimmt. Die Gliederung einer Behdrde in
Sprengel obliegt dem Organisationsgesetzgeber, die Festlegung der territorialen AnknUpfung dem
Materiengesetzgeber. (Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph eins, [Stand 1.1.2014, rdb.at], Rz 9.)

Bezogen auf die Ausstellung von Konventionsreisepassen ist somit die sachliche Zusténdigkeit auf zwei verschiedene
Behordentypen aufgeteilt: Das BFA ist fir Antrdge im Inland, die Osterreichischen Vertretungsbehérden sind fur
Antrage im Ausland, zustandig.

Dass es sich beim BFA einerseits und bei den dsterreichischen Vertretungsbehdrden andererseits um zwei sachlich zu
unterscheidende Behorden handelt, ergibt sich aus den unterschiedlichen Aufgaben der Behérde und auch aus
erganzenden Verfahrensbestimmungen fir die 6sterreichischen Vertretungsbehdrden.§ 15 BFA-VG enthalt zB
Sonderbestimmungen fur das Verfahren der Vertretungsbehdrden zur Ausstellung von dsterreichischen Dokumenten
far Fremde gemald dem 11. Hauptstick, zum Beispiel kann die Behorde auch im Ausland verlangen, dass der Fremde
personlich vor dieser erscheint (8 15 Abs. 1 leg. Cit.). Ungeachtet dessen hat die dsterreichische Vertretungsbehérde
aber beispielsweise im Zusammenwirken mit dem BFA auch die einschlagigen Verfahrensbestimmungen als ,Teil des
Systems” anzuwenden (hinsichtlich § 13 Abs. 4 BFA-VG, VWGH 22.2.2018,Ra 2017/18/0131). Dass es sich beim BFA
einerseits und bei den &sterreichischen Vertretungsbehdrden andererseits um zwei sachlich zu unterscheidende
Behorden handelt, ergibt sich aus den unterschiedlichen Aufgaben der Behdérde und auch aus ergdnzenden
Verfahrensbestimmungen fur die Osterreichischen Vertretungsbehdrden. Paragraph 15, BFA-VG enthdlt zB
Sonderbestimmungen fir das Verfahren der Vertretungsbehdrden zur Ausstellung von dsterreichischen Dokumenten
far Fremde gemafd dem 11. Hauptstiick, zum Beispiel kann die Behorde auch im Ausland verlangen, dass der Fremde
persoénlich vor dieser erscheint (Paragraph 15, Absatz eins, leg. Cit.). Ungeachtet dessen hat die Osterreichische
Vertretungsbehodrde aber beispielsweise im Zusammenwirken mit dem BFA auch die einschlagigen
Verfahrensbestimmungen als ,Teil des Systems” anzuwenden (hinsichtlich Paragraph 13, Absatz 4, BFA-VG, VwGH
22.2.2018, Ra 2017/18/0131).

Ortlich ist das BFA fiir das gesamte inldndische Bundesgebiet zustdndig & 3 Abs. 1 BFA-VG, § 6 Abs 1a FPG), wihrend
sich die Zustandigkeit der osterreichischen Vertretungsbehorden im Ausland nach dem Wohnsitz des Fremden richtet
(8 4 BFA-VG). Ortlich ist das BFA fiir das gesamte inlédndische Bundesgebiet zustandig (Paragraph 3, Absatz eins, BFA-
VG, Paragraph 6, Absatz eins a, FPG), wahrend sich die Zustandigkeit der Osterreichischen Vertretungsbehdrden im
Ausland nach dem Wohnsitz des Fremden richtet (Paragraph 4, BFA-VG).

Betrachtet man die sachliche und &rtliche Zustandigkeit gemeinsam, so ergibt sich als Anknupfungspunkt fir die
Frage, ob der Antrag auf Ausstellung eines Konventionsreisepasses im In- oder im Ausland gestellt werden muss,
jedenfalls und zweifelsfrei der Wohnsitz oder Aufenthaltsort des Fremden (8 4 BFA-VG). Der Vollstandigkeit halber ist
festzustellen, dass die von Osterreich nach wie vor bescheidlich festgestellte Fliichtlingseigenschaft kein tauglicher
Anknupfungspunkt fur die Zustandigkeit zur Ausstellung eines Konventionsreisepasses ist. Dieser ist in erster Linie ein
Reisedokument und als solcher eng mit dem Status des Asylberechtigten gemal3 8 2 Abs 1 Z 15 AsylG verknupft, dem ja
bereits per definitionem das zunachst befristete und schlielich dauernde Einreise- und Aufenthaltsrecht, das
Osterreich Fremden nach den Bestimmungen des AsylG gewéhrt, zukommt. Betrachtet man die sachliche und értliche
Zustandigkeit gemeinsam, so ergibt sich als AnknUpfungspunkt fir die Frage, ob der Antrag auf Ausstellung eines
Konventionsreisepasses im In- oder im Ausland gestellt werden muss, jedenfalls und zweifelsfrei der Wohnsitz oder
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Aufenthaltsort des Fremden (Paragraph 4, BFA-VG). Der Vollstandigkeit halber ist festzustellen, dass die von Osterreich
nach wie vor bescheidlich festgestellte Flichtlingseigenschaft kein tauglicher Anknipfungspunkt fur die Zustandigkeit
zur Ausstellung eines Konventionsreisepasses ist. Dieser ist in erster Linie ein Reisedokument und als solcher eng mit
dem Status des Asylberechtigten gemald Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 15, AsylG verknlpft, dem ja bereits per
definitionem das zunachst befristete und schlieRlich dauernde Einreise- und Aufenthaltsrecht, das Osterreich Fremden
nach den Bestimmungen des AsylG gewahrt, zukommt.

Der BF hat in Osterreich weder einen Wohnort noch ist er derzeit in Osterreich aufhiltig. Der BF verfigt bereits seit
26.5.2016 Uber keinen Wohnsitz in Osterreich mehr. Der BF befindet sich unbestritten in der Tiirkei und benétigt den
Konventionsreisepass, um wieder nach Osterreich einreisen zu diirfen. Eine legale Einreise nach Osterreich ist derzeit
far ihn nicht moglich. Der Aufenthalt einer Person ist dort, wo sich diese tatsachlich befindet, gleichgiiltig ob erlaubt
oder unerlaubt, ob freiwillig oder unfreiwillig (VWGH 27.1.1994, 93/18/0544). Der fir die Zustandigkeitsfrage relevante
Aufenthaltsort liegt somit in der Turkei.

Mangels territorialem Anknipfungspunkt in Osterreich liegt keine inldndische Zustandigkeit fiir den Antrag vor. Der BF
muss sich fUr die Ausstellung des Konventionsreisepasses an die zustandige Vertretungsbehorde in der Turkei wenden.
Das Einschreiten einer &sterreichischen Rechtsvertretung ist nicht geeignet, die Zustandigkeit fir das Anbringen in
Osterreich zu begriinden.

Da der BF sich im Ausland befindet, kann er schon aus faktischen Griinden keinen Antrag im Inland stellen. Gemaf§
88 Abs 4 FPG sind die Bestimmungen des Passgesetzes hinsichtlich Verfahrensbestimmungen und
datenschutzrechtlicher Vorgaben sinngemafd anzuwenden. Gemal § 1 Passgesetz hat der Passwerber, auch wenn er
vertreten wird, vor der Passbehérde persénlich zu erscheinen, was fiir den BF in der derzeitigen Situation in Osterreich
schlicht rechtlich und faktisch nicht moglich ist. Da der BF sich im Ausland befindet, kann er schon aus faktischen
Grinden keinen Antrag im Inland stellen. GemaR Paragraph 88, Absatz 4, FPG sind die Bestimmungen des
Passgesetzes hinsichtlich Verfahrensbestimmungen und datenschutzrechtlicher Vorgaben sinngemaf3 anzuwenden.
Gemal3 Paragraph eins, Passgesetz hat der Passwerber, auch wenn er vertreten wird, vor der Passbehdrde personlich
zu erscheinen, was fiir den BF in der derzeitigen Situation in Osterreich schlicht rechtlich und faktisch nicht méglich ist.

Die Unzustandigkeit des BFA ergibt sich somit aus der dargestellten Rechtslage und logisch aus der Tatsache, dass der
BF sich nicht im Inland befindet.

3.2. Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet, hat es
den angefochtenen Bescheid und die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt auf Grund der Beschwerde zu Uberprifen (8 27 VwWGVG). Das bedeutet, es besteht jedenfalls keine
Beschrankung der Prif- und Entscheidungsbefugnis der VwG bei einer zulassigen Beschwerde, wenn es um Fragen der
Zustandigkeit geht. Die Unzustandigkeit ist von Amts wegen und unabhdangig davon aufzugreifen, ob die Partei die
Unzustandigkeit geltend gemacht hat (VwGH 29.9.2016, Ra 2016/05/0080); in jeder Lage des Verfahrens (VwGH
14.10.2015, 2013/04/0097). Fur die Beurteilung der Zustandigkeit ist die Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt der
Entscheidung maRgeblich (VwGH 31.7.2020, Ra 2019/12/0071 mit Vorjudikatur); Anderungen in der Zustindigkeit
wahrend des Verfahrens sind zu bericksichtigen (VfGH 7.6.2013, B 172/2013, ua, 26.6.2001, 2000/04/0202). Eine
unberucksichtigte Unzustandigkeit fihrt zu einer inhaltlichen Rechtswidrigkeit der Entscheidung des VwG (VwGH
28.1.2016, Ra 2015/07/0140). Das VwG hat in jenen Fallen, in denen die belangte Behdrde unzustandig war, diese
Unzustandigkeit aufzugreifen und den bekdampften Bescheid zu beheben (VWGH 27.3.2018, Ra 2015/06/0072).3.2.
Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, hat es den
angefochtenen Bescheid und die angefochtene AusUbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt auf Grund der Beschwerde zu Uberprifen (Paragraph 27, VwWGVG). Das bedeutet, es besteht jedenfalls
keine Beschrankung der Pruf- und Entscheidungsbefugnis der VwG bei einer zuldssigen Beschwerde, wenn es um
Fragen der Zustandigkeit geht. Die Unzustandigkeit ist von Amts wegen und unabhdngig davon aufzugreifen, ob die
Partei die Unzustandigkeit geltend gemacht hat (VwGH 29.9.2016, Ra 2016/05/0080); in jeder Lage des Verfahrens
(VWGH 14.10.2015, 2013/04/0097). Fur die Beurteilung der Zustandigkeit ist die Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt
der Entscheidung maRgeblich (vwGH 31.7.2020, Ra 2019/12/0071 mit Vorjudikatur); Anderungen in der Zustindigkeit
wahrend des Verfahrens sind zu bertcksichtigen (VfGH 7.6.2013, B 172 aus 2013,, ua, 26.6.2001, 2000/04/0202). Eine
unberucksichtigte Unzustandigkeit fihrt zu einer inhaltlichen Rechtswidrigkeit der Entscheidung des VwG (VwGH
28.1.2016, Ra 2015/07/0140). Das VwG hat in jenen Fallen, in denen die belangte Behorde unzustandig war, diese
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Unzustandigkeit aufzugreifen und den bekampften Bescheid zu beheben (VwGH 27.3.2018, Ra 2015/06/0072).

Gemal’ § 6 AVG hat die Behorde ihre sachliche und oértliche Zustandigkeit von Amts wegen wahrzunehmen; langen bei
ihr Anbringen ein, zu deren Behandlung sie nicht zustandig ist, so hat sie diese ohne unnnétigen Aufschub auf Gefahr
des Einschreiters an die zustandige Stelle weiterzuleiten oder den Einschreiter (Anm: bei mundlichen Anbringen -
Jantschgi in Altenburger/Wessely [Hrsg], AVG Kommentar [2022] 8 6 AVG mit Hinweis auf AB 360 BIgNR 2. GP) an diese
zu verweisen. Anbringen, zu deren Behandlung die Behoérde nicht zustandig ist, sind somit in der Regel nicht
zurlickzuweisen, sondern im Interesse der Beschleunigung und Vereinfachung des Geschaftsganges an die zustandige
Stelle weiterzuleiten (Hengstschlager/Leeb, AVG 8§ 6 (Stand 1.1.2014, rdb.at, mwN) Die Weiterleitung eines Anbringens
ist eine dem Gesetz entsprechende Verfligung Uber den Antrag und entbindet die Behdrde von ihrer
Entscheidungspflicht (VwGH 24.7.2019, Fr 2019/01/0016). Gemal Paragraph 6, AVG hat die Behdrde ihre sachliche und
ortliche Zustandigkeit von Amts wegen wahrzunehmen; langen bei ihr Anbringen ein, zu deren Behandlung sie nicht
zustandig ist, so hat sie diese ohne unnnétigen Aufschub auf Gefahr des Einschreiters an die zustandige Stelle
weiterzuleiten oder den Einschreiter Anmerkung, bei mindlichen Anbringen - Jantschgi in Altenburger/Wessely [Hrsg],
AVG Kommentar [2022] Paragraph 6, AVG mit Hinweis auf Ausschussbericht 360 BIgNR 2. Gesetzgebungsperiode an
diese zu verweisen. Anbringen, zu deren Behandlung die Behdrde nicht zustandig ist, sind somit in der Regel nicht
zuruckzuweisen, sondern im Interesse der Beschleunigung und Vereinfachung des Geschaftsganges an die zustandige
Stelle weiterzuleiten (Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 6, (Stand 1.1.2014, rdb.at, mwN) Die Weiterleitung eines
Anbringens ist eine dem Gesetz entsprechende Verfligung Gber den Antrag und entbindet die Behérde von ihrer
Entscheidungspflicht (VwGH 24.7.2019, Fr 2019/01/0016).

Zu einer allfalligen Zurlckweisung gemaR § 6 AVG wegen Unzustandigkeit hat der VWGH sehr frih schon festgestellt,
dass ,die Weiterleitung ohne Bescheiderlassung fiir den Fall einer mehr oder minder offenkundigen Unzustandigkeit”
vorgesehen ist ,und darf nicht als Verbot einer bescheidmaRigen Zurickweisung wegen Unzustandigkeit verstanden
werden” (VWGH 9.3.1970, 0526/69 mit Hinweis auf Vorjudikat). Dem Einschreiter wird kein Rechtsanspruch auf
Weiterleitung oder Weiterverweisung unter Abstandnahme von einer bescheidmaRigen Zurlickweisung seines Antrags
wegen Unzustandigkeit eingerdumt (VWGH 12.11.1986, 86/03/0194). Ein subjektives Recht auf Weiterleitung eines
Anbringens im Sinne des § 6 AVG besteht nicht (VwGH 18.3.2010,2009/07/0008; VwGH 20.2.2002,2001/08/0088). Zu
einer allfalligen Zurlckweisung gemalR Paragraph 6, AVG wegen Unzustdndigkeit hat der VwWGH sehr frih schon
festgestellt, dass ,die Weiterleitung ohne Bescheiderlassung fir den Fall einer mehr oder minder offenkundigen
Unzustandigkeit” vorgesehen ist ,und darf nicht als Verbot einer bescheidmaRigen Zurlckweisung wegen
Unzustandigkeit verstanden werden” (VwGH 9.3.1970, 0526/69 mit Hinweis auf Vorjudikat). Dem Einschreiter wird kein
Rechtsanspruch auf Weiterleitung oder Weiterverweisung unter Abstandnahme von einer bescheidmaRigen
Zurlckweisung seines Antrags wegen Unzustandigkeit eingeraumt (VwWGH 12.11.1986, 86/03/0194). Ein subjektives
Recht auf Weiterleitung eines Anbringens im Sinne des Paragraph 6, AVG besteht nicht (VwGH 18.3.2010,
2009/07/0008; VwGH 20.2.2002,2001/08/0088).

Eine bescheidmaRige Zurlckweisung gemadR & 6 AVG wegen Unzustandigkeit wurde in der jingeren Judikatur
konkretisiert und ist demzufolge eingeschrankt auf wenige Mdglichkeiten: Eine Zurlickweisung ist jedenfalls geboten,
wenn flr das Anbringen keine andere Behdérde zusténdig ist (VwWGH 27.2.1991, 90/01/0005; VwGH 18.5.2018,Ra
2017/02/0029) oder wenn berechtigte Zweifel an einer (offenkundigen) Unzusténdigkeit bestehen oder der Einschreiter
auf einer Zustandigkeitsentscheidung beharrt (zu diesen beiden Mdglichkeiten VwGH 10.12.2018, Ro 2018/12/0017;
zuletzt 25.5.2023, Ra 2021/05/0066). Eine bescheidmaRige Zurlckweisung gemald Paragraph 6, AVG wegen
Unzustandigkeit wurde in der jungeren Judikatur konkretisiert und ist demzufolge eingeschrankt auf wenige
Moglichkeiten: Eine Zurlickweisung ist jedenfalls geboten, wenn fir das Anbringen keine andere Behdérde zustandig ist
(VWGH  27.2.1991, 90/01/0005; VwGH 18.5.2018,Ra 2017/02/0029) oder wenn berechtigte Zweifel an einer
(offenkundigen) Unzustandigkeit bestehen oder der Einschreiter auf einer Zustandigkeitsentscheidung beharrt (zu
diesen beiden Moglichkeiten VwWGH 10.12.2018, Ro 2018/12/0017; zuletzt 25.5.2023, Ra 2021/05/0066).

Daraus folgt: Die belangte Behorde hat Gber den Antrag auf Ausstellung eines Konventionsreisepasses entschieden,
obwohl sie dazu weder sachlich noch ortlich zustandig war. Sie hat zu Unrecht eine ihr nicht zukommende
Zustandigkeit in Anspruch genommen. Mangels Aufenthalt oder Wohnsitz des Antragstellers in Osterreich (seit
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Antragstellung) war zu keinem Zeitpunkt des Verfahrens eine Zustéandigkeit des BFA gegeben. Mit der Entscheidung
(Abweisung) hat das BFA den Bescheid mit Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit belastet. Diese ist vom BVwG
aufzugreifen und der Bescheid ist zu beheben.

Ein Fall einer notwendigen Zurlckweisung des Anbringens liegt nicht vor: Der BF hat (noch) nicht auf einer
Entscheidung des BFA beharrt. Die Unzustandigkeit des BFA ist offenkundig und der BF ist in der Turkei aufhaltig. Die
Zustandigkeit fur den Antrag liegt bei der 6sterreichischen Vertretungsbehdrde in der Turkei.

3.3. Zum Entfall der mundlichen Verhandlung

GemalR § 24 Abs 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine Offentliche mundliche Verhandlung durchzufihren. Gemal3 § 24 Abs 3 1. Satz VwGVG hat der
Beschwerdefiihrer die Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen. Die
Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung wurde vom BF nicht beantragt, sie ist auch nicht erforderlich, da keine
Fragen der Beweiswirdigung zu beurteilen sind und Tatsachenfeststellungen unbestritten sind. Dem Entfall der
Verhandlung stehen daher weder Art. 6 Abs 1 EMRK noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union
entgegen.Gemal Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur
erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. GemaR Paragraph 24,
Absatz 3, 1. Satz VWGVG hat der Beschwerdeflhrer die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im
Vorlageantrag zu beantragen. Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung wurde vom BF nicht beantragt, sie ist
auch nicht erforderlich, da keine Fragen der Beweiswlrdigung zu beurteilen sind und Tatsachenfeststellungen
unbestritten sind. Dem Entfall der Verhandlung stehen daher weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, der
Charta der Grundrechte der Europaischen Union entgegen.

GemaR § 21 Abs 7 BFA-VG kann zudem eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn, wie dies gegenstandlich der
Fall ist, der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint. GemaR Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG kann zudem eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn, wie dies gegenstandlich der Fall ist,
der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der
zitierten standigen und einheitlichen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Behdrdenzustandigkeit und
zur Entscheidungsbefugnis im Falle einer Unzustandigkeit ab. Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der zitierten standigen und einheitlichen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Behdérdenzustandigkeit und zur Entscheidungsbefugnis im Falle
einer Unzustandigkeit ab.
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