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Entscheidungsdatum

14.08.2023
Norm

AsylG 2005 810 Abs3
AsylG 2005 88 Abs3a
AsylG 2005 8§89 Abs2
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
FPG 8§52
FPG §53 Abs1
FPG §53 Abs3 71
FPG 855
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 & 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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7. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8 9 heute

AsylG 2005 § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 9 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 9 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8 21 heute
BFA-VG 8 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8§ 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
BFA-VG 8§ 21 gliltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG 8 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG 8§ 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG 8§ 21 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI

BFA-VG 8 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

. Nr.145/2017
. Nr.84/2017
. I Nr.145/2017
. Nr.84/2017
. Nr.70/2015
.1 Nr.68/2013

Nr. 138/2017

B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG 8 52 heute
FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 guiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 53 heute
FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG § 53 gliltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2022
FPG § 53 gltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 53 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 53 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 53 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 53 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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10. FPG & 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
11. FPG & 53 giltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
12. FPG 8 53 gliltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG & 53 heute

FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 53 gliltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2022
FPG § 53 gliltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 53 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 53 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG § 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2006
FPG § 53 giiltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

444
N 2O 0V N oA WD =

FPG § 55 heute

FPG & 55 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 55 guiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s wDbh -

VWGVG § 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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VWGVG § 28 heute
VwGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1423 1410089-4/23E, 1423 1410089-4/23E
TEILERKENNTNIS
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela GREML tber die Beschwerde des XXXX (alias
XXX, XXXX, XXXX, XXXX , XXXX), geb. XXXX (alias XXXX), StA. NIGERIA, vertreten durch RA Dr. Gregor Klammer, gegen
den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl (BFA), vom 19.10.2021, ZI. XXXX , zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela GREML uber die Beschwerde des rémisch 40 (alias
rémisch 40, rémisch 40, romisch 40, romisch 40, romisch 40), geb. rémisch 40 (alias rémisch 40), StA. NIGERIA,
vertreten durch RA Dr. Gregor Klammer, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl (BFA), vom
19.10.2021, ZI. romisch 40, zu Recht:

A) Der Beschwerde gegen Spruchpunkte Ill., IV., V. und VII. des angefochtenen Bescheides wird stattgegebenA) Der
Beschwerde gegen Spruchpunkte rémisch drei., rémisch vier., romisch funf. und rémisch sieben. des angefochtenen
Bescheides wird stattgegeben.
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Spruchpunkte Ill., V. und VII. werden ersatzlos behobenSpruchpunkte rémisch drei., romisch funf. und rémisch sieben.
werden ersatzlos behoben.

Spruchpunkt IV. hat zu lauten: ,Eine Zurlckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung nach Nigeria ist
unzulassig.“Spruchpunkt rémisch vier. hat zu lauten: ,Eine Zurtckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung nach
Nigeria ist unzulassig.”

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, , , Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Mit Bescheid vom 19.10.2021 wies das BFA den Antrag betreffend den Status eines subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf Nigeria ab (Spruchpunkt I), erteilte keinen Aufenthaltstitel ,aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden”
.gemalR§ 57 AsylG" (Spruchpunkt Il.) und erlieR wider den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung
(Spruchpunkt I1l.). Unter einem stellte es fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria zulassig sei (Spruchpunkt IV.), und
keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt V), aberkannte einer Beschwerde die aufschiebende
Wirkung (Spruchpunkt VL), erlie ein 10-jahriges Einreiseverbot (Spruchpunkt VII.) und stellte fest, dass der
Beschwerdefihrer sein Aufenthaltsrecht ab dem 19.08.2020 verloren habe (Spruchpunkt VIII).Mit Bescheid vom
19.10.2021 wies das BFA den Antrag betreffend den Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf Nigeria ab
(Spruchpunkt rémisch eins), erteilte keinen Aufenthaltstitel ,aus berucksichtigungswirdigen Grinden” ,gemald
Paragraph 57, AsylG" (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erliel8 wider den Beschwerdefiihrer eine Riickkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch drei.). Unter einem stellte es fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria zulassig sei (Spruchpunkt
réomisch vier.), und keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt rémisch funf), aberkannte einer
Beschwerde die aufschiebende Wirkung (Spruchpunkt rémisch sechs.), erliel ein 10-jahriges Einreiseverbot
(Spruchpunkt romisch sieben.) und stellte fest, dass der Beschwerdefuhrer sein Aufenthaltsrecht ab dem 19.08.2020
verloren habe (Spruchpunkt rémisch acht).

Mit Teilerkenntnis vom 24.11.2021 wurde der Beschwerde gemal38 18 Abs. 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung
zuerkannt.Mit Teilerkenntnis vom 24.11.2021 wurde der Beschwerde gemald Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Mit einem weiteren Teilerkenntnis zu vom 14.02.2022 wies das Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde gegen
Spruchpunkt I. mit der Mal3gabe als unbegriindet ab, dass dieser zu lauten hat: ,lhr Antrag auf internationalen Schutz
wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf lhren Herkunftsstaat
Nigeria gemald 8 8 Abs. 3a erster Satz iVm § 9 Abs. 2 Z 3 AsylG 2005 abgewiesen.”. Auch die Beschwerde gegen
Spruchpunkt Il. wurde als unbegrindet abgewiesen und Spruchpunkt VIII. ersatzlos behoben.Mit einem weiteren
Teilerkenntnis zu vom 14.02.2022 wies das Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch
eins. mit der Mal3gabe als unbegriundet ab, dass dieser zu lauten hat: ,lhr Antrag auf internationalen Schutz wird
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf Ihren Herkunftsstaat Nigeria
gemald Paragraph 8, Absatz 3 a, erster Satz in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer 3, AsylG 2005 abgewiesen.".
Auch die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch zwei. wurde als unbegriindet abgewiesen und Spruchpunkt rémisch
acht. ersatzlos behoben.

Unter einem beschloss das Bundesverwaltungsgericht die Aussetzung des Verfahrens Uber die Beschwerde gegen die
Spruchpunkte 1lI., IV., V. und VII. des Bescheides vom 19.10.2021 gemaR§ 38 AVG iVm§& 17 VwWGVG bis zur
Vorabentscheidung durch den Gerichtshof der Europdischen Union in der Rechtssache C-663/21 Uber die mit
Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 20.10.2021, Ra 2021/20/0246, vorgelegten Fragen.Unter einem beschloss
das Bundesverwaltungsgericht die Aussetzung des Verfahrens Uber die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch
drei., romisch vier., romisch funf. und romisch sieben. des Bescheides vom 19.10.2021 gemal} Paragraph 38, AVG in
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Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG bis zur Vorabentscheidung durch den Gerichtshof der Europdischen Union in
der Rechtssache C-663/21 Uber die mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 20.10.2021, Ra 2021/20/0246,
vorgelegten Fragen.

Der Européischen Gerichtshof hat am 06.07.2023 die Entscheidung zur Rechtssache C-663/21 erlassen und das
Verfahren mit Beschluss vom 11.08.2023 fortgesetzt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Aus den Teilerkenntnissen vom 24.11.2021 und 14.02.2022 zu GZen.XXXX und XXXX ergibt sich, dass Uber
Spruchpunkte 1., II., VI, und VIII. bereits rechtskraftig abgesprochen wurde.Aus den Teilerkenntnissen vom 24.11.2021
und 14.02.2022 zu GZen. rdmisch 40 und rémisch 40 ergibt sich, dass Uber Spruchpunkte rémisch eins., rémisch zwei.,
rémisch sechs., und rémisch acht. bereits rechtskraftig abgesprochen wurde.

Nach Fortsetzung des Verfahrens nach Aussetzung zur Kldrung der Vorabentscheidungsfrage durch den EuGH sind
Spruchpunkte IIl., IV., V. und VII. somit noch zu erledigen.Nach Fortsetzung des Verfahrens nach Aussetzung zur
Klarung der Vorabentscheidungsfrage durch den EuGH sind Spruchpunkte rémisch drei., rémisch vier., romisch funf.
und rémisch sieben. somit noch zu erledigen.

Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Stattgabe der Beschwerde:

Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt gemafR§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG unter einem eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beztglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen
wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat
das Bundesamt gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG unter einem eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen,
wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht
nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

Auch§ 10 Abs. 3 Z 1 AsylG 2005 normiert, dass eine Entscheidung nach dem AsylG 2005 mit einer
Rackkehrentscheidung zu verbinden ist, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird und amtswegig kein Aufenthaltstitel gemal § 57 AsylG 2005 erteilt wird.Auch Paragraph 10, Absatz 3,
Ziffer eins, AsylG 2005 normiert, dass eine Entscheidung nach dem AsylG 2005 mit einer Riickkehrentscheidung zu
verbinden ist, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und
amtswegig kein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 erteilt wird.

Nach § 46a Abs. 1 Z 2 FPG ist der Aufenthalt von Fremden im Bundesgebiet zu dulden, solange deren Abschiebung
gemal 88 8 Abs. 3a und 9 Abs. 2 AsylG 2005 unzulassig ist, es sei denn, es besteht nach einer Entscheidung gemaR § 61
weiterhin die Zustandigkeit eines anderen Staates oder dieser erkennt sie weiterhin oder neuerlich an. Die
Ausreiseverpflichtung eines Fremden, dessen Aufenthalt im Bundesgebiet gemalR Satz 1 geduldet ist, bleibt
unberthrt.Nach Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer 2, FPG ist der Aufenthalt von Fremden im Bundesgebiet zu dulden,
solange deren Abschiebung gemaR Paragraphen 8, Absatz 3 a und 9 Absatz 2, AsylG 2005 unzulassig ist, es sei denn, es
besteht nach einer Entscheidung gemaR Paragraph 61, weiterhin die Zustandigkeit eines anderen Staates oder dieser
erkennt sie weiterhin oder neuerlich an. Die Ausreiseverpflichtung eines Fremden, dessen Aufenthalt im Bundesgebiet
gemal Satz 1 geduldet ist, bleibt unberthrt.

Beim EuGH war zu C-663/21 erst kirzlich ein Verfahren Uber ein (vom Verwaltungsgerichtshof eingereichtes: EU
2021/0007, Ra 2021/20/0246) Ersuchen um Vorabentscheidung anhéngig, unter anderem zu der hier einschlagigen
Frage, ob eine nationale Rechtslage, wonach eine Ruckkehrentscheidung auch bei Unzulassigkeit der Abschiebung
(wegen des Refoulement-Verbotes) zu erlassen ist, unionsrechtskonform im Kontext der RuckfUhrungsRL ist.

Diese Vorabentscheidungsfrage lautete: ,2. Stehen die Bestimmungen der Richtlinie 2008/115/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008 tUber gemeinsame Normen und Verfahren in den Mitgliedstaaten
zur Ruckfuhrung illegal aufhaltiger Drittstaatsangehdriger, im Besonderen deren Art. 5, Art. 6, Art. 8 und Art. 9, einer
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nationalen Rechtslage entgegen, wonach gegen einen Drittstaatsangehorigen, dem sein bisheriges Aufenthaltsrecht
als Flachtling durch Aberkennung des Status des Asylberechtigten entzogen wird, selbst dann eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen ist, wenn bereits im Zeitpunkt der Erlassung der Ruckkehrentscheidung feststeht,
dass eine Abschiebung wegen des Verbotes des Refoulement auf unbestimmte Dauer nicht zulassig ist und dies auch
in einer der Rechtskraft fahigen Weise festgestellt wird?"Diese Vorabentscheidungsfrage lautete: ,2. Stehen die
Bestimmungen der Richtlinie 2008/115/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008 tber
gemeinsame Normen und Verfahren in den Mitgliedstaaten zur Rickfihrung illegal aufhaltiger Drittstaatsangehoriger,
im Besonderen deren Artikel 5,, Artikel 6,, Artikel 8 und Artikel 9,, einer nationalen Rechtslage entgegen, wonach gegen
einen Drittstaatsangehorigen, dem sein bisheriges Aufenthaltsrecht als Fluchtling durch Aberkennung des Status des
Asylberechtigten entzogen wird, selbst dann eine Rickkehrentscheidung zu erlassen ist, wenn bereits im Zeitpunkt der
Erlassung der Ruckkehrentscheidung feststeht, dass eine Abschiebung wegen des Verbotes des Refoulement auf
unbestimmte Dauer nicht zulassig ist und dies auch in einer der Rechtskraft fahigen Weise festgestellt wird?"

Zu jener (zweiten) Vorlagefrage entschied der EuGH am 06.07.2023 zur Rechtssache C-663/21 im Wesentlichen, dass
eine Ruckkehrentscheidung jedenfalls dann nicht erlassen werden darf, wenn feststeht, dass eine Abschiebung in das
vorgesehene Zielland nach dem Grundsatz der Nichtzurtickweisung (non-refoulement) auf unbestimmte Zeit
ausgeschlossen ist (vgl. hierzu auch EuGH vom 06.07.2023, C-8/22).Zu jener (zweiten) Vorlagefrage entschied der EuGH
am 06.07.2023 zur Rechtssache C-663/21 im Wesentlichen, dass eine Rlckkehrentscheidung jedenfalls dann nicht
erlassen werden darf, wenn feststeht, dass eine Abschiebung in das vorgesehene Zielland nach dem Grundsatz der
Nichtzurtickweisung (non-refoulement) auf unbestimmte Zeit ausgeschlossen ist vergleiche hierzu auch EuGH vom
06.07.2023, C-8/22).

Durch die Auslegung einer Vorschrift des Unionsrechts im Wege der Vorabentscheidung wird ,erldutert und
erforderlichenfalls verdeutlicht, in welchem Sinn und mit welcher Tragweite diese Vorschrift seit ihrem Inkrafttreten zu
verstehen und anzuwenden ist oder gewesen ware". Daraus folgt, dass die Vorschrift in dieser Auslegung auch auf
Rechtsverhaltnisse anzuwenden ist, die vor Erlassung der Vorabentscheidung entstanden sind (vgl. EuGH 27.3.1980,
61/79, Denkavit).Durch die Auslegung einer Vorschrift des Unionsrechts im Wege der Vorabentscheidung wird
~erldutert und erforderlichenfalls verdeutlicht, in welchem Sinn und mit welcher Tragweite diese Vorschrift seit ihrem
Inkrafttreten zu verstehen und anzuwenden ist oder gewesen ware”. Daraus folgt, dass die Vorschrift in dieser
Auslegung auch auf Rechtsverhéltnisse anzuwenden ist, die vor Erlassung der Vorabentscheidung entstanden sind
vergleiche EUGH 27.3.1980, 61/79, Denkavit).

Somit steht aber fest, dass die Feststellung gemald 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005, dass eine Zurtckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, aufgrund des
Anwendungsvorrangs des Unionsrechts und der gesicherten Rechtsprechung des EuGH, durch welche die in Rede
stehende Frage vom EuGH bereits geldst wurde, nicht mit einer Rickkehrentscheidung verbunden werden darf. Es ist
daher davon auszugehen, dass im konkreten Fall die Erlassung einer Rickkehrentscheidung nicht zulassig ist, da die
Unzulassigkeit der Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Beschwerdeflihrers auszusprechen war
und § 52 FPG insoweit keine Anwendung findet.Somit steht aber fest, dass die Feststellung gemald Paragraphen 8,
Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005, dass eine Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, aufgrund des Anwendungsvorrangs des Unionsrechts und der gesicherten
Rechtsprechung des EuGH, durch welche die in Rede stehende Frage vom EuGH bereits gel6st wurde, nicht mit einer
Ruckkehrentscheidung verbunden werden darf. Es ist daher davon auszugehen, dass im konkreten Fall die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung nicht zuldssig ist, da die Unzulassigkeit der Zurtckweisung, Zuruckschiebung oder
Abschiebung des Beschwerdeflihrers auszusprechen war und Paragraph 52, FPG insoweit keine Anwendung findet.

Der Beschwerde gegen Spruchpunkte lll. (Ruckkehrentscheidung) und IV. (Un-/Zulassigkeit der Abschiebung) des
angefochtenen Bescheides war daher stattzugeben und dieser ersatzlos zu beheben bzw. die Unzuldssigkeit der
Abschiebung auszusprechen.Der Beschwerde gegen Spruchpunkte rémisch drei. (Rickkehrentscheidung) und rémisch
vier. (Un-/Zulassigkeit der Abschiebung) des angefochtenen Bescheides war daher stattzugeben und dieser ersatzlos
zu beheben bzw. die Unzulassigkeit der Abschiebung auszusprechen.

Zu den weiteren Spruchpunkten (Frist fur die freiwillige Ausreise und Einreiseverbot):
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Gemal’ § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Ruckkehrentscheidung gemal3 § 52 zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise
festgelegt.Gemal Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit einer Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, zugleich
eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

GemdaR 8 53 Abs. 1 FPG kann vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl mit einer Rickkehrentscheidung ein
Einreiseverbot erlassen werden. Das Einreiseverbot ist die Anweisung an den Drittstaatsangehorigen, fur einen
festgelegten Zeitraum nicht in das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten einzureisen und sich dort nicht
aufzuhalten.Gemall Paragraph 53, Absatz eins, FPG kann vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl mit einer
Rickkehrentscheidung ein Einreiseverbot erlassen werden. Das Einreiseverbot ist die Anweisung an den
Drittstaatsangehorigen, fur einen festgelegten Zeitraum nicht in das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten einzureisen

und sich dort nicht aufzuhalten.

Mit Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides wurde keine Frist fir die freiwillige Ausreise gemal3 8 55 Abs. 1a
FPG gewahrt.Mit Spruchpunkt rémisch finf. des angefochtenen Bescheides wurde keine Frist fur die freiwillige

Ausreise gemal Paragraph 55, Absatz eins a, FPG gewahrt.

Mit Spruchpunkt VII. des angefochtenen Bescheides wiederum wurde gemaR 8 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z 1 FPG ein
befristetes Einreiseverbot in der Dauer von 10 Jahren gegen den Beschwerdefihrer erlassen.Mit Spruchpunkt rémisch
sieben. des angefochtenen Bescheides wiederum wurde gemaR Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 3,

Ziffer eins, FPG ein befristetes Einreiseverbot in der Dauer von 10 Jahren gegen den Beschwerdefihrer erlassen.

Wird eine Ruckkehrentscheidung gegenstandslos, sind damit auch die im Zusammenhang stehenden Ausspruche
erfasst. Das gilt auch fur das an die Ruckkehrentscheidung anknipfende Einreiseverbot (vgl. VWGH 16.12.2015, Ro
2015/21/0037), zumal es nach der insoweit umgesetzten Richtlinie 2008/115/EG keine von der Ruckkehrentscheidung
losgeldsten Einreiseverbote gibt (vgl. EUGH Schlussantrage der Generalanwaltin vom 26.10.2017, Rs C-82/16, Rn. 66;
VwGH 14.11.2017, Ra 2017/21/0151).Wird eine Ruckkehrentscheidung gegenstandslos, sind damit auch die im
Zusammenhang stehenden Ausspriche erfasst. Das gilt auch fir das an die Ruckkehrentscheidung anknupfende
Einreiseverbot vergleiche VWGH 16.12.2015, Ro 2015/21/0037), zumal es nach der insoweit umgesetzten Richtlinie
2008/115/EG keine von der Ruckkehrentscheidung losgeldsten Einreiseverbote gibt vergleiche EuGH Schlussantrage
der Generalanwaltin vom 26.10.2017, Rs C-82/16, Rn. 66; VWGH 14.11.2017, Ra 2017/21/0151).

Die mit der Ruckkehrentscheidung verbundenen Spruchpunkte V. (keine Frist fir die freiwillige Ausreise) und VII.
(Einreiseverbot) des angefochtenen Bescheides waren daher ebenfalls ersatzlos zu beheben.Die mit der
Ruckkehrentscheidung verbundenen Spruchpunkte romisch funf. (keine Frist fur die freiwillige Ausreise) und rémisch
sieben. (Einreiseverbot) des angefochtenen Bescheides waren daher ebenfalls ersatzlos zu beheben.

Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:

Gemal3 § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemald Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fir die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante
Sachverhalt von der Verwaltungsbehodrde vollstdndig in einem ordnungsgemaRen Ermittlungsverfahren erhoben
wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich
gebotene  Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehorde die die
entscheidungsmalBgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in gesetzmaRiger Weise offen gelegt haben
und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der verwaltungsbehoérdlichen Beweiswlrdigung in
seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darlber hinausgehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten ebenso auBer Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in§ 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstof3t. Eine mundliche Verhandlung ist ebenfalls
durchzufthren zur mindlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen zwischen den Parteien und
dem Gericht.Eine mdundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fir die rechtliche Beurteilung
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entscheidungsrelevante Sachverhalt von der Verwaltungsbehérde vollstandig in einem ordnungsgemalen
Ermittlungsverfahren  erhoben wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss
die Verwaltungsbehorde die die entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in
gesetzmalliger Weise offen gelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswurdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein
dem Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartber hinausgehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoRt. Eine
mundliche Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren zur muindlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen
Rechtsfragen zwischen den Parteien und dem Gericht.

All diese Konstellationen liegen im gegenstandlichen Fall nicht vor.

§ 21 Abs. 7 BFA-VG 2014 erlaubt andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung auch wenn deren Durchfiihrung in
der Beschwerde ausdrucklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint. Diese Regelung steht im Einklang mit Art. 47 Abs. 2 GRC.Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
2014 erlaubt andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung auch wenn deren Durchfihrung in der Beschwerde
ausdrucklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint. Diese Regelung steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC.

Vielmehr ist dies im gegenstandlicher Rechtssache der Fall.

Aufgrund der eindeutig durch den EuGH geklarten Frage in der Rechtsssache C-663/21 ist kein weiterer Sachverhalt zu
prufen oder kldaren, sondern waren die noch offenen angefochtenen Spruchpunkte als reine Rechtsfrage zu I6sen.

Die Abhaltung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung konnte sohin gemal38 21 Abs. 7 BFA-VG iVm 8 24 VwWGVG
unterbleiben.Die Abhaltung einer 6ffentlichen mandlichen Verhandlung konnte sohin gemal? Paragraph 21, Absatz 7,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VwGVG unterbleiben.

Zu B) Zulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Eine Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere, weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Eine Revision ist gemaR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, insbesondere, weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine
solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Iosende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Der Verwaltungsgerichthof hat dem Gerichthof der Europdischen Union (EuGH) mit Beschluss vom 20.10.2021, Ra
2021/20/0246, die Fragen zur Vorabentscheidung vorgelegt. Am 06.07.2023 erlieR der EuGH in dieser Rechtssache C-
663/21 ein Urteil. Insoweit fehlt es aber an einer aktuellen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu diesen

Fragen, weshalb sich die Revision als zuldssig erweist.
Schlagworte

Einreiseverbot aufgehoben EuGH Revision zuldssig Ruckkehrentscheidung behoben Straffalligkeit unzulassige
Abschiebung Vorabentscheidungsverfahren
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