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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 18.08.2023

Entscheidungsdatum

18.08.2023
Norm

AsylG 2005 82 Abs1 215
AsylG 2005 82 Abs1 722
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 §3 Abs4
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 834 Abs1
AsylG 2005 834 Abs2
AsylG 2005 §34 Abs4
AsylG 2005 8§75 Abs24
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
IPRG 86
VWGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 2 heute
AsylG 2005 § 2 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 69/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
9. AsylG 2005 § 2 gliltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
11. AsylG 2005 § 2 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
12. AsylG 2005 § 2 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 2 heute

AsylG 2005 8§ 2 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 2 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 34 heute
AsylG 2005 § 34 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 34 heute

AsylG 2005 § 34 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 34 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 34 heute

AsylG 2005 & 34 giltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 75 glltig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG § 21 gultig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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I'Nr. 135/2009
I'Nr. 122/2009
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I Nr. 17/2025

I Nr. 56/2018

I Nr. 24/2016

I Nr. 70/2015
I'Nr. 144/2013
I Nr. 68/2013
I'Nr. 144/2013
I Nr. 68/2013

I Nr. 67/2012
I'Nr.38/2011
I'Nr. 122/2009
I Nr. 29/2009

I Nr. 4/2008

. 145/2017
. 84/2017
. 145/2017
. 84/2017
.70/2015
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1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 8 heute
2. EMRKArt. 8 gultig ab 01.05.2004

1. IPRG Art. 4 8 6 heute
2. IPRG Art. 4 § 6 gultig ab 01.01.2005

1. VWGVG 8 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W240 2255140-1/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. FEICHTER Uber die Beschwerde der XXXX , geb. XXXX, StA.
Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen wund Asyl vom 21.04.2022, ZI.
1291665606/211970369, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. FEICHTER Gber
die Beschwerde der romisch 40, geb. romisch 40, StA. Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 21.04.2022, ZI. 1291665606/211970369, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemal3

8 3 Abs. 1 iVm § 34 AsylG 2005 der Status einer Asylberechtigten zuerkannt. Der Beschwerde wird stattgegeben und
romisch 40 gemald , Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 34, AsylG 2005 der Status einer
Asylberechtigten zuerkannt.

Gemal? § 3 Abs. 5 leg.cit wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.Gemaf
Paragraph 3, Absatz 5, leg.cit wird festgestellt, dassromisch 40 damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft
zukommt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Die Beschwerdefihrerin (BF), eine syrische Staatsbirgerin arabischer Volksgruppenzugehdrigkeit, reiste am
18.12.2021 schlepperunterstiitzt und illegal nach Osterreich ein und stellte am selben Tag einen Antrag auf

internationalen Schutz.

Dazu gab sie unter Vorlage eines syrischen Personalausweises an, dass in ihrer Heimat Krieg herrsche. Sie sei seit 2018
verheiratet und wolle zu ihrem Ehemann nach Osterreich. Weitere Fluchtgriinde habe sie nicht. Ihr (asylberechtigter)
Ehemann XXXX , geb. XXXX , lebe in Osterreich. Sie stamme aus Daraa in Syrien und sei von Beruf Lehrerin. Ihren
syrischen Reisepass habe sie in der Turkei verloren.Dazu gab sie unter Vorlage eines syrischen Personalausweises an,
dass in ihrer Heimat Krieg herrsche. Sie sei seit 2018 verheiratet und wolle zu ihrem Ehemann nach Osterreich.
Weitere Fluchtgriinde habe sie nicht. Ihr (asylberechtigter) Enemann rémisch 40, geb. rémisch 40, lebe in Osterreich.

Sie stamme aus Daraa in Syrien und sei von Beruf Lehrerin. lhren syrischen Reisepass habe sie in der Turkei verloren.

Am 04.03.2022 wurde sie durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) niederschriftlich einvernommen. Die
BF gab an, gesund zu sein und keine Behandlung zu benétigen. Sie habe seit ihrer Geburt in einem Dorf in Daraa in
Syrien gelebt. Inr Enemann lebe in Osterreich. Sie seien seit XXXX 2018 standesamtlich und traditionell verheiratet. Die
Ehe sei in XXXX in Syrien geschlossen worden. Kinder habe sie nicht. Bis zur EheschlieBung habe sie nach ihrem
Studium als Lehrerin gearbeitet. Nach diesbeziglicher Manuduktion beantragte die BF ein Familienverfahren gemal §
34 AsylG 2005, welches sich auf ihren Ehemann XXXX , geb. XXXX , beziehen solle. Eigene Fluchtgriinde habe sie nicht.
Vorgelegt wurde dazu die Kopie einer Ubersetzung eines Schriftstiickes aus dem Arabischen (beglaubigte
Bescheinigung Uber die zeugenschaftliche Bestatigung der aufrechten Ehe nach EheschlieBung der BF am XXXX .2018
sowie deren Registrierung vor einem Scharia-Gericht der Arabischen Republik Syrien vom XXXX .2020).Am 04.03.2022
wurde sie durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) niederschriftlich einvernommen. Die BF gab an,
gesund zu sein und keine Behandlung zu bendtigen. Sie habe seit ihrer Geburt in einem Dorf in Daraa in Syrien gelebt.
Ihr Enemann lebe in Osterreich. Sie seien seit rémisch 40 2018 standesamtlich und traditionell verheiratet. Die Ehe sei
in rémisch 40 in Syrien geschlossen worden. Kinder habe sie nicht. Bis zur EheschlieBung habe sie nach ihrem Studium
als Lehrerin gearbeitet. Nach diesbezuglicher Manuduktion beantragte die BF ein Familienverfahren gemal3 Paragraph
34, AsylG 2005, welches sich auf ihren Ehemann romisch 40, geb. romisch 40, beziehen solle. Eigene Fluchtgrinde
habe sie nicht. Vorgelegt wurde dazu die Kopie einer Ubersetzung eines Schriftstiickes aus dem Arabischen
(beglaubigte Bescheinigung Uber die zeugenschaftliche Bestatigung der aufrechten Ehe nach Eheschlieung der BF am
rémisch 40 .2018 sowie deren Registrierung vor einem Scharia-Gericht der Arabischen Republik Syrien vom rémisch 40
.2020).

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde unter Spruchteil I. der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung von Asyl abgewiesen, unter Spruchpunkt Il. der BF jedoch subsididrer Schutz zuerkannt und unter
Spruchpunkt Ill. eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr erteilt. Begriindet wurde dies im Wesentlichen
damit, dass sich aus der vorgelegten Heiratsurkunde eine in Osterreich nicht anerkannte Stellvertreterehe ergebe,
sodass ein Familienverfahren nicht vorliege. Eine Verfolgung im Sinne der GFK sei nicht ersichtlich und sei davon
auszugehen, dass sie bei einer Ruckkehr wieder im Familienverband (Mutter, Geschwister) leben kdnnte. Allerdings sei
auf Grund der allgemeinen Sicherheitslage in Syrien subsididrer Schutz zu erteilen gewesen.Mit dem angefochtenen
Bescheid wurde unter Spruchteil rémisch eins. der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung von
Asyl abgewiesen, unter Spruchpunkt rémisch zwei. der BF jedoch subsidiarer Schutz zuerkannt und unter Spruchpunkt
réomisch drei. eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr erteilt. Begrindet wurde dies im Wesentlichen
damit, dass sich aus der vorgelegten Heiratsurkunde eine in Osterreich nicht anerkannte Stellvertreterehe ergebe,
sodass ein Familienverfahren nicht vorliege. Eine Verfolgung im Sinne der GFK sei nicht ersichtlich und sei davon
auszugehen, dass sie bei einer Rickkehr wieder im Familienverband (Mutter, Geschwister) leben kénnte. Allerdings sei
auf Grund der allgemeinen Sicherheitslage in Syrien subsididrer Schutz zu erteilen gewesen.
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Gegen Spruchpunkt |. dieses Bescheides richtet sich die vorliegende Beschwerde des Vertreters der BF. Darin wird
vorgebracht, dass entgegen der Ansicht der Behdrde die Ehe der BF am XXXX 2018 nach islamischem Recht
geschlossen und am XXXX 2020 standesamtlich registriert worden sei. Richtig sei, dass der Ehemann der BF zum
Zeitpunkt der Registrierung nicht in Syrien anwesend gewesen sei, jedoch schon zum Zeitpunkt der Eheschliel3ung.
Gemall § 16 Abs. 1 und 2 IPRG sei die Giltigkeit der EheschlieBung nach den Formvorschriften des Ortes der
EheschlieBung zu beurteilen. Dies komme dann nicht zur Anwendung, wenn dies zu einem Ergebnis fihren wirde, das
mit den Grundwerten der Osterreichischen Rechtsordnung nicht vereinbar sei. Die Eheleute seien zum Zeitpunkt der
EheschlieBung nach islamischem Recht - jenem Zeitpunkt, der samtliche Rechte und Pflichten einer EheschlieRung in
Syrien auslése- anwesend gewesen. Fir die Beurteilung der Rechtswirksamkeit der Ehe in Syrien sei die drauf hin
erfolgte Registrierung irrelevant und sohin von einer rechtsguiltigen Ehe auszugehen. Die EheschlieBung widerspreche
nicht dem ordre-public (Hinweis auf die Judikatur VfGH 11.10.2012, B 99/12; VwGH 06.09.2018, Ra 2018/18/0094). Diese
glltige Ehe begrinde ein im dsterreichischen Asylverfahren zu beachtendes Familienverfahren und sei der BF daher so
wie ihrem Ehemann ebenfalls Asyl zuzuerkennen. Der Vollstandigkeit halber wurde auch dargelegt, dass der BF selbst
ohne Familienverfahren Asyl zu gewdhren sei. Gerlgt wurden mangelhafte Beweiswirdigung sowie unrichtige
rechtliche Beurteilung. Eine mundliche Verhandlung wurde beantragt. Gegen Spruchpunkt rémisch eins. dieses
Bescheides richtet sich die vorliegende Beschwerde des Vertreters der BF. Darin wird vorgebracht, dass entgegen der
Ansicht der Behdrde die Ehe der BF am rémisch 40 2018 nach islamischem Recht geschlossen und am rémisch 40 2020
standesamtlich registriert worden sei. Richtig sei, dass der Ehemann der BF zum Zeitpunkt der Registrierung nicht in
Syrien anwesend gewesen sei, jedoch schon zum Zeitpunkt der EheschlieBung. Gemal Paragraph 16, Absatz eins und
2 IPRG sei die Gultigkeit der EheschlieBung nach den Formvorschriften des Ortes der EheschlieBung zu beurteilen. Dies
komme dann nicht zur Anwendung, wenn dies zu einem Ergebnis fuhren wirde, das mit den Grundwerten der
Osterreichischen Rechtsordnung nicht vereinbar sei. Die Eheleute seien zum Zeitpunkt der EheschlieBung nach
islamischem Recht - jenem Zeitpunkt, der samtliche Rechte und Pflichten einer EheschlieBung in Syrien ausldse-
anwesend gewesen. FiUr die Beurteilung der Rechtswirksamkeit der Ehe in Syrien sei die drauf hin erfolgte
Registrierung irrelevant und sohin von einer rechtsgiltigen Ehe auszugehen. Die EheschlieBung widerspreche nicht
dem ordre-public (Hinweis auf die Judikatur VfGH 11.10.2012, B 99/12; VwWGH 06.09.2018, Ra 2018/18/0094). Diese
glltige Ehe begriinde ein im dsterreichischen Asylverfahren zu beachtendes Familienverfahren und sei der BF daher so
wie ihrem Ehemann ebenfalls Asyl zuzuerkennen. Der Vollstandigkeit halber wurde auch dargelegt, dass der BF selbst
ohne Familienverfahren Asyl zu gewdhren sei. Gerlgt wurden mangelhafte Beweiswirdigung sowie unrichtige
rechtliche Beurteilung. Eine mindliche Verhandlung wurde beantragt.

Mit Schriftsatz vom 15.06.2023 langte eine Stellungnahme des Vertreters der BF beim BVwG ein, worin im Wesentlichen
das Beschwerdevorbringen wiederholt wurde und darauf verwiesen wurde, dass der BF im Rahmen des
Familienverfahrens der Asylstatus zuzuerkennen sei.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat wie folgt festgestellt und erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht
hat wie folgt festgestellt und erwogen:

1. Feststellungen:
Feststellungen zur Person der BF:

Die BF ist Staatsburgerin von Syrien und Angehdrige der arabischen Volksgruppe moslemischen Glaubens und stammt
aus Daraa, wo sie bis zur Ausreise lebte.

Sie hat dort am XXXX 2018 mit XXXX , geb. XXXX , eine traditionelle Ehe geschlossen, welche am XXXX .2020 auch
nachtraglich standesamtlich registriert wurde.Sie hat dort am rémisch 40 2018 mit rémisch 40, geb. romisch 40, eine
traditionelle Ehe geschlossen, welche am rémisch 40 .2020 auch nachtraglich standesamtlich registriert wurde.

Die BF gelangte am 18.12.2021 nach Osterreich und machte in ihrem Antrag auf internationalen Schutz vom selben
Tag lediglich geltend, bei ihrem Ehemann in Osterreich leben zu wollen, andere Fluchtgriinde habe sie nicht.

Dem Ehemann der Beschwerdefiihrerin wurde mit Erkenntnis des BVwG vom 03.03.2022, W203 2243313-1/5E, in
Osterreich Asyl gewahrt. Hinsichtlich des Ehemannes der BF ist kein Asylaberkennungsverfahren anhangig.

Die Beschwerdefiihrerin ist unbescholten.

Zu Syrien wird verfahrensbezogen Folgendes festgestellt:
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Familienrecht, Personenstandsrecht, Ehe, Scheidung, Obsorge

Die rechtliche Stellung der Frauen, wie sie im Familienrecht und in anderen Gesetzen festgelegt ist, ist schwacher als
die von Mannern (NMFA 5.2020). Zu den Gesetzen, die Frauen diskriminieren, gehoren Straf-, Familien-, Religions-,
Personenstands-, Arbeits-, Staatsangehorigkeits-, Erbschafts-, Renten- und Sozialversicherungsgesetze. Au3erdem wird
festgestellt, dass Verfahrensrechte wie das Recht auf ein faires Verfahren, die Unschuldsvermutung und das
Erfordernis eines ordnungsgemal3en Prozesses nicht allen syrischen Birgern gleichermal3en zustehen, zum Teil, weil
Auslegungen des religidsen Rechts die Grundlage fur Elemente des Familien- und Strafrechts bilden und Frauen
diskriminieren (USDOS 30.3.2019).

Personenstandsgesetz von 1953

Im muslimisch dominierten multireligiosen und multiethnischen Syrien haben die unterschiedlichen religiosen
Gemeinschaften seit Langem das Recht, bestimmte Angelegenheiten des Familienrechts entsprechend ihren jeweiligen
religiosen Vorschriften zu regeln (Eijk 2013; vgl. SLJ 3.10.2019). Im Allgemeinen wird das Familienrecht durch das
Personenstandsgesetz (ganun al-ahwal al-shakhsiyya) von 1953 geregelt, eine Kodifizierung islamischen Rechts. Das
Gesetz gilt fur alle Syrer, aber bestimmte Ausnahmen gelten fir Drusen, Christen und Juden, die ihre eigenen
religiosen Gesetze in Bezug auf Heirat, Scheidung, Kindesunterhalt, Mitgift, Testamente und Erbschaft anwenden
kénnen. Andere Angelegenheiten, wie Vormundschaft und Vaterschaft, gelten jedoch fir alle Syrer, unabhangig von
ihrer Religion (Landinfo 22.8.2018). Allerdings haben das Personenstandsrecht und die Scharia-Gerichte, die dieses
Recht anwenden, klaren Vorrang gegenuber den nicht-muslimischen Gerichten. Nicht nur die verschiedenen
Religionsgruppen, auch die unterschiedlichen Konfessionen haben eine eigene Gesetzgebung in bestimmten
rechtlichen Angelegenheiten den Personenstand betreffend (Eijk 2013). So existiert kodifiziertes Familienrecht fur
Katholiken, Protestanten sowie fir die Armenisch-, Griechischsowie Syrisch-Orthodoxe Kirche u.a. in verschiedenen
Personenstandsgesetzen (MPG 2018). Seit 2006 gibt es beispielsweise ein eigenes Personenstandsgesetz fir
Katholiken (Dekret Nr. 31/2006 vom 18.6.2006), die daher ganzlich aus dem Anwendungsbereich des syrischen
Personenstandsgesetzes fallen (OB 1.10.2021). Das Gesetz unterscheidet hingegen nicht zwischen den verschiedenen
islamischen Konfessionen und gilt fur Sunniten, Alawiten und andere schiitische Gruppen gleichermal3en
(ausgenommen sind hiervon Drusen, wenn man diese als muslimische Gruppe ansieht) (Landinfo 22.8.2018, vgl. van
Eijk 2016).Im muslimisch dominierten multireligidsen und multiethnischen Syrien haben die unterschiedlichen
religiosen Gemeinschaften seit Langem das Recht, bestimmte Angelegenheiten des Familienrechts entsprechend ihren
jeweiligen religidsen Vorschriften zu regeln (Eijk 2013; vergleiche SLJ 3.10.2019). Im Allgemeinen wird das Familienrecht
durch das Personenstandsgesetz (qanun al-ahwal al-shakhsiyya) von 1953 geregelt, eine Kodifizierung islamischen
Rechts. Das Gesetz gilt fur alle Syrer, aber bestimmte Ausnahmen gelten fir Drusen, Christen und Juden, die ihre
eigenen religiosen Gesetze in Bezug auf Heirat, Scheidung, Kindesunterhalt, Mitgift, Testamente und Erbschaft
anwenden konnen. Andere Angelegenheiten, wie Vormundschaft und Vaterschaft, gelten jedoch fur alle Syrer,
unabhangig von ihrer Religion (Landinfo 22.8.2018). Allerdings haben das Personenstandsrecht und die Scharia-
Gerichte, die dieses Recht anwenden, klaren Vorrang gegenuber den nicht-muslimischen Gerichten. Nicht nur die
verschiedenen Religionsgruppen, auch die unterschiedlichen Konfessionen haben eine eigene Gesetzgebung in
bestimmten rechtlichen Angelegenheiten den Personenstand betreffend (Eijk 2013). So existiert kodifiziertes
Familienrecht fir Katholiken, Protestanten sowie flr die Armenisch-, Griechischsowie Syrisch-Orthodoxe Kirche u.a. in
verschiedenen Personenstandsgesetzen (MPG 2018). Seit 2006 gibt es beispielsweise ein eigenes
Personenstandsgesetz flr Katholiken (Dekret Nr. 31 aus 2006, vom 18.6.2006), die daher ganzlich aus dem
Anwendungsbereich des syrischen Personenstandsgesetzes fallen (OB 1.10.2021). Das Gesetz unterscheidet hingegen
nicht zwischen den verschiedenen islamischen Konfessionen und gilt fiir Sunniten, Alawiten und andere schiitische
Gruppen gleichermalen (ausgenommen sind hiervon Drusen, wenn man diese als muslimische Gruppe ansieht)
(Landinfo 22.8.2018, vergleiche van Eijk 2016).

Formell besteht die Gesetzeslage von vor 2011 fort, inklusive Familienrecht. Der militdrische und politische Zerfall
Syriens hat allerdings auch Auswirkungen auf das Familienrecht, da die einzelnen politischen Gruppen in ihren
Herrschaftszonen zum Teil eigene Normensysteme gebildet haben und anwenden (MPG 2018). Am 25.3.2021 ist mit
der Unterschrift des Prasidenten das Gesetz Nr. 13/2021 zum Erlass eines neuen Personenstandsgesetzes
verabschiedet worden.Formell besteht die Gesetzeslage von vor 2011 fort, inklusive Familienrecht. Der militarische
und politische Zerfall Syriens hat allerdings auch Auswirkungen auf das Familienrecht, da die einzelnen politischen



Gruppen in ihren Herrschaftszonen zum Teil eigene Normensysteme gebildet haben und anwenden (MPG 2018). Am
25.3.2021 ist mit der Unterschrift des Prasidenten das Gesetz Nr. 13 aus 2021, zum Erlass eines neuen
Personenstandsgesetzes verabschiedet worden.

Das neue Gesetz ersetzt das Personenstandsgesetz von 2007. Gegenstand der enthaltenen Neuerungen sind
insbesondere die Automatisierung und Informatisierung von Registerprozessen und ihre Vereinfachung; u. a. soll es
Erleichterungen bei der Beantragung von Urkunden geben (VfSt 30.3.2021).

EheschlieBung

Religionsverschiedenheit ist ein Hindernis fur die EheschlieBung in Syrien. So ist die Ehe einer muslimischen Frau mit
einem nicht-muslimischen Mann nichtig. Eine Ehe zwischen einem muslimischen Mann und einer nichtmuslimischen
Frau, sofern diese dem Christentum oder Judentum angehdrt, ist gultig (MPG 2018; vgl. USDOS 12.5.2021). Die Zivilehe
ist nach wie vor verboten.Religionsverschiedenheit ist ein Hindernis fur die EheschlieRung in Syrien. So ist die Ehe einer
muslimischen Frau mit einem nicht-muslimischen Mann nichtig. Eine Ehe zwischen einem muslimischen Mann und
einer nichtmuslimischen Frau, sofern diese dem Christentum oder Judentum angehért, ist gultig (MPG 2018; vergleiche
USDOS 12.5.2021). Die Zivilehe ist nach wie vor verboten.

Daruber hinaus ist das Recht der Frauen auf Erbschaft nach wie vor eingeschrankt und die Polygynie bleibt legal (LOG
2019) [Anm.: Details siehe Kapitel ,Religionsfreiheit"].

Die Mitwirkung des Staates ist fur die Wirksamkeit der EheschlieBung nicht erforderlich. Vielmehr stellen die
EheschlieBung an sich und die Mitteilung bzw. Registrierung der Eheschlieung bei Gericht oder einer anderen
Behorde getrennte Vorgange dar. Die Registrierung ist verpflichtend und kann entweder vor oder nach der
EheschlieBung erfolgen. Da eine Ehe auch formlos zustande kommen kann, gibt es oft keine vorherige Anzeige der
Eheabsicht bei Gericht. Zudem kdénnen die Brautleute in vielen Fallen die erforderlichen Dokumente nicht beibringen.
Der Bedarf, die informell geschlossene Ehe zu registrieren, entsteht immer dann, wenn fir ein Kind aus dieser Ehe
Dokumente (z.B. eine Geburtsurkunde oder die Staatsbirgerschaftsurkunde) ausgestellt werden sollen. Das Gesetz
bestimmt, dass eine Registrierung der bereits geschlossenen Ehe im Nachhinein erfolgen darf, wenn festgelegte
Anforderungen erflllt sind. Im Fall einer Schwangerschaft der Ehefrau oder des Vorhandenseins von Kindern aus
dieser Ehe ist diese leichter nachweisbar. Kénnen bestimmte Unterlagen zur Gultigkeit der auBergerichtlichen
EheschlieBung nicht vorgelegt werden, besteht die Moglichkeit, eine einvernehmliche Feststellungsklage Uber das
Bestehen der Ehe zu erheben. Bei der Feststellungsklage werden lediglich Tatsachen festgehalten, die von den
Parteien selbst vorgebracht werden. Das Gericht Gberprift die vorgebrachten Behauptungen nicht (MPG 0.D.a).

Nicht registrierte Ehen werden oft als ,traditionelle Ehen” oder ,'Urfi-Ehen” bezeichnet. Grinde fur eine traditionelle
Ehe kdnnen sein, dass das Paar unterschiedlichen islamischen Konfessionen angehért, dass es gegen die Winsche der
Familie heiratet, oder es sich um eine polygame Ehe handelt (mit oder ohne Wissen der ersten Ehefrau), die
grundsatzlich im syrischen Personenstandsrecht erlaubt, jedoch strukturell beschrankt ist. Ein weiterer Grund ist, dass
Manner, die in der Armee dienen, eine Genehmigung der Armee flr eine EheschlieBung bendtigen. Ein Mann kann
einer solchen Ehe auch zustimmen, um dem unehelichen Kind seiner Frau einen Vater und somit einen
Familiennamen zu geben (Eijk 2013). Neben Mannern, die in der Armee dienen und eine Genehmigung der Armee zur
EheschlieBung bendtigen, brauchen auch Paare, bei denen ein Partner auslédndischer Staatsblrger ist, eine
Genehmigung, in diesem Fall von den Sicherheitsbehdrden (MPG 0.D.a; vgl. SLJ 3.10.2019). Zwei Quellen schlie3en die
Moglichkeit einer traditionellen Eheschlielung ohne Personalausweis nicht aus. Eine dieser Quellen halt es in der
Praxis fur unwahrscheinlich. Die Person, die die EheschlieBung vornimmt, verlangt in der Regel von den Ehepartnern
Dokumente, mit denen ihre Identitat nachgewiesen werden kann, z. B. einen individuellen Standesamtsauszug. In der
anderen Quelle heilt es, dass dies manchmal ein wichtiger Grund dafur ist, dass eine traditionelle EheschlieRung
auBergerichtlich stattfindet, weil die Ehepartner keine Ausweispapiere haben oder sich diese nicht beschaffen kénnen.
Theoretisch braucht eine erwachsene Frau nicht die ausdruckliche Zustimmung ihres Vaters oder Vormunds, um eine
traditionelle Ehe eingehen zu konnen. Auf die Anwesenheit des Vormunds der Frau wird jedoch groRBer Wert gelegt, da
von ihm erwartet wird, dass er die Interessen der Familie und der Braut schitzt (NMFA 6.2021).Nicht registrierte Ehen
werden oft als ,traditionelle Ehen” oder ,'Urfi-Ehen” bezeichnet. Griinde fUr eine traditionelle Ehe konnen sein, dass das
Paar unterschiedlichen islamischen Konfessionen angehort, dass es gegen die Winsche der Familie heiratet, oder es
sich um eine polygame Ehe handelt (mit oder ohne Wissen der ersten Ehefrau), die grundsatzlich im syrischen



Personenstandsrecht erlaubt, jedoch strukturell beschrankt ist. Ein weiterer Grund ist, dass Manner, die in der Armee
dienen, eine Genehmigung der Armee fUr eine EheschlieBung bendtigen. Ein Mann kann einer solchen Ehe auch
zustimmen, um dem unehelichen Kind seiner Frau einen Vater und somit einen Familiennamen zu geben (Eijk 2013).
Neben Mannern, die in der Armee dienen und eine Genehmigung der Armee zur Eheschlielung bendétigen, brauchen
auch Paare, bei denen ein Partner auslandischer Staatsbirger ist, eine Genehmigung, in diesem Fall von den
Sicherheitsbehérden (MPG 0.D.a; vergleiche SLJ 3.10.2019). Zwei Quellen schlieBen die Méglichkeit einer traditionellen
EheschlieBung ohne Personalausweis nicht aus. Eine dieser Quellen halt es in der Praxis fir unwahrscheinlich. Die
Person, die die EheschlieBung vornimmt, verlangt in der Regel von den Ehepartnern Dokumente, mit denen ihre
Identitdt nachgewiesen werden kann, z. B. einen individuellen Standesamtsauszug. In der anderen Quelle heil3t es,
dass dies manchmal ein wichtiger Grund dafUr ist, dass eine traditionelle EheschlieBung auRergerichtlich stattfindet,
weil die Ehepartner keine Ausweispapiere haben oder sich diese nicht beschaffen kénnen. Theoretisch braucht eine
erwachsene Frau nicht die ausdrtickliche Zustimmung ihres Vaters oder Vormunds, um eine traditionelle Ehe eingehen
zu kénnen. Auf die Anwesenheit des Vormunds der Frau wird jedoch grolRer Wert gelegt, da von ihm erwartet wird,
dass er die Interessen der Familie und der Braut schitzt (NMFA 6.2021).

Das Datum der EheschlieBung wird bei einer nachtraglichen Registrierung vom Gericht bestimmt. Wenn das Gericht
die traditionelle EheschlieBung als gultig anerkennt, ist das Datum der traditionellen EheschlieBung das Datum der
EheschlieBung, nicht das Datum der Registrierung. Da es auch moglich ist Kinder ex post facto zu registrieren (oftmals
gleichzeitig mit der

Registrierung der Ehe), und Kinder im Kontext einer Ehe geboren werden sollten, sollte das Hochzeitsdatum hierbei
jedenfalls vor dem Geburtsdatum der Kinder liegen. Daher wiirde es laut der Einschatzung einer Expertin fir syrisches
Ehe- und Familienrecht Sinn machen, dass das Gericht das Datum der traditionellen EheschlieBung als das ,echte
Hochzeitsdatum” festlegt (Eijk 4.1.2018). Stellvertreterehen und die Registrierung einer Ehe durch einen Stellvertreter
sind moglich, selbst wenn beide Ehepartner von einem Stellvertreter reprasentiert werden (Eijk 2.1.2018).
Stellvertretung bei der Ehe (tawkil) ist gemaR Art. 8 PSG zuldssig und durchaus Gblich (OB 1.10.2021).Registrierung der
Ehe), und Kinder im Kontext einer Ehe geboren werden sollten, sollte das Hochzeitsdatum hierbei jedenfalls vor dem
Geburtsdatum der Kinder liegen. Daher wirde es laut der Einschatzung einer Expertin fUr syrisches Ehe- und
Familienrecht Sinn machen, dass das Gericht das Datum der traditionellen EheschlieBung als das ,echte
Hochzeitsdatum” festlegt (Eijk 4.1.2018). Stellvertreterehen und die Registrierung einer Ehe durch einen Stellvertreter
sind moglich, selbst wenn beide Ehepartner von einem Stellvertreter reprasentiert werden (Eijk 2.1.2018).
Stellvertretung bei der Ehe (tawkil) ist gemaR Artikel 8, PSG zuldssig und durchaus tblich (OB 1.10.2021).

Kinderehe und Zwangsehe

Durch eine Gesetzesanderung im Februar 2019 wurde das Ehemuiindigkeitsalter fiir Manner und Frauen mit Vollendung
des 18. Lebensjahres festgelegt (LoC 8.4.2019; vgl. SLJ 3.10.2019). Es ist moglich, vor Erreichen der Altersgrenze mit
Genehmigung des Familiengerichts zu heiraten. Voraussetzungen dafir sind, dass ein Junge das 15. Lebensjahr und
ein Madchen das 13. Lebensjahr vollendet hat, sie die nétige korperliche Verfassung fur einen Vollzug der Ehe
aufweisen und der Vormund der EheschlieRung zustimmt. Ein erwachsener Mann kann seine Ehe ohne einen
Ehevormund schlieBen. In den unterschiedlichen Stromungen des islamischen Rechts ist es jedoch umstritten, ob eine
erwachsene, voll geschaftsfahige Frau ihre Ehe ohne ihren Ehevormund schlieBen kann (MPG o.D.a). AuBerdem hat
eine Frau das Recht, eine von ihrem Vormund auferlegte Ehe ohne ihre ausdrickliche Zustimmung fir ungultig zu
erkldren. Ebenso sehen die neuen Anderungen vor, dass Frauen das Recht haben, ohne die Zustimmung ihres
Vormunds zu heiraten, wenn sie 18 Jahre alt sind (LOC 8.4.2019).Durch eine Gesetzesanderung im Februar 2019 wurde
das Ehemundigkeitsalter fur Manner und Frauen mit Vollendung des 18. Lebensjahres festgelegt (LoC 8.4.2019;
vergleiche SLJ 3.10.2019). Es ist mdglich, vor Erreichen der Altersgrenze mit Genehmigung des Familiengerichts zu
heiraten. Voraussetzungen dafur sind, dass ein Junge das 15. Lebensjahr und ein Madchen das 13. Lebensjahr
vollendet hat, sie die nétige kdrperliche Verfassung fir einen Vollzug der Ehe aufweisen und der Vormund der
EheschlieBung zustimmt. Ein erwachsener Mann kann seine Ehe ohne einen Ehevormund schlieBen. In den
unterschiedlichen Stromungen des islamischen Rechts ist es jedoch umstritten, ob eine erwachsene, voll
geschaftsfahige Frau ihre Ehe ohne ihren Ehevormund schliel3en kann (MPG o.D.a). Aulierdem hat eine Frau das Recht,



eine von ihrem Vormund auferlegte Ehe ohne ihre ausdrickliche Zustimmung fur ungultig zu erklaren. Ebenso sehen
die neuen Anderungen vor, dass Frauen das Recht haben, ohne die Zustimmung ihres Vormunds zu heiraten, wenn sie
18 Jahre alt sind (LOC 8.4.2019).

Scheidung

Das syrische Personenstandsrecht erkennt auf Basis des islamischen Rechts drei Arten der Scheidung an: einseitige
Scheidung oder VerstoBung durch den Ehemann (talaq), Scheidung mit gegenseitigem Einverstandnis (mukhala‘a) und
gerichtliche Scheidung (tafriq) (Eijk 2013). Das Scheidungsrecht steht grundsatzlich dem Ehemann zu und dieser kann
ohne Angabe von Grinden die Scheidung verlangen bzw. seine Frau verstol3en (MPG 0.D.a). Die einseitige VerstoRung
der Ehefrau durch den Ehemann gilt als die gangige Version der Scheidung, wobei der Ehemann die Scheidung verbal
oder schriftlich aussprechen kann. Die Scheidung kann vor einem Richter oder auBerhalb des Gerichtes
ausgesprochen und im Nachhinein beim Gericht registriert werden. Diese relativ verbreitete Art der Scheidung fuhrt
jedoch zu Fallen, in denen Frauen das Gericht aufsuchen mussen, um zu erfahren, ob sich ihre Ehemanner von ihnen
scheiden haben lassen. In einer Wartezeit von etwa drei Monaten kann der Ehemann eine Frau noch zuricknehmen
(Eijk 2013). Ist die Ehe zwischen denselben Personen dreimal durch

VerstoBung aufgeldst worden, wie es bei talag notwendig ist, dann entsteht ein Eheverbot zwischen den
Geschiedenen. Eine Wiederheirat zwischen diesen Personen ist nur dann moglich, wenn die Ehefrau zuerst einen
anderen Mann ehelicht und sich von diesem wieder scheiden lasst (MPG 0.D.a).

Die Scheidung in gegenseitigem Einverstdndnis wird haufig von der Frau initiiert. Sie beinhaltet oftmals eine
Vereinbarung, laut der der Ehemann sein Einverstandnis fiir die Scheidung gibt, und die Ehefrau im Gegenzug teilweise
oder ganzlich auf Unterhalt verzichtet. Der entsprechende Vertrag kann im Gericht oder auBerhalb des Gerichtes
geschlossen und ex post facto registriert werden. Jedenfalls muss die Ehefrau bei Gericht erscheinen und ihren
Verzicht auf Unterhalt bekannt geben (Eijk 2013). Frauen verzichten mitunter somit fUr die Einwilligung ihres
Ehemannes in die Scheidung auf ihren Anspruch auf Unterhalt (USDOS 12.5.2021). Eine Frau kann aus bestimmten,
festgelegten Griinden auch eine gerichtliche Scheidung beantragen. So gibt es die Scheidung aufgrund von Krankheit
oder Mangel (,defect”) des Ehemannes, Abwesenheit oder Verschwinden des Ehemannes, Unterlassen der
Unterhaltszahlungen des Ehemannes oder aufgrund von Eheproblemen. Bei dieser Art der Scheidung mussen jedoch
bestimmte Beweise vorgelegt werden. Wenn beispielsweise eine Ehefrau aufgrund von Abwesenheit ihres Ehemannes
die Scheidung einreichen will, muss sie diesbezlglich zweimal in drei verschiedenen nationalen Zeitungen eine Anzeige
aufgeben (Eijk 2013; vgl. Emory 0.D.). Es ist auch moglich ehevertragliche Vereinbarungen vor der Ehe zu treffen, aus
deren Verletzung sich fur die Frau ein Scheidungsrecht ergibt. Dabei kann der zukiinftige Ehemann auch im Vertrag
selbst der Frau eine Vollmacht zur Scheidung erteilen (MPG 0.D.a).Die Scheidung in gegenseitigem Einverstandnis wird
haufig von der Frau initiiert. Sie beinhaltet oftmals eine Vereinbarung, laut der der Ehemann sein Einverstandnis fur
die Scheidung gibt, und die Ehefrau im Gegenzug teilweise oder ganzlich auf Unterhalt verzichtet. Der entsprechende
Vertrag kann im Gericht oder auBerhalb des Gerichtes geschlossen und ex post facto registriert werden. Jedenfalls
muss die Ehefrau bei Gericht erscheinen und ihren Verzicht auf Unterhalt bekannt geben (Eijk 2013). Frauen verzichten
mitunter somit fur die Einwilligung ihres Ehemannes in die Scheidung auf ihren Anspruch auf Unterhalt (USDOS
12.5.2021). Eine Frau kann aus bestimmten, festgelegten Grinden auch eine gerichtliche Scheidung beantragen. So
gibt es die Scheidung aufgrund von Krankheit oder Mangel (,defect”) des Ehemannes, Abwesenheit oder Verschwinden
des Ehemannes, Unterlassen der Unterhaltszahlungen des Ehemannes oder aufgrund von Eheproblemen. Bei dieser
Art der Scheidung mussen jedoch bestimmte Beweise vorgelegt werden. Wenn beispielsweise eine Ehefrau aufgrund
von Abwesenheit ihres Ehemannes die Scheidung einreichen will, muss sie diesbeziglich zweimal in drei
verschiedenen nationalen Zeitungen eine Anzeige aufgeben (Eijk 2013; vergleiche Emory o.D.). Es ist auch moglich
ehevertragliche Vereinbarungen vor der Ehe zu treffen, aus deren Verletzung sich flr die Frau ein Scheidungsrecht
ergibt. Dabei kann der zukinftige Ehemann auch im Vertrag selbst der Frau eine Vollmacht zur Scheidung erteilen
(MPG o.D.a).

In Bezug auf christliche Ehen werden vom Staat Ehen, die in einer Kirche geschlossen werden, als glltige Ehen
anerkannt. Nach der Zeremonie sendet die Kirche die Unterlagen an das Zivilregisterbliro. Laut christlichem
Familienrecht ist die Ehe ein Sakrament und es ist daher sehr schwierig sich scheiden zu lassen. Die katholische Kirche
erkennt Scheidung nicht an, lediglich die Annullierung ist unter bestimmten Bedingungen maglich. Dies fuhrt teilweise

zu drastischen MaBnahmen wie einer Konversion zum Islam eines Ehepartners, um eine Scheidung zu erwirken (Eijk



2013; vgl. STDOK 8.2017).In Bezug auf christliche Ehen werden vom Staat Ehen, die in einer Kirche geschlossen werden,
als gultige Ehen anerkannt. Nach der Zeremonie sendet die Kirche die Unterlagen an das Zivilregisterblro. Laut
christlichem Familienrecht ist die Ehe ein Sakrament und es ist daher sehr schwierig sich scheiden zu lassen. Die
katholische Kirche erkennt Scheidung nicht an, lediglich die Annullierung ist unter bestimmten Bedingungen maglich.
Dies fuhrt teilweise zu drastischen MaRnahmen wie einer Konversion zum Islam eines Ehepartners, um eine Scheidung
zu erwirken (Eijk 2013; vergleiche STDOK 8.2017).

Anerkennung von Kindern, Sorgerecht und Staatsburgerschaft

Das in wirksamer Ehe geborene Kind gilt als vom Ehemann abstammend, wenn seit der Eheschlieung die
Mindestdauer einer Schwangerschaft verstrichen ist und der kérperliche Kontakt der Ehegatten nicht unmdglich
gewesen ist, also wenn nicht etwa einer der Ehepartner Uber die Dauer der Schwangerschaft hinaus abwesend war
(z.B. Gefangnis). Sind diese Voraussetzungen nicht erfllt, so gilt das Kind dann als vom Ehemann abstammend, wenn
er das Kind anerkennt oder seine Vaterschaft gerichtlich geltend macht (MPG o.D.b).

Das Islamische Recht sieht zwei Konzepte des Sorgerechtes flr Kinder vor: Erstens die Vormundschaft (wil?ya), welche
immer der Vater bzw. dessen Seite der Familie innehat, und zweitens die physische Obsorge (?i??na), welche bei der
Mutter bzw. bei ihrer Seite der Familie liegt. Fir die Obsorge steht eine Vergltung durch den Vormund zu, abhangig
von dessen finanziellen

Verhaltnissen. Mit Vollendung des 15. Lebensjahres erlischt bei Madchen und bei Buben mit

13 Jahren das Recht auf Personenobsorge miuitterlicherseits (MPG 0.D.b; vgl. STDOK 8.2017)13 Jahren das Recht auf
Personenobsorge miitterlicherseits (MPG 0.D.b; vergleiche STDOK 8.2017).

Im Falle einer Scheidung kann die Mutter die physische Obsorge Uber die Kinder bis zu dieser

Altersgrenze erhalten (USDOS 12.5.2021), wobei die Altersgrenze hierbei von der Konfession abhangt (STDOK 8.2017).
Die Gesetze bezlglich Vormundschaft (wil?ya) sind laut syrischem Personenstandsrecht fur alle
Religionen/Konfessionen anzuwenden, zur Obsorge (?i??na) haben jedoch die judischen und christlichen Gemeinden
eigene Regelungen (Eijk 2013).

Frauen kénnen das Obsorgerecht auch verlieren. Etwa wenn die Mutter Christin, der Vater aber Muslim ist, konnte der
Vater im Falle einer Scheidung argumentieren, dass die Mutter die Kinder nicht richtig erziehen kann (STDOK 8.2017).
Es gibt auch Falle, in denen christliche Manner zum Islam konvertiert sind und vor Scharia-Gerichten das volle
Sorgerecht, also Obsorge und Vormundschaft, fur ihre Kinder eingefordert haben (Eijk 2013). Geht die Mutter eine
neue Ehe ein, verliert sie ebenfalls das Recht auf Obsorge (MPG 0.D.b). Selbst wenn die Mutter die Obsorge innehat,
besitzt der Vater stets die Vormundschaft Gber die Kinder und somit Entscheidungsgewalt Uber ihre Ausbildung oder
Reisebewegungen der Kinder. Minderjahrige Kinder kdnnen nicht ohne schriftliche Genehmigung ihres Vaters ins
Ausland reisen, selbst wenn sie sich in Begleitung ihrer Mutter befinden. Auch nach dem Tod des Vaters geht die
Vormundschaft nicht auf die Mutter, sondern auf die Familie des Vaters Uber (STDOK 8.2017; vgl. MPG 0.D.b). Kinder
kénnen so als Druckmittel benutzt werden, um die Frau dazu zu bringen, sich nicht scheiden zu lassen oder auf
Unterhaltszahlungen zu verzichten. Im Falle einer Scheidung zeigen die Gerichtsdokumente der
Scheidungsverhandlung, wem das Obsorgerecht zugesprochen wurde. Ein gesondertes Dokument Uber den Zuspruch
der Obsorge ist nicht bekannt (STDOK 8.2017).Frauen kénnen das Obsorgerecht auch verlieren. Etwa wenn die Mutter
Christin, der Vater aber Muslim ist, kdnnte der Vater im Falle einer Scheidung argumentieren, dass die Mutter die
Kinder nicht richtig erziehen kann (STDOK 8.2017). Es gibt auch Falle, in denen christliche Manner zum Islam
konvertiert sind und vor Scharia-Gerichten das volle Sorgerecht, also Obsorge und Vormundschaft, fur ihre Kinder
eingefordert haben (Eijk 2013). Geht die Mutter eine neue Ehe ein, verliert sie ebenfalls das Recht auf Obsorge (MPG
0.D.b). Selbst wenn die Mutter die Obsorge innehat, besitzt der Vater stets die Vormundschaft tber die Kinder und
somit Entscheidungsgewalt Uber ihre Ausbildung oder Reisebewegungen der Kinder. Minderjahrige Kinder kénnen
nicht ohne schriftliche Genehmigung ihres Vaters ins Ausland reisen, selbst wenn sie sich in Begleitung ihrer Mutter
befinden. Auch nach dem Tod des Vaters geht die Vormundschaft nicht auf die Mutter, sondern auf die Familie des
Vaters Uber (STDOK 8.2017; vergleiche MPG 0.D.b). Kinder kénnen so als Druckmittel benutzt werden, um die Frau
dazu zu bringen, sich nicht scheiden zu lassen oder auf Unterhaltszahlungen zu verzichten. Im Falle einer Scheidung
zeigen die Gerichtsdokumente der Scheidungsverhandlung, wem das Obsorgerecht zugesprochen wurde. Ein
gesondertes Dokument Uber den Zuspruch der Obsorge ist nicht bekannt (STDOK 8.2017).



Das Gesetz erlaubt die Weitergabe der Staatsbirgerschaft durch die Mutter nur, wenn das Kind in Syrien geboren
wurde und der Vater ,unbekannt” ist. In der Praxis wird betroffenen Kindern die Staatsburgerschaft jedoch nicht
immer zuerkannt (STDOK 8.2017). Wenn ein Kind im Ausland geboren wurde, kann es die syrische Staatsbirgerschaft
nur erlangen, wenn der Vater syrischer Staatsburger ist. Die Mutter kann ihre syrische Staatsbirgerschaft nicht an ein
im Ausland geborenes Kind weitergeben (SDTOK 8.2017; vgl. USDOS 30.3.2021). Wenn eine Geburt nicht registriert
wird, fuhrt dies fur das Kind zu bestimmten Einschrankungen im Zugang zu Leistungen, wie Abschlusszeugnissen,
Zugang zu Universitaten, Zugang zu formaler Beschaftigung oder Dokumenten (STDOK 8.2017).Das Gesetz erlaubt die
Weitergabe der Staatsbulrgerschaft durch die Mutter nur, wenn das Kind in Syrien geboren wurde und der Vater
Lunbekannt” ist. In der Praxis wird betroffenen Kindern die Staatsbirgerschaft jedoch nicht immer zuerkannt (STDOK
8.2017). Wenn ein Kind im Ausland geboren wurde, kann es die syrische Staatsbirgerschaft nur erlangen, wenn der
Vater syrischer Staatsburger ist. Die Mutter kann ihre syrische Staatsburgerschaft nicht an ein im Ausland geborenes
Kind weitergeben (SDTOK 8.2017; vergleiche USDOS 30.3.2021). Wenn eine Geburt nicht registriert wird, fihrt dies fur
das Kind zu bestimmten Einschrankungen im Zugang zu Leistungen, wie Abschlusszeugnissen, Zugang zu
Universitaten, Zugang zu formaler Beschaftigung oder Dokumenten (STDOK 8.2017).

Heiratsdokumente

Ein bay?n zaw?j ist ein Auszug aus einer Heiratsurkunde und enthdlt eine Reihe von Feldern oder Abschnitten. Die
ragm al-wath?qa (Dokumentennummer) ist eine kodierte Nummer, die sich auf die Provinz, das zustandige
Standesamt und die Seriennummer des Dokuments bezieht. Die ragm al-wath?qa ist die Nummer des
Heiratsdokuments und wird vom Scharia-Gericht oder im Falle von Christen oder Drusen von einem anderen
Familiengericht vergeben. Die ragm al-w?qgi?a (Vorgangsnummer) bezieht sich auf die Nummer des registrierten
Vorfalls (wie Geburt, Tod, Heirat, Scheidung und damit zusammenhangende Vorfalle) und den Ort, an dem der Vorfall
registriert wurde. Die ragm al-w?qi?a wird von den Standesamtern vergeben. Das (t?r??) al-? aqd (wértlich das Datum
des Vertrags) bezieht sich auf das Datum der EheschlieRung, entweder das Datum, an dem die Ehe vor einem oder
durch einen EheschlieBungsbeamten des Gerichts geschlossen wurde, oder das Datum der EheschlieBung, das durch
rackwirkende Ratifizierung einer traditionellen Ehe durch das Gericht bestimmt wurde. Im Falle einer rickwirkenden
Ratifizierung einer traditionellen oder ,Urfi-Ehe"” entspricht dieses Datum - wenn es korrekt ist, wie die Quelle hinzufugt
- dem Datum der EheschlieRung, das in der Gerichtsentscheidung zu finden ist (NMFA 6.2021).
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2. Beweiswurdigung:

Beweis wurde erhoben durch Einsichtnahme in den Bezug habenden Verwaltungsakt bzw. den Bezug habenden Akt
des BVwG sowie in das Erkenntnis des BVvwG vom 03.03.2022 zu

W203 2243313-1 betreffend den Ehemann der BF. Ein Asylaberkennungsverfahren fur diesen ist nicht
aktenkundig.Beweis wurde erhoben durch Einsichtnahme in den Bezug habenden Verwaltungsakt bzw. den Bezug
habenden Akt des BVwG sowie in das Erkenntnis des BVwG vom 03.03.2022 zu , W203 2243313-1 betreffend den
Ehemann der BF. Ein Asylaberkennungsverfahren fir diesen ist nicht aktenkundig.

Die landerspezifischen Feststellungen, die dem angefochtenen Bescheid entnommen wurden, beruhen auf den fur den
Verfahrensgegenstand und nach wie vor als aktuell anzusehenden Ausfiihrungen im Landerinformationsblatt der

Staatendokumentation.

Die Identitat, das Geburtsdatum und die Nationalitdt der BF ergeben sich aus dem anlasslich der Antragstellung

vorgewiesenen syrischen Personalausweis.

Die Feststellungen zu den Umstanden der EheschlieBung beruhen auf den glaubwirdigen und vor dem Hintergrund
der getroffenen Landerfeststellungen auch plausibel wirkenden Angaben der BF gegenlber der belangten Behdérde
sowie den Bezug habenden und nachvollziehbaren und gleichlautenden Ausfuhrungen in der Beschwerde und wurden
diese auch durch die vorgelegten Unterlagen untermauert. Es ist daher glaubwtirdig, dass die BF am XXXX .2018 in

Syrien eine islamische Ehe geschlossen hat, welche nachtraglich standesamtlich registriert wurde. Die Feststellungen



zu den Umstanden der EheschlieBung beruhen auf den glaubwdirdigen und vor dem Hintergrund der getroffenen
Landerfeststellungen auch plausibel wirkenden Angaben der BF gegenuber der belangten Behérde sowie den Bezug
habenden und nachvollziehbaren und gleichlautenden Ausfihrungen in der Beschwerde und wurden diese auch
durch die vorgelegten Unterlagen untermauert. Es ist daher glaubwirdig, dass die BF am rémisch 40 .2018 in Syrien
eine islamische Ehe geschlossen hat, welche nachtraglich standesamtlich registriert wurde.

Der vorgelegten Ubersetzung aus dem Arabischen liegt eine gerichtlich beglaubigte zeugenschaftliche Bescheinigung
daruber vor, dass die Ehe der BF mit ihrem (abwesenden und daher anwaltlich vertretenen) Ehemann noch aufrecht ist
und wann diese geschlossen bzw. registriert wurde. Aufgrund der wiederholten und gleichlautenden Angaben Uber die
Umstande der EheschlieBung und der vorgelegten Dokumente liegt kein Grund vor, an dieser im gegenstandlichen Fall
zu zweifeln, sondern diese festzustellen.

Die Unbescholtenheit der BF ergibt sich aus der Einsichtnahme in den aktuellen Strafregisterauszug.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag
nicht gemaRl 88 4, 4a oder 5 AsylG 2005 zurtckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn
glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK droht (vgl. auch die
Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29. April
2004 Uber Mindestnormen fur die Anerkennung und den Status von Drittstaatsangehdrigen oder Staatenlosen als
Flichtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen Schutz bendtigen, und Uber den Inhalt des zu
gewahrenden Schutzes, ABl. 2004 Nr. L 304/12 [Statusrichtlinie] verweist). Damit will der Gesetzgeber an die
Gesamtheit der aufeinander bezogenen Elemente des Flichtlingsbegriffs der GFK anknipfen (VWGH 24.03.2011,
2008/23/1443). GemalRR & 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der Asylantrag beziiglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11 AsylG 2005) offen steht
oder wenn er einen Asylausschlussgrund (8 6 AsylG 2005) gesetzt hat.Gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist
einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag nicht gemaR Paragraphen 4, 4 a,
oder 5 AsylG 2005 zurtickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung iSd Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK droht vergleiche auch die Verfolgungsdefinition in
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 11, AsylG 2005, die auf Artikel 9, der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29. April 2004
Uber Mindestnormen flur die Anerkennung und den Status von Drittstaatsangehdrigen oder Staatenlosen als
Fluchtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen Schutz bendtigen, und Uber den Inhalt des zu
gewahrenden Schutzes, ABl. 2004 Nr. L 304/12 [Statusrichtlinie] verweist). Damit will der Gesetzgeber an die
Gesamtheit der aufeinander bezogenen Elemente des Flichtlingsbegriffs der GFK anknipfen (VWGH 24.03.2011,
2008/23/1443). GemaR Paragraph 3, Absatz 3, AsylG 2005 ist der Asylantrag bezliglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG 2005)
offen steht oder wenn er einen Asylausschlussgrund (Paragraph 6, AsylG 2005) gesetzt hat.

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK (idF des Art. 1 Abs. 2 des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge
BGBI. 78/1974) - deren Bestimmungen gemal’ 8 74 AsylG 2005 unberuhrt bleiben - ist, wer sich ,aus wohlbegriindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtckzukehren.” (vgl. VfSlg. 19.086/2010; VfGH 12.6.2010, U 613/10)Fltichtling
iSd Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK in der Fassung des Artikel eins, Absatz 2, des Protokolls Uber die
Rechtsstellung der Flichtlinge Bundesgesetzblatt 78 aus 1974,) - deren Bestimmungen gemaR Paragraph 74, AsylG
2005 unberulhrt bleiben - ist, wer sich ,aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb
seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes
dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich auBerhalb des Landes seines gewohnlichen Aufenthaltes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.”
vergleiche VfSlg. 19.086 aus 2010,; VfGH 12.6.2010, U 613/10)
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Zentraler Aspekt dieses Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. zB. VwGH 22.12.1999, 99/01/0334; 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011; 17.03.2009,2007/19/0459; 28.05.2009,2008/19/1031). Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich firchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgrinden) farchten warde (vgl. VwWGH 19.12.2007,
2006/20/0771; 17.03.2009, 2007/19/0459; 28.05.2009, 2008/19/1031; 06.11.2009, 2008/19/0012). Unter Verfolgung ist
ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rlckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
entfernte Mdglichkeit einer Verfolgung genulgt nicht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011;
28.05.2009, 2008/19/1031). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VwGH 09.09.1993, 93/01/0284; 15.03.2001, 99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss
Ursache dafur sein, dass sich der Asylwerber aulerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen
Aufenthaltes befindet.Zentraler Aspekt dieses Flichtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegrindete Furcht vor
Verfolgung. Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers und unter BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist vergleiche zB.
VWGH 22.12.1999, 99/01/0334; 21.12.2000,2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011; 17.03.2009, 2007/19/0459;
28.05.2009, 2008/19/1031). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation
tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgriinden)
furchten wirde vergleiche VwGH 19.12.2007, 2006/20/0771; 17.03.2009, 2007/19/0459; 28.05.2009, 2008/19/1031;
06.11.2009, 2008/19/0012). Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu
schiitzende personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet
ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rickkehr in das Land des
vorigen Aufenthaltes zu begrinden. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer
mafgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht (VwGH 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011; 28.05.2009,2008/19/1031). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in
einem der Grinde haben, welche Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK nennt (VwWGH 09.09.1993, 93/01/0284;
15.03.2001, 99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein, dass sich der Asylwerber auRerhalb
seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

§ 34. (1) Stellt ein Familienangehdriger vonParagraph 34, (1) Stellt ein Familienangehdriger von
1.

einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

2.

einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (8 8) zuerkannt worden ist oderinem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

3.
einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten

zuzuerkennen, wenn
1.
dieser nicht straffallig geworden ist und

(Anm.: Z 2 aufgehoben durch Art. 3 Z 13,BGBI. | Nr. 84/2017)Anmerkung, Ziffer 2, aufgehoben durch Artikel 3, Ziffer
13,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 84 aus 2017,)
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3.

gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhangig ist (§ 7).gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren
zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,).

(4) Die Behorde hat Antrage von Familienangehdérigen eines Asylwerbers gesondert zu prtifen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren; unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen
Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen,
wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzuldssig
zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhdlt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der
faktische Abschiebeschutz gemal? & 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen
zuzuerkennen.(4) Die Behdérde hat Antrdge von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu prufen; die
Verfahren sind unter einem zu flhren; unter den Voraussetzungen der Absatz 2 und 3 erhalten alle
Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzulassig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemal3 Paragraph 12 a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch

seinen Familienangehorigen zuzuerkennen.

(5) Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten sinngemal3 fur das Verfahren beim Bundesverwaltungsgericht(5) Die

Bestimmungen der Absatz eins bis 4 gelten sinngemaR fiir das Verfahren beim Bundesverwaltungsgericht.
(6) Die Bestimmungen dieses Abschnitts sind nicht anzuwenden:

1.

auf Familienangehorige, die EWR-BUrger oder Schweizer Burger sind;

2.

auf Familienangehérige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten oder der Status des subsidiar
Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt wurde, es sei denn es handelt sich

bei dem Familienangehdrigen um ein minderjahriges lediges Kind;
3.

im Fall einer Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (& 30 NAG).im Fall einer
Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (Paragraph 30, NAG).

GemdaR 8 6 IPRG ist eine Bestimmung des fremden Rechts nicht anzuwenden, wenn ihre Anwendung zu einem
Ergebnis flhren wirde, das mit den Grundwertungen der Osterreichischen Rechtsordnung unvereinbar ist. An ihrer
Stelle ist erforderlichenfalls die entsprechende Bestimmung des Osterreichischen Rechts anzuwenden. Von dieser
Ausnahme ist sparsamster Gebrauch zu machen, keinesfalls ist ein Abweichen von zwingenden O6sterreichischen
Vorschriften bereits ein "ordre public"-VerstoR. Schutzobjekt sind primar die "Grundwertungen der &sterreichischen
Rechtsordnung" und nicht subjektive Rechtspositionen von Inlandern (Hinweis E vom 30. Jdnner 2007, 2004/18/0374).
Auch der OGH hat in seiner Entscheidung vom 28. Februar 2011, 9 Ob 34/10f, unter Hinweis auf Judikatur und Lehre
ausgesprochen, dass Gegenstand der Verletzung vielmehr Grundwertungen der 6sterreichischen Rechtsordnung sein
mussten. Dabei spielten einerseits Verfassungsgrundsatze eine tragende Rolle wie das Recht auf personliche Freiheit,
Gleichberechtigung, das Verbot abstammungsmaRiger rassischer und konfessioneller Diskriminierung; auBerhalb der
verfassungsrechtlich geschitzten Grundwertungen zahlten etwa das Verbot der Kinderehe, des Ehezwangs, der Schutz
des Kindeswohls im Kindschaftsrecht oder das Verbot der Ausbeutung zu den geschitzten Grundwertungen. (VWGH
vom 03.07.2020, Ra 2020/14/0006)GemalR Paragraph 6, IPRG ist eine Bestimmung des fremden Rechts nicht
anzuwenden, wenn ihre Anwendung zu einem Ergebnis fihren wirde, das mit den Grundwertungen der
Osterreichischen Rechtsordnung unvereinbar ist. An ihrer Stelle ist erforderlichenfalls die entsprechende Bestimmung
des osterreichischen Rechts anzuwenden. Von dieser Ausnahme ist sparsamster Gebrauch zu machen, keinesfalls ist
ein Abweichen von zwingenden Osterreichischen Vorschriften bereits ein "ordre public"-Verstof3. Schutzobjekt sind
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primar die "Grundwertungen der Osterreichischen Rechtsordnung" und nicht subjektive Rechtspositionen von
Inldndern (Hinweis E vom 30. Janner 2007, 2004/18/0374). Auch der OGH hat in seiner Entscheidung vom 28. Februar
2011, 9 Ob 34/10f, unter Hinweis auf Judikatur und Lehre ausgesprochen, dass Gegenstand der Verletzung vielmehr
Grundwertungen der 6sterreichischen Rechtsordnung sein mussten. Dabei spielten einerseits Verfassungsgrundsatze
eine tragende Rolle wie das Recht auf personliche Freiheit, Gleichberechtigung, das Verbot abstammungsmaRiger
rassischer und konfessioneller Diskriminierung; auRerhalb der verfassungsrechtlich geschiitzten Grundwertungen
zahlten etwa das Verbot der Kinderehe, des Ehezwangs, der Schutz des Kindeswohls im Kindschaftsrecht oder das
Verbot der Ausbeutung zu den geschutzten Grundwertungen. (VwGH vom 03.07.2020, Ra 2020/14/0006)

Die Ansicht, es sei ausreichend, dass zundchst abstrakt gepruft werden musse, ob das fremde Recht in seiner
Gesamtheit gegen Grundwertungen des dsterreichischen Rechts verstol3e, und nur bei Bejahung dieser Frage konnte
das konkrete Ergebnis der Anwendung als ordre-public-widrig angesehen werden, ist verfehlt. MaRgebend ist allein
das Ergebnis der Anwendung des fremden Rechts im konkreten Fall, nicht dessen abstrakter Inhalt. Denn Zweck der
Vorbehaltsklausel ist allein die Verhinderung eines materiell untragbaren Ergebnisses im Einzelfall. Weder flhrt daher
die Unvereinbarkeit der fremden Gesamtregelung eines Rechtsgebiets mit eigenen Grundwertungen zwingend zur
Unanwendbarkeit eines Teils dieser Regelung im konkreten Fall, noch ist sie notwendige Voraussetzung dafiir (vgl.
auch dazu OGH 29.1.2019,2 Ob 170/18s). In diesem Sinn hat auch der VfGH in seiner Rechtsprechung darauf
verwiesen, dass die Ansicht, wonach "jedweder Verweis auf eine nach Sharia-Recht geschlossene Ehe ins Leere gehen"
musse, weil "das gesamte Eherecht der Sharia [...] in toto dem ordre public widersprechend zu betrachten" sei, mit
dem Gesetz nicht im Einklang steht. Zudem wurde diese Auffassung darauf hinauslaufen, dass eine nach islamischem
Recht geschlossene Ehe unabhéangig von den konkreten Umstanden des Einzelfalles niemals anzuerkennen ware (VfGH
10.10.2019, E 1805/2018 u.a.). Dem entspricht auch die Judikatur des VwWGH (vgl. VWGH 4.10.2018, Ra 2018/18/0149;
6.9.2018, Ra 2018/18/0094). (VwGH vom 03.07.2020,Ra 2020/14/0006)Die Ansicht, es sei ausreichend, dass zunachst
abstrakt gepruft werden musse, ob das fremde Recht in seiner Gesamtheit gegen Grundwertungen des
Osterreichischen Rechts verstof3e, und nur bei Bejahung dieser Frage konnte das konkrete Ergebnis der Anwendung als
ordre-public-widrig angesehen werden, ist verfehlt. Mal3gebend ist allein das Ergebnis der Anwendung des fremden
Rechts im konkreten Fall, nicht dessen abstrakter Inhalt. Denn Zweck der Vorbehaltsklausel ist allein die Verhinderung
eines materiell untragbaren Ergebnisses im Einzelfall. Weder fuhrt daher die Unvereinbarkeit der fremden
Gesamtregelung eines Rechtsgebiets mit eigenen Grundwertungen zwingend zur Unanwendbarkeit eines Teils dieser
Regelung im konkreten Fall, noch ist sie notwendige Voraussetzung dafur vergleiche auch dazu OGH 29.1.2019, 2 Ob
170/18s). In diesem Sinn hat auch der VfGH in seiner Rechtsprechung darauf verwiesen, dass die Ansicht, wonach
"jedweder Verweis auf eine nach Sharia-Recht geschlossene Ehe ins Leere gehen" musse, weil "das gesamte Eherecht
der Sharia [...] in toto dem ordre public widersprechend zu betrachten" sei, mit dem Gesetz nicht im Einklang steht.
Zudem wirde diese Auffassung darauf hinauslaufen, dass eine nach islamischem Recht geschlossene Ehe unabhangig
von den konkreten Umstanden des Einzelfalles niemals anzuerkennen ware (VfGH 10.10.2019, E 1805 aus 2018, u.a.).
Dem entspricht auch die Judikatur des VwGH vergleiche VwGH 4.10.2018,Ra 2018/18/0149; 6.9.2018,Ra
2018/18/0094). (VwGH vom 03.07.2020,Ra 2020/14/0006)

Es greift zu kurz, wenn fur einen VerstoR gegen den Ordre Public lediglich allgemein darauf abgestellt wird, dass der
Osterreichische Gesetzgeber kein Bedurfnis nach ,reinen Minderjahrigkeitsehen” gesehen habe (VWGH a.a.o.).

Wesentliche Bedeutung kommt auch dem Umstand zu, ob der bei der EheschlieBung noch minderjahrige, aber
mittlerweile volljahrige Ehepartner den Willen hat, die Ehe fortzusetzen (VwWGH a.a.o.).

Eine die Formvorschriften des Ortes der EheschlieRung erfillende Ehe ist grundsatzlich giltig. Der bloRe Umstand der
rickwirkenden Anerkennung einer traditionellen EheschlieBung mit ihrer nachfolgenden staatlichen Registrierung
bereits ab dem Zeitpunkt der traditionellen Eheschliefung im auslandischen Recht verstoRt nicht gegen die
Grundwertungen der Osterreichischen Rechtsordnung (vgl. erneut VWGH 6.9.2018, Ra 2018/18/0094, sowie daran
anschlieBend VwGH 4.10.2018,Ra 2018/18/0149, jeweils mwN). Diese Rechtsprechung kann auch auf den
gegenstandlichen Fall Ubertragen werden, womit auch die in Abwesenheit der Bezugsperson erfolgte formale
nachtragliche Registrierung der (im Beisein beider Ehegatten) traditionell geschlossenen Ehe - bei Fehlen inhaltlicher
Vorbehalte gegen die Ehe - nicht den Grundwertungen der Osterreichischen Rechtsordnung widerspricht (VwGH vom
14.03.2019, Ra 2018/18/0534).Eine die Formvorschriften des Ortes der EheschlieBung erflillende Ehe ist grundsatzlich
glltig. Der bloRBe Umstand der riuckwirkenden Anerkennung einer traditionellen EheschlieBung mit ihrer
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nachfolgenden staatlichen Registrierung bereits ab dem Zeitpunkt der traditionellen EheschlieBung im auslandischen
Recht verstol3t nicht gegen die Grundwertungen der &sterreichischen Rechtsordnung vergleiche erneut VwGH
6.9.2018, Ra 2018/18/0094, sowie daran anschlieRend VWGH 4.10.2018,Ra 2018/18/0149, jeweils mwN). Diese
Rechtsprechung kann auch auf den gegenstandlichen Fall tGbertragen werden, womit auch die in Abwesenheit der
Bezugsperson erfolgte formale nachtragliche Registrierung der (im Beisein beider Ehegatten) traditionell
geschlossenen Ehe - bei Fehlen inhaltlicher Vorbehalte gegen die Ehe - nicht den Grundwertungen der
Osterreichischen Rechtsordnung widerspricht (VwGH vom 14.03.2019, Ra 2018/18/0534).

Im vorliegenden Fall waren nach den wiederholt gleichlautenden Angaben der BF und den ausdrucklichen
Ausfihrungen in der Beschwerde sowohl die BF als auch ihr Ehemann im Zeitpunkt der islamischen EheschlieBung in
Syrien personlich anwesend und auch volljdhrig. Dadurch ist festzustellen, dass die Ehe nach syrischem Recht
rechtsglltig zu Stande gekommen und wurde nachtraglich, wenn auch erst am XXXX .2020 standesamtlich
registriert.Im vorliegenden Fall waren nach den wiederholt gleichlautenden Angaben der BF und den ausdrucklichen
Ausfihrungen in der Beschwerde sowohl die BF als auch ihr Ehemann im Zeitpunkt der islamischen Eheschliel3ung in
Syrien personlich anwesend und auch volljahrig. Dadurch ist festzustellen, dass die Ehe nach syrischem Recht
rechtsgultig zu Stande gekommen und wurde nachtraglich, wenn auch erst am rémisch 40 .2020 standesamtlich
registriert.

Der Umstand, dass die EheschlieBung erst nachtraglich (und zwar mit einer gewissen zeitlichen Verzégerung) staatlich
registriert wurde, widerspricht nach der obigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes nicht dem Ordre Public.

Es ist daher zusammenfassend festzuhalten, dass die BF nach syrischem Recht rechtsglltig verheiratet ist, die Ehe
schon im Herkunftsstaat bestanden hat (die Eheleute haben auch im Herkunftsstaat schon als solche
zusammengelebt) und die Ehe auch nicht dem ,Ordre Public” widerspricht.

Auch die weiteren Voraussetzungen, namlich, dass die BeschwerdefUhrerin nicht straffallig geworden ist und
gegenlber ihrem Ehemann kein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten eingeleitet wurde, sind
gegeben.

Entfall einer miindlichen Verhandlung:

Gemald § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt 8§ 24 VWGVG.Gem&R Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

Gemal § 24 Abs. 1 des VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von
Amts wegen eine &ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, des VWGVG
hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine Offentliche
mundliche Verhandlung durchzufiihren.

Nach Abs. 4 leg. cit. kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht
ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche
Erorterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6
Abs. 1 der EMRK noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union (in der Folge GRC), ABI. Nr. C 83 vom
30.03.2010, S. 389 (2010/C 8302), entgegenstehen.Nach Absatz 4, leg. cit. kann, soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer
Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der EMRK noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union (in der Folge GRC), ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010, S. 389
(2010/C 8302), entgegenstehen.

Im vorliegenden Fall ist der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde und der Stellungnahme
der ausgewiesenen Rechtsvertretung geklart. Es waren keine weiteren Ermittlungen mehr seitens des
Bundesverwaltungsgerichtes erforderlich, sondern erfolgten lediglich Mitteilungen der belangten Behoérde und
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erschopft sich die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes in einer Rechtsfrage.
Es konnte daher von der Abhaltung einer mundlichen Beschwerdeverhandlung Abstand genommen werden.
Zu Spruchteil B):

Gemal} 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), BGB'. Nr. 10/1985 in der geltenden Fassung, hat
das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemald Art.
133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.GemalR Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), BGB'. Nr. 10 aus 1985, in der geltenden Fassung, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhdangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.Die Revision
gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung
nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des VwGH ab, noch fehlt es an
einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des VwGH auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfragen vor.

Vielmehr ergibt sich die gegenstandliche Entscheidung eindeutig aus der oben zitierten Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
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