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Entscheidungsdatum

24.08.2023
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs2
AsylG 2005 §3 Abs4
AsylG 2005 83 Abs5
B-VG Art133 Abs4
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

I o e

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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6. AsylG 2005 & 3 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

’

W163 2165099-2/7E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Daniel LEITNER als Einzelrichter Gber die Beschwerde
des XXXX , geboren am XXXX Staatsangehdrigkeit Afghanistan, gegen Spruchpunkt I. des Bescheids des Bundesamtes
fir Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2022, Zahl XXXX , nach Durchfihrung einer offentlichen mdundlichen
Verhandlung am 02.08.2023, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Daniel LEITNER
als Einzelrichter Uber die Beschwerde des rémisch 40, geboren am romisch 40 Staatsangehorigkeit Afghanistan, gegen
Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheids des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 21.12.2022, Zahl rémisch
40, nach Durchfiihrung einer ¢ffentlichen mundlichen Verhandlung am 02.08.2023, zu Recht:

A)

l. Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemal® 8 3 Abs. 1 AsylG der Status des Asylberechtigten
zuerkannt.rémisch eins. Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG

der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Il. GemalR8 3 Abs. 5 AsylG wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft
zukommt.rémisch zwei. Gemdal3 Paragraph 3, Absatz 5, AsylG wird festgestellt, dass romisch 40 damit kraft Gesetzes

die Flichtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt
I.1. Verfahrensgangromisch eins.1. Verfahrensgang

I.1.1. Erstes Verfahrenrémisch eins.1.1. Erstes Verfahren

1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF), ein afghanischer Staatsangehoriger, reiste unrechtmaBig in das

Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 14.07.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Nach Durchfliihrung einer niederschriftlichen Einvernahme des BF vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und
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Asyl (im Folgenden: BFA) am 13.03.2017 wurde der Antrag auf internationalen Schutz mit Bescheid des BFA vom
30.06.2017 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemald 88 3 Abs. 1 und 8 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkte I. und Il.). Es
wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemal3 8 57 AsylG nicht erteilt und gegen
ihn gemalR 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm§ 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemal3 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen
(Spruchpunkt IIl.). Es wurde gemalR 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemaR8& 46 FPG nach
Afghanistan zuldssig ist und als Frist fir die freiwillige Ausreise gemalR 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG vierzehn Tage ab
Rechtskraft der Rulckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkte V. und V.).2. Nach Durchfiihrung einer
niederschriftlichen Einvernahme des BF vor dem Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) am
13.03.2017 wurde der Antrag auf internationalen Schutz mit Bescheid des BFA vom 30.06.2017 hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie des Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR Paragraphen
3, Absatz eins und 8 Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen
(Spruchpunkte rémisch eins. und romisch zwei.). Es wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen
Grinden gemal Paragraph 57, AsylG nicht erteilt und gegen ihn gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen
(Spruchpunkt rémisch drei.). Es wurde gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemaR
Paragraph 46, FPG nach Afghanistan zulassig ist und als Frist fur die freiwillige Ausreise gemal3 Paragraph 55, Absatz
eins bis 3 FPG vierzehn Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkte rémisch vier. und
romisch funf.).

3. Die vom BF gegen den Bescheid vom 30.06.2017 erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes (im Folgenden: BVwWG) vom 04.02.2021 als unbegriindet abgewiesen.

I.1.2. Zweites (Gegenstandliches) Verfahrenrdmisch eins.1.2. Zweites (Gegenstandliches) Verfahren
1. Am 26.08.2021 stellte der BF den zweiten und gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.
2. Am 30.08.2021 fand eine Erstbefragung vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes statt.

3. Am 28.07.2022 wurde der BF vor dem BFA niederschriftlich einvernommen. Dabei legte er Unterlagen hinsichtlich
seiner Integrationsbemuhungen vor.

4 Mit im Spruch angefiihrten Bescheid des BFA wurde der gegenstandliche Antrag des BF auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemafll § 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemal3 § 8 Abs. 1 AsylG wurde dem BF der Status des subsididr Schutzberechtigten
zuerkannt (Spruchpunkt I.) und ihm gemalR § 8 Abs. 4 AsylG eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir subsidiar
Schutzberechtigte fir ein Jahr erteilt (Spruchpunkt I1l.).4 Mit im Spruch angeflihrten Bescheid des BFA wurde der
gegenstandliche Antrag des BF auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde dem BF der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihm gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG eine
befristete Aufenthaltsberechtigung fir subsidiar Schutzberechtigte fir ein Jahr erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.).

5. Mit Abschlussbericht der zustandigen Landespolizeidirektion vom 21.12.2022 wurde festgehalten, dass der BF
am 24.11.2022 ein Paar Kopfhorer aus einer Supermarktfiliale im Wert von EUR 69,80 gestohlen habe. Er habe sich zur
Tat gestandig gezeigt und umgehend eine Schadensgutmachung geleistet. Mit Benachrichtigung der zustandigen
Staatsanwaltschaft vom 29.12.2022 wurde gemal3 § 30 BFA-VG mitgeteilt, dass das wegen§ 127 StGB gefuhrte
Ermittlungsverfahren eingestellt worden sei.5. Mit Abschlussbericht der zustandigen Landespolizeidirektion vom
21.12.2022 wurde festgehalten, dass der BF am 24.11.2022 ein Paar Kopfhorer aus einer Supermarktfiliale im Wert von
EUR 69,80 gestohlen habe. Er habe sich zur Tat gestandig gezeigt und umgehend eine Schadensgutmachung geleistet.
Mit Benachrichtigung der zustandigen Staatsanwaltschaft vom 29.12.2022 wurde gemaR Paragraph 30, BFA-VG
mitgeteilt, dass das wegen Paragraph 127, StGB geflhrte Ermittlungsverfahren eingestellt worden sei.

6. Gegen Spruchpunkt I. des am 02.01.2023 rechtswirksam zugestellten Bescheids erhob der BF im Wege seiner
rechtsfreundlichen Vertretung am 26.01.2023 fristgerecht Beschwerde an das BVwG und beantragte die Durchfiihrung
einer offentlichen mundlichen Verhandlung. Er legte dabei einen Taufschein vom 10.08.2022 und eine Bestatigung
Uber den Besuch eines Glaubenskurses vor.6. Gegen Spruchpunkt romisch eins. des am 02.01.2023 rechtswirksam
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zugestellten Bescheids erhob der BF im Wege seiner rechtsfreundlichen Vertretung am 26.01.2023 fristgerecht
Beschwerde an das BVwWG und beantragte die Durchfuhrung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung. Er legte dabei
einen Taufschein vom 10.08.2022 und eine Bestatigung Gber den Besuch eines Glaubenskurses vor.

7. Die gegenstandliche Beschwerde und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG am 10.02.2023
vorgelegt.

8. Am 02.08.2023 fand eine 6ffentliche mundliche Verhandlung vor dem BVwG in Anwesenheit des BF, seiner
rechtsfreundlichen Vertretung und eines Zeugen statt. Ein Behérdenvertreter nahm an der Verhandlung nicht teil.

9. Mit Schriftsatz vom 11.08.2023 gab der BF eine Stellungnahme ab und legte ein Empfehlungsschreiben eines
Diakons aus der Pfarre XXXX vom 02.08.2023 vor.9. Mit Schriftsatz vom 11.08.2023 gab der BF eine Stellungnahme ab
und legte ein Empfehlungsschreiben eines Diakons aus der Pfarre rémisch 40 vom 02.08.2023 vor.

I.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens (Sachverhalt)romisch eins.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens
(Sachverhalt)

Das BVwWG geht auf Grund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens von folgendem fir die Entscheidung
mafgebenden Sachverhalt aus:

a) Zur Person und zum Vorbringen der beschwerdefiihrenden Partei
1. Zur Person des Beschwerdefihrers

Der BF fuhrt den Namen XXXX und wurde am XXXX geboren. Der BF fuhrt den Namen rémisch 40 und wurde am
réomisch 40 geboren.

Er ist Staatsangehoriger der islamischen Republik Afghanistan, gehort der Volksgruppe der Tadschiken an, wurde
innerhalb der sunnitischen Glaubensrichtung des Islam sozialisiert und spricht muttersprachlich Dari. Er stammt aus
dem Dorf XXXX , Bezirk XXXX , Provinz Faryab (Afghanistan), wo er im Familienverband aufwuchs und bis zum
Verlassen des Herkunftsstaates lebte. Zu seinen Verwandten, die sich zum Zeitpunkt seiner Ausreise noch in
Afghanistan befanden, hat er keinen Kontakt mehr.Er ist Staatsangehoriger der islamischen Republik Afghanistan,
gehort der Volksgruppe der Tadschiken an, wurde innerhalb der sunnitischen Glaubensrichtung des Islam sozialisiert
und spricht muttersprachlich Dari. Er stammt aus dem Dorf rémisch 40, Bezirk rémisch 40, Provinz Faryab
(Afghanistan), wo er im Familienverband aufwuchs und bis zum Verlassen des Herkunftsstaates lebte. Zu seinen

Verwandten, die sich zum Zeitpunkt seiner Ausreise noch in Afghanistan befanden, hat er keinen Kontakt mehr.

Der BF besuchte im Herkunftsstaat sechs Jahre eine Madrassa und war als Schneider tatig. Er ist gesund und leidet an

keinen schwerwiegenden Erkrankungen. Er ist ledig und hat keine Kinder.

Der BF verlieB den Herkunftsstaat Ende 2014 und stellte nach unrechtmaBiger Einreise ins Osterreichische
Bundesgebiet am 14.07.2015 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz, der mit Bescheid des BFA vom
30.06.2017 bzw. mit Erkenntnis des BVwWG vom 04.02.2021 abgewiesen und gegen ihn eine Rickkehrentscheidung
erlassen wurde. Die Behandlung einer gegen das Erkenntnis des BVwG erhobenen Beschwerde wurde mit Beschluss
des VfGH vom 08.06.2021 abgelehnt. Die gegen das Erkenntnis erhobene auferordentliche Revision wurde mit
Beschluss des VwGH vom 04.08.2021 zurlickgewiesen. Der BF kam seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach, sondern
stellte am 26.08.2021 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Er halt sich seit der Stellung seines
ersten Asylantrags durchgehend in Osterreich auf.

Er ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten und kommt ihm der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zu. Der
BF trat zwar im November 2022 strafrechtlich in Erscheinung, indem er bei einem Ladendiebstahl betreten wurde, das
diesbezigliche Ermittlungsverfahren wurde jedoch von der zustandigen Staatsanwaltschaft eingestellt.

2. Zuden Fluchtgrinden des Beschwerdefuhrers

Der BF wuchs als sunnitischer Moslem auf und bekennt sich nun zum Christentum. Er beflrchtet, im Fall seiner
Rackkehr nach Afghanistan auf Grund seiner Zuwendung zum Christentum von anderen Personen getdtet zu werden,
weil er nach der dort allgemein vorherrschenden Ansicht als Moslem nicht die Religion wechseln hatte durfen.

Diese Bedrohung bezieht sich auf das gesamte Staatsgebiet, wobei der BF seitens des afghanischen Staates nach
Machtibernahme durch die Taliban keinen ausreichenden Schutz erhalten wirde.



b) Zur Lage im Herkunftsstaat:

Auszug aus: Landerinformationen der BFA-Staatendokumentation aus dem COI-CMS, Afghanistan, Version 9, Stand
21.03.2023:

Politische Lage

Die politischen Rahmenbedingungen in Afghanistan haben sich mit der Machtibernahme durch die Taliban im August
2021 grundlegend verandert (AA 20.7.2022). Die Taliban bezeichnen ihre Regierung als das Islamische Emirat
Afghanistan (USIP 17.8.2022; vgl. VOA 1.10.2021), den Titel des ersten Regimes, das sie in den 1990er-Jahren
errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden Aufstands auch fir sich selbst verwendeten. Das
Emirat ist um einen obersten Fuhrer, den Emir, herum organisiert, von dem man glaubt, dass er von Gott mit der
Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der Gesellschaft zu beaufsichtigen. Seit ihrer
Machtubernahme hat die Gruppe jedoch nur vage erklart, dass sie im Einklang mit dem "islamischen Recht und den
afghanischen Werten" regieren wird, und hat nur selten die rechtlichen oder politischen Grundsatze dargelegt, die ihre
Regeln und Verhaltensweisen bestimmen (USIP 17.8.2022). Die Verfassung von 2004 ist de facto ausgehebelt.
Ankundigungen uber die Erarbeitung einer neuen Verfassung sind bislang ohne sichtbare Folgen geblieben. Die
Taliban haben begonnen, staatliche und institutionelle Strukturen an ihre religiésen und politischen Vorstellungen
anzupassen (AA 20.7.2022). Die politischen Rahmenbedingungen in Afghanistan haben sich mit der Machttibernahme
durch die Taliban im August 2021 grundlegend verandert (AA 20.7.2022). Die Taliban bezeichnen ihre Regierung als das
Islamische Emirat Afghanistan (USIP 17.8.2022; vergleiche VOA 1.10.2021), den Titel des ersten Regimes, das sie in den
1990er-Jahren errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden Aufstands auch fir sich selbst
verwendeten. Das Emirat ist um einen obersten Flhrer, den Emir, herum organisiert, von dem man glaubt, dass er von
Gott mit der Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der Gesellschaft zu beaufsichtigen. Seit
ihrer Machtubernahme hat die Gruppe jedoch nur vage erklart, dass sie im Einklang mit dem "islamischen Recht und
den afghanischen Werten" regieren wird, und hat nur selten die rechtlichen oder politischen Grundsatze dargelegt, die
ihre Regeln und Verhaltensweisen bestimmen (USIP 17.8.2022). Die Verfassung von 2004 ist de facto ausgehebelt.
Anklndigungen Uber die Erarbeitung einer neuen Verfassung sind bislang ohne sichtbare Folgen geblieben. Die
Taliban haben begonnen, staatliche und institutionelle Strukturen an ihre religiésen und politischen Vorstellungen
anzupassen (AA 20.7.2022).

Nach ihrer Machtibernahme in Afghanistan Gbernahmen die Taliban rasch die Staatsgewalt (USIP 17.8.2022; vgl. AA
20.7.2022) und erklarten Haibatullah Akhundzada zu ihrem obersten Fuhrer (Afghan Bios 7.7.2022a; vgl. REU
7.9.2021a; VOA 19.8.2021). Er kiindigte an, dass alle Regierungsangelegenheiten und das Leben in Afghanistan den
Gesetzen der Scharia unterworfen werden (ORF 8.9.2021; vgl. DIP 4.1.2023). Innerhalb weniger Wochen kiindigten sie
"Interims"-Besetzungen fir alle Ministerien bis auf ein einziges an, wobei die Organisationsstruktur der vorherigen
Regierung beibehalten wurde (USIP 17.8.2022; vgl. AA 20.7.2022) - das Ministerium fir Frauenangelegenheiten blieb
unbesetzt und wurde spater aufgeldst (USIP 17.8.2022; vgl. HRW 4.10.2021). Alle amtierenden Minister waren
hochrangige Taliban-Fuhrer; es wurden keine externen politischen Persdnlichkeiten ernannt, die Uberwaltigende
Mehrheit war paschtunisch, und alle waren Manner. Seitdem haben die Taliban die interne Struktur verschiedener
Ministerien mehrfach gedndert und das Ministerium flr die Verbreitung der Tugend und die Verhltung des Lasters
wiederbelebt, das in den 1990er-Jahren als strenge "Sittenpolizei" bertchtigt war, die strenge Vorschriften fir das
soziale Verhalten durchsetzte (USIP 17.8.2022). Bezuglich der Verwaltung haben die Taliban Mitte August 2021 nach
und nach die Behdrden und Ministerien Ubernommen. Sie riefen die bisherigen Beamten und Regierungsmitarbeiter
dazu auf, wieder in den Dienst zurtickzukehren, ein Aufruf, dem manche von ihnen auch folgten (ICG 24.8.2021; vgl.
USDOS 12.4.2022a), wobei weibliche Angestellte aufgefordert wurden, zu Hause zu bleiben (BBC 19.9.2021; vgl. GD
20.9.2021). Die fur die Wahlen zustandigen Institutionen, sowie die Unabhadngige Menschenrechtskommission, der
Nationale Sicherheitsrat und die Sekretariate der Parlamentskammern wurden abgeschafft (AA 20.7.2022).Nach ihrer
Machtibernahme in Afghanistan Ubernahmen die Taliban rasch die Staatsgewalt (USIP 17.8.2022; vergleiche AA
20.7.2022) und erklarten Haibatullah Akhundzada zu ihrem obersten Fuhrer (Afghan Bios 7.7.2022a; vergleiche REU
7.9.2021a; VOA 19.8.2021). Er kundigte an, dass alle Regierungsangelegenheiten und das Leben in Afghanistan den
Gesetzen der Scharia unterworfen werden (ORF 8.9.2021; vergleiche DIP 4.1.2023). Innerhalb weniger Wochen
kiindigten sie "Interims"-Besetzungen fir alle Ministerien bis auf ein einziges an, wobei die Organisationsstruktur der
vorherigen Regierung beibehalten wurde (USIP 17.8.2022; vergleiche AA 20.7.2022) - das Ministerium flr



Frauenangelegenheiten blieb unbesetzt und wurde spater aufgeldst (USIP 17.8.2022; vergleiche HRW 4.10.2021). Alle
amtierenden Minister waren hochrangige Taliban-Fihrer; es wurden keine externen politischen Personlichkeiten
ernannt, die Uberwadltigende Mehrheit war paschtunisch, und alle waren Manner. Seitdem haben die Taliban die
interne Struktur verschiedener Ministerien mehrfach geandert und das Ministerium fur die Verbreitung der Tugend
und die Verhltung des Lasters wiederbelebt, das in den 1990er-Jahren als strenge "Sittenpolizei" bertchtigt war, die
strenge Vorschriften fir das soziale Verhalten durchsetzte (USIP 17.8.2022). Beziglich der Verwaltung haben die
Taliban Mitte August 2021 nach und nach die Behérden und Ministerien Ubernommen. Sie riefen die bisherigen
Beamten und Regierungsmitarbeiter dazu auf, wieder in den Dienst zurlckzukehren, ein Aufruf, dem manche von
ihnen auch folgten (ICG 24.8.2021; vergleiche USDOS 12.4.2022a), wobei weibliche Angestellte aufgefordert wurden, zu
Hause zu bleiben (BBC 19.9.2021; vergleiche GD 20.9.2021). Die fur die Wahlen zusténdigen Institutionen, sowie die
Unabhangige Menschenrechtskommission, der Nationale Sicherheitsrat und die Sekretariate der Parlamentskammern
wurden abgeschafft (AA 20.7.2022).

Der Ernennung einer aus 33 Mitgliedern bestehenden geschiftsfilhrenden Ubergangsregierung im September 2021
folgten zahlreiche Neuernennungen und Umbesetzungen auf nationaler, Provinz- und Distriktebene in den folgenden
Monaten, wobei Frauen weiterhin gar nicht und nicht-paschtunische Bevolkerungsgruppen nur in geringem Umfang
bertcksichtigt wurden (AA 20.7.2022).

Die neue Regierung wird von Mohammad Hassan Akhund gefihrt. Er ist Vorsitzender der Minister, eine Art
Premierminister. Akhund ist ein wenig bekanntes Mitglied des hochsten Fihrungszirkels der Taliban, der sogenannten
Rahbari-Schura, besser bekannt als Quetta-Schura (NZZ 8.9.2021; vgl. REU 7.9.2021b, Afghan Bios 5.4.2022).Die neue
Regierung wird von Mohammad Hassan Akhund gefiihrt. Er ist Vorsitzender der Minister, eine Art Premierminister.
Akhund ist ein wenig bekanntes Mitglied des hdchsten Fihrungszirkels der Taliban, der sogenannten Rahbari-Schura,
besser bekannt als Quetta-Schura (NZZ 8.9.2021; vergleiche REU 7.9.2021b, Afghan Bios 5.4.2022).

Stellvertretende vorlaufige Premierminister sind Abdul Ghani Baradar (A] 7.9.2021; vgl. REU 7.9.2021b, Afghan Bios
16.2.2022) der die Taliban bei den Verhandlungen mit den Vereinigten Staaten in Doha vertrat und das Abkommen mit
ihnen am 29.2.2021 unterzeichnete (A] 7.9.2021; vgl. VOA 29.2.2020) und Abdul Salam Hanafi (REU 7.9.2021b; vgl.
Afghan Bios 7.7.2022b) der unter dem ersten Taliban-Regime Bildungsminister war (Afghan Bios 7.7.2022b; vgl. UNSC
0.D.a). Im Oktober 2021 wurde Maulvi Abdul Kabir zum dritten stellvertretenden Premierminister ernannt (Afghan Bios
30.5.2022; vgl. 8am 5.10.2021, UNGA 28.1.2022).Stellvertretende vorldufige Premierminister sind Abdul Ghani Baradar
(A)] 7.9.2021; vergleiche REU 7.9.2021b, Afghan Bios 16.2.2022) der die Taliban bei den Verhandlungen mit den
Vereinigten Staaten in Doha vertrat und das Abkommen mit ihnen am 29.2.2021 unterzeichnete (A] 7.9.2021;
vergleiche VOA 29.2.2020) und Abdul Salam Hanafi (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 7.7.2022b) der unter dem
ersten Taliban-Regime Bildungsminister war (Afghan Bios 7.7.2022b; vergleiche UNSC o.D.a). Im Oktober 2021 wurde
Maulvi Abdul Kabir zum dritten stellvertretenden Premierminister ernannt (Afghan Bios 30.5.2022; vergleiche 8am
5.10.2021, UNGA 28.1.2022).

Weitere Mitglieder der vorlaufigen Taliban-Regierung sind unter anderem Sirajuddin Haqgqgani, der Leiter des Haqqani-
Netzwerkes (Afghan Bios 4.8.20223; vgl. JF 5.11.2021) als Innenminister (REU 7.9.2021b; vgl. Afghan Bios 22.12.2022)
und Amir Kahn Mattaqi als AuRenminister (REU 7.9.2021b; vgl. Afghan Bios 4.8.2022a) welcher die Taliban bei den
Verhandlungen mit den Vereinten Nationen vertrat und im ersten Taliban-Regime unter anderem den Posten des
Kulturministers innehatte (Afghan Bios 4.8.2022a; vgl. UNSC 0.D.b). Der Verteidigungsminister der vorlaufigen Taliban-
Regierung ist Mohammed Yaqoob (REU 7.9.2021b; vgl. Afghan Bios 4.8.2022b) dem 2020 der Posten des militarischen
Leiters der Taliban verliehen wurde (Afghan Bios 4.8.2022b; vgl. RFE/RL 29.8.2020). Auch hohe Beamte auf
subnationaler Ebene, darunter Provinzgouverneure, Polizeichefs, Abteilungsleiter, Burgermeister und
Distriktgouverneure, wurden in weiterer Folge ernannt (UNGA 28.1.2022; vgl. 8am 5.10.2021). Weitere Mitglieder der
vorlaufigen Taliban-Regierung sind unter anderem Sirajuddin Haqgani, der Leiter des Haqqani-Netzwerkes (Afghan
Bios 4.8.2022a; vergleiche JF 5.11.2021) als Innenminister (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 22.12.2022) und Amir
Kahn Mattaqgi als AuRBenminister (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 4.8.2022a) welcher die Taliban bei den
Verhandlungen mit den Vereinten Nationen vertrat und im ersten Taliban-Regime unter anderem den Posten des
Kulturministers innehatte (Afghan Bios 4.8.2022a; vergleiche UNSC 0.D.b). Der Verteidigungsminister der vorlaufigen
Taliban-Regierung ist Mohammed Yaqoob (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 4.8.2022b) dem 2020 der Posten des



militarischen Leiters der Taliban verliehen wurde (Afghan Bios 4.8.2022b; vergleiche RFE/RL 29.8.2020). Auch hohe
Beamte auf subnationaler Ebene, darunter Provinzgouverneure, Polizeichefs, Abteilungsleiter, Blrgermeister und
Distriktgouverneure, wurden in weiterer Folge ernannt (UNGA 28.1.2022; vergleiche 8am 5.10.2021).

Nach ihrer Machtibernahme kindigten hochrangige Taliban-Fihrer eine weitreichende Generalamnestie an, die
Repressalien fir Handlungen vor der Machttibernahme durch die Taliban untersagte, auch gegen Beamte und andere
Personen, die mit der Regierung vor dem 15.8.2021 in Verbindung standen (USDOS 12.4.2022a; vgl. UNGA 28.1.2022).
Es wird jedoch berichtet, dass diese Amnestie nicht konsequent eingehalten wurde, und es kam zu willkirlichen
Verhaftungen, gezielten Totungen und Angriffen auf ehemalige afghanische Regierungsmitarbeiter (ANI 20.7.2022; vgl.
USDOS 12.4.2022a, UNGA 28.1.2022).Nach ihrer Machtibernahme kindigten hochrangige Taliban-Fuhrer eine
weitreichende Generalamnestie an, die Repressalien fir Handlungen vor der Machtibernahme durch die Taliban
untersagte, auch gegen Beamte und andere Personen, die mit der Regierung vor dem 15.8.2021 in Verbindung
standen (USDOS 12.4.2022a; vergleiche UNGA 28.1.2022). Es wird jedoch berichtet, dass diese Amnestie nicht
konsequent eingehalten wurde, und es kam zu willkirlichen Verhaftungen, gezielten Tétungen und Angriffen auf
ehemalige afghanische Regierungsmitarbeiter (ANl 20.7.2022; vergleiche USDOS 12.4.2022a, UNGA 28.1.2022).

Sah es in den ersten sechs Monaten ihrer Herrschaft so aus, als ob das Kabinett unter dem Vorsitz des
Premierministers die Regierungspolitik bestimmen wirde, wurden die Minister in groBen und kleinen Fragen
zunehmend vom Emir, Haibatullah Akhundzada, Gberstimmt (USIP 17.8.2022). Diese Dynamik wurde am 23.3.2022
offentlich sichtbar, als der Emir in letzter Minute die lange versprochene Ruckkehr der Madchen in die Oberschule
kippte (USIP 17.8.2022; vgl. RFE/RL 24.3.2022, UNGA 15.6.2022), was Experten als ein Zeichen fur eine Spaltung der
Gruppe in Bezug auf die kinftige Ausrichtung der Herrschaft in Afghanistan bezeichnen (GD 6.7.2022). Seitdem sind
die Madchenbildung und andere umstrittene Themen ins Stocken geraten, da pragmatische Taliban-Fihrer dem Emir
nachgeben, der sich von ultrakonservativen Taliban-Klerikern beraten lasst. Auslandische Diplomaten haben
begonnen, von "duellierenden Machtzentren" zwischen den in Kabul und Kandahar ansassigen Taliban zu sprechen
(USIP 17.8.2022) und es gibt auch Kritik innerhalb der Taliban, beispielsweise als im Mai 2022 ein hochrangiger Taliban-
Beamter als erster die Taliban-FUhrung offen fur ihre repressive Politik in Afghanistan kritisierte (RFE/RL 3.6.2022a).
Doch der Emir und sein Kreis von Beratern und Vertrauten in Kandahar kontrollieren nicht jeden Aspekt der
Regierungsfiihrung. Mehrere Ad-hoc-Ausschisse wurden ernannt, um die Politik zu untersuchen und einen Konsens
zu finden, wahrend andere Ausschiisse Prozesse wie die Verséhnung und die Rickkehr politischer Persdnlichkeiten
nach Afghanistan umsetzen. Viele politische MaBRnahmen unterscheiden sich immer noch stark von einer Provinz zur
anderen des Landes. Die Taliban-Beamten haben sich, wie schon wahrend ihres Aufstands, als flexibel erwiesen, je
nach den Erwartungen der lokalen Gemeinschaften. Dartber hinaus werden viele Probleme nach wie vor Uber
persoénliche Beziehungen zu einflussreichen Taliban-Figuren geldst, unabhangig davon, ob deren offizielle Position in
der Regierung fir das Problem verantwortlich ist (USIP 17.8.2022).Sah es in den ersten sechs Monaten ihrer Herrschaft
so aus, als ob das Kabinett unter dem Vorsitz des Premierministers die Regierungspolitik bestimmen wirde, wurden
die Minister in groRBen und kleinen Fragen zunehmend vom Emir, Haibatullah Akhundzada, Utberstimmt (USIP
17.8.2022). Diese Dynamik wurde am 23.3.2022 offentlich sichtbar, als der Emir in letzter Minute die lange
versprochene Rlckkehr der Madchen in die Oberschule kippte (USIP 17.8.2022; vergleiche RFE/RL 24.3.2022, UNGA
15.6.2022), was Experten als ein Zeichen fur eine Spaltung der Gruppe in Bezug auf die kinftige Ausrichtung der
Herrschaft in Afghanistan bezeichnen (GD 6.7.2022). Seitdem sind die Madchenbildung und andere umstrittene
Themen ins Stocken geraten, da pragmatische Taliban-Fihrer dem Emir nachgeben, der sich von ultrakonservativen
Taliban-Klerikern beraten l3asst. Auslandische Diplomaten haben begonnen, von "duellierenden Machtzentren"
zwischen den in Kabul und Kandahar ansassigen Taliban zu sprechen (USIP 17.8.2022) und es gibt auch Kritik innerhalb
der Taliban, beispielsweise als im Mai 2022 ein hochrangiger Taliban-Beamter als erster die Taliban-Fihrung offen fur
ihre repressive Politik in Afghanistan kritisierte (RFE/RL 3.6.2022a). Doch der Emir und sein Kreis von Beratern und
Vertrauten in Kandahar kontrollieren nicht jeden Aspekt der Regierungsfihrung. Mehrere Ad-hoc-Ausschiisse wurden
ernannt, um die Politik zu untersuchen und einen Konsens zu finden, wahrend andere Ausschisse Prozesse wie die
Verséhnung und die Rickkehr politischer Persénlichkeiten nach Afghanistan umsetzen. Viele politische MaBnahmen
unterscheiden sich immer noch stark von einer Provinz zur anderen des Landes. Die Taliban-Beamten haben sich, wie
schon wahrend ihres Aufstands, als flexibel erwiesen, je nach den Erwartungen der lokalen Gemeinschaften. Darlber
hinaus werden viele Probleme nach wie vor Uber personliche Beziehungen zu einflussreichen Taliban-Figuren gelost,
unabhangig davon, ob deren offizielle Position in der Regierung fur das Problem verantwortlich ist (USIP 17.8.2022).



Die Taliban haben die Umstrukturierung staatlicher Einrichtungen auch 2022 fortgesetzt und ehemaliges
Regierungspersonal durch Taliban-Mitglieder ersetzt, wobei sie haufig versuchten, verschiedenen Gruppen
entgegenzukommen und durch diese Ernennungen interne Spannungen zu lésen. Im Januar verkleinerten die
Behdrden die frihere unabhangige Kommission fur Verwaltungsreform und 6ffentlichen Dienst und legten sie mit dem
Buro fir Verwaltungsangelegenheiten zusammen. Am 7.4.2022 kindigte das Justizministerium der Taliban die
Abschaffung der Abteilung flr politische Parteien an und schloss damit die Registrierung von politischen Parteien aus.
Am 4.52022 wurden die Unabhéngige Menschenrechtskommission, die Kommission fir die Uberwachung der

Umsetzung der Verfassung und die Sekretariate von Ober- und Unterhaus des Parlaments aufgeldst (UNGA 15.6.2022).

Bisher hat noch kein Land die Regierung der Taliban anerkannt (TN 30.10.2022; vgl. RFE/RL 1.5.2022) dennoch sind
Vertreter aus Indien, China, Usbekistan, der Europdischen Union, Russland und den Vereinigten Arabischen Emiraten
in Kabul prasent (TN 30.10.2022).Bisher hat noch kein Land die Regierung der Taliban anerkannt (TN 30.10.2022;
vergleiche RFE/RL 1.5.2022) dennoch sind Vertreter aus Indien, China, Usbekistan, der Europdischen Union, Russland
und den Vereinigten Arabischen Emiraten in Kabul prasent (TN 30.10.2022).

Zentrale Akteure
Taliban

Die Taliban sind eine Uberwiegend paschtunische, islamisch-fundamentalistische Gruppe, die 2021 nach einem
zwanzigjahrigen Aufstand wieder an die Macht in Afghanistan kam (CFR 17.8.2022; vgl. USDOS 12.4.2022a). Die Taliban
bezeichnen ihre Regierung als das "Islamische Emirat Afghanistan" (USIP 17.8.2022; vgl. VOA 1.10.2021), den Titel des
ersten Regimes, das sie in den 1990er-Jahren errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden
Aufstands auch fur sich selbst verwendeten. Das Emirat ist um einen obersten Flhrer, den Emir, herum organisiert,
von dem man glaubt, dass er von Gott mit der Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der
Gesellschaft zu beaufsichtigen (USIP 17.8.2022).Die Taliban sind eine Uberwiegend paschtunische, islamisch-
fundamentalistische Gruppe, die 2021 nach einem zwanzigjahrigen Aufstand wieder an die Macht in Afghanistan kam
(CFR 17.8.2022; vergleiche USDOS 12.4.2022a). Die Taliban bezeichnen ihre Regierung als das "Islamische Emirat
Afghanistan" (USIP 17.8.2022; vergleiche VOA 1.10.2021), den Titel des ersten Regimes, das sie in den 1990er-Jahren
errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden Aufstands auch fir sich selbst verwendeten. Das
Emirat ist um einen obersten Fuhrer, den Emir, herum organisiert, von dem man glaubt, dass er von Gott mit der
Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der Gesellschaft zu beaufsichtigen (USIP 17.8.2022).

Nach der US-gefuhrten Invasion, mit der das ursprungliche Regime 2001 gestlrzt wurde, gruppierten sich die Taliban
jenseits der Grenze in Pakistan neu und begannen weniger als zehn Jahre nach ihrem Sturz mit der Riickeroberung von
Gebieten (CFR 17.8.2022). Nachdem die Vereinigten Staaten ihre verbleibenden Truppen im August 2021 aus
Afghanistan abzogen, eroberten die Taliban mit einer raschen Offensive die Macht in Afghanistan (CFR 17.8.2022; vgl.
USDOS 12.4.2022a). Am 15.8.2021 floh der bisherige afghanische Prasident Ashraf Ghani aus Afghanistan und die
Taliban nahmen Kabul als die letzte aller groRen afghanischen Stadte ein (BBC 15.8.2022; vgl. Al 29.3.2022).Nach der
US-geflhrten Invasion, mit der das urspriingliche Regime 2001 gestlrzt wurde, gruppierten sich die Taliban jenseits
der Grenze in Pakistan neu und begannen weniger als zehn Jahre nach ihrem Sturz mit der Rickeroberung von
Gebieten (CFR 17.8.2022). Nachdem die Vereinigten Staaten ihre verbleibenden Truppen im August 2021 aus
Afghanistan abzogen, eroberten die Taliban mit einer raschen Offensive die Macht in Afghanistan (CFR 17.8.2022;
vergleiche USDOS 12.4.2022a). Am 15.8.2021 floh der bisherige afghanische Prasident Ashraf Ghani aus Afghanistan
und die Taliban nahmen Kabul als die letzte aller groRBen afghanischen Stadte ein (BBC 15.8.2022; vergleiche Al
29.3.2022).

Die Taliban-Regierung weist eine starre hierarchische Struktur auf, deren oberstes Gremium die Quetta-Shura ist (EER
10.2022), benannt nach der Stadt in Pakistan, in der Mullah Mohammed Omar, der erste Anfluhrer der Taliban, und
seine wichtigsten Helfer nach der US-Invasion Zuflucht gesucht haben sollen. Sie wird von Mawlawi Hibatullah
Akhundzada geleitet (CFR 17.8.2022; vgl. Rehman A./PJIA 6.2022), dem obersten Fihrer der Taliban (Afghan Bios
7.7.2022a; vgl. CFR 17.8.2022, Rehman A./PJIA 6.2022). Er gilt als die ultimative Autoritat' in allen religiésen, politischen
und militarischen Angelegenheiten (EUAA 8.2022a; vgl. Afghan Bios 7.7.2022a, REU 7.9.2021a).Die Taliban-Regierung
weist eine starre hierarchische Struktur auf, deren oberstes Gremium die Quetta-Shura ist (EER 10.2022), benannt
nach der Stadt in Pakistan, in der Mullah Mohammed Omar, der erste Anfuhrer der Taliban, und seine wichtigsten



Helfer nach der US-Invasion Zuflucht gesucht haben sollen. Sie wird von Mawlawi Hibatullah Akhundzada geleitet (CFR
17.8.2022; vergleiche Rehman A./PJIA 6.2022), dem obersten Fihrer der Taliban (Afghan Bios 7.7.2022a; vergleiche CFR
17.8.2022, Rehman A./PJIA 6.2022). Er gilt als die ultimative Autoritat' in allen religidsen, politischen und militarischen
Angelegenheiten (EUAA 8.20223; vergleiche Afghan Bios 7.7.2022a, REU 7.9.2021a).

Vor der Machtibernahme der Taliban im August 2021 unterstand die militarische Befehlskette der Kommission fur
militarische Angelegenheiten der Taliban. Diese Einrichtung wurde von Mullah Yaqoob, der 2020 zum Leiter der
militarischen Operationen der Taliban ernannt wurde, sowie Sirajuddin Haggani, dem Anflhrer des Haqqani-
Netzwerks, dominiert (EUAA 8.2022a, RFE/RL 6.8.2021). Die Kommission fur militarische Angelegenheiten funktionierte
ahnlich wie ein Ministerium, mit "Vertretern auf Zonen-, Provinz- und Distriktebene" (VOA 5.9.2021; vgl. EUAA
8.2022a).Vor der Machtibernahme der Taliban im August 2021 unterstand die militdrische Befehlskette der
Kommission fr militdrische Angelegenheiten der Taliban. Diese Einrichtung wurde von Mullah Yagoob, der 2020 zum
Leiter der militarischen Operationen der Taliban ernannt wurde, sowie Sirajuddin Haqqgani, dem Anflhrer des
Haqggani-Netzwerks, dominiert (EUAA 8.2022a, RFE/RL 6.8.2021). Die Kommission fur militédrische Angelegenheiten
funktionierte ahnlich wie ein Ministerium, mit "Vertretern auf Zonen-, Provinz- und Distriktebene" (VOA 5.9.2021;
vergleiche EUAA 8.2022a).

In der Befehlskette von der untersten Ebene aufwarts untersteht jeder Taliban-Befehlshaber auf Distriktebene einem
Provinzkommando. Drei oder mehr Provinzkommandos bilden Berichten zufolge einen von sieben regionalen
"Kreisen". Diese "Kreise" werden von zwei stellvertretenden Leitern der Kommission fir militarische Angelegenheiten
beaufsichtigt, von denen einer fUr die "westliche Zone" der militdrischen Fihrung der Taliban (die 21 Provinzen
umfasst) und der andere flr die "6stliche Zone" (13 Provinzen) zustandig war (RFE/RL 6.8.2021; vgl. EUAA 8.2022a).
Nach Einschatzung des United States Institute of Peace (USIP) wurde diese Aufteilung der Zustandigkeiten fur
militarische Angelegenheiten zwischen Yaqoob und Haqqani offenbar durch ihre jeweilige Ernennung zum Innen- und
Verteidigungsminister der Taliban im September 2021 gefestigt (USIP 9.9.2021; vgl. EUAA 8.2022a).In der Befehlskette
von der untersten Ebene aufwarts untersteht jeder Taliban-Befehlshaber auf Distriktebene einem Provinzkommando.
Drei oder mehr Provinzkommandos bilden Berichten zufolge einen von sieben regionalen "Kreisen". Diese "Kreise"
werden von zwei stellvertretenden Leitern der Kommission fur militarische Angelegenheiten beaufsichtigt, von denen
einer fur die "westliche Zone" der militarischen Fihrung der Taliban (die 21 Provinzen umfasst) und der andere fur die
"Ostliche Zone" (13 Provinzen) zustandig war (RFE/RL 6.8.2021; vergleiche EUAA 8.2022a). Nach Einschatzung des
United States Institute of Peace (USIP) wurde diese Aufteilung der Zustandigkeiten fir militarische Angelegenheiten
zwischen Yaqoob und Haqqgani offenbar durch ihre jeweilige Ernennung zum Innen- und Verteidigungsminister der
Taliban im September 2021 gefestigt (USIP 9.9.2021; vergleiche EUAA 8.2022a).

Nach der Machtibernahme versuchten die Taliban sich von "einem dezentralisierten, flexiblen Aufstand zu einer
staatlichen Autoritat" zu entwickeln (EUAA 8.2022a; vgl. NI 24.11.2021). Im Zuge dessen herrschten Berichten zufolge
zunachst Unklarheiten unter den Taliban Uber die militarischen Strukturen der Bewegung (EUAA 8.2022a; vgl. DW
11.10.2021) und es gab in vielen Fallen keine erkennbare Befehlskette (EUAA 8.2022a; vgl. REU 10.9.2021). Dies zeigte
sich beispielsweise in Kabul, wo mehrere Taliban-Kommandeure behaupteten, fir dasselbe Gebiet oder dieselbe
Angelegenheit zustandig zu sein. Wahrend die frihere Taliban-Kommission fir militarische Angelegenheiten das
Kommando (ber alle Taliban-K&dmpfer hatte, herrschte Berichten zufolge nach der Ubernahme der Kontrolle iiber das
Land unter den Kampfern vor Ort Unsicherheit darUber, ob sie dem Verteidigungsministerium oder dem
Innenministerium unterstellt sind (EUAA 8.2022a; vgl. DW 11.10.2021).Nach der Machtibernahme versuchten die
Taliban sich von "einem dezentralisierten, flexiblen Aufstand zu einer staatlichen Autoritat" zu entwickeln (EUAA
8.20223; vergleiche NI 24.11.2021). Im Zuge dessen herrschten Berichten zufolge zunachst Unklarheiten unter den
Taliban Uber die militarischen Strukturen der Bewegung (EUAA 8.2022a; vergleiche DW 11.10.2021) und es gab in vielen
Fallen keine erkennbare Befehlskette (EUAA 8.20223; vergleiche REU 10.9.2021). Dies zeigte sich beispielsweise in
Kabul, wo mehrere Taliban-Kommandeure behaupteten, flr dasselbe Gebiet oder dieselbe Angelegenheit zustandig zu
sein. Wahrend die frihere Taliban-Kommission fir militdrische Angelegenheiten das Kommando Uber alle Taliban-
Kampfer hatte, herrschte Berichten zufolge nach der Ubernahme der Kontrolle (iber das Land unter den Kdmpfern vor
Ort Unsicherheit dartber, ob sie dem Verteidigungsministerium oder dem Innenministerium unterstellt sind (EUAA
8.20223; vergleiche DW 11.10.2021).

Allgemeine Menschenrechtslage



Auch zehn Monate nach Machtibernahme und trotz der Einfiihrung einer Ubergangsregierung im September 2021
sowie weiteren politischen Ernennungen haben die Taliban zentrale Fragen nach der zukUlnftigen Verfasstheit und den
gesellschaftspolitischen Rahmenbedingungen des afghanischen Staates weiterhin nicht konkret beantwortet (AA
20.7.2022). Seit dem Sturz der gewahlten Regierung haben die Taliban die Menschenrechte und Grundfreiheiten der
afghanischen Bevdlkerung zunehmend und in unverhaltnismaBiger Weise eingeschrankt. Insbesondere Frauen und
Madchen wurden in ihren Rechten massiv eingeschrankt und aus den meisten Aspekten des taglichen und offentlichen
Lebens verdrangt (UNICEF 9.8.2022; vgl. FH 24.2.2022a, AA 20.7.2022).Auch zehn Monate nach Machtibernahme und
trotz der Einfuhrung einer Ubergangsregierung im September 2021 sowie weiteren politischen Ernennungen haben
die Taliban zentrale Fragen nach der zuklnftigen Verfasstheit und den gesellschaftspolitischen Rahmenbedingungen
des afghanischen Staates weiterhin nicht konkret beantwortet (AA 20.7.2022). Seit dem Sturz der gewahlten Regierung
haben die Taliban die Menschenrechte und Grundfreiheiten der afghanischen Bevdélkerung zunehmend und in
unverhdaltnismaliger Weise eingeschrankt. Insbesondere Frauen und Madchen wurden in ihren Rechten massiv
eingeschrankt und aus den meisten Aspekten des taglichen und o6ffentlichen Lebens verdrangt (UNICEF 9.8.2022;
vergleiche FH 24.2.2022a, AA 20.7.2022).

Es gibt Berichte Uber grobe Menschenrechtsverletzungen durch die Taliban nach ihrer Machtiibernahme im August
2021 (HRW 12.1.2023; vgl. AA 20.7.2022, USDOS 12.4.2022a), wobei diese im Einzelfall nur schwer zu verifizieren sind,
darunter Hausdurchsuchungen, Willkirakte und ErschieBungen (AA 20.7.2022). Es kommt zu Gewalt und
Diskriminierung gegenuber Journalisten (RSF 2.12.2022; vgl. HRW 12.1.2023) und Menschenrechtsaktivisten (FH 1.2023;
vgl. FIDH 12.8.2022, AA 20.7.2022). Auch von gezielten Toétungen wird berichtet (HRW 12.1.2023).
Menschenrechtsorganisationen berichten auch Gber Entfihrungen und Ermordungen ehemaliger Angehdriger des
Staatsapparats und der Sicherheitskrafte (AA 20.7.2022; vgl. HRW 12.1.2023). Die Taliban lieRen wiederholt friedliche
Proteste gewaltsam auflésen. Es kam zum Einsatz von scharfer Munition und Wasserwerfern (AA 20.7.2022; vgl. HRW
12.10.2022, GD 2.10.2022) und es gibt auch Berichte Uber Todesopfer bei Protesten (AA 20.7.2022; vgl. FH 24.2.2022a,
Al 15.8.2022).Es gibt Berichte Uber grobe Menschenrechtsverletzungen durch die Taliban nach ihrer Machtibernahme
im August 2021 (HRW 12.1.2023; vergleiche AA 20.7.2022, USDOS 12.4.2022a), wobei diese im Einzelfall nur schwer zu
verifizieren sind, darunter Hausdurchsuchungen, Willkiirakte und Erschieungen (AA 20.7.2022). Es kommt zu Gewalt
und Diskriminierung gegenuber Journalisten (RSF 2.12.2022; vergleiche HRW 12.1.2023) und Menschenrechtsaktivisten
(FH 1.2023; vergleiche FIDH 12.8.2022, AA 20.7.2022). Auch von gezielten Tétungen wird berichtet (HRW 12.1.2023).
Menschenrechtsorganisationen berichten auch Gber Entfihrungen und Ermordungen ehemaliger Angehdriger des
Staatsapparats und der Sicherheitskrafte (AA 20.7.2022; vergleiche HRW 12.1.2023). Die Taliban lieBen wiederholt
friedliche Proteste gewaltsam auflésen. Es kam zum Einsatz von scharfer Munition und Wasserwerfern (AA 20.7.2022;
vergleiche HRW 12.10.2022, GD 2.10.2022) und es gibt auch Berichte Uber Todesopfer bei Protesten (AA 20.7.2022;
vergleiche FH 24.2.2022a, Al 15.8.2022).

Religionsfreiheit

Etwa 99 % der afghanischen Bevélkerung sind Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7 % und die Schiiten auf 10
bis 15 % der Gesamtbevdlkerung geschatzt (CIA 29.12.2022; vgl. USDOS 2.6.2022, AA 20.7.2022). Andere
Glaubensgemeinschaften wie die der Sikhs, Hindus, Baha’i und Christen machen weniger als 0,3 % der Bevdlkerung
aus (CIA 29.12.2022; vgl. USDOS 2.6.2022). Der letzte bislang in Afghanistan lebende Jude hat nach der
Machtibernahme der Taliban das Land verlassen (AA 20.7.2022; vgl. USCIRF 8.2022, USDOS 2.6.2022). Die Zahl der
Ahmadiyya-Muslime im Land geht in die Hunderte (USDOS 2.6.2022).Etwa 99 % der afghanischen Bevdlkerung sind
Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7 % und die Schiiten auf 10 bis 15 % der Gesamtbevdlkerung geschatzt
(CIA 29.12.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022, AA 20.7.2022). Andere Glaubensgemeinschaften wie die der Sikhs, Hindus,
Baha'i und Christen machen weniger als 0,3 % der Bevodlkerung aus (CIA 29.12.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022). Der
letzte bislang in Afghanistan lebende Jude hat nach der Machtibernahme der Taliban das Land verlassen (AA
20.7.2022; vergleiche USCIRF 8.2022, USDOS 2.6.2022). Die Zahl der Ahmadiyya-Muslime im Land geht in die Hunderte
(USDOS 2.6.2022).

Es existieren keine verlasslichen Schatzungen zur Grof3e der hauptsachlich in Kabul und Kandahar ansassigen Baha'i-
Gemeinschaft in Afghanistan. Im Mai 2007 befand der Oberste Gerichtshof, dass der Glaube der Baha'i eine
Abweichung vom Islam und eine Form der Blasphemie sei. Auch wurden alle Muslime, die den Baha'i-Glauben
annehmen, zu Abtrinnigen erklart (USDOS 2.6.2022).



Baha'i gelten (vielen) Muslimen als Unglaubige, nicht (immer) jedoch als Konvertiten und wurden keines dieser beiden
Vergehen angeklagt. Baha'i wie auch Christen leben weiterhin in standiger Angst vor Enttarnung und zégern, ihre
religidse ldentitat zu offenbaren (USDOS 2.6.2022).

Bereits vor der Machtibernahme der Taliban waren die Moglichkeiten der konkreten Religionsausibung fur Nicht-
Muslime durch gesellschaftliche Stigmatisierung, Sicherheitsbedenken und die sparliche Existenz von Gebetsstatten
extrem eingeschrankt (AA 20.7.2022). Nach Angaben der US-Kommission fur internationale Religionsfreiheit (USCIRF)
sind Angehorige religidser Gruppen auch weiterhin stark von Verfolgung durch die Taliban bedroht (USCIRF 8.2022).
Ende 2021 haben auch Salafisten, die wie die Taliban Sunniten sind, jedoch der wahhabitischen Schule angehéren
(RFE/RL 22.10.2021), die Taliban beschuldigt, ihre Gotteshauser zu schlieBen und ihre Mitglieder zu verhaften bzw. zu
téten (FH 24.2.2022a; vgl. RFE/RL 22.10.2021). Trotz standiger Versprechungen, alle in Afghanistan lebenden
ethnischen und religidsen Gemeinschaften zu schiitzen, war die Taliban-De-facto-Regierung nicht in der Lage, religidse
Minderheiten vor Angriffen des Islamischen Staates Provinz Khorasan (ISKP) zu schiitzen und ihnen Sicherheit zu
bieten. Wahrend einige religiose Minderheiten vom Aussterben bedroht sind, mussen andere aus Angst vor
Repressalien ihren Glauben im Verborgenen austben. Obwohl sich die Taliban 6ffentlich zu Wandel und Inklusion
bekennen, regieren sie Afghanistan weiterhin auf ahnliche Weise wie von 1996 bis 2001 (USCIRF 8.2022).Bereits vor der
Machtibernahme der Taliban waren die Moglichkeiten der konkreten Religionsausubung fur Nicht-Muslime durch
gesellschaftliche Stigmatisierung, Sicherheitsbedenken und die sparliche Existenz von Gebetsstatten extrem
eingeschrankt (AA 20.7.2022). Nach Angaben der US-Kommission fur internationale Religionsfreiheit (USCIRF) sind
Angehorige religioser Gruppen auch weiterhin stark von Verfolgung durch die Taliban bedroht (USCIRF 8.2022). Ende
2021 haben auch Salafisten, die wie die Taliban Sunniten sind, jedoch der wahhabitischen Schule angehéren (RFE/RL
22.10.2021), die Taliban beschuldigt, ihre Gotteshduser zu schlie3en und ihre Mitglieder zu verhaften bzw. zu téten (FH
24.2.2022a; vergleiche RFE/RL 22.10.2021). Trotz standiger Versprechungen, alle in Afghanistan lebenden ethnischen
und religidsen Gemeinschaften zu schitzen, war die Taliban-De-facto-Regierung nicht in der Lage, religiose
Minderheiten vor Angriffen des Islamischen Staates Provinz Khorasan (ISKP) zu schutzen und ihnen Sicherheit zu
bieten. Wahrend einige religiosse Minderheiten vom Aussterben bedroht sind, missen andere aus Angst vor
Repressalien ihren Glauben im Verborgenen ausiben. Obwohl sich die Taliban 6ffentlich zu Wandel und Inklusion
bekennen, regieren sie Afghanistan weiterhin auf ahnliche Weise wie von 1996 bis 2001 (USCIRF 8.2022).

In einigen Gebieten Afghanistans (unter anderem Kabul) haben die Taliban alle Manner zur Teilnahme an den
Gebetsversammlungen in den Moscheen verpflichtet und/oder Geldstrafen gegen Einwohner verhangt, die nicht zu
den Gebeten erschienen sind (RFE/RL 19.1.2022b) bzw. gedroht, dass Manner, die nicht zum Gebet in die Moschee
gehen, strafrechtlich verfolgt werden kdnnten (BAMF 10.1.2022; vgl. RFE/RL 19.1.2022b). Laut Meldungen vom
21.11.2022 haben die Taliban angekindigt, sich dem Thema fur die Freitagspredigten in den Moscheen verstarkt zu
widmen. Kein Vorbeter hat in Zukunft das Recht, eine Rede nach eigenem Ermessen zu halten, der Inhalt der Predigten
soll mit der Ideologie der Taliban in Einklang stehen (8am 21.11.2022b). In einigen Gebieten Afghanistans (unter
anderem Kabul) haben die Taliban alle Manner zur Teilnahme an den Gebetsversammlungen in den Moscheen
verpflichtet und/oder Geldstrafen gegen Einwohner verhdngt, die nicht zu den Gebeten erschienen sind (RFE/RL
19.1.2022b) bzw. gedroht, dass Manner, die nicht zum Gebet in die Moschee gehen, strafrechtlich verfolgt werden
konnten (BAMF 10.1.2022; vergleiche RFE/RL 19.1.2022b). Laut Meldungen vom 21.11.2022 haben die Taliban
angekindigt, sich dem Thema fir die Freitagspredigten in den Moscheen verstarkt zu widmen. Kein Vorbeter hat in
Zukunft das Recht, eine Rede nach eigenem Ermessen zu halten, der Inhalt der Predigten soll mit der Ideologie der
Taliban in Einklang stehen (8am 21.11.2022b).

APOSTASIE, BLASPHEMIE, KONVERSION

Es liegen keine zuverldssigen Schatzungen zur Anzahl der Christen in Afghanistan vor (USDOS 2.6.2022), jedoch liegen
Schatzungen, wonach sich etwa 10.000 bis 12.000 Christen im Land befinden (USCIRF 8.2022; vgl. ICC 29.9.2021).
Bereits vor der Machtibernahme der Taliban waren die Mdglichkeiten der konkreten Religionsausibung fiir Nicht-
Muslime durch gesellschaftliche Stigmatisierung, Sicherheitsbedenken und die spéarliche Existenz von Gebetsstatten
extrem eingeschrankt (AA 20.7.2022).Es liegen keine zuverldssigen Schatzungen zur Anzahl der Christen in Afghanistan
vor (USDOS 2.6.2022), jedoch liegen Schatzungen, wonach sich etwa 10.000 bis 12.000 Christen im Land befinden



(USCIRF 8.2022; vergleiche ICC 29.9.2021). Bereits vor der Machtubernahme der Taliban waren die Méglichkeiten der
konkreten Religionsaustbung fur Nicht-Muslime durch gesellschaftliche Stigmatisierung, Sicherheitsbedenken und die
sparliche Existenz von Gebetsstatten extrem eingeschrankt (AA 20.7.2022).

Der Ubertritt vom Islam zu einer anderen Religion ist nach der vor Gericht geltenden Hanafi-Rechtsschule Apostasie.
Wenn die Person ihren Ubertritt vom Islam nicht innerhalb von drei Tagen widerruft, wird sie wegen Abtriinnigkeit
bestraft. Proselytenmacherei, also der Versuch Muslime zu einer anderen Religion zu bekehren, ist nach der
hanafitischen Rechtsschule, die vor Gericht gilt, ebenfalls illegal. Diejenigen, die der Proselytenmacherei beschuldigt
werden, werden mit der gleichen Strafe belegt wie diejenigen, die vom Islam konvertieren (USDOS 2.6.2022).

Vor der Machttbernahme durch die Taliban berichteten christliche Vertreter, dass die ¢ffentliche Meinung, wie sie in
den sozialen Medien und anderswo zum Ausdruck kam, Konvertiten zum Christentum und der Idee christlicher
Missionierung weiterhin feindselig gegenlberstand. Sie berichteten von Druck und Drohungen, vor allem vonseiten
der Familie, dem Christentum abzuschwéren und zum Islam zurlckzukehren. Sie sagten, dass Christen aus Angst vor
gesellschaftlicher Diskriminierung und Verfolgung weiterhin allein oder in kleinen Gemeinden, manchmal mit zehn
oder weniger Personen, in Privathdusern beteten. Die Daten, Zeiten und Orte dieser Gottesdienste wurden haufig
gedndert, um nicht entdeckt zu werden. Offentliche christliche Kirchen gibt es weiterhin nicht. Nach der
Machtibernahme durch die Taliban berichten Christen Uber Razzien der Taliban in den Hausern christlicher
Konvertiten, selbst nachdem diese aus dem Land geflohen oder ausgezogen waren. Christliche Quellen gaben an, dass
die Machtibernahme durch die Taliban intolerante Verwandte ermutigt, ihnen Gewalt anzudrohen und die
Konvertiten zu verraten, falls sie das Christentum weiter praktizierten (USDOS 2.6.2022). Fihrende Vertreter der
christlichen Bevdlkerung Afghanistans haben ihre tiefe Sorge um die Sicherheit und das Wohlergehen ihrer
Gemeinschaft geduRert. Organisationen wie International Christian Concern und Open Doors USA berichten, dass die
Christen in Afghanistan extrem bedroht sind und die Taliban von Tur zu TUr gehen, um sie aufzuspiren und jeden zu
identifizieren, der vom Islam konvertiert ist (USCIRF 8.2022; vgl. ICC 15.8.2022, OpD 9.9.2021). Nach Angaben der
Nichtregierungsorganisation International Christian Concern hat die Angst vor Bestrafung dazu geflhrt, dass sich
christliche Konvertiten immer mehr verstecken (USDOS 2.6.2022; vgl.ICC 0.D.).Vor der Machtibernahme durch die
Taliban berichteten christliche Vertreter, dass die 6ffentliche Meinung, wie sie in den sozialen Medien und anderswo
zum Ausdruck kam, Konvertiten zum Christentum und der Idee christlicher Missionierung weiterhin feindselig
gegenuUberstand. Sie berichteten von Druck und Drohungen, vor allem vonseiten der Familie, dem Christentum
abzuschwéren und zum Islam zurlckzukehren. Sie sagten, dass Christen aus Angst vor gesellschaftlicher
Diskriminierung und Verfolgung weiterhin allein oder in kleinen Gemeinden, manchmal mit zehn oder weniger
Personen, in Privathdusern beteten. Die Daten, Zeiten und Orte dieser Gottesdienste wurden haufig geandert, um
nicht entdeckt zu werden. Offentliche christliche Kirchen gibt es weiterhin nicht. Nach der Machtiibernahme durch die
Taliban berichten Christen Uber Razzien der Taliban in den Hausern christlicher Konvertiten, selbst nachdem diese aus
dem Land geflohen oder ausgezogen waren. Christliche Quellen gaben an, dass die Machtibernahme durch die
Taliban intolerante Verwandte ermutigt, ihnen Gewalt anzudrohen und die Konvertiten zu verraten, falls sie das
Christentum weiter praktizierten (USDOS 2.6.2022). FUhrende Vertreter der christlichen Bevdlkerung Afghanistans
haben ihre tiefe Sorge um die Sicherheit und das Wohlergehen ihrer Gemeinschaft geduRert. Organisationen wie
International Christian Concern und Open Doors USA berichten, dass die Christen in Afghanistan extrem bedroht sind
und die Taliban von Tur zu Tur gehen, um sie aufzusplren und jeden zu identifizieren, der vom Islam konvertiert ist
(USCIRF 8.2022; vergleiche ICC 15.8.2022, OpD 9.9.2021). Nach Angaben der Nichtregierungsorganisation International
Christian Concern hat die Angst vor Bestrafung dazu gefuhrt, dass sich christliche Konvertiten immer mehr verstecken
(USDOS 2.6.2022; vgl.ICC 0.D.).

Il. Beweiswurdigungromisch zwei. Beweiswirdigung
Der Beweiswirdigung liegen folgende Erwagungen zugrunde:
II.1. Zum Verfahrensgangromisch zwei.1. Zum Verfahrensgang

Der oben angefihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der
vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des Gerichtsaktes des BVwG.

I1.2. Zur Person und zum Vorbringen der beschwerdefiihrenden Parterémisch zwei.2. Zur Person und zum Vorbringen
der beschwerdefihrenden Partei



1. Zur Person des Beschwerdefihrers

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitat des BF getroffen wurden, beruhen diese auf
seinen Angaben im Verfahren vor der belangten Behdrde und vor dem BVwG. Da er keine unbedenklichen
identitatsbezeugenden Dokumente vorlegte, gelten die Feststellungen zu seiner Identitat ausschlie3lich fir seine
Identifizierung im Asylverfahren.

Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit sowie zur Volksgruppenzugehdorigkeit und dazu, dass der BF innerhalb der
sunnitischen Glaubensrichtung des Islam sozialisiert wurde, stltzen sich auf die von ihm im Verfahren gleichbleibend
getatigten Angaben. Es war festzustellen, dass er muttersprachlich Dari spricht, weil er dies konsistent vorbrachte und
die Einvernahme vor dem BFA sowie die Verhandlung vor dem BVwG jeweils unter Beiziehung eines Dolmetschers fur

die Sprache Dari durchgefihrt wurde.

Die Feststellungen zum Herkunftsort des BF und dazu, dass er dort im Familienverband aufwuchs und bis zu seiner
Ausreise lebte sowie keinen Kontakt mehr zu seinen Verwandten hat, ergeben sich aus seinen konsistenten Angaben

im Verfahren.

Die Feststellungen zum Bildungsstand und zu der von ihm in Afghanistan ausgelbten Erwerbstatigkeit waren seinen
Aussagen vor dem BVwG zu entnehmen. Dasselbe gilt fur die Feststellung, dass er arbeitsfahig und gesund ist. Dass er
an etwaigen schwerwiegenden Erkrankungen leidet, kam im Verfahren nicht hervor. Anhand seines Vorbringens in der

Beschwerdeverhandlung war festzustellen, dass er ledig ist und keine Kinder hat.

Der BF gab vor dem BVwG an, er habe Afghanistan Ende 2014 verlassen, weshalb dies festzustellen war. Die
Feststellungen zur unrechtmaBigen Einreise sowie dazu, dass sein erster Asylantrag mit Bescheid des BFA bzw. mit
Erkenntnis des BVwG in zweiter Instanz abgewiesen, gegen ihn eine Rulckkehrentscheidung erlassen und eine
Beschwerde gegen das Erkenntnis mit Beschluss des VfGH abgelehnt bzw. eine auf3erordentliche Revision mit
Beschluss des VWGH zurtickgewiesen wurde, ergeben sich unstrittig aus dem vorliegenden Verwaltungsakt. Dasselbe
gilt hinsichtlich der Stellung seines zweiten Asylantrags und dazu, dass er sich seit Beginn seines ersten Asylverfahrens
im Jahr 2015 durchgehend im Bundesgebiet aufhalt.

Einem aktuellen Auszug aus dem Strafregister des BF war zu entnehmen, dass er im Bundesgebiet strafgerichtlich
unbescholten ist. Dass ihm in Osterreich der Status eines subsididr Schutzberechtigten zukommit, ergibt sich unstrittig
aus dem im Spruch angefliihrten Bescheid. Die Feststellungen dazu, dass er bereits strafrechtlich in Erscheinung trat,
das diesbezlgliche Ermittlungsverfahren jedoch eingestellt wurde, waren anhand des aktenkundigen
Abschlussberichtes einer Landespolizeidirektion sowie der Benachrichtigung der zustandigen Staatsanwaltschaft zu
treffen.

2. Zuden Fluchtgrinden des Beschwerdefuhrers

2.1. Die Feststellungen hinsichtlich der Hinwendung zum Christentum stitzen sich insbesondere auf seine
diesbezuglich glaubhaften Angaben in der mindlichen Verhandlung vor dem BVwG, die Aussagen des zeugenschaftlich
einvernommenen Leiters des vom BF besuchten Glaubenskurses sowie auf das im Verfahren vor der belangten
Behorde vorgelegte Taufzertifikat vom 10.08.2022, dem zu entnehmen ist, dass der BF am 02.08.2022 getauft wurde.

Der BF brachte erstmals im Zuge der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt vom 28.07.2022 vor, er
kénne nicht nach Afghanistan zurtickkehren, weil er zum Christentum konvertiere. Sein Interesse fur den christlichen
Glauben sei entstanden, als zwei Mitbewohner seines Heimes, die zwei sehr positive Menschen seien, angefangen
hatten, aus der Bibel zu lesen. Er habe daraufhin begonnen, sich mit der Bibel zu beschaftigen, indem er kurze
Geschichten darin gelesen habe. Zwei Monate spater habe der BF angefangen, die Kirche zu besuchen. Um sich auf die
von ihm gewinschte Taufe vorzubereiten, gehe er regelmaRig in einen Taufvorbereitungskurs und besuche jeden
Dienstag und Sonntag eine Messe, wo er auch als Ministrant tatig sei.

Auch in der Beschwerdeverhandlung gab der BF an, er habe im Herbst 2021 begonnen, sich fiir das Christentum zu
interessieren, als er von seinen beiden Mitbewohnern mehr Uber diese Religion erfahren habe. Er sei zwar in
Afghanistan als sunnitischer Moslem aufgewachsen und von seinen Eltern dazu gezwungen worden, eine Madrassa zu
besuchen, habe jedoch an die Religion nie geglaubt. Der BF sei bereits vor seiner Taufe in Imst in die Pfarrgemeinschaft
eingebunden gewesen, indem er als Ministrant tatig gewesen sei. Derzeit praktiziere er das Christentum insbesondere
dadurch, dass er bete und regelmaRig, insbesondere am Sonntag, in die Messe gehe. Die Konversion zum Christentum



habe den BF insofern verandert, als er nunmehr keine Depressionen mehr habe, weniger Alkohol trinke und zu einem
geselligen Menschen geworden sei. Am Christentum begrifBe er im Vergleich zum Islam etwa, dass es keinen
Unterschied zwischen Mannern und Frauen gebe, das Konzept der Nachstenliebe und dass die Konsumation
bestimmter Speisen oder alkoholischer Getrdnke nicht als unrein gelte. Er konnte auch die in der
Beschwerdeverhandlung an ihn gerichtete Wissensfragen, wie etwa, was die groRten christlichen Feiertage, wer die
vier Evangelisten seien und welche Bedeutung Nachstenliebe oder die Dreifaltigkeit habe, beantworten.

Der vor dem BVwG zeugenschaftlich einvernommene Leiter des Glaubenskurses, den der BF in Innsbruck besucht
habe, gab zu dessen Konversion befragt an, dass er der Auffassung sei, dass der BF ein glaubiger Mensch sei, der das
Christentum verstanden habe. Er habe nicht den Eindruck, dass die Zuwendung des BF zum Christentum nicht aus
einer inneren Uberzeugung entstanden sei, sondern gehe davon aus, dass es diesem um eine Neufindung im Leben
gegangen sei und er sich nicht mehr mit dem Islam nach auBen identifizieren habe wollen. Auch zweier vom BF im
Verfahren vorgelegten Bestatigungen eines Diakons der Pfarre Imst vom 26.07.2022 sowie vom 02.08.2023 zufolge
habe der BF ein Jahr als freundlicher sowie interessierter Teilnehmer einen Glaubenskurs in Imst bzw. Innsbruck
besucht. Der Diakon habe ihn als vorbildlichen Christ erlebt, der neben seiner Hilfsbereitschaft und der Tatigkeit als
Ministrant oft Gottesdienste besucht habe. Im September 2021 habe der BF auch freiwillig an einer Mullsammelaktion
teilgenommen und im Oktober 2021 bei der ,Nacht der 1.000 Lichter” aktiv mitgewirkt.

Zusammenfassend ergibt sich, dass der BF, der als sunnitischer Moslem aufgewachsen ist, in der mindlichen
Verhandlung glaubhaft darlegte, sich aus freier persénlicher Uberzeugung nach seiner Abwendung vom sunnitischen
Islam dem Christentum, konkret der rémisch-katholischen Kirche, zugewandt zu haben. Es sind im Verfahren auch
keine Anhaltspunkte hervorgekommen, die den Schluss zulassen wirden, dass die Konversion des BF zum christlichen
Glauben und die Taufe nur zum Schein vorgenommen wurden. Der BF hat in der mindlichen Verhandlung vor dem
BVWG den Eindruck vermittelt, auf Grund einer inneren Uberzeugung ein religidses Leben filhren zu wollen und sich
nach Abwendung vom Islam dem Christentum zugewendet zu haben, weil er ein an christlichen Werten ausgerichtetes
Leben fuhren will. Auch wenn sein Interesse am christlichen Glauben im Herbst 2021 durch Zufall, da sich zwei seiner
Mitbewohner damit beschaftigt hatten, geweckt worden sei, konnte er glaubhaft machen, sich sodann durch die
Absolvierung eines Glaubenskurses, das Besuchen von Gottesdiensten, seine Tatigkeit als Ministrant sowie den
Empfang der Taufe intensiv mit dieser Religion auseinandergesetzt zu haben und schlussendlich aus innerer
Uberzeugung konvertiert zu sein. Er nimmt seinen glaubhaften Angaben zufolge nach wie vor aktiv am Kirchenleben
teil und ist davon auszugehen, dass er den katholischen Glauben tatséchlich praktiziert und verinnerlicht hat. Gestutzt
wird das Vorbringen des BF insbesondere durch die im Verfahren vorgelegte Taufbestdtigung sowie die
Zeugenaussage. Der in der Beschwerdeverhandlung einvernommene Zeuge hat nachvollziehbar seine Beobachtungen
und Einschatzungen zum Interesse und den Absichten des BF dargelegt.

Das Vorbringen des BF hinsichtlich seiner Furcht vor Verfolgung im Fall der Ruckkehr nach Afghanistan auf Grund
seiner in Osterreich erfolgten Konversion vom Islam zum Christentum war in ganzheitlicher Wiirdigung der Ergebnisse
des  Ermittlungsverfahrens, insbesondere  unter  BerUcksichtigung der  diesbezlglich  vorliegenden
herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen zur allgemeinen Lage von Christen und Konvertiten in Afghanistan,
insgesamt als glaubhaft zu beurteilen.

Der Auffassung der belangten Behorde, der BF habe selbst bei einfachen Fragen nicht zum Ausdruck bringen kénnen,
dass er fundamentale Kenntnisse Uber das Christentum erworben habe und dass hinsichtlich seiner Konversion nicht
von einer inneren Uberzeugung gesprochen werden kénne, kann vor dem Hintergrund der Angaben des BF in der
Beschwerdeverhandlung sowie der von ihm vorgelegten Beweismittel nicht gefolgt werden. Entgegen der Ansicht des
BFA, sein Vorbringen zur Konversion sei nicht glaubhaft, weil sich der BF zum Zeitpunkt der Stellung des
gegenstandlichen Antrags als sunnitischer Moslem bezeichnet habe, schadet dies in Bezug auf die Annahme, er ist aus
innerer Uberzeugung zum Christentum konvertiert, nicht, zumal er sich zum Zeitpunkt der Asylantragstellung im
August 2021 eigenen Angaben zufolge noch nicht fir einen Religionswechsel interessiert habe. So habe er erst im
Herbst 2021 begonnen, sich mit dem katholischen Glauben zu beschaftigen und dem Schreiben eines Diakons der
Pfarre Imst vom 22.07.2022 zufolge erstmals am 21.09.2021 bei der Pfarre vorgesprochen. Dass, wie vom BFA im
angefochtenen Bescheid angeflhrt, von einer fir eine Konversion notwendigen Ernsthaftigkeit aufgrund der Tatsache,
dass der BF keine Taufurkunde vorgelegt habe, nicht auszugehen sei, ist insofern nicht stichhaltig, als der BF unstrittig
am 02.08.2022 getauft wurde.



2.2 In einer Gesamtschau der gleichbleibenden, substantiierten sowie nachvollziehbaren Angaben des BF im
gesamten Verlauf des Verfahrens und aus den dargelegten Erwdgungen erscheint das Vorbringen zu seiner
begrindeten Furcht vor Verfolgung in Afghanistan aufgrund seiner Konversion zum Christentum insgesamt als
glaubhaft. Es ist daher davon auszugehen, dass dem BF im Fall seiner Rickkehr nach Afghanistan mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus asylrelevanten Griunden drohen wirde und die staatlichen Einrichtungen
Afghanistans nicht in der Lage sein wirden, dem BF vor dieser Verfolgung im ausreichenden Mal3 Schutz zu bieten.

2.3. Vollstandigkeitshalber ist festzuhalten, dass sein im ersten Asylverfahren erstattetes Fluchtvorbringen, namlich,
dass er in Afghanistan aufgrund einer Zwangsrekrutierung durch die Taliban sowie die Arbaki-Milizen in seinem
Heimatort verfolgt worden sei, dass er seinen Angaben in der Einvernahme vor dem Bundesamt vom 28.07.2022
zufolge aufrecht erhalte, bereits mit Bescheid des Bundesamtes bzw. mit Erkenntnis des BVwWG rechtskraftig fur
unglaubhaft befunden wurde. Eine dagegen erhobene Beschwerde an den VfGH bzw. eine aulRerordentliche Revision
an den VWGH wurde mit jeweiligem Beschluss abgelehnt bzw. zurickgewiesen. Demnach war im gegenstandlichen
Verfahren nicht naher auf die im ersten Verfahren vorgebrachten Fluchtgrinde einzugehen.

I1.3. Zur Lage im Herkunftsstaatromisch zwei.3. Zur Lage im Herkunftsstaat

Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat (Pkt. I.2.b)Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat
(Pkt. romisch eins.2.b):

Die Feststellungen zur im vorliegenden Zusammenhang maf3geblichen Situation im Herkunftsstaat stitzen sich auf die
zitierten Quellen. Es handelt sich dabei um Berichte diverser anerkannter staatlicher und nichtstaatlicher
Einrichtungen bzw. Organisationen und bieten diese ein in inhaltlicher Hinsicht grundsatzlich Gbereinstimmendes und
ausgewogenes Bild zur Situation in Afghanistan. Angesichts der Seriositat der angefiihrten Erkenntnisquellen und der
Plausibilitdt der Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu

zweifeln.
Ill. Rechtliche Beurteilung:romisch drei. Rechtliche Beurteilung:
I1.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Rechtrémisch drei.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht

1. Mit 01.01.2006 ist das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl in Kraft getreten (AsylG 2005BGBI. | Nr.
100/2005 in der geltenden Fassung) und ist auf die ab diesem Zeitpunkt gestellten Antrage auf internationalen Schutz,
sohin auch auf den vorliegenden, anzuwenden.1. Mit 01.01.2006 ist das Bundesgesetz tUber die Gewahrung von Asyl in
Kraft getreten (AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der geltenden Fassung) und ist auf die ab
diesem Zeitpunkt gestellten Antrage auf internationalen Schutz, sohin auch auf den vorliegenden, anzuwenden.

2. Gemal § 1 des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte,BGBI. | Nr. 33/2013 in der geltenden
Fassung (VWGVG) ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das
VWGVG geregelt.2. Gemal3 Paragraph eins, des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der geltenden Fassung (VWGVG) ist das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das VwWGVG geregelt.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
BGBI. Nr. 51/1991 idF BGBI. | Nr. 161/2013 (AVG), mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen
der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal3
Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden  gemaR  Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 161 aus 2013, (AVG), mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen
der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29
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aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaf
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemall 8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.

3. Im gegenstandlichen Verfahren sind daher gemal 8 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen
Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz,
Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswurdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von
aufenthaltsbeendenden Malinahmen sowie zur Ausstellung von 6sterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt
werden, BGBI. | Nr. 87/2012 in der geltenden Fassung (BFA-VG), dieses sowie weitere Verfahrensbestimmungen im
AsylG und im Bundesgesetz Uber die Ausiibung der Fremdenpolizei, die Ausstellung von Dokumenten fur Fremde und
die Erteilung von Einreisetitel, BGBI. | Nr. 100/2005 in der geltenden Fassung (FPG) anzuwenden3. Im
gegenstandlichen Verfahren sind daher gemaR Paragraph eins, des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen
Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von
internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung,
Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden Malinahmen sowie zur Ausstellung von &sterreichischen
Dokumenten fUr Fremde geregelt werden, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, in der geltenden Fassung (BFA-
VG), dieses sowie weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und im Bundesgesetz Uber die Austbung der
Fremdenpolizei, die Ausstellung von Dokumenten fir Fremde und die Erteilung von Einreisetitel, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der geltenden Fassung (FPG) anzuwenden.

4. Gemald § 6 des Bundesgesetzes Uber die Organisation des BVwWG,BGBI. | Nr. 10/2003 (BVwWGG), entscheidet das
BVwWG durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des BVwG
zustandigen Einzelrichter.4. GemdaR Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des BVWG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2003, (BVWGG), entscheidet das BVwWG durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den
einschlagigen Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, obliegt in der gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung
dem nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des BVwG zustandigen Einzelrichter.

5. GemaR & 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlGckzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.5. Gemal} Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemald § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wennGemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber
Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mafigeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

GemaRk § 28 Abs. 3 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, wenn die Voraussetzungen des Abs. 2 nicht vorliegen, im
Verfahren Uber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behdrde
dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder
Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen,
so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur
Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde zurlickverweisen. Die Behdrde ist hiebei an die rechtliche
Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.Gemafd Paragraph
28, Absatz 3, VWGVG hat das Verwaltungsgericht, wenn die Voraussetzungen des Absatz 2, nicht vorliegen, im


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2012/87
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_10_1/2003_10_1.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

Verfahren Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn die Behdrde dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung
oder Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts
unterlassen, so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die
Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde zurlickverweisen. Die Behorde ist hiebei an die

rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.
Zu Spruchteil A)

[1.2. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheidesdmisch drei.2. Zur Beschwerde gegen

Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides

1. Gemé&R § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne des§
2 Abs. 1 Z 13 AsylG gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines
anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fltichtlinge,
BGBI. Nr. 55/1955, idF des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974 (Genfer
Fluchtlingskonvention - GFK), droht.1. Gemal} Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG gestellt hat, soweit
dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der Konvention tber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus
1955,, in der Fassung des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,
(Genfer Fluchtlingskonvention - GFK), droht.

Als Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger
Umstande auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.Als Fluchtling im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2,
der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb
seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes
dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande auBerhalb des Landes seines
gewodhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses
Land zurtickzukehren.

Die mit 01.01.2016 in Kraft getretenen Abs. 4 bis 4b des8& 3 AsylG lauten:Die mit 01.01.2016 in Kraft getretenen Absatz
4 bis 4 b des Paragraph 3, AsylG lauten:

(4) Einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, kommt eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigter zu. Die Aufenthaltsberechtigung gilt drei Jahre und verlangert sich um
eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fir eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung
des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird. Bis zur
rechtskraftigen Aberkennung des Status des Asylberechtigten gilt die Aufenthaltsberechtigung weiter. Mit Rechtskraft
der Aberkennung des Status des Asylberechtigten erlischt die Aufenthaltsberechtigung.

(4a) Im Rahmen der Staatendokumentation @ 5 BFA-G) hat das Bundesamt zumindest einmal im Kalenderjahr eine
Analyse zu erstellen, inwieweit es in jenen Herkunftsstaaten, denen im Hinblick auf die Anzahl der in den letzten flnf
Kalenderjahren erfolgten Zuerkennungen des Status des Asylberechtigten eine besondere Bedeutung zukommt, zu
einer wesentlichen, dauerhaften Veranderung der spezifischen, insbesondere politischen, Verhéltnisse, die fur die
Furcht vor Verfolgung maRgeblich sind, gekommen ist. (4a) Im Rahmen der Staatendokumentation (Paragraph 5, BFA-
G) hat das Bundesamt zumindest einmal im Kalenderjahr eine Analyse zu erstellen, inwieweit es in jenen
Herkunftsstaaten, denen im Hinblick auf die Anzahl der in den letzten finf Kalenderjahren erfolgten Zuerkennungen
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des Status des Asylberechtigten eine besondere Bedeutung zukommt, zu einer wesentlichen, dauerhaften
Veranderung der spezifischen, insbesondere politischen, Verhaltnisse, die fur die Furcht vor Verfolgung mafgeblich
sind, gekommen ist.

GemaR § 75 Abs. 24 AsylG sind auf Fremde, denen der Status des Asylberechtigten bereits vor Inkrafttreten des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 24/2016 zuerkannt wurde und auf Fremde, die einen Antrag auf internationalen Schutz vor
dem 15. November 2015 gestellt haben, die 88 2 Abs. 1 Z 15, 3 Abs. e bis 4b, 7 Abs. 2a und 51a in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 24/2016 nicht anzuwenden. Gemal Paragraph 75, Absatz 24, AsylG sind auf Fremde, denen
der Status des Asylberechtigten bereits vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus
2016, zuerkannt wurde und auf Fremde, die einen Antrag auf internationalen Schutz vor dem 15. November 2015
gestellt haben, die Paragraphen 2, Absatz eins, Ziffer 15, 3, Abs. e bis 4b, 7 Absatz 2 a und 51 a in der Fassung des
Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus 2016, nicht anzuwenden.

2. Zentrales Element des Flichtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die ,wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung” (vgl. VWGH 22.12.1999, ZI.99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrinden furchten wirde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.2000/20/0286). 2. Zentrales
Element des Fluchtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die ,wohlbegriindete Furcht vor
Verfolgung” vergleiche VWGH 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgriinden furchten wirde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.2000/20/0286).

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende Sphare des
Einzelnen zu verstehen, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden (VwWGH 24.11.1999, ZI.
99/01/0280). Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafRgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Mdglichkeit einer Verfolgung gendgt nicht (VWGH 19.12.1995, ZI. 94/20/0858;
23.09.1998, ZI.98/01/0224; 09.03.1999, ZI.98/01/0318; 09.03.1999, ZI.98/01/0370; 06.10.1999, ZI.99/01/0279 mwN;
19.10.2000, ZI. 98/20/0233; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).

Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen muss
(VWGH 09.03.1999, ZI.98/01/0318; 19.10.2000, ZI.98/20/0233). Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen
kdnnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fur eine bestehende Verfolgungsgefahr darstellen, wobei hierflr
dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (VwGH 05.11.1992, ZI. 92/01/0792; 09.03.1999, ZI.98/01/0318). Die
Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2
nennt, und muss ihrerseits Ursache dafir sein, dass sich die betreffende Person auBerhalb ihres Heimatstaates bzw.
des Staates ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des
letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein, wobei Zurechenbarkeit nicht nur ein Verursachen bedeutet,
sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet (VWGH 16.06.1994, ZI.
94/19/0183).Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen
muss  (VwWGH  09.03.1999, ZI. 98/01/0318; 19.10.2000,  ZI.98/20/0233). Bereits gesetzte vergangene
Verfolgungshandlungen kdnnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fiir eine bestehende Verfolgungsgefahr
darstellen, wobei hierfir dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (VwGH 05.11.1992, ZI. 92/01/0792; 09.03.1999,
ZI. 98/01/0318). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben, welche Artikel
eins, Abschnitt A Ziffer 2, nennt, und muss ihrerseits Ursache daflr sein, dass sich die betreffende Person auRRerhalb
ihres Heimatstaates bzw. des Staates ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem
Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein, wobei Zurechenbarkeit nicht nur
ein Verursachen bedeutet, sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet
(VWGH 16.06.1994, ZI. 94/19/0183).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
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in der Lage ist, seine Burger gegen jedwede Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schiitzen. Es ist erforderlich, dass
der Schutz generell infolge Fehlens einer nicht funktionierenden Staatsgewalt nicht gewahrleistet wird (vgl. VwWGH
01.06.1994, ZI.94/18/0263; 01.02.1995, ZI.94/18/0731). Die mangelnde Schutzfahigkeit hat jedoch nicht zur
Voraussetzung, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht - diesfalls ware fraglich, ob von der Existenz eines Staates
gesprochen werden kann -, die ihren Bulrgern Schutz bietet. Es kommt vielmehr darauf an, ob in dem relevanten
Bereich des Schutzes der Staatsangehérigen vor Ubergriffen durch Dritte aus den in der GFK genannten Griinden eine
ausreichende Machtaustbung durch den Staat mdglich ist. Mithin kann eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung
nur dann zur Asylgewahrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der
Staatsgewalt nicht abgewendet werden kann (VwGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256).Von einer mangelnden Schutzfahigkeit
des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Burger gegen
jedwede Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schitzen. Es ist erforderlich, dass der Schutz generell infolge Fehlens
einer nicht funktionierenden Staatsgewalt nicht gewahrleistet wird vergleiche VwGH 01.06.1994, ZI. 94/18/0263;
01.02.1995, ZI. 94/18/0731). Die mangelnde Schutzfahigkeit hat jedoch nicht zur Voraussetzung, dass Uberhaupt keine
Staatsgewalt besteht - diesfalls ware fraglich, ob von der Existenz eines Staates gesprochen werden kann -, die ihren
Burgern Schutz bietet. Es kommt vielmehr darauf an, ob in dem relevanten Bereich des Schutzes der
Staatsangehérigen vor Ubergriffen durch Dritte aus den in der GFK genannten Griinden eine ausreichende
MachtausUbung durch den Staat moéglich ist. Mithin kann eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung nur dann zur
Asylgewdhrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt
nicht abgewendet werden kann (VwWGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256).

Verfolgungsgefahr kann nicht ausschlieBlich aus individuell gegeniber dem Einzelnen gesetzten
EinzelverfolgungsmaRnahmen abgeleitet werden, vielmehr kann sie auch darin begrindet sein, dass regelmallig
MalRnahmen zielgerichtet gegen Dritte gesetzt werden, und zwar wegen einer Eigenschaft, die der Betreffende mit
diesen Personen teilt, sodass die begrindete Annahme besteht, (auch) er kénnte unabhangig von individuellen
Momenten solchen Malinahmen ausgesetzt sein (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 22.10.2002, ZI.2000/01/0322).

Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Fluchtling gegeben, der im gesamten Staatsgebiet seines
Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH 08.10.1980, VwSlg. 10.255 A).
Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er frei von Furcht leben kann,
und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall liegt eine sog. ,inlandische
Fluchtalternative” vor. Der Begriff ,inldndische Fluchtalternative” trdgt dem Umstand Rechnung, dass sich die
wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung iSd. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK, wenn sie die Flichtlingseigenschaft begriinden
soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen muss (VwGH 08.09.1999, ZI.
98/01/0503 und ZI.98/01/0648).Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Fllichtling gegeben, der im gesamten
Staatsgebiet seines Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH
08.10.1980, VwSlg. 10.255 A). Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er
frei von Furcht leben kann, und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall
liegt eine sog. ,inldndische Fluchtalternative” vor. Der Begriff ,inlandische Fluchtalternative” tragt dem Umstand
Rechnung, dass sich die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung iSd. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK, wenn sie die
Fluchtlingseigenschaft begriinden soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen
muss (VWGH 08.09.1999, ZI. 98/01/0503 und ZI. 98/01/0648).

Grundlegende politische Veranderungen in dem Staat, aus dem der Asylwerber aus wohlbegriindeter Furcht vor
asylrelevanter Verfolgung geflichtet zu sein behauptet, kénnen die Annahme begriinden, dass der Anlass flr die
Furcht vor Verfolgung nicht (mehr) langer bestehe. Allerdings reicht eine bloRe - mdglicherweise voriibergehende -
Veréanderung der Umstande, die fur die Furcht des betreffenden Fllichtlings vor Verfolgung mitbestimmend waren,
jedoch keine wesentliche Veranderung der Umstande iSd. Art. 1 Abschnitt C Z 5 GFK mit sich brachten, nicht aus, um
diese zum Tragen zu bringen (VWGH 21.01.1999, ZI. 98/20/0399; 03.05.2000, ZI.99/01/0359).Grundlegende politische
Verdnderungen in dem Staat, aus dem der Asylwerber aus wohlbegriindeter Furcht vor asylrelevanter Verfolgung
geflichtet zu sein behauptet, kénnen die Annahme begrinden, dass der Anlass fir die Furcht vor Verfolgung nicht
(mehr) langer bestehe. Allerdings reicht eine bloRe - mdglicherweise voribergehende - Veranderung der Umstande,
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die fur die Furcht des betreffenden Fluchtlings vor Verfolgung mitbestimmend waren, jedoch keine wesentliche
Veranderung der Umstande iSd. Artikel eins, Abschnitt C Ziffer 5, GFK mit sich brachten, nicht aus, um diese zum
Tragen zu bringen (VWGH 21.01.1999, ZI. 98/20/0399; 03.05.2000, ZI.99/01/0359).

Nach § 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Antrag auf internationalen Schutz von Asylwerbern abzuweisen, wenn diesen in
einem Teil ihres Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen
Teil des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden kann und ihnen der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug auf
diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegrindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer
Fluchtlingskonvention vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1 AsylG 2005) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sindNach
Paragraph 11, Absatz eins, AsylG 2005 ist der Antrag auf internationalen Schutz von Asylwerbern abzuweisen, wenn
diesen in einem Teil ihres Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen
wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden kann und ihnen der Aufenthalt in
diesem Teil des Staatsgebietes zugemutet werden kann (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet,
wenn in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
2, der Genfer Fluchtlingskonvention vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates
nicht gegeben sind.

3. Auf Grund des durchgefhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
behauptete Furcht des BF, in seinem Herkunftsstaat mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit aus den in der GFK
genannten Grinden verfolgt zu werden, begriindet ist:

3.1. Ein in seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schiitzende Sphéare des Einzelnen fuhrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK festgelegten Grund, namlich die Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknipft. 3.1. Ein
in seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schiitzende Sphéare des Einzelnen fiihrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der GFK festgelegten Grund, namlich die
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft.

3.1.1. Mit dem Vorbringen des BF, wegen seiner Konversion zum christlichen Glauben im Fall seiner Rickkehr nach
Afghanistan aus religidsen Grinden verfolgt zu werden, macht er einen (subjektiven) Nachfluchtgrund geltend (vgl. §3
Abs.2 AsylG 2005).3.1.1. Mit dem Vorbringen des BF, wegen seiner Konversion zum christlichen Glauben im Fall seiner
Ruckkehr nach Afghanistan aus religiosen Grinden verfolgt zu werden, macht er einen (subjektiven) Nachfluchtgrund
geltend vergleiche 83 Absatz 2, AsylG 2005).

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits wiederholt ausgefiihrt hat, kénnen diese neuen -in Osterreich eingetretenen -
Umstande, mit denen ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung (nunmehr) begrindet, grundsatzlich zur
Asylgewdhrung fuhren. Sie sind daher zu Uberprifen, wenn sie geeignet sind, die Annahme ,wohlbegriindeter Furcht
vor Verfolgung” zu rechtfertigen (VWGH 18.09.1997, ZI. 96/20/0923).

Allein aus der Zugehorigkeit zu einer religiosen Minderheit kann das Vorliegen von Verfolgung im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention aber nicht abgeleitet werden (VwGH, 09.11.1995, ZI.94/19/1414). Es sind darlber
hinausgehende konkret gegen den Asylwerber gerichtete, von staatlichen Stellen ausgehende bzw. von diesen
geduldete Verfolgungshandlungen gegen seine Person erforderlich, um die Fliichtlingseigenschaft des Asylwerbers zu
erweisen (VwGH 08.07.2000, ZI. 99/20/0203; 21.09.2000, ZI.98/20/0557).

Gemald Art. 5 Abs. 2 der Status-Richtlinie RL 2003/83/EG kann die begrindete Furcht vor Verfolgung oder die
tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften Schaden zu erleiden, auf Aktivitdten des Antragstellers seit Verlassen des
Herkunftsstaates beruhen, insbesondere wenn die Aktivitaten, auf die er sich stitzt, nachweislich Ausdruck und
Fortsetzung einer bereits im Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung oder Ausrichtung sind.GeméR Artikel 5, Absatz
2, der Status-Richtlinie RL 2003/83/EG kann die begrindete Furcht vor Verfolgung oder die tatsachliche Gefahr, einen
ernsthaften Schaden zu erleiden, auf Aktivitdten des Antragstellers seit Verlassen des Herkunftsstaates beruhen,
insbesondere wenn die Aktivitdten, auf die er sich stitzt, nachweislich Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung oder Ausrichtung sind.
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Bei einer erst nach Verlassen des Herkunftsstaates erfolgten Konversion eines Fremden vom Islam zum Christentum
ist zu prufen, ob die Konversion allenfalls blof3 zum Schein erfolgt ist. Hat der Fremde nicht behauptet, im Fall seiner
Riickkehr in seinen Herkunftsstaat wieder vom christlichen Glauben zum lIslam tbertreten zu wollen und ist der
Fremde nicht nur zum Schein zum Christentum konvertiert, kommt es nicht auf die Frage an, welche Konsequenzen
der Asylwerber wegen einer bloR vortibergehenden, der Asylerlangung dienenden Annahme des christlichen Glaubens
zu befirchten hatte. Vielmehr ist mal3geblich, ob er bei weiterer Ausfihrung seines behaupteten inneren Entschlusses,
nach dem christlichen Glauben zu leben, mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen musste, aus diesem
Grund mit einer die Intensitat von Verfolgung erreichenden Sanktion (allenfalls sogar mit der Todesstrafe) belegt zu
werden (VWGH 24.10.2001; ZI. 99/20/0550; 19.12.2001, ZI.2000/20/0369; 17.10.2002; ZI.2000/20/0102;30.06.2005, ZI.
2003/20/0544).

3.1.2. Aus dem oben zur Person des BF festgestellten Sachverhaltes und den Feststellungen zur Situation der Christen
in Afghanistan, insbesondere der vom Islam zum Christentum konvertierten Personen, ergibt sich, dass der BF als
Person mit innerer christlicher Uberzeugung im Fall einer Rickkehr nach Afghanistan mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit massiven Einschrankungen und Diskriminierungen im persénlichen Bereich auf Grund seiner
religivsen Uberzeugung sowie einem erheblichen Verfolgungsrisiko fiir seine persénliche Sicherheit und physische
Integritat sowohl von privater Seite -ohne dass ihm in dieser Hinsicht staatlicher Schutz zukdame -als auch von
staatlicher Seite ausgesetzt ware. Dass die Konversion des BF zum Christentum den afghanischen Behdrden oder
anderen Personen in seinem familiaren und sozialen Umfeld verborgen bleiben wirde, kann nicht mit ausreichender
Wahrscheinlichkeit angenommen werden. Konkrete Anhaltspunkte dafur, dass die Konversion des BF zum
Christentum nur zum Schein erfolgt ware, sind im Verfahren nicht hervorgekommen.

Im gegenstandlichen Fall liegt daher das oben dargestellte Verfolgungsrisiko in der religidsen Uberzeugung des BF vor.

3.1.3. Auf Grund des in ganz Afghanistan gultigen islamischen Rechts nach der Scharia und der in der Praxis
angewendeten islamischen Rechtsprechung sowie auf Grund der in der afghanischen Gesellschaft bestehenden
Traditionen und Moralvorstellungen sowie der allgemein vorherrschenden Intoleranz gegenuber religiosen
Minderheiten, insbesondere gegenuber Konvertiten, und den damit zusammenhangenden benachteiligenden
Auswirkungen des traditionellen Gesellschaftssystems in ganz Afghanistan ist davon auszugehen, dass sich die oben
dargestellte Situation fir den BF im gesamten Staatsgebiet Afghanistans ergibt. Es ist daher hinsichtlich dieses
dargestellten Verfolgungsrisikos davon auszugehen, dass keine innerstaatliche Fluchtalternative besteht. Hinzu kommt,
dass die rechtskraftige Gewdhrung von subsididrem Schutz und damit die Bejahung der Voraussetzungen zur
Zuerkennung dieses Schutzstatus durch das BFA auch vom BVwG im Beschwerdeverfahren betreffend den Status
eines Asylberechtigten zu beachten ist. Sie stehen der Annahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative entgegen
(Hinweis E vom 13. November 2014, Ra 2014/18/0011 bis 0016, 0083, vom 25. Marz 2015, Ra 2014/20/0022, vom 17.
Dezember 2015, Ra 2015/20/0048, und vom 19. Janner 2016, Ra 2015/01/0070, mwN). Eine Durchbrechung dieser
Rechtskraftwirkung ware nur dann gerechtfertigt, wenn sich nach Erlassung der Entscheidung des BFA der Sachverhalt
oder die Rechtsvorschriften wesentlich gedndert hatten, also eine neue Sache vorgelegen waére, fur die die
Rechtskraftwirkung der urspriinglichen Entscheidung nicht mehr gelten wirde (VwGH vom 12.03.2021,Ra
2020/19/0315).

3.1.4. Zusammenfassend ist somit festzuhalten, dass sich der BF aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden seiner
religivsen Uberzeugung eines vom Islam zum Christentum konvertierten Mannes verfolgt zu werden, auRerhalb
Afghanistans befindet und im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in seinen Herkunftsstaat zurtickzukehren.

Da weder eine innerstaatliche Fluchtalternative besteht, noch ein in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannter
Endigungs- und Asylausschlussgrund hervorgekommen ist, war der Beschwerde des BF gegen Spruchpunkt I. des
angefochtenen Bescheids stattzugeben und ihm gemaR§ 3 Abs. 1 AsylG der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen.Da weder eine innerstaatliche Fluchtalternative besteht, noch ein in Artikel eins, Abschnitt C oder F der
GFK genannter Endigungs- und Asylausschlussgrund hervorgekommen ist, war der Beschwerde des BF gegen
Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheids stattzugeben und ihm gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG
der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

GemaR & 3 Abs. 5 AsylG war die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten mit der
Feststellung zu verbinden, dass dem BF damit kraft Gesetzes die Fllchtlingseigenschaft zukommt. GemaR Paragraph 3,
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Absatz 5, AsylG war die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten mit der Feststellung zu
verbinden, dass dem BF damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

3.2. Wurde ein Antrag auf internationalen Schutz mit oder nach dem 15. November 2015 gestellt, so kommt gemals 3
Abs. 4 AsylG 2005 idF des Bundesgesetzes BGBI. | 24/2016 (,Asyl auf Zeit”) iVm mit 8 75 Abs. 24 leg. cit. einem Fremden,
dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, eine befristete Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigter zu.
Die Aufenthaltsberechtigung gilt fur drei Jahre und verlangert sich um eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die
Voraussetzungen flr eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen
oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird. 3.2. Wurde ein Antrag auf internationalen Schutz mit oder nach dem
15. November 2015 gestellt, so kommt gemaR Paragraph 3, Absatz 4, AsylG 2005 in der Fassung des Bundesgesetzes
Bundesgesetzblatt Teil eins, 24 aus 2016, (,Asyl auf Zeit") in Verbindung mit mit Paragraph 75, Absatz 24, leg. cit. einem
Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
Asylberechtigter zu. Die Aufenthaltsberechtigung gilt fir drei Jahre und verlangert sich um eine unbefristete
Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fir eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung des Status des
Asylberechtigten nicht vorliegen oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird.

Da der BF den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz nach dem 15.11.2015 gestellt hat, finden die §§ 2
Abs. 1 Z 15 und 3 Abs. 4 AsylG 2005 daher gemaR § 75 Abs. 24 leg.cit. im vorliegenden Fall Anwendung. Da der BF den
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz nach dem 15.11.2015 gestellt hat, finden die Paragraphen 2,
Absatz eins, Ziffer 15 und 3 Absatz 4, AsylG 2005 daher gemaR Paragraph 75, Absatz 24, leg.cit. im vorliegenden Fall
Anwendung.

Das Einreise- und Aufenthaltsrecht der Asylberechtigten wird in diesen Fallen nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes unmittelbar kraft Gesetzes bestimmt, eine Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtes zur
Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigte besteht nicht (vgl. VwGH vom 03.05.2018, Ra
2017/19/0373).Das Einreise- und Aufenthaltsrecht der Asylberechtigten wird in diesen Fallen nach der Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes unmittelbar kraft Gesetzes bestimmt, eine Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtes zur
Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigte besteht nicht vergleiche VwWGH vom 03.05.2018, Ra
2017/19/0373).

Zu Spruchteil B)

Gemall & 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133
Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemal} Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind somit weder in der gegenstandlichen
Beschwerde vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem BVwWG hervorgekommen, zumal im vorliegenden Fall
vornehmlich die Klarung von Sachverhaltsfragen maf3geblich fur die zu treffende Entscheidung war.Die Revision gegen
die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von
der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind somit weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem BVwG hervorgekommen, zumal im vorliegenden Fall vornehmlich die
Klarung von Sachverhaltsfragen maRgeblich fur die zu treffende Entscheidung war.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2016/24
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202017/19/0373&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202017/19/0373&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1985_10_0/1985_10_0.pdf

Die oben in der rechtlichen Beurteilung angeflihrte Judikatur des VwGH ist zwar zu friheren Rechtslagen ergangen, sie
ist jedoch nach Ansicht des erkennenden Gerichts auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der
nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Gbertragbar.
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