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Entscheidungsdatum

29.08.2023
Norm

GehG §169f
VWGG 830 Abs2
VwGG 830a Abs3

1. GehG 8§ 169f heute

2. GehG § 169f gultig von 01.08.2025 bis 31.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI.

3. GehG § 169f glltig ab 01.08.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2025

4. GehG 8§ 169f gultig von 23.07.2024 bis 31.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2024
5. GehG § 169f gultig von 16.11.2023 bis 22.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2023
6
7
8

Nr. 25/2025

. GehG § 169f glltig von 24.12.2020 bis 15.11.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2022

. GehG § 169f glltig von 24.12.2020 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2020

. GehG § 169f glltig von 28.12.2019 bis 23.12.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2022

9. GehG § 169f glltig von 28.12.2019 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2019

10. GehG § 169f guiltig von 12.02.2015 bis 27.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2022

11. GehG § 169f giltig von 12.02.2015 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2019

12. GehG § 169f giltig von 01.01.2004 bis 11.02.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2022
13. GehG § 169f guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2019

14. GehG § 169f giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2019

VwWGG 8 30 heute

VwGG 8 30 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG § 30 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013

VwGG § 30 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 30 gliltig von 01.08.2004 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
VwGG § 30 gtiltig von 05.01.1985 bis 31.07.2004

o v kA wnN -

VwGG § 30a heute

VwGG § 30a giiltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwGG § 30a giiltig von 01.07.2021 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
VwGG § 30a giiltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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W213 2240083-1/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Albert SLAMANIG Uber den Antrag der Landespolizeidirektion
Karnten die gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.07.2023, ZI. W213 2240083-1/2E,
erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, beschlossen:

Der Revision wird gemal § 30 Abs. 2 iVm§ 30a Abs. 3 VwGG die aufschiebende Wirkung nicht zuerkanntDer Revision
wird gemal3 Paragraph 30, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 30 a, Absatz 3, VwWGG die aufschiebende Wirkung

nicht zuerkannt.

Text

BEGRUNDUNG:, BEGRUNDUNG:
Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  Feststellungen:

Mit Schriftsatz vom 25.08.2023 brachte die revisionswerbende Partei eine Revision gegen das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.07.2023, ZI. W213 2240083-1/2E (Feststellung des Besoldungsdienstalters) ein.

Zum Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung fuhrte die revisionswerbende Partei folgendes an:
.Die Revisionswerberin beantragt daher,

2. das Bundesverwaltungsgericht bzw. (ab Vorlage der Revision der Verwaltungsgerichtshof) mége der Revision
aufschiebende Wirkung zuerkennen, da der Revisionswerberin andernfalls ein unverhaltnismaRiger Nachteil entstehen
wirde, sollten die aufgrund des Erkenntnisses zu leistenden Zahlungen nicht zurtickgefordert werden kénnen (vgl.
813a Abs. 1 GehG). Daruber hinaus liegt die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung im Interesse aller beteteiligten
Parteien. Anderenfalls wirde einerseits der Revisionswerberin ein groBer Aufwand hinsichtlich Berechnung,
Auszahlung und allenfalls wieder Rickforderung von Betragen entstehen, andererseits entstinde dem Mitbeteiligten
ein hohes Risiko - bei zuerkannter Revision - hinsichtlich Rickforderung einzubehaltenden Betrage. Eine
Betragsfestsetzung der Nachzahlung kénnte es fur den Bediensteten erforderlich machen, dass er weitere Verfahren
gegen die Behorde anzustrengen hattte.”2. das Bundesverwaltungsgericht bzw. (ab Vorlage der Revision der
Verwaltungsgerichtshof) moge der Revision aufschiebende Wirkung zuerkennen, da der Revisionswerberin andernfalls
ein unverhaltnismaRiger Nachteil entstehen wirde, sollten die aufgrund des Erkenntnisses zu leistenden Zahlungen
nicht zurtickgefordert werden kénnen vergleiche 813a Absatz eins, GehG). Darliber hinaus liegt die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung im Interesse aller beteteiligten Parteien. Anderenfalls wirde einerseits der Revisionswerberin
ein grofBer Aufwand hinsichtlich Berechnung, Auszahlung und allenfalls wieder Ruckforderung von Betragen
entstehen, andererseits entstinde dem Mitbeteiligten ein hohes Risiko - bei zuerkannter Revision - hinsichtlich
Rickforderung einzubehaltenden Betrage. Eine Betragsfestsetzung der Nachzahlung kénnte es fir den Bediensteten

erforderlich machen, dass er weitere Verfahren gegen die Behérde anzustrengen hattte.”
3. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus der unbedenklichen Aktenlage. Die Tatsache, dass nicht unmittelbar Gber einen
vermogensrechtlichen Anspruch entschieden wurde ergibt sich einerseits aus dem Spruch des bekampften

Erkenntnisses und andererseits aus der im Folgenden erforderlichen Effektuierung.
4. Rechtliche Beurteilung:

§ 30 Abs. 2 VwWGG lautet: ,Bis zur Vorlage der Revision hat das Verwaltungsgericht, ab Vorlage der Revision hat der

Verwaltungsgerichtshof jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/30a
https://www.jusline.at/gesetz/gehg/paragraf/13a
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/30

zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berthrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit
der Ausubung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fur den Revisionswerber ein
unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware. Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf nur dann einer
Begrindung, wenn durch sie Interessen anderer Parteien berihrt werden. Wenn sich die Voraussetzungen, die fur die
Entscheidung Uber die aufschiebende Wirkung der Revision maRgebend waren, wesentlich gedndert haben, ist von
Amts wegen oder auf Antrag einer Partei neu zu entscheiden.”Paragraph 30, Absatz 2, VwWGG lautet: ,Bis zur Vorlage
der Revision hat das Verwaltungsgericht, ab Vorlage der Revision hat der Verwaltungsgerichtshof jedoch auf Antrag des
Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende &ffentliche
Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berthrten oOffentlichen Interessen und Interessen anderer
Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der AusUbung der durch das angefochtene
Erkenntnis eingerdaumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.
Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf nur dann einer Begriindung, wenn durch sie Interessen anderer
Parteien berihrt werden. Wenn sich die Voraussetzungen, die fur die Entscheidung Gber die aufschiebende Wirkung
der Revision mafigebend waren, wesentlich gedndert haben, ist von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei neu zu
entscheiden.”

Gemal? § 30a Abs. 3 VWGG hat das Verwaltungsgericht Uber den Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
unverziglich mit Beschluss zu entscheiden.GemaR Paragraph 30 a, Absatz 3, VWGG hat das Verwaltungsgericht tber
den Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung unverziiglich mit Beschluss zu entscheiden.

Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung vertritt (vgl. VwGH 25.2.1981, VwSlIg. 10.381A; uva.), hat
der Revisionswerber - unabhangig vom Fehlen eines zwingenden 6ffentlichen Interesses - im Aufschiebungsantrag zu
konkretisieren, worin fur ihn ein unverhaltnismaRiger Nachteil gelegen ware, es sei denn, dass sich nach Lage des Falls
die Voraussetzungen fur die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ohne Weiteres erkennen lassen. Er hat dabei
den drohenden unverhaltnismaRigen Nachteil durch nachvollziehbare Dartuung der konkreten wirtschaftlichen Folgen
auf dem Boden seiner gleichfalls konkret anzugebenden gesamten wirtschaftlichen Verhaltnisse darzustellen. Erst eine
solche ausreichende Konkretisierung ermoglicht die vom Gesetz gebotene Interessenabwagung (vgl. VwGH 1.12.2015,
Ra 2015/08/0072; 25.11.2015, Ra 2015/08/0112; je mwN).Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung
vertritt vergleiche VWGH 25.2.1981, VwSlIg. 10.381A; uva.), hat der Revisionswerber - unabhangig vom Fehlen eines
zwingenden &ffentlichen Interesses - im Aufschiebungsantrag zu konkretisieren, worin fir ihn ein unverhaltnismaRiger
Nachteil gelegen ware, es sei denn, dass sich nach Lage des Falls die Voraussetzungen fir die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung ohne Weiteres erkennen lassen. Er hat dabei den drohenden unverhaltnismaRigen Nachteil
durch nachvollziehbare Dartuung der konkreten wirtschaftlichen Folgen auf dem Boden seiner gleichfalls konkret
anzugebenden gesamten wirtschaftlichen Verhaltnisse darzustellen. Erst eine solche ausreichende Konkretisierung
ermoglicht die vom Gesetz gebotene Interessenabwagung vergleiche VWGH 1.12.2015, Ra 2015/08/0072; 25.11.2015,
Ra 2015/08/0112; je mwN).

Diesen Anforderungen wird der vorliegende Aufschiebungsantrag nicht gerecht. Der bloRe Hinweis, dass aufgrund des
Erkenntnisses zu leistenden Zahlungen nicht zurtickgefordert werden kdnnen, vermag einen unverhaltnismaRigen
Nachteil nicht darzulegen. Die zu leistenden Zahlungen basieren nicht unmittelbar auf dem bekampften Erkenntnis,
sondern bedirfen weiterer Schritte (zB Berucksichtigung der Differenzen der Gehaltsansdtze in den einzelnen
Monaten, Verjahrungszeitpunkt, etc), die im Zustandigkeitsbereich der belangten Behorde liegen.

Der Antragsteller unterlasst es somit, im Sinn der aufgezeigten Rechtsprechung konkret und nachvollziehbar darzutun,
aus welchen Umstanden - insbesondere aus welchen konkreten Folgen im Hinblick auf seine gesamten
wirtschaftlichen Verhaltnisse - durch einen nicht aufgeschobenen Vollzug ein unverhaltnismaRiger Nachteil drohen
sollte. Mangels ausreichender Konkretisierung kann daher eine Interessenabwagung zu Gunsten des Antragstellers
nicht vorgenommen werden.

Schon aus diesen Erwagungen sind die Voraussetzungen fur die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht
gegeben.

Schlagworte

aufschiebende Wirkung - Entfall Konkretisierung Revision unverhaltnismaRiger Nachteil
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