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Entscheidungsdatum

30.08.2023
Norm

AVG §13 Abs3
BFA-VG §22a

B-VG Art133 Abs4
VwGVG §17

. AVG 8 13 heute

—_

2. AVG § 13 giiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 13 giiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 13 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. AVG § 13 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. AVG 8§ 13 giiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG 8§ 13 giiltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG 8§ 13 giiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG 8§ 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001

10. AVG 8§ 13 giltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

11. AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. BFA-VG § 22a heute
2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG 8§ 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
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9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 17 heute
2. VwGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

Spruch

’

G303 2276934-1/3E

BESCHLUSS, BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Einzelrichterin Gber das Anbringen
des XXXX , geb. XXXX , StA.: Marokko, eingegangen beim Bundesverwaltungsgericht am 23.08.2023, beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER als Einzelrichterin Uber das Anbringen des
romisch 40, geb. romisch 40, StA.: Marokko, eingegangen beim Bundesverwaltungsgericht am 23.08.2023,
beschlossen:

A)  Das Anbringen wird als unzuldssig zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Am 23.08.2023 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein handschriftlich, in englischer Sprache verfasstes,
undatiertes Schreiben des seit XXXX .2023 in Schubhaft befindlichen betroffenen Fremden (im Folgenden: BF) ein,
dessen Inhalt nicht verstandlich ist. Es geht daraus lediglich hervor, dass er sich erklaren mdchte, Deutschland
besuchen wollte und um Asyl frage, da er aufgrund von Problemen nicht zurtickkdnne. 1. Am 23.08.2023 langte beim
Bundesverwaltungsgericht ein handschriftlich, in englischer Sprache verfasstes, undatiertes Schreiben des seit romisch
40 .2023 in Schubhaft befindlichen betroffenen Fremden (im Folgenden: BF) ein, dessen Inhalt nicht verstandlich ist. Es
geht daraus lediglich hervor, dass er sich erklaren mochte, Deutschland besuchen wollte und um Asyl frage, da er

aufgrund von Problemen nicht zurtickkénne.

2. Mit Mangelbehebungsauftrag des BVwG vom 23.08.2023 wurde dem BF gemal3§ 13 Abs. 3 AVG iVm. 8 17 VwWGVG
aufgetragen, bis 28.08.2023, 12:00 Uhr dem BVwG mitzuteilen, ob mit dieser Eingabe die Beschwerdeeinbringung
gegen den die Schubhaft anordnenden Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl und die Anhaltung in
Schubhaft beabsichtigt sei. Zudem wurde auf die gesetzlich vorgeschriebenen Inhaltserfordernisse einer Beschwerde
gemal § 9 Abs. 1 VWGVG und auf die deutsche Amtssprache hingewiesen. Gleichzeitig wurde ausdricklich darauf
hingewiesen, dass nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist das betreffende Anbringen als unzuldssig zurlckgewiesen
werde.2. Mit Mangelbehebungsauftrag des BVwG vom 23.08.2023 wurde dem BF gemal Paragraph 13, Absatz 3, AVG
in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG aufgetragen, bis 28.08.2023, 12:00 Uhr dem BVwG mitzuteilen, ob mit dieser
Eingabe die Beschwerdeeinbringung gegen den die Schubhaft anordnenden Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl und die Anhaltung in Schubhaft beabsichtigt sei. Zudem wurde auf die gesetzlich
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vorgeschriebenen Inhaltserfordernisse einer Beschwerde gemall Paragraph 9, Absatz eins, VWGVG und auf die
deutsche Amtssprache hingewiesen. Gleichzeitig wurde ausdricklich darauf hingewiesen, dass nach fruchtlosem
Ablauf dieser Frist das betreffende Anbringen als unzuldssig zurickgewiesen werde.

3. Der BF ist dem Auftrag zur Behebung der aufgezeigten Mangel bislang nicht nachgekommen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Beweiswirdigung:

Der oben angeflhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG und wird in freier Beweiswurdigung der gegenstandlichen
Entscheidung als mal3geblicher Sachverhalt zugrunde gelegt.

2. Rechtliche Beurteilung:
2.1. Zur Zuruckweisung des Anbringens (Spruchpunkt A.):

Gemal 8 9 Abs. 1 VWGVG hat eine Beschwerde zu enthalten: die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides oder der
angefochtenen Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt (Z 1), die Bezeichnung
der belangten Behdrde (Z 2), die Griinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stutzt (Z 3), das Begehren (Z
4) und Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist (Z 5).Gemal
Paragraph 9, Absatz eins, VWGVG hat eine Beschwerde zu enthalten: die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides
oder der angefochtenen Austibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt (Ziffer eins,),
die Bezeichnung der belangten Behdrde (Ziffer 2,), die Griinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stutzt
(Ziffer 3,), das Begehren (Ziffer 4,) und Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig
eingebracht ist (Ziffer 5,).

Gemal’ 8 13 Abs. 3 AVGiVm. § 17 VWGVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen das Verwaltungsgericht nicht zur
Zuruckweisung. Das Verwaltungsgericht hat vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen
und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen,
dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben,
so gilt das Anbringen als urspriinglich richtig eingebracht.GemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit
Paragraph 17, VWGVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen das Verwaltungsgericht nicht zur Zurtckweisung.
Das Verwaltungsgericht hat vielmehr von Amts wegen unverzlglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem
Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das
Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das
Anbringen als urspringlich richtig eingebracht.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwWGH 13.11.2012, Z1.2012/05/0184; 21.09.2010, ZI.
2010/11/0108) dient§ 13 Abs. 3 AVG dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus Anbringen
entstehen koénnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind.Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwGH 13.11.2012, ZI.2012/05/0184; 21.09.2010, ZI.
2010/11/0108) dient Paragraph 13, Absatz 3, AVG dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus
Anbringen entstehen kdnnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind.

Im Verbesserungsauftrag ist konkret anzugeben, welche vom Gesetz geforderten Eigenschaften dem Anbringen fehlen
(vgl. VwGH 30.10.2008, ZI.2007/07/0075; 07.09.2009, ZI.2009/04/0153).Im Verbesserungsauftrag ist konkret
anzugeben, welche vom Gesetz geforderten Eigenschaften dem Anbringen fehlen vergleiche VwGH 30.10.2008, ZI.
2007/07/0075; 07.09.2009, ZI.2009/04/0153).

Dem gegenstandlichen Schreiben des BF ist nicht zu entnehmen, ob es sich um eine Schubhaftbeschwerde handelt. Es
enthalt auch nicht die im § 9 Abs. 1 VWGVG angeflhrten notwendigen Inhaltserfordernisse einer Beschwerde und ist
nicht verstandlich. Dem gegenstandlichen Schreiben des BF ist nicht zu entnehmen, ob es sich um eine
Schubhaftbeschwerde handelt. Es enthdlt auch nicht die im Paragraph 9, Absatz eins, VWGVG angefUhrten
notwendigen Inhaltserfordernisse einer Beschwerde und ist nicht verstandlich.
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Der BF wurde mit schriftichem Mangelbehebungsauftrag aufgefordert, die aufgezeigten Mangel des Anbringens
innerhalb der vorgesehenen Verbesserungsfrist zu beheben. Auf die Rechtsfolgen (ZurlUckweisung) einer
unterlassenen oder nicht fristgerechten Behebung der Mangel wurde der BF ausdrucklich hingewiesen.

Da die gesetzte Verbesserungsfrist fruchtlos verstrichen ist, war das gegenstandliche Anbringen gemal8 13 Abs. 3
AVG iVm. § 17 VWGVG als unzuldssig zurtickzuweisen.Da die gesetzte Verbesserungsfrist fruchtlos verstrichen ist, war
das gegenstandliche Anbringen gemald Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG als

unzuldssig zurlckzuweisen.
2.2. Entfall einer mindlichen Verhandlung:

Da im vorliegenden Fall das Anbringen zurtckzuweisen ist, konnte gemaR8 24 Abs. 2 Z 1 VwGVG die Durchfihrung
einer mundlichen Verhandlung entfallen.Da im vorliegenden Fall das Anbringen zurtickzuweisen ist, konnte gemaf}
Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwWGVG die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung entfallen.

Zu Spruchpunkt B): Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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