jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2023/9/5 1421
2277292-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 05.09.2023

Entscheidungsdatum

05.09.2023
Norm

B-VG Art133 Abs4

SchPflG 1985 §1

SchPflG 1985 811

SchPflG 1985 82 Abs1

SchPflG 1985 §4

SchPflG 1985 85 Abs1

StGG Art17

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. StGG Art. 17 heute
2. StGG Art. 17 glltig ab 23.12.1867

Spruch

1421 2277292-1/2E, 1421 2277292-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Martin STEINLECHNER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , XXXX , XXXX , gegen den Bescheid der Bildungsdirektion fur Tirol vom 25.07.2023, ZI. XXXX , zu
Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Martin STEINLECHNER als Einzelrichter Gber
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die Beschwerde von rémisch 40, romisch 40, romisch 40, gegen den Bescheid der Bildungsdirektion fur Tirol vom
25.07.2023, ZI. romisch 40, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Die Beschwerdefuhrerin hat mit Schreiben vom 08.06.2022 der Bildungsdirektion fir Tirol, im Folgenden auch belangte
Behorde genannt, die Teilnahme ihrer Tochter XXXX , geb. XXXX , am hduslichen Unterricht fir das Schuljahr
2022/2023 angezeigt.Die BeschwerdefUhrerin hat mit Schreiben vom 08.06.2022 der Bildungsdirektion fur Tirol, im
Folgenden auch belangte Behdrde genannt, die Teilnahme ihrer Tochter romisch 40, geb. romisch 40, am hauslichen
Unterricht fir das Schuljahr 2022 aus 2023, angezeigt.

Die belangte Behdrde hat mit Schreiben vom 25.07.2022 der Beschwerdefihrerin mitgeteilt, dass die Bildungsdirektion
far Tirol gegen die Teilnahme am hdauslichen Unterricht keinen Einwand erhebt. In diesem Schreiben wird der
Beschwerdefiihrerin auch mitgeteilt, dass der zureichende Erfolg des hauslichen Unterrichts durch eine Prifung an
einer im 8 5 Schulpflichtgesetz genannten entsprechenden Schule zwischen dem 1. Juni 2023 und dem Ende des
Unterrichtsjahres 2023 nachzuweisen ist.Die belangte Behdrde hat mit Schreiben vom 25.07.2022 der
Beschwerdefiihrerin mitgeteilt, dass die Bildungsdirektion fur Tirol gegen die Teilnahme am hauslichen Unterricht
keinen Einwand erhebt. In diesem Schreiben wird der Beschwerdeflhrerin auch mitgeteilt, dass der zureichende Erfolg
des hauslichen Unterrichts durch eine Prifung an einer im Paragraph 5, Schulpflichtgesetz genannten entsprechenden
Schule zwischen dem 1. Juni 2023 und dem Ende des Unterrichtsjahres 2023 nachzuweisen ist.

Die Direktorin der Volksschule XXXX hat der belangten Behtérde am 05.07.2023 mitgeteilt, dass die Tochter der
BeschwerdefUhrerin zur Externistenprifung am 5. Juni 2023 nicht angetreten ist.Die Direktorin der Volksschule
rémisch 40 hat der belangten Behdérde am 05.07.2023 mitgeteilt, dass die Tochter der Beschwerdeflhrerin zur
Externistenprifung am 5. Juni 2023 nicht angetreten ist.

Die Bildungsdirektion fur Tirol hat mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 25.07.2023 angeordnet, dass das
Kind seine Schulpflicht im Schuljahr 2023/2024 an einer &ffentlichen Schule oder einer mit dem Offentlichkeitsrecht
ausgestatteten Privatschule mit gesetzlich geregelter Schulartbezeichnung auf derselben Schulstufe zu erfillen habe
(Spruchpunkt 1) und die aufschiebende Wirkung der Beschwerde ausgeschlossen (Spruchpunkt 2).Die
Bildungsdirektion fur Tirol hat mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 25.07.2023 angeordnet, dass das Kind
seine Schulpflicht im Schuljahr 2023 aus 2024, an einer &ffentlichen Schule oder einer mit dem Offentlichkeitsrecht
ausgestatteten Privatschule mit gesetzlich geregelter Schulartbezeichnung auf derselben Schulstufe zu erflllen habe
(Spruchpunkt 1) und die aufschiebende Wirkung der Beschwerde ausgeschlossen (Spruchpunkt 2).

Dieser Bescheid wurde der Beschwerdefihrerin am 01.08.2023 durch Hinterlegung zugestellt und von dieser am
02.08.2023 tbernommen.

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefihrerin rechtzeitig die verfahrensgegenstandliche Beschwerde. Darin
bringt sie vor, der Bescheid wirde keine rechtsverbindliche Unterschrift aufweisen und sei daher als Nichtbescheid zu
werten und aufzuheben. Das wird damit begriindet, dass die am Bescheid angebrachte Amtssignatur ungultig sei.
Weiter wird vorgebracht, dass der hausliche Unterricht gem § 17 StGG vom 21. Dezember 1867 keinerlei Beschrankung
unterliege. Als Anlage zur Beschwerde wird der ,Prufbericht / Validierung des elektronischen Originaldokuments durch



RTR" vorgelegt.Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin rechtzeitig die verfahrensgegenstandliche
Beschwerde. Darin bringt sie vor, der Bescheid wirde keine rechtsverbindliche Unterschrift aufweisen und sei daher
als Nichtbescheid zu werten und aufzuheben. Das wird damit begriindet, dass die am Bescheid angebrachte
Amtssignatur ungultig sei. Weiter wird vorgebracht, dass der hausliche Unterricht gem Paragraph 17, StGG vom 21.
Dezember 1867 keinerlei Beschrankung unterliege. Als Anlage zur Beschwerde wird der ,Prifbericht / Validierung des
elektronischen Originaldokuments durch RTR" vorgelegt.

Am 25.08.2023 legte die belangte Behdrde die Beschwerde und den Behdrdenakt dem Bundesverwaltungsgericht zur
Entscheidung vor, ohne von der Méglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen und Beweiswirdigung:

Der unter Punkt | dieses Erkenntnisses wiedergegebene Verfahrensgang wird als entscheidungswesentlicher
Sachverhalt festgestellt und der Entscheidung zu Grunde gelegt.Der unter Punkt romisch eins dieses Erkenntnisses
wiedergegebene Verfahrensgang wird als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt und der Entscheidung zu
Grunde gelegt.

Das Kind XXXX ist zur Externistenprufung zwischen dem 1. Juni 2023 und dem Ende des Unterrichtsjahres 2023 nicht
angetreten.Das Kind romisch 40ist zur Externistenprufung zwischen dem 1. Juni 2023 und dem Ende des
Unterrichtsjahres 2023 nicht angetreten.

Der angefochtene Bescheid weist eine rechtsgultige Amtssignatur auf.
Der festgestellte Verfahrensgang ergibt sich vollstandig und widerspruchsfrei aus dem Behdrden- und Gerichtsakt.

Dass fur das Kind XXXX die Erfullung der allgemeinen Schulpflicht durch die Teilnahme am hauslichen Unterricht im
Schuljahr 2022/23 angezeigt wurde, ist unstrittig. Dass das Kind XXXX zur Externistenprifung nicht angetreten ist,
ergibt sich aus dem Email vom 05.07.2023 der Direktorin der Volksschule XXXX an die belangte Behotrde. Dieser
Sachverhalt wird auch von der Beschwerdefuhrerin in der Beschwerde nicht bestritten.Dass fur das Kind rémisch 40
die Erfullung der allgemeinen Schulpflicht durch die Teilnahme am hauslichen Unterricht im Schuljahr 2022/23
angezeigt wurde, ist unstrittig. Dass das Kind rémisch 40 zur Externistenprufung nicht angetreten ist, ergibt sich aus
dem Email vom 05.07.2023 der Direktorin der Volksschule romisch 40 an die belangte Behorde. Dieser Sachverhalt
wird auch von der Beschwerdefiihrerin in der Beschwerde nicht bestritten.

Dass der angefochtene Bescheid eine rechtsglltige Amtssignatur aufweist, ergibt sich schon aus dem mit der
Beschwerde vorgelegten Prifbericht zur Amtssignatur am Bescheid und der vom erkennenden Gericht
durchgefiihrten Uberpriifung, die folgende Ergebnisse erbrachten:

3. Rechtliche Beurteilung:Dass der angefochtene Bescheid eine rechtsgtiltige Amtssignatur aufweist, ergibt sich schon
aus dem mit der Beschwerde vorgelegten Prifbericht zur Amtssignatur am Bescheid und der vom erkennenden
Gericht durchgefiihrten Uberpriifung, die folgende Ergebnisse erbrachten:, 3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg. cit.). Gemal’§ 59 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.3.1. Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 59, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das

Verfahren Uber Beschwerden gemal’ Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
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Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.2. Zu A) Abweisung der Beschwerde
3.2.1. Zur Rechtslage:

Art. 17 Staatsgrundgesetz (StGG) Uber die allgemeinen Rechte der Staatsburger,RGBI. Nr. 142/1867 lautet
(auszugsweise):Artikel 17, Staatsgrundgesetz (StGG) Uber die allgemeinen Rechte der Staatsbuirger, RGBI. Nr. 142 aus
1867, lautet (auszugsweise):

[...] Unterrichts- und Erziehungsanstalten zu grinden und an solchen Unterricht zu ertheilen, ist jeder Staatsburger
berechtigt, der seine Befahigung hiezu in gesetzlicher Weise nachgewiesen hat.

Der hausliche Unterricht unterliegt keiner solchen Beschrankung.

[...]

Dem Staate steht ricksichtlich des gesammten Unterrichts- und Erziehungswesens das Recht der obersten Leitung
und Aufsicht zu.”

Gemal’ 8 1 Schulpflichtgesetz (SchPflG), BGBI. Nr. 76/1985, idF BGBI. | Nr. 37/2023, besteht fur alle Kinder, die sich in
Osterreich dauernd aufhalten, allgemeine Schulpflicht [..]1.Gem&R Paragraph eins, Schulpflichtgesetz (SchPflG),
Bundesgesetzblatt Nr. 76 aus 1985,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 37 aus 2023,, besteht fur alle
Kinder, die sich in Osterreich dauernd aufhalten, allgemeine Schulpflicht [...].

GemaR § 2 Abs. 1 SchPflG beginnt die allgemeine Schulpflicht mit dem auf die Vollendung des sechsten Lebensjahres
folgenden 1. September und dauert gemaR § 3 leg.cit. neun Schuljahre.Gemal3 Paragraph 2, Absatz eins, SchPflG
beginnt die allgemeine Schulpflicht mit dem auf die Vollendung des sechsten Lebensjahres folgenden 1. September
und dauert gemaR Paragraph 3, leg.cit. neun Schuljahre.

GemaR § 4 SchPflG sind unter den in den 8§ 5 bis 10 genannten Schulen éffentliche oder mit dem Offentlichkeitsrecht
ausgestattete Schulen zu verstehen.GemaR Paragraph 4, SchPflG sind unter den in den Paragraphen 5 bis 10
genannten Schulen éffentliche oder mit dem Offentlichkeitsrecht ausgestattete Schulen zu verstehen.

GemaR & 5 Abs. 1 SchPflG ist die allgemeine Schulpflicht durch den Besuch von allgemein bildenden Pflichtschulen
sowie von mittleren oder héheren Schulen [...] zu erfiillen.GemaR Paragraph 5, Absatz eins, SchPfIG ist die allgemeine
Schulpflicht durch den Besuch von allgemein bildenden Pflichtschulen sowie von mittleren oder héheren Schulen [...]

zu erftllen.
8§ 11 SchPflG lautet (auszugsweise): Paragraph 11, SchPflG lautet (auszugsweise):
,Besuch von Privatschulen ohne Offentlichkeitsrecht und hauslicher Unterricht

8 11. (1) Die allgemeine Schulpflicht kann - unbeschadet des 8 12 - auch durch die Teilnahme am Unterricht an einer
Privatschule ohne Offentlichkeitsrecht erfiillt werden, sofern der Unterricht jenem an einer im § 5 genannten Schule
mindestens gleichwertig ist.Paragraph 11, (1) Die allgemeine Schulpflicht kann - unbeschadet des Paragraph 12, - auch
durch die Teilnahme am Unterricht an einer Privatschule ohne Offentlichkeitsrecht erfillt werden, sofern der
Unterricht jenem an einer im Paragraph 5, genannten Schule mindestens gleichwertig ist.

(2) Die allgemeine Schulpflicht kann ferner durch die Teilnahme an hauslichem Unterricht erfullt werden, sofern der
Unterricht jenem an einer im § 5 genannten Schule - ausgenommen die Polytechnische Schule - mindestens
gleichwertig ist.(2) Die allgemeine Schulpflicht kann ferner durch die Teilnahme an hdauslichem Unterricht erfillt
werden, sofern der Unterricht jenem an einer im Paragraph 5, genannten Schule - ausgenommen die Polytechnische
Schule - mindestens gleichwertig ist.

[...]

(3) Die Eltern oder sonstigen Erziehungsberechtigten haben die Teilnahme ihres Kindes an einem im Abs. 1 oder 2
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genannten Unterricht der Bildungsdirektion anzuzeigen. Die Anzeige hat(3) Die Eltern oder sonstigen
Erziehungsberechtigten haben die Teilnahme ihres Kindes an einem im Absatz eins, oder 2 genannten Unterricht der
Bildungsdirektion anzuzeigen. Die Anzeige hat

1. jeweils bis eine Woche nach dem Ende des vorhergehenden Unterrichtsjahres zu erfolgen und

2. jedenfalls die folgenden Angaben und Urkunden zu enthalten:

a) Vor- und Familiennamen, Geburtsdatum und Anschrift jener Person, welche das Kind fihrend unterrichten wird,
b) den Ort, an dem der Unterricht erfolgen soll,

c) das Jahreszeugnis Uber das vorangehende Schuljahr oder ein Zeugnis Uber die Externistenprifung Uber die
vorangehende Schulstufe,

d) den Lehrplan, nach welchem, und die Schulstufe, auf der der Unterricht erfolgen soll, sowie
e) eine Zusammenfassung des padagogischen Konzepts fir den Unterricht.

(4) Der zureichende Erfolg eines im Abs. 1 oder 2 genannten Unterrichtes ist jahrlich zwischen dem 1. Juni und dem
Ende des Unterrichtsjahres durch eine Prifung an einer in § 5 genannten entsprechenden Schule nachzuweisen, wenn
die Schulerinnen und Schuler dieser Schulen am Ende des Schuljahres beurteilt werden. Bei Teilnahme am hauslichen
Unterricht gemaR Abs. 2 hat ein Reflexionsgesprach Uber den Leistungsstand bis spatestens zwei Wochen nach Ende
der Semesterferien stattzufinden, wobei ein Rechtfertigungsgrund gemaR 8 9 Abs. 3 diese Frist hemmt. Das
Reflexionsgesprach ist(4) Der zureichende Erfolg eines im Absatz eins, oder 2 genannten Unterrichtes ist jahrlich
zwischen dem 1. Juni und dem Ende des Unterrichtsjahres durch eine Prifung an einer in Paragraph 5, genannten
entsprechenden Schule nachzuweisen, wenn die Schilerinnen und Schiiler dieser Schulen am Ende des Schuljahres
beurteilt werden. Bei Teilnahme am hauslichen Unterricht gemaRR Absatz 2, hat ein Reflexionsgesprach Uber den
Leistungsstand bis spatestens zwei Wochen nach Ende der Semesterferien stattzufinden, wobei ein
Rechtfertigungsgrund gemald Paragraph 9, Absatz 3, diese Frist hemmt. Das Reflexionsgesprach ist

1. mit Kindern oder Jugendlichen, die am hauslichen Unterricht auf der Vorschulstufe oder der 1. bis 8. Schulstufe
teilnehmen, an jener Schule, die bei Untersagung des hauslichen Unterrichts zu besuchen ware, oder, wenn gemaf
Abs. 3 Z 2 lit. d der Lehrplan einer allgemeinbildenden héheren Schule angegeben wurde, an einer Schule dieser
Schulart, und1. mit Kindern oder Jugendlichen, die am hauslichen Unterricht auf der Vorschulstufe oder der 1. bis 8.
Schulstufe teilnehmen, an jener Schule, die bei Untersagung des hauslichen Unterrichts zu besuchen ware, oder, wenn
gemal Absatz 3, Ziffer 2, Litera d, der Lehrplan einer allgemeinbildenden hoheren Schule angegeben wurde, an einer
Schule dieser Schulart, und

2. mit Kindern oder Jugendlichen, die am hauslichen Unterricht auf der 9. Schulstufe teilnehmen an einer Schule, an
welcher der gemall Abs. 3 Z 2 lit. d angegebene Lehrplan gefuhrt wird, durchzufihren.2. mit Kindern oder
Jugendlichen, die am hauslichen Unterricht auf der 9. Schulstufe teilnehmen an einer Schule, an welcher der gemaR
Absatz 3, Ziffer 2, Litera d, angegebene Lehrplan gefuihrt wird, durchzufihren.

Wenn das Kind gemall Z 1 vor Ablauf dieser Frist aus dem Sprengel dieser Schule verzogen ist und bei
Reflexionsgesprachen gemaR Z 2, hat das Reflexionsgesprach mit zumindest einem Mitglied der Prifungskommission
gemal Abs. 5 zu erfolgen.Wenn das Kind gemal Ziffer eins, vor Ablauf dieser Frist aus dem Sprengel dieser Schule
verzogen ist und bei Reflexionsgesprachen gemaR Ziffer 2,, hat das Reflexionsgesprach mit zumindest einem Mitglied
der Prafungskommission gemaf Absatz 5, zu erfolgen.

(5) Die Prufung des zureichenden Erfolges gemall Abs. 4 erster Satz muss an einer Schule im Ortlichen
Zustandigkeitsbereich jener Schulbehdrde abgelegt werden, die fir die Einhaltung der Schulpflicht zustandig ist. Die
Schulbehérden haben mit Verordnung gemalR § 42 Abs. 4 des Schulunterrichtsgesetzes zumindest zwei
Prifungskommissionen einzurichten.(5) Die Prufung des zureichenden Erfolges gemal3 Absatz 4, erster Satz muss an
einer Schule im ortlichen Zustandigkeitsbereich jener Schulbehdrde abgelegt werden, die fur die Einhaltung der
Schulpflicht zustandig ist. Die Schulbehérden haben mit Verordnung gemall Paragraph 42, Absatz 4, des

Schulunterrichtsgesetzes zumindest zwei Prifungskommissionen einzurichten.

(6) Die Bildungsdirektion hat die Teilnahme an einem solchen Unterricht zu untersagen und anzuordnen, dass das
Kind seine Schulpflicht im Sinne des § 5 zu erflllen hat, wenn(6) Die Bildungsdirektion hat die Teilnahme an einem



solchen Unterricht zu untersagen und anzuordnen, dass das Kind seine Schulpflicht im Sinne des Paragraph 5, zu
erftllen hat, wenn

1. mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit anzunehmen ist, dass die im Abs. 1 oder 2 geforderte Gleichwertigkeit des
Unterrichtes nicht gegeben ist, oder1. mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit anzunehmen ist, dass die im Absatz eins,
oder 2 geforderte Gleichwertigkeit des Unterrichtes nicht gegeben ist, oder

2. gemal Abs. 2a eine offentliche Schule oder eine mit dem Offentlichkeitsrecht ausgestattete Schule mit gesetzlich
geregelter Schulartbezeichnung zu besuchen ist, oder2. gemal Absatz 2 a, eine 6ffentliche Schule oder eine mit dem
Offentlichkeitsrecht ausgestattete Schule mit gesetzlich geregelter Schulartbezeichnung zu besuchen ist, oder

3. das Reflexionsgesprach gemal3 Abs. 4 nicht durchgefihrt wurde, oder3. das Reflexionsgesprach gemald Absatz 4,
nicht durchgefuhrt wurde, oder

4. eine Prifung aufgrund der Bestimmung gemald § 42 Abs. 6 letzter Satz des Schulunterrichtsgesetzes vor dem Ende
des Unterrichtsjahres, fur welche der hausliche Unterricht angezeigt wurde, nicht méglich ist, oder4. eine Priafung
aufgrund der Bestimmung gemal3 Paragraph 42, Absatz 6, letzter Satz des Schulunterrichtsgesetzes vor dem Ende des
Unterrichtsjahres, fir welche der hausliche Unterricht angezeigt wurde, nicht moglich ist, oder

5. Umstande hervortreten, aufgrund welcher mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit anzunehmen ist, dass die
Teilnahme am hdauslichen Unterricht gemaR Abs. 2 dem Besuch einer Offentlichen Schule nicht mindestens
gleichwertig ist, oder5. Umstande hervortreten, aufgrund welcher mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit anzunehmen
ist, dass die Teilnahme am hauslichen Unterricht gemaR Absatz 2, dem Besuch einer 6ffentlichen Schule nicht
mindestens gleichwertig ist, oder

6. der Nachweis des zureichenden Erfolges vor dem Ende des Unterrichtsjahres nicht erbracht wurde.

Treten Umstande hervor, die eine Gefahrdung des Kindeswohls beflirchten lassen, so sind, wenn nicht gemaf3 § 78 der
Strafprozessordnung 1975, BGBI. Nr. 631/1975 vorzugehen ist, die Behorden der allgemeinen staatlichen Verwaltung
oder die Kinder- und Jugendhilfe zu informieren“Treten Umstdnde hervor, die eine Gefahrdung des Kindeswohls
beflirchten lassen, so sind, wenn nicht gemald Paragraph 78, der Strafprozessordnung 1975, Bundesgesetzblatt Nr.
631 aus 1975, vorzugehen ist, die Behdrden der allgemeinen staatlichen Verwaltung oder die Kinder- und Jugendhilfe

zu informieren”
3.2.2. Zur Judikatur der Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts:

Die Freiheit des hauslichen Unterrichts beschrankt nicht die in Art. 14 Abs. 7a B-VG verankerte Schulpflicht und kann
daher entsprechenden Regelungen, die der Sicherung des Ausbildungserfolges von schulpflichtigen Schilern dienen,
nicht entgegengehalten werden. Art. 17 StGG garantiert also nicht die Moglichkeit, die Schulpflicht durch hauslichen
Unterricht zu erfullen (siehe VfGH 06.03.2019, G377/2018).Die Freiheit des h&duslichen Unterrichts beschrankt nicht die
in Artikel 14, Absatz 7 a, B-VG verankerte Schulpflicht und kann daher entsprechenden Regelungen, die der Sicherung
des Ausbildungserfolges von schulpflichtigen Schilern dienen, nicht entgegengehalten werden. Artikel 17, StGG
garantiert also nicht die Moéglichkeit, die Schulpflicht durch hduslichen Unterricht zu erfillen (siehe VfGH 06.03.2019,
G377/2018).

Zur Externistenprufung gemal3 8 11 Abs. 4 SchPfIG, die nur von Kindern im hauslichen Unterricht abzulegen ist, hat der
Verfassungsgerichtshof bereits ausgesprochen, dass es dabei zu keiner Verletzung des Gleichheitssatzes kommt, weil
der hausliche Unterricht nicht mit dem Unterricht in Privatschulen - weder mit solchen nach § 5 Abs. 1 SchPflG noch
mit solchen nach § 12 SchPflG i.V.m. § 14 Abs. 2 Privatschulgesetz (PrivSchG) - zu vergleichen ist. Eine grundlegende
Unterscheidung zwischen diesen Arten der Ausbildung ist schon durch Art. 17 StGG gegeben, der in den Abs. 2, Abs. 3
und Abs. 5 Schulen und hauslichen Unterricht gerade nicht gleich regelt. Im Bereich von Schulen (einschlieRlich
Privatschulen) ist es staatlichen Organen laufend mdglich, die Einhaltung schulrechtlicher Bestimmungen zu
Uberprufen (siehe VfGH 10.03.2015, E1993/2014).Zur Externistenprifung gemald Paragraph 11, Absatz 4, SchPflG, die
nur von Kindern im hauslichen Unterricht abzulegen ist, hat der Verfassungsgerichtshof bereits ausgesprochen, dass
es dabei zu keiner Verletzung des Gleichheitssatzes kommt, weil der hdusliche Unterricht nicht mit dem Unterricht in
Privatschulen - weder mit solchen nach Paragraph 5, Absatz eins, SchPflG noch mit solchen nach Paragraph 12,
SchPflG in Verbindung mit Paragraph 14, Absatz 2, Privatschulgesetz (PrivSchG) - zu vergleichen ist. Eine grundlegende
Unterscheidung zwischen diesen Arten der Ausbildung ist schon durch Artikel 17, StGG gegeben, der in den Absatz 2,,
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Absatz 3 und Absatz 5, Schulen und hauslichen Unterricht gerade nicht gleich regelt. Im Bereich von Schulen
(einschlieBlich  Privatschulen) ist es staatlichen Organen laufend moglich, die Einhaltung schulrechtlicher
Bestimmungen zu Uberprufen (siehe VfGH 10.03.2015, E1993/2014).

Far den Fall, dass der erforderliche Nachweis nicht erbracht wird, ist zwingend der Besuch einer Schule gemal®8 5
SchPflG anzuordnen. Dies sieht § 11 Abs. 4 (nunmehr Abs. 6) SchPflG ausdricklich vor und bestehen aus Sicht des
Verfassungsgerichtshofes auch dagegen keine verfassungsrechtlichen Bedenken (siehe ebenso VfGH 10.03.2015,
E1993/2014).Fur den Fall, dass der erforderliche Nachweis nicht erbracht wird, ist zwingend der Besuch einer Schule
gemal’ Paragraph 5, SchPfIG anzuordnen. Dies sieht Paragraph 11, Absatz 4, (nunmehr Absatz 6,) SchPflG ausdrucklich
vor und bestehen aus Sicht des Verfassungsgerichtshofes auch dagegen keine verfassungsrechtlichen Bedenken (siehe
ebenso VfGH 10.03.2015, E1993/2014).

Daruber hinaus ist Art. 4 BVG Kinderrechte nicht dahingehend zu verstehen, dass das Kind ein Recht hatte, der
Anwendung von es treffenden, zwingenden gesetzlichen Bestimmungen zu widersprechen, die mit dem BVG
Kinderrechte in Einklang stehen (siehe ebenso VfGH 10.03.2015, E1993/2014).Darlber hinaus ist Artikel 4, BVG
Kinderrechte nicht dahingehend zu verstehen, dass das Kind ein Recht hatte, der Anwendung von es treffenden,
zwingenden gesetzlichen Bestimmungen zu widersprechen, die mit dem BVG Kinderrechte in Einklang stehen (siehe
ebenso VfGH 10.03.2015, E1993/2014).

Mit E vom 29.11.2022, E2766/2022 stellte der Verfassungsgerichtshof zu seiner bisherigen Rechtsprechung klar, dass
die Anderung des § 11 SchPfIG durch BGBI | Nr. 232/2021 aus verfassungsrechtlicher Sicht zu keinem anderen Ergebnis
fahrt.Mit E vom 29.11.2022, E2766/2022 stellte der Verfassungsgerichtshof zu seiner bisherigen Rechtsprechung klar,
dass die Anderung des Paragraph 11, SchPflG durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 232 aus 2021, aus
verfassungsrechtlicher Sicht zu keinem anderen Ergebnis fuhrt.

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ergibt sich aus § 42 Schulunterrichtsgesetz (SchUG), was unter der in
§ 11 Abs. 4 SchPflG angeordneten ,Prifung” zu verstehen ist. Aus diesen Regelungen folgt insbesondere auch, dass der
.Nachweis des zureichenden Erfolges des Unterrichts” i.S.d. § 11 Abs. 4 SchPflG nur durch eine entsprechend den
Bestimmungen Uber die Externistenprifungen (8 42 SchUG) abgelegte Prifung erbracht werden kann. Daraus erhellt,
dass die in§& 11 Abs. 4 SchPflG genannte Prifung ohne Einschrankung - somit auch hinsichtlich der Zulassung zu
dieser Prufung - dem Regelungsregime des§& 42 SchUG unterliegt (siehe VwGH 29.05.2020,Ro 2020/10/0007,
m.w.N.).Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ergibt sich aus Paragraph 42, Schulunterrichtsgesetz
(SchUG), was unter der in Paragraph 11, Absatz 4, SchPflG angeordneten ,Prifung” zu verstehen ist. Aus diesen
Regelungen folgt insbesondere auch, dass der ,Nachweis des zureichenden Erfolges des Unterrichts” i.S.d. Paragraph
11, Absatz 4, SchPfIG nur durch eine entsprechend den Bestimmungen Uber die Externistenprifungen (Paragraph 42,
SchUG) abgelegte Prifung erbracht werden kann. Daraus erhellt, dass die in Paragraph 11, Absatz 4, SchPfIG genannte
Prifung ohne Einschrankung - somit auch hinsichtlich der Zulassung zu dieser Priifung - dem Regelungsregime des
Paragraph 42, SchUG unterliegt (siehe VwWGH 29.05.2020, Ro 2020/10/0007, m.w.N.).

Mit dem Elternrecht auf hauslichen Unterricht sind auch die periodische Prifung der Kinder durch staatliche Organe,
aber auch die Einschulung bei Nichterreichung des Unterrichtszieles vereinbar (siehe VwGH 24.04.2018, Ra
2018/10/0040).

§8 11 Abs. 4 SchPflG enthélt die eindeutige und klare Regelung, welche auf den auf bestimmte Weise und ,vor
Schulschluss” zu erbringenden Nachweis des zureichenden Erfolgs des Besuchs einer Privatschule ohne
Offentlichkeitsrecht oder des hauslichen Unterrichts abstellt. § 11 Abs. 4 (nunmehr Abs. 6) SchPfIG raumt der Behérde
bzw. dem Gericht kein Ermessen ein (siehe VWGH 27.06.2017, Ra 2017/10/0077).Paragraph 11, Absatz 4, SchPflG
enthdlt die eindeutige und klare Regelung, welche auf den auf bestimmte Weise und ,vor Schulschluss” zu
erbringenden Nachweis des zureichenden Erfolgs des Besuchs einer Privatschule ohne Offentlichkeitsrecht oder des
hauslichen Unterrichts abstellt. Paragraph 11, Absatz 4, (nunmehr Absatz 6,) SchPflG raumt der Behdrde bzw. dem
Gericht kein Ermessen ein (siehe VWGH 27.06.2017, Ra 2017/10/0077).

Der ,Nachweis des zureichenden Erfolges des Unterrichts” im Sinne des§ 11 Abs. 4 SchPflG kann nur durch eine
entsprechend den Bestimmungen Uber die Externistenprifungen abgelegte Prifung (vgl. § 42 Abs. 14 SchUG) erbracht
werden, deren Gesamtbeurteilung in dem Uber die Prifung auszustellenden Zeugnis wenigstens mit ,bestanden”
beurkundet wurde (siehe VwWGH 27.03.2014, 2012/10/0154).Der ,Nachweis des zureichenden Erfolges des Unterrichts”
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im Sinne des Paragraph 11, Absatz 4, SchPflG kann nur durch eine entsprechend den Bestimmungen Uber die
Externistenprifungen abgelegte Prufung vergleiche Paragraph 42, Absatz 14, SchUG) erbracht werden, deren
Gesamtbeurteilung in dem Uber die Prufung auszustellenden Zeugnis wenigstens mit ,bestanden” beurkundet wurde
(siehe VwWGH 27.03.2014, 2012/10/0154).

Zur neuen Rechtslage hat der Verwaltungsgerichtshof ebenso bereits klargestellt, dass die NovelleBGBI. | Nr. 232/2021
an demin 8 11 Abs. 4 SchPflG festgelegten Erfordernis des Nachweises des zureichenden Erfolges (u.a.) des hauslichen
Unterrichtes durch eine Prifung an einer in8 5 SchPflG genannten Schule nichts gedndert hat und in diesem
Zusammenhang die bisherige hg. Rechtsprechung weiter maligebend bleibt (siehe VwWGH vom 09.11.2022, Ra
2022/10/0162, 0163). Daran andert sich auch nichts durch die mitBGBI. | Nr. 37/2023 erfolgte Anderung, die in8 11
Abs. 6 SchPflG eine Ubersichtlichere Gliederung der einzelnen Tatbestdande vorsieht und der Rechtsklarheit dient,
indem sie festlegt, welche Informationen eine Anzeige des hauslichen Unterrichts jedenfalls zu enthalten hat (siehe
ErlautRV 1956 d BIgNR, XXVII GP, 2).Zur neuen Rechtslage hat der Verwaltungsgerichtshof ebenso bereits klargestellt,
dass die Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 232 aus 2021, an dem in Paragraph 11, Absatz 4, SchPfIG festgelegten
Erfordernis des Nachweises des zureichenden Erfolges (u.a.) des hauslichen Unterrichtes durch eine Prifung an einer
in Paragraph 5, SchPflG genannten Schule nichts gedndert hat und in diesem Zusammenhang die bisherige hg.
Rechtsprechung weiter maligebend bleibt (siehe VWGH vom 09.11.2022, Ra 2022/10/0162, 0163). Daran andert sich
auch nichts durch die mit Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 37 aus 2023, erfolgte Anderung, die in Paragraph 11, Absatz
6, SchPfIG eine Ubersichtlichere Gliederung der einzelnen Tatbestdnde vorsieht und der Rechtsklarheit dient, indem sie
festlegt, welche Informationen eine Anzeige des hauslichen Unterrichts jedenfalls zu enthalten hat (siehe ErlautRV
1956 d BIgNR, romisch 27 GP, 2).

3.2.3. Fur den gegenstandlichen Fall bedeutet das:

§ 11 Abs. 6 Z 6 SchPflG sieht die zwingende Anordnung (,hat [...] zu untersagen und anzuordnen”) vor, dass das Kind
seine Schulpflicht im Sinne des &8 5 SchPflG zu erflllen hat, wenn der Nachweis des zureichenden Erfolges vor dem
Ende des Unterrichtsjahres nicht erbracht wurde.Paragraph 11, Absatz 6, Ziffer 6, SchPflIG sieht die zwingende
Anordnung (,hat [...] zu untersagen und anzuordnen”) vor, dass das Kind seine Schulpflicht im Sinne des Paragraph 5,
SchPflG zu erfullen hat, wenn der Nachweis des zureichenden Erfolges vor dem Ende des Unterrichtsjahres nicht
erbracht wurde.

Gegenstandlich hat das Kind nach dem im Wesentlichen unbestrittenen Sachverhalt keine Externistenpriifung abgelegt
und daher den zureichenden Erfolg des hauslichen Unterrichts vor dem Ende des Unterrichtsjahres im Schuljahr
2022/2023 nicht erbracht. Somit kann der belangten Behorde nicht entgegengetreten werden, wenn sie ab dem
Schuljahr 2023/2024 gemal3§ 11 Abs. 6 Z 6 SchPflG den Besuch einer oOffentlichen Schule bzw. einer mit dem
Offentlichkeitsrecht ausgestatteten Privatschule mit gesetzlich geregelter Schulartbezeichnung anordnet
hat.Gegenstandlich hat das Kind nach dem im Wesentlichen unbestrittenen Sachverhalt keine Externistenprifung
abgelegt und daher den zureichenden Erfolg des hauslichen Unterrichts vor dem Ende des Unterrichtsjahres im
Schuljahr 2022 aus 2023, nicht erbracht. Somit kann der belangten Behdrde nicht entgegengetreten werden, wenn sie
ab dem Schuljahr 2023 aus 2024, gemald Paragraph 11, Absatz 6, Ziffer 6, SchPflIG den Besuch einer &ffentlichen Schule
bzw. einer mit dem Offentlichkeitsrecht ausgestatteten Privatschule mit gesetzlich geregelter Schulartbezeichnung
anordnet hat.

3.2.4. Dass die Rechtsansicht der Beschwerdefihrerin, der bekdmpfte Bescheid sei, wegen des Fehlens einer giltigen
Amtssignatur, ein Nichtbescheid, nicht zutrifft, ergibt sich schon aus dem von ihr selbst mit der Beschwerde
vorgelegten Prufbericht zur Amtssignatur am Bescheid, der ausdricklich bestatigt: ,Das Zertifikat erfullt die
technischen Voraussetzungen fir eine Amtssignatur”. Auch die vom erkennenden Gericht durchgefiihrte Uberpriifung
der Signatur erbrachte dieses bestatigende Ergebnis, namlich gultige Amtssignatur der Bildungsdirektion fur Tirol. Der
angefochtene Bescheid erflllt sohin die Formerfordernisse eines Bescheides gem 88 58 und 18 Abs 4 AVG. Der
Bescheid ist als solcher bezeichnet, die Behdrde genannt, der Bescheid weist einen Spruch, eine Begriindung und eine
Rechtsmittelbelehrung auf, er ist datiert und amtssigniert.3.2.4. Dass die Rechtsansicht der Beschwerdefuhrerin, der
bekampfte Bescheid sei, wegen des Fehlens einer giltigen Amtssignatur, ein Nichtbescheid, nicht zutrifft, ergibt sich
schon aus dem von ihr selbst mit der Beschwerde vorgelegten Prufbericht zur Amtssignatur am Bescheid, der
ausdrucklich bestatigt: ,Das Zertifikat erfillt die technischen Voraussetzungen flr eine Amtssignatur”. Auch die vom
erkennenden Gericht durchgefiihrte Uberpriifung der Signatur erbrachte dieses bestatigende Ergebnis, namlich giltige
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Amtssignatur der Bildungsdirektion fur Tirol. Der angefochtene Bescheid erfullt sohin die Formerfordernisse eines
Bescheides gem Paragraphen 58 und 18 Absatz 4, AVG. Der Bescheid ist als solcher bezeichnet, die Behérde genannt,

der Bescheid weist einen Spruch, eine Begrindung und eine Rechtsmittelbelehrung auf, er ist datiert und amtssigniert.

3.2.5. Eine Verhandlung konnte gemal § 24 Abs. 4 VWGVG entfallen, weil eine mindliche Erérterung keine weitere
Kldrung erwarten lasst (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren, 2. Auflage [2018] § 24 VWGVG Anm. 13
mit Hinweisen zur Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sowie VfGH 18.06.2012, B 155/12; EGMR Tusnovics v.
Austria, 07.03.2017, 24.719/12). AulBerdem ist das Schulrecht nicht von Art. 6 EMRK und auch nicht von Art. 47 GRC
erfasst (vgl. VfFGH 10.03.2015, E 1993/2014, sowie VwGH 23.05.2017,Ra 2015/10/0127).3.2.5. Eine Verhandlung konnte
gemal Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG entfallen, weil eine mundliche Erdrterung keine weitere Klarung erwarten lasst
vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren, 2. Auflage [2018] Paragraph 24, VWGVG Anmerkung 13
mit Hinweisen zur Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sowie VfGH 18.06.2012, B 155/12; EGMR Tusnovics v.
Austria, 07.03.2017, 24.719/12). AuBerdem ist das Schulrecht nicht von Artikel 6, EMRK und auch nicht von Artikel 47,
GRC erfasst vergleiche VfGH 10.03.2015, E 1993 aus 2014,, sowie VwWGH 23.05.2017, Ra 2015/10/0127).

3.3. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen - unter Punkt 3.2. dargestellten - Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an
einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Zudem liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen - unter Punkt 3.2. dargestellten - Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Zudem liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.
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