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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.09.2023

Entscheidungsdatum

21.09.2023
Norm

B-VG Art133 Abs4

FLAG §2

FLAG 86 Abs5

FLAG §8 Abs2

StudFG §30

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FLAG 8 2 heute
2. FLAG § 2 gultig ab 01.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 220/2021
3. FLAG § 2 gultig von 31.12.2021 bis 31.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 220/2021
4. FLAG § 2 giiltig von 01.03.2020 bis 30.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/2020
5. FLAG § 2 gultig von 01.07.2018 bis 29.02.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2019
6. FLAG § 2 gultig von 01.01.2018 bis 30.06.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2017
7. FLAG § 2 gultig von 15.12.2015 bis 31.12.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2015
8. FLAG § 2 gultig von 27.05.2014 bis 14.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2014
9. FLAG § 2 gultig von 01.01.2014 bis 26.05.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2014
10. FLAG 8§ 2 gultig von 01.06.2012 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2012
11. FLAG 8 2 gultig von 01.07.2011 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
12. FLAG 8 2 gultig von 01.03.2011 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
13. FLAG 8§ 2 gliltig von 05.12.2007 bis 28.02.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 90/2007
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FLAG 8§ 2 gultig von 01.01.2006 bis 04.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI
FLAG 8§ 2 gultig von 13.01.1999 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI
FLAG 8§ 2 gultig von 01.01.1998 bis 12.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI
FLAG 8§ 2 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
FLAG 8§ 2 gultig von 01.10.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
FLAG 8§ 2 gultig von 01.10.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI

FLAG 8 2 gtiltig von 01.10.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 2 gtiltig von 01.10.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 2 gtiltig von 01.09.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 2 guiltig von 01.05.1996 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 2 gtiltig von 01.07.1994 bis 30.04.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 2 guiltig von 01.09.1992 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

FLAG § 6 heute
FLAG 8 6 gtiltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2025

FLAG 8 6 giltig von 01.01.2024 bis 31.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giltig von 01.06.2022 bis 31.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 guiltig von 31.12.2021 bis 31.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giltig von 05.04.2020 bis 30.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giiltig von 05.04.2020 bis 04.04.2020 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giiltig von 05.04.2020 bis 29.02.2020 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giltig von 05.04.2020 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giiltig von 01.03.2020 bis 04.04.2020 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8 6 giiltig von 01.03.2020 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG 8§ 6 gultig von 01.01.2020 bis 04.04.2020 zuletzt geandert durch RGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2020 bis 29.02.2020 zuletzt gedndert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2018 bis 31.12.2019 zuletzt gedndert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2018 bis 31.12.2015 zuletzt gedndert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2016 bis 31.12.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 15.12.2015 bis 31.12.2015 zuletzt gedndert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2013 bis 14.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.06.2012 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 01.07.2011 bis 31.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.03.2011 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2011 bis 28.02.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 05.12.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2002 bis 04.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.01.1998 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 01.10.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 01.10.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.10.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 01.10.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.09.1996 bis 30.09.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giiltig von 01.07.1994 bis 31.08.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
FLAG § 6 giltig von 01.09.1992 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI.

FLAG § 8 heute
FLAG & 8 gliltig ab 01.01.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 25/2025
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I Nr.
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I Nr.
Nr. 433/1996

. 100/2005
.23/1999
.23/1999
.30/1998
.23/1999

. 8/1998

Nr. 433/1996

201/1996
201/1996
201/1996
314/1994
311/1992

97/2024
220/2021
220/2021
109/2020
98/2020
23/2020
28/2020
98/2020
28/2020
109/2020

. 98/2020
77/2018
156/2017
77/2018
144/2015
138/2013
17/2012
111/2010
111/2010
111/2010
90/2007
90/2007
68/2001
142/2000
23/1999
30/1998
23/1999
8/1998

201/1996
201/1996
314/1994
311/1992

FLAG § 8 giiltig von 01.03.2023 bis 31.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 226/2022
FLAG & 8 giiltig von 01.11.2022 bis 28.02.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 174/2022


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR40068113
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12116965
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12116964
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12115433
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12116963
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12115377
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12112138
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12111636
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12111635
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12111634
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12109671
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P2/NOR12095361
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008220&Artikel=&Paragraf=6&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40269645
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40263997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40240737
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40240733
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40226739
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40223629
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40222332
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40223017
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40223699
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40223016
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40226736
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40223700
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40209075
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40198306
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40209076
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40176588
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40154140
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40136852
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40124778
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40124777
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40124753
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40092588
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40092587
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40019303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR40013666
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12116967
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12115434
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12116966
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12115378
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12112139
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12111641
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12111640
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12109672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P6/NOR12095366
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008220&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P8/NOR40269646
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P8/NOR40249600
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1967/376/P8/NOR40247542

© N o v

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.

0

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

©® N o A WwDN =

FLAG § 8 guiltig von 01.07.2022 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 guiltig von 25.07.2020 bis 30.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 gtiltig von 01.01.2018 bis 24.07.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 guiltig von 01.01.2018 bis 01.08.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8§ 8 gtiltig von 01.01.2016 bis 31.12.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 gtiltig von 01.01.2016 bis 01.08.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 gtiltig von 02.08.2014 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 guiltig von 01.07.2014 bis 01.08.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 gtiltig von 01.09.2013 bis 30.06.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 guiltig von 31.12.2010 bis 31.08.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 gultig von 01.09.2010 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
FLAG § 8 gtiltig von 21.10.2008 bis 31.08.2010 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG & 8 gtiltig von 01.01.2008 bis 20.10.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8 8 gtiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8 8 gtiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8 8 guiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8 8 gtiltig von 01.01.2000 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8 8 gtiltig von 01.01.1999 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FLAG 8 8 gtiltig von 01.01.1997 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

93/2022
71/2020
53/2014
35/2014
53/2014
35/2014
53/2014
35/2014
60/2013
111/2010
81/2010
131/2008
90/2007
105/2002
20/2002
68/2001
79/1998
79/1998
14/1997

FLAG 8 8 giltig von 01.05.1996 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
FLAG & 8 giiltig von 01.05.1995 bis 30.04.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 297/1995
FLAG 8§ 8 gultig von 01.07.1994 bis 30.04.1995 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994
FLAG §& 8 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 531/1993

StudFG § 30 heute
StudFG § 30 glltig ab 01.09.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2022

StudFG § 30 gultig von 01.01.2021 bis 31.08.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2021
StudFG § 30 gultig von 01.09.2017 bis 31.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 77/2017
StudFG § 30 gultig von 01.09.2016 bis 31.08.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2016
StudFG § 30 gultig von 23.04.2015 bis 31.08.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 47/2015
StudFG § 30 gultig von 01.09.2014 bis 22.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2014
StudFG § 30 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
StudFG § 30 gultig von 21.10.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 134/2008
StudFG § 30 glltig von 01.09.2008 bis 20.10.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 47/2008
StudFG § 30 glltig von 01.09.2007 bis 31.08.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 46/2007
StudFG § 30 glltig von 01.09.2003 bis 31.08.2007 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 75/2003
StudFG § 30 gultig von 01.09.2001 bis 31.08.2003zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 76/2000
StudFG § 30 gultig von 01.03.1999 bis 31.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 23/1999
StudFG § 30 gultig von 01.01.1999 bis 28.02.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 77/1998
StudFG § 30 gultig von 01.09.1994 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 619/1994

StudFG § 30 gultig von 01.09.1992 bis 31.08.1994
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Michael FUCHS-ROBETIN Uber die Beschwerde von
XXXX , vertreten durch Ing. Eugenio GUALTIERI, LL.M., Rechtsanwalt in 1010 Wien, gegen den Bescheid des Senats der
Studienbeihilfenbehérde an der Stipendienstelle Wien vom 30.10.2019,

ZI. 444562401,

Zu

Recht:Das
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Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Michael FUCHS-ROBETIN Uber die Beschwerde von rémisch
40, vertreten durch Ing. Eugenio GUALTIERI, LL.M., Rechtsanwalt in 1010 Wien, gegen den Bescheid des Senats der
Studienbeihilfenbehdrde an der Stipendienstelle Wien vom 30.10.2019, ZI. 444562401, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Am 01.09.2018 stellte die Beschwerdefuhrerin, eine slowakische Staatsangehorige, bei der belangten Behdrde einen
Antrag auf Gewahrung von Studienbeihilfe fir das Studium XXXX an der Wirtschaftsuniversitat Wien.1. Am 01.09.2018
stellte die Beschwerdeflhrerin, eine slowakische Staatsangehdrige, bei der belangten Behdrde einen Antrag auf
Gewahrung von Studienbeihilfe fur das Studium rodmisch 40 an der Wirtschaftsuniversitat Wien.

2. Mit Bescheid vom 12.07.2019 gab die belangte Behdrde diesem Antrag dahingehend statt, dass der
Beschwerdefiihrerin ab September 2018 eine monatliche Studienbeihilfe in der Hohe von EUR 564,00 und ab Juli 2019
in der Hohe von EUR 821,00 zuerkannt werde. Bei der Berechnung der Studienbeihilfe von September 2018 bis Juni
2019 zog die Behodrde den Jahresbetrag der Familienbeihilfe inklusive Kinderabsetzbetrag von der
Hoéchststudienbeihilfe ab.

3. Mit dem (hier) angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdérde der dagegen erhobenen Vorstellung keine Folge
und bestatigte den Bescheid vom 12.07.2019.

4. Mit Erkenntnis vom 23.04.2020, ZI. W128 2227036-1/3E, wies das Bundesverwaltungsgericht die gegen diesen
Bescheid erhobene Beschwerde ab und lie3 die Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu.

Begrindend fihrte das Bundesverwaltungsgericht zusammengefasst aus:

Die Beschwerdefihrerin sei Staatsangehdrige der Slowakei, sodass fur sie die Verordnung Nr. 883/2004 gemal3 deren
Art. 2 Abs. 2 gelte. Daher finde auf sie die auf Wohnortklauseln beruhende Bestimmung des 8§ 2 Abs. 8 FLAG, welche
auf den wesentlich durch den Wohnort bestimmten Mittelpunkt der Lebensinteressen im Bundesgebiet abstelle,
zufolge des Art. 7 der Verordnung Nr. 883/2004 und dessen Anwendungsvorrangs insoweit keine Anwendung. Gemaf
des in Art. 4 der Verordnung Nr. 883/2004 normierten Gleichbehandlungsgrundsatzes fur Personen, fur die diese
Verordnung gelte, fanden die durch den Anwendungsvorrang dieser Bestimmung verdrangten Bestimmungen des 8 3
Abs. 1 und 2 FLAG mit besonderen Voraussetzungen fur Personen, die nicht dsterreichische Staatsburger seien, keine
Anwendung. Die BeschwerdefUhrerin sei in Belangen der Studienbeihilfe daher wie eine dsterreichische Staatsbirgerin
zu behandeln. Die Bestimmungen des § 2 Abs. 8 FLAG und des § 3 Abs. 1 und 2 FLAG seien fallbezogen nicht
anzuwenden. Die Beschwerdeflhrerin sei Staatsangehorige der Slowakei, sodass fur sie die Verordnung Nr. 883 aus
2004, gemald deren Artikel 2, Absatz 2, gelte. Daher finde auf sie die auf Wohnortklauseln beruhende Bestimmung des
Paragraph 2, Absatz 8, FLAG, welche auf den wesentlich durch den Wohnort bestimmten Mittelpunkt der
Lebensinteressen im Bundesgebiet abstelle, zufolge des Artikel 7, der Verordnung Nr. 883 aus 2004, und dessen
Anwendungsvorrangs insoweit keine Anwendung. Gemald des in Artikel 4, der Verordnung Nr. 883 aus 2004,
normierten Gleichbehandlungsgrundsatzes flr Personen, fir die diese Verordnung gelte, fanden die durch den
Anwendungsvorrang dieser Bestimmung verdrangten Bestimmungen des Paragraph 3, Absatz eins und 2 FLAG mit
besonderen Voraussetzungen flr Personen, die nicht Osterreichische Staatsbirger seien, keine Anwendung. Die
Beschwerdefiihrerin sei in Belangen der Studienbeihilfe daher wie eine 6sterreichische Staatsbirgerin zu behandeln.



Die Bestimmungen des Paragraph 2, Absatz 8, FLAG und des Paragraph 3, Absatz eins und 2 FLAG seien fallbezogen

nicht anzuwenden.

Fir die Frage, ob der Beschwerdeflhrerin Familienbeihilfe zustiinde, sei daher ausschlaggebend, ob ihre Eltern ihr
Uberwiegend Unterhalt leisteten und sie die Voraussetzungen, unter denen auch eine Vollwaise Anspruch auf
Familienbeihilfe habe, erfulle. Nach § 6 Abs. 5 FLAG komme es ausschlieBlich auf das tatsachliche (Uberwiegende)
Leisten oder Nichtleisten von Unterhalt durch die Eltern an und zwar unabhangig davon, ob diese eine
Unterhaltspflicht treffe oder ob die allfallige Leistung eines Unterhalts freiwillig, d.h. ohne rechtliche Verpflichtung,
erfolge. Ob die Eltern einem Kind lberwiegend Unterhalt leisteten, hange einerseits von der Hohe des gesamten
Unterhaltsaufwandes flr das Kind in einem bestimmten Zeitraum und andererseits von den tatsachlich von den Eltern
geleisteten Unterhaltsbeitragen ab. Dabei sei zu prifen, ob die Eltern mehr als die Halfte der Unterhaltskosten durch
ihre Unterhaltsbeitrage abdeckten. Die belangte Behérde habe daher die tatsachlichen Unterhaltskosten fir das Kind
unter Berucksichtigung seiner besonderen Lebensverhdltnisse zu ermitteln und festzustellen. Fallbezogen habe die
belangte Behorde nachvollziehbar ermittelt und festgestellt, dass fur die Beschwerdefiihrerin monatliche
Unterhaltskosten von durchschnittlich EUR 997,63 anfielen. Die Unterhaltsleistungen des Vaters deckten daher nur
einen Teil, jedenfalls aber weniger als die Halfte dieser Unterhaltskosten ab. Die Eltern der Beschwerdefihrerin
leisteten daher nicht Uberwiegend Unterhalt im Sinne des 8 6 Abs. 5 FLAG. Die Beschwerdeflhrerin habe einen
Wohnsitz im Inland und ihr sei nicht Unterhalt von einem (frUheren) Ehegatten zu leisten. Da ihre Eltern weder ihren
Wohnsitz noch ihren gewdhnlichen Aufenthalt oder andere Ankniipfungspunkte in Osterreich hitten, hitten diese
keinen Anspruch auf Familienbeihilfe fur die Beschwerdefuhrerin. Da diese im antragsgegenstandlichen Zeitraum das
24. Lebensjahr noch nicht vollendet habe, fir einen Beruf ausgebildet werde (Studium) und die vorgesehene
Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr Uberschritten habe, erfille sie auch die Voraussetzungen des §
6 Abs. 1 bis 3 FLAG. Fur die Frage, ob der Beschwerdefihrerin Familienbeihilfe zustiinde, sei daher ausschlaggebend,
ob ihre Eltern ihr Uberwiegend Unterhalt leisteten und sie die Voraussetzungen, unter denen auch eine Vollwaise
Anspruch auf Familienbeihilfe habe, erfllle. Nach Paragraph 6, Absatz 5, FLAG komme es ausschlieBlich auf das
tatsachliche (Uberwiegende) Leisten oder Nichtleisten von Unterhalt durch die Eltern an und zwar unabhangig davon,
ob diese eine Unterhaltspflicht treffe oder ob die allféllige Leistung eines Unterhalts freiwillig, d.h. ohne rechtliche
Verpflichtung, erfolge. Ob die Eltern einem Kind Uberwiegend Unterhalt leisteten, hange einerseits von der Hohe des
gesamten Unterhaltsaufwandes fir das Kind in einem bestimmten Zeitraum und andererseits von den tatsachlich von
den Eltern geleisteten Unterhaltsbeitragen ab. Dabei sei zu prufen, ob die Eltern mehr als die Halfte der
Unterhaltskosten durch ihre Unterhaltsbeitrage abdeckten. Die belangte Behorde habe daher die tatsachlichen
Unterhaltskosten fur das Kind unter Berucksichtigung seiner besonderen Lebensverhdltnisse zu ermitteln und
festzustellen. Fallbezogen habe die belangte Behdrde nachvollziehbar ermittelt und festgestellt, dass fur die
Beschwerdefiihrerin monatliche Unterhaltskosten von durchschnittlich EUR 997,63 anfielen. Die Unterhaltsleistungen
des Vaters deckten daher nur einen Teil, jedenfalls aber weniger als die Halfte dieser Unterhaltskosten ab. Die Eltern
der Beschwerdefuhrerin leisteten daher nicht Gberwiegend Unterhalt im Sinne des Paragraph 6, Absatz 5, FLAG. Die
Beschwerdefiihrerin habe einen Wohnsitz im Inland und ihr sei nicht Unterhalt von einem (friiheren) Ehegatten zu
leisten. Da ihre Eltern weder ihren Wohnsitz noch ihren gewdhnlichen Aufenthalt oder andere Anknipfungspunkte in
Osterreich hatten, hatten diese keinen Anspruch auf Familienbeihilfe fir die Beschwerdefihrerin. Da diese im
antragsgegenstandlichen Zeitraum das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet habe, fur einen Beruf ausgebildet werde
(Studium) und die vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr Gberschritten habe, erfiille sie
auch die Voraussetzungen des Paragraph 6, Absatz eins bis 3 FLAG.

Insgesamt sei nicht ersichtlich, aus welchem Grund der Beschwerdeflhrerin im Falle einer entsprechenden
Antragstellung die Zuerkennung von Familienbeihilfe fir den antragsgegenstdndlichen Zeitraum verwehrt worden
wadre. Die Beschwerdefuhrerin habe weder auf Sachverhaltsebene noch auf rechtlicher Ebene Argumente vorgebracht,
die die behauptete Nichtzuerkennung der Familienbeihilfe im Falle einer entsprechenden Antragstellung untermauert
hatten. Vor dem Hintergrund dieser bereits im angefochtenen Bescheid ausgefiihrten Uberlegungen sei der Behérde
nicht entgegenzutreten, wenn sie davon ausgehe, dass - bei entsprechender Antragstellung - der Beschwerdeflhrerin
selbst (und nicht ihren Eltern) Familienbeihilfe zustiinde und der Jahresbetrag der Familienbeihilfe sowie der
Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages bei der Berechnung der Hohe der Studienbeihilfe daher gemall 8 30 Abs. 27 4
und 5 Studienforderungsgesetz 1992 (StudFG) abzuziehen seien. Entgegen der Ansicht der BeschwerdefUhrerin
wulrden in ihrem Fall die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag nicht von der Héchststudienbeihilfe abgezogen,



Lobwohl” sie keine Familienbeihilfe in Osterreich beziehen kénne, sondern ,gerade weil” sie Familienbeihilfe in
Osterreich beziehen kénne und auch einen entsprechenden Anspruch auf den Kinderabsetzbetrag habe. Dies
entspreche auch dem Willen des Gesetzgebers, wonach die Familienbeihilfe deswegen von der Hochststudienbeihilfe
abgezogen werden solle, weil fur Studierende, fur die ein Anspruch auf Familienbeihilfe bestehe, dieser Teil der
Studienférderung durch die Familienbeihilfe (in das Studienférderungssystem integrierte Forderung) gewahrt werde.
Wiurden der Jahresbetrag der Familienbeihilfe und der Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages - trotz Anspruches auf
Familienbeihilfe - nicht von der Hochststudienbeihilfe abgezogen, wirde dies zu dem unsachlichen Ergebnis fuhren,
dass zusatzlich zur Hoéchststudienbeihilfe die Familienbeihilfe bezogen werden koénnte und es daher zu einer
Doppelférderung kommen wirde, die durch diese Bestimmung gerade verhindert werden solle. Insgesamt sei nicht
ersichtlich, aus welchem Grund der Beschwerdefihrerin im Falle einer entsprechenden Antragstellung die
Zuerkennung von Familienbeihilfe fur den antragsgegenstandlichen Zeitraum verwehrt worden wadre. Die
Beschwerdefihrerin habe weder auf Sachverhaltsebene noch auf rechtlicher Ebene Argumente vorgebracht, die die
behauptete Nichtzuerkennung der Familienbeihilfe im Falle einer entsprechenden Antragstellung untermauert hatten.
Vor dem Hintergrund dieser bereits im angefochtenen Bescheid ausgefiihrten Uberlegungen sei der Behérde nicht
entgegenzutreten, wenn sie davon ausgehe, dass - bei entsprechender Antragstellung - der Beschwerdefiihrerin
selbst (und nicht ihren Eltern) Familienbeihilfe zustinde und der Jahresbetrag der Familienbeihilfe sowie der
Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages bei der Berechnung der Hohe der Studienbeihilfe daher gemaR Paragraph 30,
Absatz 2, Ziffer 4 und 5 Studienférderungsgesetz 1992 (StudFG) abzuziehen seien. Entgegen der Ansicht der
Beschwerdefihrerin wirden in ihrem Fall die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag nicht von der
Hochststudienbeihilfe abgezogen, ,,obwohl” sie keine Familienbeihilfe in Osterreich beziehen kénne, sondern .gerade
weil” sie Familienbeihilfe in Osterreich beziehen kénne und auch einen entsprechenden Anspruch auf den
Kinderabsetzbetrag habe. Dies entspreche auch dem Willen des Gesetzgebers, wonach die Familienbeihilfe deswegen
von der Hochststudienbeihilfe abgezogen werden solle, weil fir Studierende, fur die ein Anspruch auf Familienbeihilfe
bestehe, dieser Teil der Studienférderung durch die Familienbeihilfe (in das Studienférderungssystem integrierte
Forderung) gewdhrt werde. Wurden der Jahresbetrag der Familienbeihilfe und der Jahresbetrag des
Kinderabsetzbetrages - trotz Anspruches auf Familienbeihilfe - nicht von der Hochststudienbeihilfe abgezogen, wirde
dies zu dem unsachlichen Ergebnis fuhren, dass zusatzlich zur Hochststudienbeihilfe die Familienbeihilfe bezogen
werden kénnte und es daher zu einer Doppelférderung kommen wirde, die durch diese Bestimmung gerade
verhindert werden solle.

Die Revision sei zuladssig, weil es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu den malfigeblichen
Bestimmungen des 8 30 Abs. 2 StudFGi.V.m. 8 6 Abs. 5 FLAG fehle. Es sei im Revisionsfall zu kldren, ob der Jahresbetrag
der Familienbeihilfe gemaR § 30 Abs. 2 StudFG von der Hochststudienbeihilfe abzuziehen sei, wenn die Studierende
selbst einen Eigenanspruch auf Familienbeihilfe nach dem FLAG habe und ihr im Falle einer Antragstellung daher
Familienbeihilfe zustiinde.Die Revision sei zuldssig, weil es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu
den malf3geblichen Bestimmungen des Paragraph 30, Absatz 2, StudFG in Verbindung mit Paragraph 6, Absatz 5, FLAG
fehle. Es sei im Revisionsfall zu klaren, ob der Jahresbetrag der Familienbeihilfe gemal Paragraph 30, Absatz 2, StudFG
von der Hdéchststudienbeihilfe abzuziehen sei, wenn die Studierende selbst einen Eigenanspruch auf Familienbeihilfe
nach dem FLAG habe und ihr im Falle einer Antragstellung daher Familienbeihilfe zustiinde.

5. Dieses Erkenntnis hob der Verwaltungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 01.06.2021, Ro 2020/10/0033, wegen
Verletzung von Verfahrensvorschriften auf.

Begrindend verwies er auf die Entscheidungsgrinde des Erkenntnisses Ro 2020/10/0002, wonach im vorliegenden Fall
nicht davon ausgegangen werden konne, dass der entscheidungsmaligebliche Sachverhalt geklart sei und das
Bundesverwaltungsgericht daher auf eine mindliche Verhandlung hatte verzichten kénnen.

Wenn - wie vom Bundesverwaltungsgericht angenommen - fur die Beschwerdefihrerin die Verordnung Nr. 883/2004
anzuwenden sei, so waren zunachst die Frage der Gewahrung von Familienleistungen i.S.d. Art. 1 lit. z der Verordnung
Nr. 883/2004 durch mehrere Mitgliedstaaten in den Blick zu nehmen und die fur eine derartige Prifung erforderlichen
Sachverhaltsfeststellungen zu treffen gewesen, bevor das Bundesverwaltungsgericht der Gewahrung einer
Familienleistung (hier: im Grunde des § 6 Abs. 5 FLAG) durch Osterreich Prioritit beimessen hatte kénnen. Ein
Anspruch auf Familienleistungen durch einen anderen Mitgliedstaat im Anwendungsbereich der Verordnung Nr.
883/2004 fiihre namlich dazu, dass ein dsterreichischer Familienbeihilfenanspruch nach den Prioritatsregeln des Art.
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68 der Verordnung Nr. 883/2004 zu beurteilen sei, nicht jedoch dazu, dass dadurch ein Anspruch auf
Ausgleichszahlung i.S.d. 8 4 FLAG gegeben sei. Bei nachrangigen Familienleistungen gemall Art. 68 Abs. 2 der
Verordnung Nr. 883/2004 sehe diese aber lediglich - unter weiteren Voraussetzungen - eine Differenzzahlung vor.
Wenn - wie vom Bundesverwaltungsgericht angenommen - flr die Beschwerdefihrerin die Verordnung Nr. 883 aus
2004, anzuwenden sei, so waren zundachst die Frage der Gewahrung von Familienleistungen i.S.d. Artikel eins, Litera z,
der Verordnung Nr. 883 aus 2004, durch mehrere Mitgliedstaaten in den Blick zu nehmen und die fur eine derartige
Prufung erforderlichen Sachverhaltsfeststellungen zu treffen gewesen, bevor das Bundesverwaltungsgericht der
Gewahrung einer Familienleistung (hier: im Grunde des Paragraph 6, Absatz 5, FLAG) durch Osterreich Prioritat
beimessen hatte konnen. Ein Anspruch auf Familienleistungen durch einen anderen Mitgliedstaat im
Anwendungsbereich der Verordnung Nr. 883 aus 2004, fuhre namlich dazu, dass ein 0sterreichischer
Familienbeihilfenanspruch nach den Prioritatsregeln des Artikel 68, der Verordnung Nr. 883 aus 2004, zu beurteilen
sei, nicht jedoch dazu, dass dadurch ein Anspruch auf Ausgleichszahlung i.S.d. Paragraph 4, FLAG gegeben sei. Bei
nachrangigen Familienleistungen gemal3 Artikel 68, Absatz 2, der Verordnung Nr. 883 aus 2004, sehe diese aber
lediglich - unter weiteren Voraussetzungen - eine Differenzzahlung vor.

Ohne eine derartige Prufung lasse sich daher nicht beurteilen, ob ein im Grunde des § 6 Abs. 5 FLAG bestehender
Eigenanspruch der Beschwerdefiihrerin i.S.d. 8 30 Abs. 2 Z 4 StudFG ,zustiinde”.Ohne eine derartige Prifung lasse sich
daher nicht beurteilen, ob ein im Grunde des Paragraph 6, Absatz 5, FLAG bestehender Eigenanspruch der
Beschwerdefiihrerin i.S.d. Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 4, StudFG ,zustiinde”.

6. Am 08.08.2023 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung statt. Im Rahmen dieser
wurde die Sach- und Rechtslage mit den Parteien erotrtert. In Folge wurde den Parteien der von der gerichtlich
beeideten Dolmetscherin XXXX Ubersetzte slowakische Gesetzestext (OZI. 25) zur Stellungnahme Ubermittelt. 6. Am
08.08.2023 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung statt. Im Rahmen dieser wurde die
Sach- und Rechtslage mit den Parteien erértert. In Folge wurde den Parteien der von der gerichtlich beeideten
Dolmetscherin rémisch 40 Ubersetzte slowakische Gesetzestext (OZI. 25) zur Stellungnahme Gbermittelt.

Die Parteien duBerten sich dazu nicht.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die am XXXX geborene Beschwerdefiihrerin vollendete ihr 24. Lebensjahr am XXXX und ist slowakische
Staatsangehorige. Sie war (zumindest) im Wintersemester 2018/19 an der Wirtschaftsuniversitat Wien fur das
Masterstudium XXXX gemeldet. 1.1. Die am rémisch 40 geborene Beschwerdefihrerin vollendete ihr 24. Lebensjahr
amrémisch 40und ist slowakische Staatsangehorige. Sie war (zumindest) im Wintersemester 2018/19 an der
Wirtschaftsuniversitat Wien fir das Masterstudium rémisch 40 gemeldet.

Am 01.09.2018 stellte sie einen Antrag auf Gewahrung von Studienbeihilfe fir dieses Masterstudium. Dem Antrag
wurde dahingehend stattgegeben, dass der Beschwerdeflhrerin ab September 2018 monatlich Studienbeihilfe in der
Hohe von EUR 564,00 und ab Juli 2019 in der Hohe von 821,00 Euro zuerkannt wurde. Bei der Berechnung der
Studienbeihilfe bis Juni 2019 wurde der Jahresbetrag der Familienbeihilfe inklusive Kinderabsetzbetrag von der
Hochststudienbeihilfe abgezogen.

Die Beschwerdefuhrerin hatte ihren Hauptwohnsitz zwischen 01.09.2018 und 30.06.2019 durchgehend in Wien. Die
Eltern der Beschwerdefiihrerin haben ihren Wohnsitz in der Slowakei und iben in Osterreich keine Berufstatigkeit aus.
Die durchschnittlichen Lebenserhaltungskosten der Beschwerdeflhrerin von September 2018 bis Juni 2019 beliefen
sich auf durchschnittlich EUR 997,63 pro Monat. Im selben Zeitraum erhielt die Beschwerdefuhrerin von ihrem Vater
einen monatlichen Unterhalt von EUR 250,00. Von ihrer Mutter erhdlt sie keinen Unterhalt.

1.2. GemaR § 3 Abs. 1 lit. a des slowakischen Gesetzes Uber die Gewahrung von Kindergeld (Zakon o pridavku na diet'a)
ist ein Kind spatestens bis zur Vollendung des 25. Lebensjahres unterhaltsberechtigt, wenn es sich im Rahmen eines
Studiums laufend auf einen Beruf vorbereitet. Anspruchsberechtigte nach § 2 Abs. 1 leg. cit. sind grundsatzlich die
Eltern (bzw. der obsorgeberechtigte Elternteil) des unterhaltsberechtigten Kindes. Ein Anspruch auf Kindergeld besteht
nach 8 7 Abs. 1 lit. b leg. cit. (jedoch) nur dann, wenn der standige Wohnsitz oder der voriibergehende Aufenthalt der
Eltern (bzw. des betreffenden Elternteils) in der Slowakei liegt.1.2. Gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, Litera a, des
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slowakischen Gesetzes Uber die Gewahrung von Kindergeld (Zakon o pridavku na diet'a) ist ein Kind spatestens bis zur
Vollendung des 25. Lebensjahres unterhaltsberechtigt, wenn es sich im Rahmen eines Studiums laufend auf einen
Beruf vorbereitet. Anspruchsberechtigte nach Paragraph 2, Absatz eins, leg. cit. sind grundsatzlich die Eltern (bzw. der
obsorgeberechtigte Elternteil) des unterhaltsberechtigten Kindes. Ein Anspruch auf Kindergeld besteht nach Paragraph
7, Absatz eins, Litera b, leg. cit. (jedoch) nur dann, wenn der standige Wohnsitz oder der vortibergehende Aufenthalt
der Eltern (bzw. des betreffenden Elternteils) in der Slowakei liegt.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Beschwerdeflhrerin, ihren Lebenserhaltungskosten, dem geleisteten Unterhalt, ihrem
Hauptwohnsitz sowie zu ihren Eltern ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, der Auskunft aus dem Zentralen
Melderegister und den Erdrterungen in der mandlichen Verhandlung. Diese Feststellungen sind unstrittig.

Die Feststellungen zum slowakischen Gesetzestext ergeben sich aus der Ubersetzung der gerichtlich beeideten
Dolmetscherin XXXX (OZI. 25). Diese Ubersetzung wurden von den Parteien nicht in Zweifel gezogen.Die Feststellungen
zum slowakischen Gesetzestext ergeben sich aus der Ubersetzung der gerichtlich beeideten Dolmetscherin rémisch 40
(0Zzl. 25). Diese Ubersetzung wurden von den Parteien nicht in Zweifel gezogen.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg. cit.). GemaR§ 59 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.3.1. Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 59, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.2. Zu Spruchpunkt A)

3.2.1. Nach Art. 67 der Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004
zur Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit, ABl. EU Nr. L 166 vom 30. April 2004, in der Fassung der
Berichtigung ABI. EU Nr. L 200 vom 7. Juni 2004 (Verordnung Nr. 883/2004) hat eine Person auch fur
Familienangehorige, welche in einem anderen Mitgliedstaat wohnen, Anspruch auf Familienleistungen (i.S.d. Art. 1 lit. 2)
nach den Rechtsvorschriften des zustandigen Mitgliedstaats, als ob die Familienangehdrigen in diesem Mitgliedstaat
wohnen. 3.2.1. Nach Artikel 67, der Verordnung (EG) Nr. 883 aus 2004, des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 29. April 2004 zur Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit, ABI. EU Nr. L 166 vom 30. April 2004, in der
Fassung der Berichtigung ABI. EU Nr. L 200 vom 7. Juni 2004 (Verordnung Nr. 883 aus 2004,) hat eine Person auch fur
Familienangehorige, welche in einem anderen Mitgliedstaat wohnen, Anspruch auf Familienleistungen (i.S.d. Artikel
eins, Litera z,) nach den Rechtsvorschriften des zustandigen Mitgliedstaats, als ob die Familienangehérigen in diesem
Mitgliedstaat wohnen.

Gemald Art. 68 Abs. 2 erster Satz der Verordnung Nr. 883/2004 werden die Familienleistungen bei Zusammentreffen
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von Anspruchen nach den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaates gewahrt, welche nach Abs. 1 Vorrang haben. Sind fur
denselben Zeitraum und dieselben Familienangehorigen Leistungen nach den Rechtsvorschriften mehrerer
Mitgliedstaaten aus denselben Grinden zu gewahren, so richtet sich die Rangfolge bei Ansprichen, welche durch den
Wohnort ausgeldst werden, gemafl Art. 68 Abs. 1 lit. b Z iii der Verordnung Nr. 883/2004 nach dem Wohnort des
Kindes.GemaR Artikel 68, Absatz 2, erster Satz der Verordnung Nr. 883 aus 2004, werden die Familienleistungen bei
Zusammentreffen von Ansprichen nach den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaates gewahrt, welche nach Absatz eins,
Vorrang haben. Sind fur denselben Zeitraum und dieselben Familienangehdrigen Leistungen nach den
Rechtsvorschriften mehrerer Mitgliedstaaten aus denselben Grinden zu gewahren, so richtet sich die Rangfolge bei
Ansprichen, welche durch den Wohnort ausgeldst werden, gemaR Artikel 68, Absatz eins, Litera b, Z iii der Verordnung
Nr. 883 aus 2004, nach dem Wohnort des Kindes.

Nach & 2 Abs. 1 lit. a und Abs. 2 Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (FLAG),BGBI. Nr. 376/1967 i.d.F. BGBI. | Nr.
24/2019, haben Personen, die im (dsterreichischen) Bundesgebiet einen Wohnsitz oder ihren gewohnlichen Aufenthalt
haben, zu deren Haushalt das Kind nicht gehort, die jedoch die Unterhaltskosten fur das Kind Uberwiegend tragen,
Anspruch auf Familienbeihilfe fur volljdhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und fir einen
Beruf ausgebildet werden.Nach Paragraph 2, Absatz eins, Litera a und Absatz 2, Familienlastenausgleichsgesetz 1967
(FLAG), Bundesgesetzblatt Nr. 376 aus 1967, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus 2019,, haben
Personen, die im (Osterreichischen) Bundesgebiet einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben, zu deren
Haushalt das Kind nicht gehort, die jedoch die Unterhaltskosten fur das Kind Uberwiegend tragen, Anspruch auf
Familienbeihilfe fur volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und fir einen Beruf
ausgebildet werden.

Gemal § 6 Abs. 5 FLAG haben Kinder, deren Eltern ihnen nicht Gberwiegend Unterhalt leisten und deren Unterhalt
nicht zur Ganze aus Mitteln der Kinder- und Jugendhilfe oder nicht zur Ganze aus &ffentlichen Mitteln zur Sicherung
des Lebensunterhaltes und des Wohnbedarfes getragen wird, unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf
Familienbeihilfe, unter denen eine Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat. Nach &8 6 Abs. 1 und 2 FLAG haben
volljahrige Vollwaisen Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie im Inland einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen
Aufenthalt haben (Abs. 1 lit. @), ihnen nicht Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist
(Abs. 1 lit. b), fir sie keiner anderen Person Familienbeihilfe zu gewahren ist (Abs. 1 lit. ¢), sie das 24. Lebensjahr noch
nicht vollendet haben und fiir einen Beruf ausgebildet werden (Abs. 2).GemaR Paragraph 6, Absatz 5, FLAG haben
Kinder, deren Eltern ihnen nicht Uberwiegend Unterhalt leisten und deren Unterhalt nicht zur Ganze aus Mitteln der
Kinder- und Jugendhilfe oder nicht zur Ganze aus 6ffentlichen Mitteln zur Sicherung des Lebensunterhaltes und des
Wohnbedarfes getragen wird, unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf Familienbeihilfe, unter denen eine
Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat. Nach Paragraph 6, Absatz eins und 2 FLAG haben volljahrige Vollwaisen
Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie im Inland einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben (Absatz
eins, Litera a,), ihnen nicht Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friheren Ehegatten zu leisten ist (Absatz eins,
Litera b,), fur sie keiner anderen Person Familienbeihilfe zu gewahren ist (Absatz eins, Litera c,), sie das 24. Lebensjahr
noch nicht vollendet haben und fur einen Beruf ausgebildet werden (Absatz 2,).

Gemald § 30 Abs. 2 Studienforderungsgesetz 1992 (StudFG), BGBI. Nr. 305/1992 i.d.F. BGBI. | Nr. 142/2017, hat die
Berechnung der Hohe der Studienbeihilfe dahingehend zu erfolgen, dass die jahrlich jeweils mogliche
Hochststudienbeihilfe unter anderem vermindert wird um die zumutbare Unterhaltsleistung der Eltern (Z 1), die
zumutbare Unterhaltsleistung des Ehegatten oder des eingetragenen Partners (Z 2), die zumutbare Eigenleistung des
Studierenden (Z 3), den Jahresbetrag der Familienbeihilfe gemall § 8 Abs. 2 FLAG der fur den Studierenden unter
Berucksichtigung seines Alters zustiinde (Z 4) und den Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages gemaR § 33 Abs. 3
Einkommenssteuergesetz 1988 (EStG), der fur den Studierenden zusteht (Z 5). Gemald Paragraph 30, Absatz 2,
Studienférderungsgesetz 1992 (StudFG), Bundesgesetzblatt Nr. 305 aus 1992, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 142 aus 2017,, hat die Berechnung der Hohe der Studienbeihilfe dahingehend zu erfolgen, dass die jahrlich
jeweils mogliche Hochststudienbeihilfe unter anderem vermindert wird um die zumutbare Unterhaltsleistung der
Eltern (Ziffer eins,), die zumutbare Unterhaltsleistung des Ehegatten oder des eingetragenen Partners (Ziffer 2,), die
zumutbare Eigenleistung des Studierenden (Ziffer 3,), den Jahresbetrag der Familienbeihilfe gemall Paragraph 8,
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Absatz 2, FLAG der fir den Studierenden unter Berucksichtigung seines Alters zustinde (Ziffer 4,) und den
Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages gemal? Paragraph 33, Absatz 3, Einkommenssteuergesetz 1988 (EStG), der fur
den Studierenden zusteht (Ziffer 5,).

3.2.2. Gilt fur einen Antragsteller die Verordnung Nr. 883/2004, so ist zunachst die Frage der Gewahrung von
Familienleistungen i.S.d. Art. 1 lit. z der Verordnung Nr. 883/2004 durch mehrere Mitgliedstaaten in den Blick zu
nehmen und sind die fur eine derartige Prifung erforderlichen Sachverhaltsfeststellungen zu treffen, bevor das
Verwaltungsgericht der Gewahrung einer Familienleistung (hier: im Grunde des § 6 Abs. 5 FLAG) durch Osterreich
Prioritat beimisst. Ein Anspruch auf Familienleistungen durch einen anderen Mitgliedstaat im Anwendungsbereich der
Verordnung Nr. 883/2004 fuhrt namlich dazu, dass ein Osterreichischer Familienbeihilfenanspruch nach den
Prioritatsregeln des Art. 68 der Verordnung Nr. 883/2004 zu beurteilen ist, nicht jedoch dazu, dass dadurch ein
Anspruch auf Ausgleichszahlung i.S.d. § 4 FLAG gegeben ist. Bei nachrangigen Familienleistungen gemaf Art. 68 Abs. 2
der Verordnung Nr. 883/2004 sieht diese aber lediglich - unter weiteren Voraussetzungen - eine Differenzzahlung vor.
3.2.2. Gilt fur einen Antragsteller die Verordnung Nr. 883 aus 2004,, so ist zunachst die Frage der Gewahrung von
Familienleistungen i.S.d. Artikel eins, Litera z, der Verordnung Nr. 883 aus 2004, durch mehrere Mitgliedstaaten in den
Blick zu nehmen und sind die fur eine derartige Prifung erforderlichen Sachverhaltsfeststellungen zu treffen, bevor
das Verwaltungsgericht der Gewahrung einer Familienleistung (hier: im Grunde des Paragraph 6, Absatz 5, FLAG) durch
Osterreich Prioritdt beimisst. Ein Anspruch auf Familienleistungen durch einen anderen Mitgliedstaat im
Anwendungsbereich der Verordnung Nr. 883 aus 2004, fuhrt ndmlich dazu, dass ein Osterreichischer
Familienbeihilfenanspruch nach den Prioritatsregeln des Artikel 68, der Verordnung Nr. 883 aus 2004, zu beurteilen ist,
nicht jedoch dazu, dass dadurch ein Anspruch auf Ausgleichszahlung i.S.d. Paragraph 4, FLAG gegeben ist. Bei
nachrangigen Familienleistungen gemald Artikel 68, Absatz 2, der Verordnung Nr. 883 aus 2004, sieht diese aber
lediglich - unter weiteren Voraussetzungen - eine Differenzzahlung vor.

Ohne eine derartige Prifung lasst sich daher nicht beurteilen, ob ein im Grunde des § 6 Abs. 5 FLAG bestehender
Eigenanspruch der Antragstellerin i.S.d. § 30 Abs. 2 Z 4 StudFG ,zustinde": Aus den Materialien zur Stammfassung des
§ 30 Abs. 2 Z 4 StudFG ergibt sich, dass nach dem Willen des Gesetzgebers die Familienbeihilfe deswegen von der
Hochststudienbeihilfe abgezogen werden soll, weil fur Studierende, fur die auf Grund ihres Alters ein Anspruch auf
Familienbeihilfe besteht, dieser Teil der Studienférderung durch die Familienbeihilfe, die als in das
Studienférderungssystem integrierte Forderung bezeichnet wird, gewahrt wird. Es ergeben sich hingegen keine
Anhaltspunkte daflr, dass der Abzug auch erfolgen soll, wenn ein Anspruch auf Familienbeihilfe - unabhangig vom
Alter des Studierenden und von der Erflllung der sonstigen in den Materialien genannten Voraussetzungen - von
vornherein gar nicht besteht.Ohne eine derartige Prifung lasst sich daher nicht beurteilen, ob ein im Grunde des
Paragraph 6, Absatz 5, FLAG bestehender Eigenanspruch der Antragstellerin i.S.d. Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 4,
StudFG ,zustiinde”: Aus den Materialien zur Stammfassung des Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 4, StudFG ergibt sich,
dass nach dem Willen des Gesetzgebers die Familienbeihilfe deswegen von der Hochststudienbeihilfe abgezogen
werden soll, weil fiir Studierende, fur die auf Grund ihres Alters ein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht, dieser Teil
der Studienférderung durch die Familienbeihilfe, die als in das Studienférderungssystem integrierte Forderung
bezeichnet wird, gewahrt wird. Es ergeben sich hingegen keine Anhaltspunkte dafur, dass der Abzug auch erfolgen soll,
wenn ein Anspruch auf Familienbeihilfe - unabhangig vom Alter des Studierenden und von der Erfullung der sonstigen
in den Materialien genannten Voraussetzungen - von vornherein gar nicht besteht.

Der Wortlaut des 8 30 Abs. 2 Z 4 und 5 StudFG stellt gerade nicht darauf ab, dass der Jahresbetrag der Familienbeihilfe
gemal 8 8 Abs. 2 FLAG bzw. des Kinderabsetzbetrages gemal3 8 33 Abs. 3 EStG den Eltern zustliinde bzw. zusteht. Der
Wortlaut der genannten Bestimmungen enthalt Uberhaupt keine Einschrankung auf einen bestimmten Personenkreis,
dem die genannten Leistungen zustiinden bzw. zustehen; es wird lediglich darauf Bezug genommen, dass diese
Leistungen ,fur den Studierenden” zustiinden bzw. zustehen (vgl. zum Ganzen VwGH 01.06.2021, Ra 2020/10/0002,
m.w.H.).Der Wortlaut des Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 4 und 5 StudFG stellt gerade nicht darauf ab, dass der
Jahresbetrag der Familienbeihilfe gemal Paragraph 8, Absatz 2, FLAG bzw. des Kinderabsetzbetrages gemafR
Paragraph 33, Absatz 3, EStG den Eltern zustiinde bzw. zusteht. Der Wortlaut der genannten Bestimmungen enthalt
Uberhaupt keine Einschrankung auf einen bestimmten Personenkreis, dem die genannten Leistungen zustiinden bzw.
zustehen; es wird lediglich darauf Bezug genommen, dass diese Leistungen ,fir den Studierenden” zustinden bzw.
zustehen vergleiche zum Ganzen VwGH 01.06.2021, Ra 2020/10/0002, m.w.H.).
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3.2.3. Fur den gegenstandlichen Fall bedeutet das:

Wie oben dargelegt, wird der Anspruch auf Familienbeihilfe in Osterreich bzw. auf ,Kindergeld” in der Slowakei
grundsatzlich durch den Wohnort der Eltern (bzw. eines Elternteils) ausgeldst.

Die Beschwerdeflihrerin hatte, wie oben festgestellt, ihren Wohnsitz zwischen 01.09.2018 und 30.06.2019 in Wien.
Demnach sind hier zur Berechnung der Familienleistungen (Familienbeihilfe) gemal3 Art. 68 Abs. 1 lit. b Z iii und Abs. 2
erster Satz der Verordnung Nr. 883/2004 die &sterreichischen Rechtsvorschriften (FLAG und EStG) anzuwenden.Die
Beschwerdefihrerin hatte, wie oben festgestellt, ihren Wohnsitz zwischen 01.09.2018 und 30.06.2019 in Wien.
Demnach sind hier zur Berechnung der Familienleistungen (Familienbeihilfe) gemaf3 Artikel 68, Absatz eins, Litera b, Z
iii und Absatz 2, erster Satz der Verordnung Nr. 883 aus 2004, die dsterreichischen Rechtsvorschriften (FLAG und EStG)

anzuwenden.

Wie festgestellt, fielen fur die Beschwerdefihrerin im betreffenden Zeitraum monatliche Unterhaltskosten von
durchschnittlich EUR 997,63 an. Die Unterhaltsleistungen ihres Vaters im betreffenden Zeitraum (ca. EUR 250,00 pro
Monat) deckten daher nur einen Teil, jedenfalls aber weniger als die Halfte dieser Unterhaltskosten ab. Die Eltern der
Beschwerdefihrerin leisteten daher im betreffenden Zeitraum nicht Uberwiegend Unterhalt im Sinne des § 6 Abs. 5
FLAG.Wie festgestellt, fielen fir die Beschwerdeflhrerin im betreffenden Zeitraum monatliche Unterhaltskosten von
durchschnittlich EUR 997,63 an. Die Unterhaltsleistungen ihres Vaters im betreffenden Zeitraum (ca. EUR 250,00 pro
Monat) deckten daher nur einen Teil, jedenfalls aber weniger als die Halfte dieser Unterhaltskosten ab. Die Eltern der
Beschwerdefihrerin leisteten daher im betreffenden Zeitraum nicht Gberwiegend Unterhalt im Sinne des Paragraph 6,
Absatz 5, FLAG.

Da die Beschwerdefuhrerin das 24. Lebensjahr erst am XXXX vollendet hat, fir einen Beruf ausgebildet wurde
(Masterstudium) und die vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr Uberschritten hatte,
erflllte sie damals die Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 bis 3 FLAG.Da die Beschwerdefuhrerin das 24. Lebensjahr erst
am romisch 40 vollendet hat, fir einen Beruf ausgebildet wurde (Masterstudium) und die vorgesehene Ausbildungszeit
um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr Gberschritten hatte, erfiillte sie damals die Voraussetzungen des Paragraph 6,
Absatz eins bis 3 FLAG.

Folglich ist nicht ersichtlich, aus welchem Grund der Beschwerdeflihrerin - im Falle einer entsprechenden
Antragstellung - die Zuerkennung von Familienbeihilfe fur den antragsgegenstandlichen Zeitraum verwehrt worden

ware.

Somit ging die belangte Behdérde im Ergebnis zutreffend davon aus, dass der Beschwerdefihrerin - bei
entsprechender Antragstellung - Familienbeihilfe zugestanden ware und der Jahresbetrag der Familienbeihilfe sowie
der Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages bei der Berechnung der Hohe der Studienbeihilfe daher gemal3 8 30 Abs. 2
Z 4 und 5 StudFG abzuziehen sind.Somit ging die belangte Behdrde im Ergebnis zutreffend davon aus, dass der
BeschwerdefUhrerin - bei entsprechender Antragstellung - Familienbeihilfe zugestanden ware und der Jahresbetrag
der Familienbeihilfe sowie der Jahresbetrag des Kinderabsetzbetrages bei der Berechnung der Hohe der
Studienbeihilfe daher gemaR Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 4 und 5 StudFG abzuziehen sind.

Die Beschwerde ist daher als unbegrindet abzuweisen.
3.3. Zu Spruchpunkt B)

3.3.1. GemalR 8 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.3.3.1.
GemalR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.

3.3.2. Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt: Dass im gegenstandlichen Fall die Familienbeihilfe und
der Kinderabsetzbetrag von der Hochststudienbeihilfe abzuziehen sind, ergibt sich aus oben zitierten Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes.3.3.2. Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung
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nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt: Dass im gegenstandlichen
Fall die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag von der Hochststudienbeihilfe abzuziehen sind, ergibt sich aus

oben zitierten Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes.
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