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Norm

B-VG Art133 Abs4

GEG 86¢ Abs1 Z1

GGG Art1 81 Abs1

GGG Art1 8274

GGG Art1 8§25 Abs1 lita

GGG Art1 8§26 Abs5

GGG Art1 832 TP9 litb Z4

VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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SO 0 e N oW

-

—

. GEG 8 6¢ heute
2. GEG § 6¢ gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
3. GEG § 6¢ gultig von 01.07.2015 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 19/2015

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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W101 2271483-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Christine AMANN als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
der Marktgemeinde XXXX , vertreten durch die RAe Steflitsch OG, gegen den Bescheid des Prasidenten des
Landesgerichtes Eisenstadt vom 11.04.2023, ZI. 201 Jv 980/23m-33 (309 Rev 567/23p), betreffend Rickzahlung von
Gerichtsgebuhren zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Christine AMANN als
Einzelrichterin Uber die Beschwerde der Marktgemeinde rémisch 40, vertreten durch die RAe Steflitsch OG, gegen den
Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Eisenstadt vom 11.04.2023, ZI. 201 Jv 980/23m-33 (309 Rev 567/23p),
betreffend Ruckzahlung von Gerichtsgeblhren zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemaR 8 28 Abs. 2 VwGVG und § 6¢c Abs. 1 Z 1 GEG iVm TP 9 lit. b Z 4 GGG mit der Mal3gabe
stattgegeben, dass der BeschwerdeflUhrerin antragsgemald der Betrag iHv € 1,00 zurtickzuzahlen ist. Der Beschwerde
wird gemal Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG und Paragraph 6 ¢, Absatz eins, Ziffer eins, GEG in Verbindung mit TP 9
Litera b, Ziffer 4, GGG mit der Mal3gabe stattgegeben, dass der Beschwerdeflhrerin antragsgemal? der Betrag iHv €

1,00 zuriickzuzahlen ist.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Im Grundverfahren vor dem Bezirksgericht XXXX (in der Folge: BG) brachte die Beschwerdefihrerin am 26.01.2023
einen Exekutionsantrag zur Hereinbringung der Geldforderung iHv € 6.528,89 sowie der Kosten des Antrags mittels
zwangsweiser Pfandrechtsbegriindung durch bucherliche Einverleibung auf EZ XXXX und EZ XXXX der KG XXXX ein, der
in der Folge bewilligt worden war. 1. Im Grundverfahren vor dem Bezirksgericht rémisch 40 (in der Folge: BG) brachte
die Beschwerdeflihrerin am 26.01.2023 einen Exekutionsantrag zur Hereinbringung der Geldforderung iHv € 6.528,89
sowie der Kosten des Antrags mittels zwangsweiser Pfandrechtsbegrindung durch bucherliche Einverleibung auf EZ

rémisch 40 und EZ romisch 40 der KG romisch 40 ein, der in der Folge bewilligt worden war.

2. Fur diesen Antrag war am 03.03.2023 durch Gebihreneinzug vom Konto des Rechtsvertreters der
Beschwerdefihrerin die Pauschalgebuhr nach TP 4 GGG samt Vollzugsgebihren iHv € 170,00 sowie eine
Eintragungsgebihr nach TP 9 lit. b Z 4 GGG iHv € 86,00 ausgehend von einer Bemessungsgrundlage von € 7.090,00
eingezogen worden. 2. Fir diesen Antrag war am 03.03.2023 durch Gebuhreneinzug vom Konto des Rechtsvertreters
der Beschwerdeflhrerin die Pauschalgebihr nach TP 4 GGG samt Vollzugsgebihren iHv € 170,00 sowie eine
Eintragungsgebuhr nach TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG iHv € 86,00 ausgehend von einer Bemessungsgrundlage von €
7.090,00 eingezogen worden.

3. Mit am 06.03.2023 eingebrachten Schriftsatz beantragte die Beschwerdeflihrerin die Rickzahlung der zu viel
eingehobenen Eintragungsgebihr iHv € 1,00. Begrundend flhrte sie im Wesentlichen aus, bei der Berechnung der
Eintragungsgebuhr sei die Bemessungsgrundlage nach 8 26 Abs. 5 GGG zu bilden und die Hohe der zu entrichtenden
Eintragungsgebuhr fir die zwangsweise Pfandrechtsbegrindung der Bemessungsgrundlage nicht zuzurechnen.3. Mit
am 06.03.2023 eingebrachten Schriftsatz beantragte die Beschwerdefiihrerin die Ruckzahlung der zu viel
eingehobenen Eintragungsgebihr iHv € 1,00. Begrundend flihrte sie im Wesentlichen aus, bei der Berechnung der
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Eintragungsgebuhr sei die Bemessungsgrundlage nach Paragraph 26, Absatz 5, GGG zu bilden und die Hohe der zu
entrichtenden Eintragungsgebuhr flir die zwangsweise Pfandrechtsbegrindung der Bemessungsgrundlage nicht

zuzurechnen.

4. Mit Bescheid vom 11.04.2023 (zugestellt am selben Tag), ZI. 201 Jv 980/23m-33 (309 Rev 567/23p), wies der Prasident
des Landesgerichtes Eisenstadt (im Folgenden: belangte Behérde) den Rickzahlungsantrag der Beschwerdefiihrerin
ab. Begrindend flhrte die belangte Behorde im Wesentlichen aus:

Hinsichtlich der Eintragungsgebuhren fur eine zwangsweise Pfandrechtsbegrindung sei die Bemessungsgrundlage
nach § 26 Abs. 5 GGG unter Hinzurechnung der Eintragungsgebuhren zu bilden. Dabei seien die mit bestimmten
Betragen angeflhrten Nebengebuhren, wie etwa Kosten, Sdumniszuschldge und Mahngeblihren. Die
Exekutionskosten einschlieBlich der Eintragungsgebuhren seien in die Bemessungsgrundlage miteinzubeziehen, wenn
sie als Teil der Nebengebuhren grundblcherlich sichergestellt werden wirden. Hinsichtlich der Eintragungsgebuhren
fur eine zwangsweise Pfandrechtsbegrindung sei die Bemessungsgrundlage nach Paragraph 26, Absatz 5, GGG unter
Hinzurechnung der Eintragungsgeblhren zu bilden. Dabei seien die mit bestimmten Betragen angefiihrten
Nebengebihren, wie etwa Kosten, Sdumniszuschlage und Mahngebihren. Die Exekutionskosten einschlielich der
Eintragungsgebuihren seien in die Bemessungsgrundlage miteinzubeziehen, wenn sie als Teil der Nebengebuhren
grundbucherlich sichergestellt werden wirden.

Im vorliegenden Fall ergebe sich daraus eine Bemessungsgrundlage von € 7.090,00. Davon ausgehend wirden 1,2% an
Eintragungsgebihren € 85,08 ergeben. Gerundet nach § 6 Abs. 2 GGG betrage die Eintragungsgeblhr daher € 86,00.
Daher sei der Ruckzahlungsantrag abzuweisen gewesen.Im vorliegenden Fall ergebe sich daraus eine
Bemessungsgrundlage von € 7.090,00. Davon ausgehend wuirden 1,2% an Eintragungsgeblihren € 85,08 ergeben.
Gerundet nach Paragraph 6, Absatz 2, GGG betrage die Eintragungsgebihr daher € 86,00. Daher sei der
Ruckzahlungsantrag abzuweisen gewesen.

5. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin am 27.04.2023 fristgerecht eine Beschwerde. Begriindend
fUhrte sie darin im Wesentlichen Folgendes aus:

Zur Berechnung der Eintragungsgeblihr sei nach ihrer Ansicht eine unrichtige, namlich Uberhdhte,
Bemessungsgrundlage herangezogen worden. Im vorliegenden Fall wirde sich die Bemessungsgrundlage fur die
EintragungsgebUhr aus der Kapitalforderung iHv € 6.528,89 und aus den Kosten fiir den Exekutionsantrag (ohne
Eintragungsgebihr), somit € 475,22, zusammensetzen, weswegen die Bemessungsgrundlage auf € 7.004,11 bzw.
gemal § 6 Abs. 2 GGG aufgerundet auf € 7.005,00 belaufe. Daher ergebe sich hieraus die Eintragungsgebihr nach TP 9
lit. b Z 1 (1,2%) richtigerweise iHv € 84,06 bzw. gemaR § 6 Abs. 2 GGG aufgerundet € 85,00. Zur Berechnung der
Eintragungsgebuhr sei nach ihrer Ansicht eine unrichtige, ndmlich Uberhdhte, Bemessungsgrundlage herangezogen
worden. Im vorliegenden Fall wirde sich die Bemessungsgrundlage fur die Eintragungsgebihr aus der
Kapitalforderung iHv € 6.528,89 und aus den Kosten flir den Exekutionsantrag (ohne Eintragungsgebulhr), somit €
475,22, zusammensetzen, weswegen die Bemessungsgrundlage auf € 7.004,11 bzw. gemald Paragraph 6, Absatz 2,
GGG aufgerundet auf € 7.005,00 belaufe. Daher ergebe sich hieraus die Eintragungsgebuihr nach TP 9 Litera b, Ziffer
eins, (1,2%) richtigerweise iHv € 84,06 bzw. gemal Paragraph 6, Absatz 2, GGG aufgerundet € 85,00.

6. In der Folge legte die belangte Behdrde mit Schreiben vom 04.05.2023 (hg eingelangt am 09.05.2023) die
Beschwerde samt dem dazugehorenden Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Beschwerdeflhrerin hat am 26.01.2023 beim BG einen Exekutionsantrag zur Hereinbringung der Geldforderung
iHv € 6.528,89 sowie der Kosten des Antrags mittels zwangsweiser Pfandrechtsbegriindung durch bucherliche
Einverleibung auf EZ XXXXund EZXXXXder KGXXXX eingebracht. Der Antrag wurde auch bewilligt. Die
Beschwerdefiihrerin hat am 26.01.2023 beim BG einen Exekutionsantrag zur Hereinbringung der Geldforderung iHv €
6.528,89 sowie der Kosten des Antrags mittels zwangsweiser Pfandrechtsbegriindung durch biicherliche Einverleibung
auf EZ romisch 40 und EZ rémisch 40 der KG rémisch 40 eingebracht. Der Antrag wurde auch bewilligt.



Die in Rede stehende Eintragungsgebuhr nach TP 9 lit. b Z 4 GGG iHv € 86,00 wurde am 03.03.2023 vom Konto des
Rechtsvertreters der Beschwerdefiihrerin abgebucht. Die in Rede stehende Eintragungsgebuhr nach TP 9 Litera b,
Ziffer 4, GGG iHv € 86,00 wurde am 03.03.2023 vom Konto des Rechtsvertreters der Beschwerdefuhrerin abgebucht.

Die gegenstandliche Eintragungsgebuhr iHv € 86,00 wurde aus der Summe der Kapitalforderung iHv € 6.528,89 den
Kosten fur den Exekutionsantrag iHv € 475,22 sowie der aus diesen beiden Betragen als Bemessungsgrundlage
errechneten Eintragungsgebuhr iHv € 85,00 berechnet.

Als mal3geblich wird daher festgestellt, dass der Beschwerdefuhrerin eine Rlckzahlung der zu viel eingezogenen
Eintragungsgebuhr iHv € 1,00 zu gewahren ist.

2. Beweiswurdigung:
Die Feststellungen ergeben sich aus dem - unstrittigen - Akteninhalt.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.GemalR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor.

3.2.ZuA)

3.2.1. Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.3.2.1. Gemal} Paragraph 28, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurGickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist,
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemal} § 28 Abs. 2 VWGVG hat Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG das Verwaltungsgericht dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der maf3gebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des malgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.GemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mafgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im

Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

3.2.2. Die maRgeblichen Bestimmungen des Gerichtsgeblhrengesetzes (GGG), BGBI. Nr. 501/1984 idgF, lauten: 3.2.2.
Die maRgeblichen Bestimmungen des Gerichtsgebiihrengesetzes (GGG), Bundesgesetzblatt Nr. 501 aus 1984, idgF,

lauten:

Gemall 8 1 Abs. 1 GGG unterliegt den Gerichts- und Justizverwaltungsgebulhren im Sinne dieses Bundesgesetzes die
Inanspruchnahme der Tatigkeit der Gerichte, Staatsanwaltschaften und Justizverwaltungsbehdérden einschlieBlich der
an diese gerichteten Eingaben sowie die FUhrung der offentlichen Bucher, Urkundensammlungen sowie
einsichtsfahigen Register nach MalRgabe der folgenden Bestimmungen und des angeschlossenen, einen Bestandeteil
dieses Bundesgesetzes bildenden Tarifs.GemaR Paragraph eins, Absatz eins, GGG unterliegt den Gerichts- und
Justizverwaltungsgeblihren im Sinne dieses Bundesgesetzes die Inanspruchnahme der Tatigkeit der Gerichte,
Staatsanwaltschaften und Justizverwaltungsbehérden einschlieBlich der an diese gerichteten Eingaben sowie die
FUhrung der 6ffentlichen Blcher, Urkundensammlungen sowie einsichtsfahigen Register nach Mal3gabe der folgenden
Bestimmungen und des angeschlossenen, einen Bestandteil dieses Bundesgesetzes bildenden Tarifs.

Gemal} § 2 Z 4 wird der Anspruch hinsichtlich der Gebuhren fur die Eintragung in die 6ffentlichen Blcher oder in das
Schiffsregister mit der Vornahme der Eintragung begrindet. GemaRR Paragraph 2, Ziffer 4, wird der Anspruch
hinsichtlich der Gebuhren fur die Eintragung in die 6¢ffentlichen Bucher oder in das Schiffsregister mit der Vornahme
der Eintragung begriindet.

Gemall 8 25 Abs. 1 lit. a GGG ist fur die Eintragungsgebuhr, derjenige, der den Antrag auf Eintragung stellt,
zahlungspflichtig. Gemal Paragraph 25, Absatz eins, Litera a, GGG ist fur die Eintragungsgebuhr, derjenige, der den
Antrag auf Eintragung stellt, zahlungspflichtig.
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Gemald § 26 Abs. 5 GGG bestimmt sich der Wert bei der Eintragung zum Erwerb eines Pfandrechtes und bei der
Anmerkung der Rangordnung fur eine beabsichtigte Verpfandung nach dem Nennbetrag (Hochstbetrag, 8 14 Abs. 2
GBG 1955) der Forderung einschlie3lich der Nebengebuhrensicherstellung. GemaR Paragraph 26, Absatz 5, GGG
bestimmt sich der Wert bei der Eintragung zum Erwerb eines Pfandrechtes und bei der Anmerkung der Rangordnung
fir eine beabsichtigte Verpfandung nach dem Nennbetrag (Hochstbetrag, Paragraph 14, Absatz 2, GBG 1955) der

Forderung einschlielich der Nebengebuhrensicherstellung.

Tarifpost (TP) 9 sieht Gerichtsgebihren in Grundbuchsachen vor, darunter fir Eintragungen zum Erwerb des
Pfandrechts in das Grundbuch.

GemalB TP 9 lit. b Z 4 GGG betragt die Gebuhr fur Eintragungen zum Erwerb des Pfandrechtes in das Grundbuch 1,2 vH
vom Wert des Rechtes.Gemal} TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG betragt die Gebulhr fur Eintragungen zum Erwerb des
Pfandrechtes in das Grundbuch 1,2 vH vom Wert des Rechtes.

8 6¢ des Gerichtlichen Einbringungsgesetzes (GEG), BGBI. Nr. 288/1962 idgF, lautet:
~RickzahlungParagraph 6 ¢, des Gerichtlichen Einbringungsgesetzes (GEG), Bundesgesetzblatt Nr. 288 aus 1962, idgF,

lautet:, ,Rickzahlung

8 6¢. (1) Die nach 8 1 einzubringenden Betrage mit Ausnahme der Betrage nach 8 1 Z 6 sind zurtickzuzahlen

1. soweit sich in der Folge ergibt, dass Uberhaupt nichts oder ein geringerer Betrag geschuldet wurde und der
Ruckzahlung keine rechtskraftige Entscheidung entgegensteht;

2. soweit die Zahlungspflicht aufgrund einer nachfolgenden Entscheidung erloschen istParagraph 6 ¢, (1) Die nach
Paragraph eins, einzubringenden Betrage mit Ausnahme der Betrdge nach Paragraph eins, Ziffer 6, sind
zurlickzuzahlen, 1. soweit sich in der Folge ergibt, dass Uberhaupt nichts oder ein geringerer Betrag geschuldet wurde
und der Rickzahlung keine rechtskraftige Entscheidung entgegensteht;, 2. soweit die Zahlungspflicht aufgrund einer
nachfolgenden Entscheidung erloschen ist.

(2) Die Ruckzahlung ist von Amts wegen oder auf Antrag der Partei, die die Betrage entrichtet hat, zu verfigen.
Insoweit sich jedoch der Rickzahlungsanspruch als nicht berechtigt erweist, ist er von der Behorde (§ 6) mit Bescheid
abzuweisen.”(2) Die Ruckzahlung ist von Amts wegen oder auf Antrag der Partei, die die Betrdge entrichtet hat, zu
verfugen. Insoweit sich jedoch der Ruckzahlungsanspruch als nicht berechtigt erweist, ist er von der Behorde
(Paragraph 6,) mit Bescheid abzuweisen.”

Nach standiger Rechtsprechung knupft die Gerichtsgebuhrenpflicht bewusst an formale duBere Tatbestande an, um
eine moglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten. Eine ausdehnende oder einschrankende
Auslegung des Gesetzes, die sich vom Wortlaut insoweit entfernt, als sie Uber das Fehlen eines Elementes des im
Gesetz umschriebenen formalen Tatbestandes, an den die Gebuhrenpflicht oder die Ausnahme hievon geknupft ist,
hinwegsieht, wirde diesem Prinzip nicht gerecht werden (vgl. etwa VwWGH 24.09.2009, ZI. 2009/16/0034, sowie die in
Dokalik, Gerichtsgebihren13, unter E 12 und 13 zu 8§ 1 GGG wiedergegebene Rechtsprechung). Es geht auch nicht an,
im Wege der Analogie einen vom Gesetzgeber nicht vorgesehenen Ausnahmetatbestand zu begrinden (vgl. die bei
Tschugguel/ Po&tscher, Gerichtsgebuhren, in E 6 ff zu 8 1 GGG zitierte Judikatur) (VwWGH 10.04.2008, ZI.
2007/16/0228).Nach standiger Rechtsprechung kniUpft die Gerichtsgeblhrenpflicht bewusst an formale duBere
Tatbestdnde an, um eine moglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten. Eine ausdehnende oder
einschrankende Auslegung des Gesetzes, die sich vom Wortlaut insoweit entfernt, als sie Uber das Fehlen eines
Elementes des im Gesetz umschriebenen formalen Tatbestandes, an den die GebUhrenpflicht oder die Ausnahme
hievon geknUpft ist, hinwegsieht, wirde diesem Prinzip nicht gerecht werden vergleiche etwa VWGH 24.09.2009, ZI.
2009/16/0034, sowie die in Dokalik, Gerichtsgeblihren13, unter E 12 und 13 zu Paragraph eins, GGG wiedergegebene
Rechtsprechung). Es geht auch nicht an, im Wege der Analogie einen vom Gesetzgeber nicht vorgesehenen
Ausnahmetatbestand zu begriinden vergleiche die bei Tschugguel/ Potscher, Gerichtsgebuhren, in E 6 ff zu Paragraph
eins, GGG zitierte Judikatur) (VwGH 10.04.2008, ZI. 2007/16/0228).

3.2.3. Im vorliegenden Fall ist strittig, ob bei der Berechnung der Eintragungsgebihr im Zuge einer zwangsweisen
Pfandrechtsbegrindung durch bucherliche Einverleibung auf zwei Liegenschaften die aus der urspringlichen
Bemessungsgrundlage iHv € 7.005,00 errechnete Eintragungsgebihr iHv € 85,00 zu dieser Bemessungsgrundlage
addiert werden muss, woraus sich eine neue Bemessungsgrundlage iHv € 7.090,00 und in weiterer Folge die nunmehr
zu entrichtende Eintragungsgebuhr iHv € 86,00 ergibt.
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Die Beschwerdefihrerin bringt diesbeziglich vor, dass bei der Berechnung der Eintragungsgebuhr die
Bemessungsgrundlage nach § 26 Abs. 5 GGG zu bilden und die Hohe der zu entrichtenden Eintragungsgebuhr fiir die
zwangsweise Pfandrechtsbegrindung der ursprunglichen Bemessungsgrundlage nicht zuzurechnen sei.Die
Beschwerdefihrerin  bringt diesbezlglich vor, dass bei der Berechnung der Eintragungsgeblihr die
Bemessungsgrundlage nach Paragraph 26, Absatz 5, GGG zu bilden und die H6he der zu entrichtenden
Eintragungsgebuhr fur die zwangsweise Pfandrechtsbegrindung der urspringlichen Bemessungsgrundlage nicht

zuzurechnen sei.
Die Beschwerde erweist sich aus folgenden Erwagungen als begrindet:

Gemald § 26 Abs. 5 GGG bestimmt sich der Wert bei der Eintragung zum Erwerb eines Pfandrechtes und bei der
Anmerkung der Rangordnung flr eine beabsichtigte Verpfandung nach dem Nennbetrag (Hochstbetrag, 8 14 Abs. 2
GBG 1955) der Forderung einschlielich der Nebengebihrensicherstellung.GemaR Paragraph 26, Absatz 5, GGG
bestimmt sich der Wert bei der Eintragung zum Erwerb eines Pfandrechtes und bei der Anmerkung der Rangordnung
fir eine beabsichtigte Verpfandung nach dem Nennbetrag (HOochstbetrag, Paragraph 14, Absatz 2, GBG 1955) der

Forderung einschlieBlich der Nebengebuhrensicherstellung.

Gemal TP 9 lit. b Z 4 GGG betragt die Gebuhr fur Eintragungen zum Erwerb des Pfandrechtes in das Grundbuch 1,2 vH
vom Wert des Rechtes.Gemald TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG betragt die Gebulhr fur Eintragungen zum Erwerb des
Pfandrechtes in das Grundbuch 1,2 vH vom Wert des Rechtes.

Gegenstandlich brachte die Beschwerdefiihrerin beim BG einen Exekutionsantrag zur Hereinbringung der
Geldforderung iHv € 6.528,89 sowie der Kosten des Antrags mittels zwangsweiser Pfandrechtsbegriindung durch
buicherliche Einverleibung auf EZ XXXX und EZ XXXX der KG XXXX ein. Der Antrag wurde in der Folge bewilligt und u.a.
eine Eintragungsgebuihr nach TP 9 lit. b Z 4 GGG iHv € 86,00 (ausgehend von einer Bemessungsgrundlage von €
7.090,00) vorgeschrieben, welche durch Einziehung vom Konto des Vertreters der Beschwerdefihrerin zur Ganze
entrichtet  wurde. Gegenstandlich brachte die Beschwerdefihrerin beim BG einen Exekutionsantrag zur
Hereinbringung der Geldforderung iHv € 6.528,89 sowie der Kosten des Antrags mittels zwangsweiser
Pfandrechtsbegrindung durch bucherliche Einverleibung auf EZ rémisch 40 und EZ rémisch 40 der KG rémisch 40 ein.
Der Antrag wurde in der Folge bewilligt und u.a. eine Eintragungsgebuhr nach TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG iHv € 86,00
(ausgehend von einer Bemessungsgrundlage von € 7.090,00) vorgeschrieben, welche durch Einziehung vom Konto des
Vertreters der Beschwerdefiihrerin zur Ganze entrichtet wurde.

Wie oben festgestellt, hat die belangte Behdrde zundchst auf Basis der Bemessungsgrundlage iHv € 7.005,00
(aufgerundet gemal §8 6 Abs. 2 GGG), zusammengesetzt aus der Kapitalforderung iHv € 6.528,89 und aus den Kosten
fur den Exekutionsantrag iHv € 475,22, die EintragungsgebUhr iHv € 85,00 (aufgerundet gemdal® 8 6 Abs. 2 GGG)
errechnet. In einem weiteren Schritt addierte die belangte Behdérde zur Bemessungsgrundlage iHv € 7.005,00 die
Eintragungsgebuhr iHv € 85,00 und errechnete aus der neuen Bemessungsgrundlage iHv € 7.090,00 die hier strittige
EintragungsgebUhr iHv € 86,00 (aufgerundet gemal § 6 Abs. 2 GGG). Wie oben festgestellt, hat die belangte Behorde
zunachst auf Basis der Bemessungsgrundlage iHv € 7.005,00 (aufgerundet gemaR Paragraph 6, Absatz 2, GGG),
zusammengesetzt aus der Kapitalforderung iHv € 6.528,89 und aus den Kosten fur den Exekutionsantrag iHv € 475,22,
die Eintragungsgebihr iHv € 85,00 (aufgerundet gemalR Paragraph 6, Absatz 2, GGG) errechnet. In einem weiteren
Schritt addierte die belangte Behdrde zur Bemessungsgrundlage iHv € 7.005,00 die Eintragungsgebuhr iHv € 85,00 und
errechnete aus der neuen Bemessungsgrundlage iHv € 7.090,00 die hier strittige Eintragungsgebuhr iHv € 86,00
(aufgerundet gemal Paragraph 6, Absatz 2, GGQG).

Wenn die belangte Behorde im angefochtenen Bescheid ausfuhrt, die Exekutionskosten seien einschlieBlich der
Eintragungsgebuihren in die Bemessungsgrundlage miteinzubeziehen, wenn sie als Teil der Nebengebihren
grundbuicherlich sichergestellt werden wirden, ist dem entgegenzuhalten, dass sich die oben genannte
Eintragungsgebuhr iHv € 85,00, die von der urspringlichen Bemessungsgrundlage iHv € 7.005,00 errechnet wurde,
damit nicht gemeint sein kann, denn hier ist nicht davon die Rede, dass die zuerst aus der ursprunglichen
Bemessungsgrundlage errechnete Eintragungsgebihr nochmals zur Bemessungsgrundlage dazu addiert werden muss,
um die tatsachlich zu entrichtende Eintragungsgebihr zu berechnen.
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Fur die Ruckzahlung von Gebuhren ist es erforderlich, dass Uberhaupt nichts oder ein geringerer Betrag geschuldet
wird. Nach dem Gesagten schuldet die Beschwerdefiihrerin einen geringeren als den entrichteten Betrag, womit sich
der Ruckzahlungsanspruch der Beschwerdefuhrerin als berechtigt erweist.

Da dem angefochtenen Bescheid aus diesen Grinden eine Rechtswidrigkeit iSd Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG anhaftet, war
der Beschwerde gemal3 § 28 Abs. 2 VwWGVG und§ 6¢c Abs. 1 Z 1 GEG iVm TP 9 lit. b Z 4 GGG mit der MalRgabe
stattzugeben, dass der Beschwerdefuhrerin antragsgemall der Betrag iHv € 1,00 zurickzuzahlen ist. Da dem
angefochtenen Bescheid aus diesen Grinden eine Rechtswidrigkeit iSd Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
anhaftet, war der Beschwerde gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG und Paragraph 6 c, Absatz eins, Ziffer eins, GEG
in Verbindung mit TP 9 Litera b, Ziffer 4, GGG mit der Maligabe stattzugeben, dass der Beschwerdefihrerin

antragsgemal der Betrag iHv € 1,00 zurlckzuzahlen ist.

3.3. Die Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte gema38 24 Abs. 1 VwGVG entfallen (vgl. dazu auch
VwGH 26.06.2003, ZI.2000/16/0305, wonach die Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung im Verfahren zur
Vorschreibung und Einbringung von Gerichtsgeblhren nicht erforderlich ist). Der entscheidungsrelevante Sachverhalt
ist hier geklart. Im Ubrigen hat die Beschwerdefiihrerin ausdriicklich auf die Durchfiihrung einer Verhandlung
verzichtet. 3.3. Die Durchfiihrung einer mandlichen Verhandlung konnte gemdl3 Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG
entfallen vergleiche dazu auch VwGH 26.06.2003, ZI.2000/16/0305, wonach die Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung und Einbringung von Gerichtsgebuhren nicht erforderlich ist). Der
entscheidungsrelevante Sachverhalt ist hier geklart. Im Ubrigen hat die Beschwerdefihrerin ausdriicklich auf die
Durchfuhrung einer Verhandlung verzichtet.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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