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Entscheidungsdatum

02.10.2023
Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs3 71

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88 Abs1

AsylG 2005 8§88 Abs3

BFA-VG 8§18 Abs1 Z6

B-VG Art133 Abs4

FPG §59 Abs5

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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9. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 18 heute
BFA-VG 8 18 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

Nr. 63/2025

.INr. 145/2017
.1 Nr.84/2017
.1 Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 63/2025

. I Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.1 Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

BFA-VG 8§ 18 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 18 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG § 18 glltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

BFA-VG § 18 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946

B-VG Art. 133 giiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG 8 59 heute
FPG § 59 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 59 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

Nr. 4/1945

68/2013

FPG § 59 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 59 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG & 59 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

Spruch


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40095601
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40067759
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=18&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40278189
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40205473
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40198453
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40194538
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40171259
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40162447
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40148944
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40141932
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=59&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40278248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40148995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40141260
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40128844
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P59/NOR40067863

W126 2274303-2/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Sabine FILZWIESER-HAT als Einzelrichterin Gber die
Beschwerde des XXXX , geboren am XXXX Staatsangehdrigkeit: Bangladesch, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 28.08.2023, Zahl XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die
Richterin Dr. Sabine FILZWIESER-HAT als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des romisch 40, geboren am rémisch 40
Staatsangehdrigkeit: Bangladesch, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 28.08.2023,
Zahl rémisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:
I.1. Erstes Verfahren:romisch eins.1. Erstes Verfahren:

1. Mit Bericht der zustandigen Landespolizeidirektion vom 04.06.2023 wurde mitgeteilt, dass der Beschwerdefuhrer,
ein Staatsangehoriger aus Bangladesch, am 03.06.2023 nach illegaler Einreise ins Bundesgebiet aufgegriffen und

festgenommen worden sei.

2. Mit Mandatsbescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 04.06.2023 wurde gemal3§ 76 Abs. 2 Z 2
FPG iVm§ 57 Abs. 1 AVG Uber den Beschwerdefiihrer die Schubhaft zum Zwecke der Sicherung des Verfahrens zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme sowie zur Sicherung der Abschiebung angeordnet.2. Mit
Mandatsbescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 04.06.2023 wurde gemal3 Paragraph 76, Absatz
2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz eins, AVG Uber den Beschwerdefiihrer die Schubhaft zum
Zwecke der Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme sowie zur Sicherung der
Abschiebung angeordnet.

3. Am 05.06.2023 fand eine niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefiihrers vor dem Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl statt.

4. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 06.06.2023 wurde dem Beschwerdefihrer eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR § 57 AsylG nicht erteilt und gemal3§ 10 Abs. 2 AsylG iVm § 9 BFA-
VG gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt |.). Gema3 8 52 Abs. 9 FPG
wurde festgestellt, dass seine Abschiebung gemal 8 46 FPG nach Bangladesch zulassig ist (Spruchpunkt I.) und gemaR
§ 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 Z 0 FPG gegen ihn ein auf die Dauer von finf Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen
(Spruchpunkt [l.). Einer Beschwerde gegen diese Ruckkehrentscheidung wurde gemalR § 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.). 4. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 06.06.2023 wurde dem Beschwerdefiihrer eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaf Paragraph 57,
AsylG nicht erteilt und gemal3 Paragraph 10, Absatz 2, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG gegen ihn eine
Riickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch eins.). Gemaf
Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass seine Abschiebung gemal’ Paragraph 46, FPG nach Bangladesch
zulassig ist (Spruchpunkt rémisch zwei.) und gemal Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, Z 0 FPG
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gegen ihn ein auf die Dauer von funf Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt romisch drei.). Einer
Beschwerde gegen diese Ruckkehrentscheidung wurde gemalR Paragraph 18, Absatz 2, Ziffer eins, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier.).

5. Gegen den am 06.06.2023 rechtswirksam zugestellten Bescheid erhob der BeschwerdefUhrer am 26.06.2023 im
Wege seiner rechtsfreundlichen Vertretung fristgerecht Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht.

6. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 wurde die Beschwerde gegen Spruchpunkte I., II.
und V. als unbegrindet abgewiesen. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des Bescheides vom 06.06.2023 wurde
mit der Mal3gabe, dass das Einreiseverbot gemal} § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 FPG auf zwei Jahre herabgesetzt werde,
abgewiesen.6. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 wurde die Beschwerde gegen
Spruchpunkte rémisch eins., romisch zwei. und rémisch vier. als unbegriindet abgewiesen. Die Beschwerde gegen
Spruchpunkt rémisch drei. des Bescheides vom 06.06.2023 wurde mit der MalRgabe, dass das Einreiseverbot gemaR
Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, FPG auf zwei Jahre herabgesetzt werde, abgewiesen.

1.2. Zweites (Gegenstandliches) Verfahrenrrdmisch eins.2. Zweites (Gegenstandliches) Verfahren:

1. Der Beschwerdefuhrer stellte am 03.08.2023 einen Antrag auf internationalen Schutz. Am 04.08.2023 fand eine
Erstbefragung vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes statt.

2. Mit Aktenvermerk des Bundesamtes vom 04.08.2023 wurde festgehalten, dass Griunde zur Annahme vorliegen
wilrden, dass der vom Beschwerdeflhrer gestellte Asylantrag zur Verzégerung der Vollstreckung einer
aufenthaltsbeendenden MaRBnahme gestellt worden sei und die Anhaltung in Schubhaft aufrecht bleibe.

3. Am 16.08.2023 fand eine niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefliihrers vor dem Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl statt.

4. Mit Schreiben vom 24.08.2023 Ubermittelte der Beschwerdeflhrer Dokumente zum Beweis seiner Fluchtgrinde.

5. Mit im Spruch angefliihrten Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag des
BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz gemdR § 3 Abs. 1 iVm$§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und gemalR § 8 Abs. 1 iVm$§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Bangladesch (Spruchpunkt 1) abgewiesen. Dem Beschwerdefihrer wurde gemal § 57 AsylG ein Aufenthaltstitel aus
bertcksichtigungswurdigen Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung
wurde gemalR § 18 Abs. 1 Z 6 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.)5. Mit im Spruch
angefihrten Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) und gemaR Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch (Spruchpunkt rémisch zwei.) abgewiesen.
Dem Beschwerdefihrer wurde gemaR Paragraph 57, AsylG ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen
Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt réomisch drei.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung wurde gemaf}
Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 6, BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier.).

6. Gegen den am 29.08.2023 rechtswirksam zugestellten Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer im Wege seiner
rechtsfreundlichen Vertretung fristgerecht am 22.09.2023 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und
beantragte die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung sowie die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von Bangladesch und wurde am XXXX geboren. Er gehort der
Volksgruppe der Bengalen an, bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung des Islam und spricht muttersprachlich
Bengali.Der Beschwerdeflhrer ist Staatsangehdériger von Bangladesch und wurde am rémisch 40 geboren. Er gehort
der Volksgruppe der Bengalen an, bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung des Islam und spricht
muttersprachlich Bengali.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/18

Er stammt aus Pabna (Bangladesch), wo er im Familienverband aufwuchs und bis zu seiner Ausreise lebte. Sein Vater
ist bereits verstorben, seine Mutter und seine Geschwister, ausgenommen eines Bruders, der in Saudi-Arabien wohnt,
sind nach wie vor in Bangladesch aufhaltig. Der BeschwerdeflUhrer ist mit einer Staatsangehoérigen Bangladeschs
verheiratet und hat mit dieser zwei Kinder. Auch diese leben zum Entscheidungszeitpunkt im Herkunftsstaat und hatte

der Beschwerdeflhrer zu seinen Familienangehdrigen zuletzt im Juli Kontakt.

Der Beschwerdefihrer besuchte in Bangladesch zehn Jahre die Schule und ein Jahr ein College. Sodann war er
selbststandig in seinem eigenen Geschdft bzw. in seiner Fabrik tatig. Er ist arbeitsfahig und leidet an keinen
schwerwiegenden psychischen oder physischen Erkrankungen. Er verbrachte den Groliteil seines Lebens in
Bangladesch und ist mit den kulturellen Traditionen und Gepflogenheiten seines Heimatlandes vertraut. Zu Osterreich

hat er keine familidren, sozialen oder wirtschaftlichen Bezugspunkte.

Der BeschwerdefUhrer verliel am 19.03.2023 den Herkunftsstaat und reiste im Juni 2023 ins O6sterreichische
Bundesgebiet ein. Mit Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 06.06.2023 bzw. mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 wurde gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung sowie ein auf die Dauer
von zwei Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Bangladesch zulassig
ist. Das Erkenntnis vom 04.07.2023 erwuchs am selben Tag in Rechtskraft. Erst am 03.08.2023 stellte der
Beschwerdefiihrer den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz, um die Durchsetzung der bestehenden
Ruckkehrentscheidung zu verhindern. Er halt sich seit seiner Antragstellung durchgehend im Bundesgebiet auf und
befindet sich zum Entscheidungszeitpunkt in Schubhaft, die mit Mandatsbescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 04.06.2023 verhangt wurde.

1.2. Zur Ruckkehrmoglichkeit nach Bangladesch:

Der Beschwerdeflhrer ist im Zusammenhang mit den behaupteten Problemen mit einer wichtigen Person der XXXX in
Bangladesch keinen VerfolgungsmaBnahmen ausgesetzt (gewesen). Er ist in seinem Herkunftsstaat nicht vorbestraft
und drohen ihm weder aufgrund seines Religionsbekenntnisses noch seiner Volksgruppenzugehdrigkeit oder aus
politischen Grinden Probleme bzw. eine Verfolgung durch die Behdrden Bangladeschs.Der Beschwerdefihrer ist im
Zusammenhang mit den behaupteten Problemen mit einer wichtigen Person der rémisch 40 in Bangladesch keinen
Verfolgungsmalinahmen ausgesetzt (gewesen). Er ist in seinem Herkunftsstaat nicht vorbestraft und drohen ihm
weder aufgrund seines Religionsbekenntnisses noch seiner Volksgruppenzugehdorigkeit oder aus politischen Grinden
Probleme bzw. eine Verfolgung durch die Behérden Bangladeschs.

Ihm stehen jedenfalls innerstaatliche Fluchtalternativen zur Verfugung.

Es wird nicht festgestellt, dass der BeschwerdefUhrer im Falle einer Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung nach Bangladesch in seinem Recht auf Leben gefdhrdet wird, der Folter oder unmenschlicher oder
erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen oder von der Todesstrafe bedroht wird oder fur ihn als Zivilperson
eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich bringen wurde.

1.4. Zur malRgeblichen Lage in Bangladesch werden nachfolgende Feststellungen getroffen:
Politische Lage

Nach einem neunmonatigen Befreiungskrieg erklarte die Volksrepublik Bangladesch am 26.03.1971, unterstitzt durch
Indien, ihre Unabhangigkeit von Pakistan (OB New Delhi 11.2022; vgl. BS 23.2.2022). Die erste Verfassung trat 1972 in
Kraft und setzte neben der demokratischen Staatsform auch Sakularismus, Sozialismus und [bengalischen, Anm.]
Nationalismus als Ziele fest (OB New Delhi 11.2022). Die turbulente Geschichte der letzten fiinf Jahrzehnte fiihrte
wegen Militarherrschaften und einer allmahlichen Aushdhlung der Demokratie unter zivilen Regierungen zum
derzeitigen hybriden Regime (BS 23.2.2022; vgl. CEIP 6.9.2022). 1991 kehrte das Land offiziell zu einem
parlamentarischen System zurlick, aber persénliches Charisma und verfassungsrechtliche Bestimmungen fihrten zur
Konzentration der Macht in den Handen der jeweiligen Premierministerin, Khaleda Zia (1991-1996, 2001) und Sheikh
Hasina (1996-2001, 2008 bis heute) (BS 23.2.2022; vgl. OB New Delhi 11.2022). Persénliche Animositat zwischen diesen
beiden Machthaberinnen und ein Vertrauensdefizit zwischen den zwei Parteien fihrte zu einer schadlichen politischen
Kultur (BS 23.2.2022; vgl. DFAT 30.11.2022; FH 10.3.2023), wahrend die demokratischen Institutionen entweder nicht
vorhanden oder stark geschwacht blieben (BS 23.2.2022).Nach einem neunmonatigen Befreiungskrieg erklarte die



Volksrepublik Bangladesch am 26.03.1971, unterstitzt durch Indien, ihre Unabhangigkeit von Pakistan (OB New Delhi
11.2022; vergleiche BS 23.2.2022). Die erste Verfassung trat 1972 in Kraft und setzte neben der demokratischen
Staatsform auch Skularismus, Sozialismus und [bengalischen, Anm.] Nationalismus als Ziele fest (OB New Delhi
11.2022). Die turbulente Geschichte der letzten finf Jahrzehnte fuhrte wegen Militdrherrschaften und einer
allmahlichen Aushéhlung der Demokratie unter zivilen Regierungen zum derzeitigen hybriden Regime (BS 23.2.2022;
vergleiche CEIP 6.9.2022). 1991 kehrte das Land offiziell zu einem parlamentarischen System zurtick, aber persénliches
Charisma und verfassungsrechtliche Bestimmungen flhrten zur Konzentration der Macht in den Handen der
jeweiligen Premierministerin, Khaleda Zia (1991-1996, 2001) und Sheikh Hasina (1996-2001, 2008 bis heute) (BS
23.2.2022; vergleiche OB New Delhi 11.2022). Persdnliche Animositat zwischen diesen beiden Machthaberinnen und
ein Vertrauensdefizit zwischen den zwei Parteien flhrte zu einer schadlichen politischen Kultur (BS 23.2.2022;
vergleiche DFAT 30.11.2022; FH 10.3.2023), wahrend die demokratischen Institutionen entweder nicht vorhanden oder
stark geschwacht blieben (BS 23.2.2022).

Der Verwaltungsaufbau von Bangladesch ist zentralstaatlich organisiert (OB New Delhi 11.2022). Das Land ist in acht
Regierungsbezirke (Divisions), 64 Landkreise (Districts), 492 Polizeibezirke (Thana/Upazila), Uber 4.500
Gemeindeverbédnde (Unions) und ca. 87.000 Dorfgemeinden gegliedert (OB New Delhi 11.2022; vgl. DFAT 30.11.2022).
Im Gebiet der Chittagong Hill Tracts (CHT) gilt eine besondere Verwaltung, die der lokalen (indigenen), nicht-
bengalischen Bevélkerung verstirkte Mitwirkungsméglichkeiten einrdumen soll (OB New Delhi 11.2022).Der
Verwaltungsaufbau von Bangladesch ist zentralstaatlich organisiert (OB New Delhi 11.2022). Das Land ist in acht
Regierungsbezirke (Divisions), 64 Landkreise (Districts), 492 Polizeibezirke (Thana/Upazila), uber 4.500
Gemeindeverbdnde (Unions) und ca. 87.000 Dorfgemeinden gegliedert (OB New Delhi 11.2022; vergleiche DFAT
30.11.2022). Im Gebiet der Chittagong Hill Tracts (CHT) gilt eine besondere Verwaltung, die der lokalen (indigenen),
nicht-bengalischen Bevélkerung verstarkte Mitwirkungsméglichkeiten einrdumen soll (OB New Delhi 11.2022).

Das Staatsoberhaupt ist der Prasident, der vom Parlament alle finf Jahre gewahlt wird; eine einmalige Wiederwahl ist
méglich. Er (ibt groRteils zeremonielle Funktionen aus (OB New Delhi 11.2022; vgl. FH 10.3.2023). Prasident Abdul
Hamid wurde 2018 ohne Gegenkandidaten fir eine zweite Amtszeit gewahlt (FH 10.3.2023). Die Macht liegt in den
Handen des Regierungschefs, welcher von der starksten im Parlament vertretenen Partei nominiert und vom
Prasidenten formell ernannt wird. Dieser Premierminister ernennt die Regierungsmitglieder, welche vom Prasidenten
bestatigt werden (OB New Delhi 11.2022; vgl. AA 23.8.2022; BS 23.2.2022). Zudem untersteht das Militér, welches zwar
far die auBere Sicherheit zustandig ist, aber auch fur interne Sicherheitsanforderungen eingesetzt werden kann, dem
Premierminister, der gleichzeitig Verteidigungsminister ist (AA 23.8.2022).Das Staatsoberhaupt ist der Prasident, der
vom Parlament alle finf Jahre gewahlt wird; eine einmalige Wiederwahl ist moglich. Er bt groliteils zeremonielle
Funktionen aus (OB New Delhi 11.2022; vergleiche FH 10.3.2023). Prasident Abdul Hamid wurde 2018 ohne
Gegenkandidaten fur eine zweite Amtszeit gewahlt (FH 10.3.2023). Die Macht liegt in den Handen des Regierungschefs,
welcher von der starksten im Parlament vertretenen Partei nominiert und vom Prasidenten formell ernannt wird.
Dieser Premierminister ernennt die Regierungsmitglieder, welche vom Présidenten bestétigt werden (OB New Delhi
11.2022; vergleiche AA 23.8.2022; BS 23.2.2022). Zudem untersteht das Militar, welches zwar fur die duBere Sicherheit
zustandig ist, aber auch fur interne Sicherheitsanforderungen eingesetzt werden kann, dem Premierminister, der
gleichzeitig Verteidigungsminister ist (AA 23.8.2022).

Das nationale Parlament (National Parliament oder Jatiya Sangsad) besteht aus einer Kammer, die sich aus 350
Mitgliedern zusammensetzt, von denen 300 in Einzelwahlkreisen auf funf Jahre direkt gewahlt werden. Die
verbleibenden 50 Sitze sind fiir Frauen reserviert, die von den vorgenannten Abgeordneten gewshit werden (OB New
Delhi 11.2022; vgl. DFAT 30.11.2022). Direkte Wahlen zum Einkammerparlament, an denen alle Blrger ab dem 18.
Lebensjahr teilnehmen konnen, finden in der Regel alle funf Jahre statt (AA 23.8.2022).Das nationale Parlament
(National Parliament oder Jatiya Sangsad) besteht aus einer Kammer, die sich aus 350 Mitgliedern zusammensetzt, von
denen 300 in Einzelwahlkreisen auf funf Jahre direkt gewahlt werden. Die verbleibenden 50 Sitze sind fir Frauen
reserviert, die von den vorgenannten Abgeordneten gewédhilt werden (OB New Delhi 11.2022; vergleiche DFAT
30.11.2022). Direkte Wahlen zum Einkammerparlament, an denen alle Blrger ab dem 18. Lebensjahr teilnehmen
konnen, finden in der Regel alle funf Jahre statt (AA 23.8.2022).

Bangladesch hat ein Mehrparteiensystem (FH 10.3.2023). Die Anwendung des reinen Mehrheitswahlrechts hatte in der
Vergangenheit die Herausbildung zweier dominierender und konkurrierender Parteien, der "Bangladesh Nationalist



Party" (BNP) und der "Awami League" (AL), begiinstigt (AA 23.8.2022; vgl. OB New Delhi 11.2022). Traditionell wurde die
Macht abwechselnd von AL- und BNP-gefuhrten Koalition ausgelbt. Andere Parteien haben es schwer, sich
durchzusetzen (FH 10.3.2023). Aus der Auseinandersetzung mit der BNP ist die AL jungst als klarer Sieger
hervorgegangen. Sie filhrt seit 2009 (Wiederwahl 2014 und 2018) die im Ubrigen aus sehr kleinen Parteien bestehende
Regierungskoalition an (AA 23.8.2022; vgl. OB New Delhi 11.2022). Wahrend die BNP Verblndete bei den
islamistischen Parteien wie der ,Bangladesh Jamaat-e-Islami” hat, bekommt die AL traditionell Unterstitzung von
linken und sakularen Parteien, wie der Arbeiterpartei, der liberaldemokratischen Partei (LDP), der national-sozialen
Partei ,Jatiyo Samaijtantrik Dal” (JSD) sowie von der Jatiya Partei, die vom mittlerweile verstorbenen ehemaligen
Militardiktator Hossain Mohammad Ershad gegriindet wurde (OB New Delhi 11.2022). Innerparteiliche Demokratie
besteht in beiden Parteien nicht. Stark hierarchische Fihrungsstrukturen, in denen familidare Bindungen, personliche
Loyalitdten und geschaftliche Verbindungen von groRer Bedeutung sind, pragen alle Parteien. Das Fihrungspersonal
von AL und BNP ist zudem deutlich Uberaltert (AA 23.8.2022; vgl. FH 10.3.2023). Des Weiteren schranken beide
Parteien die politischen Méglichkeiten derjenigen ein, welche die jeweiligen internen Parteistrukturen in Frage stellen
oder alternative Parteien gruinden wollen (FH 10.3.2023). Wie in der Region Ublich, geht es bei politischen Parteien
weniger um lIdeologie, als um einzelne Personlichkeiten und deren Netzwerke, die im Falle eines Wahlsieges auch
finanziell profitieren, indem sie mit wichtigen Staatsposten versorgt werden. Generell kann trotzdem gesagt werden,
dass die BNP eher der konservativ-religiésen Seite zuneigt, wohingegen die AL eher links und laizistisch orientiert ist
(OB New Delhi 11.2022; vgl. DFAT 30.11.2022).Bangladesch hat ein Mehrparteiensystem (FH 10.3.2023). Die
Anwendung des reinen Mehrheitswahlrechts hatte in der Vergangenheit die Herausbildung zweier dominierender und
konkurrierender Parteien, der "Bangladesh Nationalist Party" (BNP) und der "Awami League" (AL), beglnstigt (AA
23.8.2022; vergleiche OB New Delhi 11.2022). Traditionell wurde die Macht abwechselnd von AL- und BNP-gefiihrten
Koalition ausgelibt. Andere Parteien haben es schwer, sich durchzusetzen (FH 10.3.2023). Aus der Auseinandersetzung
mit der BNP ist die AL jungst als klarer Sieger hervorgegangen. Sie fuhrt seit 2009 (Wiederwahl 2014 und 2018) die im
Ubrigen aus sehr kleinen Parteien bestehende Regierungskoalition an (AA 23.8.2022; vergleiche OB New Delhi
11.2022). Wahrend die BNP Verblndete bei den islamistischen Parteien wie der ,Bangladesh Jamaat-e-Islami” hat,
bekommt die AL traditionell Unterstitzung von linken und sakularen Parteien, wie der Arbeiterpartei, der
liberaldemokratischen Partei (LDP), der national-sozialen Partei ,Jatiyo Samajtantrik Dal” (JSD) sowie von der Jatiya
Partei, die vom mittlerweile verstorbenen ehemaligen Militardiktator Hossain Mohammad Ershad gegriindet wurde
(OB New Delhi 11.2022). Innerparteiliche Demokratie besteht in beiden Parteien nicht. Stark hierarchische
FUhrungsstrukturen, in denen familiare Bindungen, personliche Loyalitaten und geschaftliche Verbindungen von
groRRer Bedeutung sind, pragen alle Parteien. Das Fihrungspersonal von AL und BNP ist zudem deutlich Gberaltert (AA
23.8.2022; vergleiche FH 10.3.2023). Des Weiteren schranken beide Parteien die politischen Mdglichkeiten derjenigen
ein, welche die jeweiligen internen Parteistrukturen in Frage stellen oder alternative Parteien grinden wollen (FH
10.3.2023). Wie in der Region ublich, geht es bei politischen Parteien weniger um Ideologie, als um einzelne
Persdnlichkeiten und deren Netzwerke, die im Falle eines Wahlsieges auch finanziell profitieren, indem sie mit
wichtigen Staatsposten versorgt werden. Generell kann trotzdem gesagt werden, dass die BNP eher der konservativ-
religidsen Seite zuneigt, wohingegen die AL eher links und laizistisch orientiert ist (OB New Delhi 11.2022; vergleiche
DFAT 30.11.2022).

Auf lokaler Ebene Uben die gewahlten Volksvertreter die Regierungsgewalt sowohl durch die Verwaltung als auch
durch nepotistische Netzwerke, welche eine Herausbildung starker Manner beglnstigt, aus (BS 23.2.2022). Lokale
Regierungen kénnen ob ihrer Kompetenzen in kommunaler Entwicklung, Sozialfiirsorge sowie Recht und Ordnung das
tagliche Leben der Burger erheblich beeinflussen. Da die bangladeschische Politik in hohem MaRe auf Klientelismus
beruht, ist Loyalitat, vor allem gegeniber der Regierung, sehr wichtig. GemaR lokalen Quellen sind personliche
Ergebenheiten zu lokalen Politikern oder anderen einflussreichen Personen entscheidend, um Zugang zu
grundlegenden Gutern und Dienstleistungen (z.B. in Bezug auf Grund und Boden, Sozialhilfe, Arbeitsplatze) zu
erhalten. Die Wahlen fir die funfjahrigen Amtszeiten der lokalen Regierungen werden in Phasen durchgefiihrt (DFAT
30.11.2022).

Gewerkschaften, Studentenorganisationen, Polizei und Verwaltung sind parteipolitisch durchdrungen (AA 23.8.2022;
vgl. FH 10.3.2023). Das Militéar, welches Beteiligungen an verschiedenen Infrastrukturentwicklungsprojekten und
Wirtschaftsunternehmen besitzt, und GroRBunternehmen nutzen ihren erheblichen politischen Einfluss, um ihre
jeweiligen Interessen zu schutzen. Derzeit sind 61 Prozent der Parlamentsabgeordneten Geschaftsleute, welches



deren Einfluss auf die Politkk und Gesetzgebung widerspiegelt (BS 23.2.2022).Gewerkschaften,
Studentenorganisationen, Polizei und Verwaltung sind parteipolitisch durchdrungen (AA 23.8.2022; vergleiche FH
10.3.2023). Das Militar, welches Beteiligungen an verschiedenen Infrastrukturentwicklungsprojekten und
Wirtschaftsunternehmen besitzt, und GroRunternehmen nutzen ihren erheblichen politischen Einfluss, um ihre
jeweiligen Interessen zu schutzen. Derzeit sind 61 Prozent der Parlamentsabgeordneten Geschaftsleute, welches
deren Einfluss auf die Politik und Gesetzgebung widerspiegelt (BS 23.2.2022).

Die Parlamentswahlen vom 30.12.2018 brachten einen Uberwadltigenden Sieg fir die von der AL gefuhrte
Regierungskoalition (OB New Delhi 11.2022), die sogenannte "GroRe Allianz". Bei einer Wahlbeteiligung von fast 80
Prozent (Dhaka Tribune 31.12.2018) erhielt sie 96 Prozent der Stimmen und gewann 288 der 298 zur Wahl stehenden
Parlamentssitze (GD 31.12.2018; vgl. BS 23.2.2022; Dhaka Tribune 31.12.2018; OB New Delhi 11.2022). Die stark
geschwachte, jedoch noch immer wichtigste Oppositionsparte BNP nahm an den Wahlen als Teil des Parteibliindnisses
"Jatiya Oikya Front" teil (AA 23.8.2022). Diese vereinte Opposition errang lediglich acht Mandate, wahrend die
restlichen vier Mandate von unabhangigen Kandidaten errungen wurden bzw. aus anderen Griinden (Todesfall, etc.)
vakant blieben (OB New Delhi 11.2022; vgl. Dhaka Tribune 31.12.2018). Nach der Wahl kam es zu zahlreichen Unruhen
und Gewaltausbriichen mit mindestens 18 Todesopfern und iiber tausend Verletzten (OB New Delhi 11.2022).Die
Parlamentswahlen vom 30.12.2018 brachten einen Uberwaltigenden Sieg fir die von der AL gefihrte
Regierungskoalition (OB New Delhi 11.2022), die sogenannte "GroRe Allianz". Bei einer Wahlbeteiligung von fast 80
Prozent (Dhaka Tribune 31.12.2018) erhielt sie 96 Prozent der Stimmen und gewann 288 der 298 zur Wahl stehenden
Parlamentssitze (GD 31.12.2018; vergleiche BS 23.2.2022; Dhaka Tribune 31.12.2018; OB New Delhi 11.2022). Die stark
geschwachte, jedoch noch immer wichtigste Oppositionsparte BNP nahm an den Wahlen als Teil des Parteiblindnisses
"Jatiya Oikya Front" teil (AA 23.8.2022). Diese vereinte Opposition errang lediglich acht Mandate, wahrend die
restlichen vier Mandate von unabhangigen Kandidaten errungen wurden bzw. aus anderen Grinden (Todesfall, etc.)
vakant blieben (OB New Delhi 11.2022; vergleiche Dhaka Tribune 31.12.2018). Nach der Wahl kam es zu zahlreichen
Unruhen und Gewaltausbriichen mit mindestens 18 Todesopfern und Uber tausend Verletzten (OB New Delhi
11.2022).

Lokale wie internationale Medien berichteten Uber massive Wahlmanipulationen durch AL-Kader. So wurde z.B. von
Fallen berichtet, in denen die Kandidaten der Regierungspartei 100 Prozent der Stimmen erhielten (BS 23.2.2022).
Wahrend des Wahlkampfes gab es viele glaubwiirdige Berichte Uber Schikanen, Einschiichterungen, willkirliche
Verhaftungen und Gewalt, die es vielen Oppositionskandidaten und ihren Anhangern erschwerten, sich zu treffen,
Kundgebungen abzuhalten oder ungehindert Wahlkampf zu betreiben (USDOS 20.3.2023; vgl. FH 10.3.2023). Vertreter
der Opposition bestritten einhellig die Legitimitdt des Wahlergebnisses und sprachen von Berichten aus fast allen
Wahlkreisen tiber Wahlbetrug und UnregelmaRigkeiten (OB New Delhi 11.2022). Die BNP behauptete auch, dass die
Strafverfolgungsbehdrden und die Armee in den Wahlbetrug verwickelt waren (FH 10.3.2023).Lokale wie internationale
Medien berichteten Uber massive Wahlmanipulationen durch AL-Kader. So wurde z.B. von Fallen berichtet, in denen
die Kandidaten der Regierungspartei 100 Prozent der Stimmen erhielten (BS 23.2.2022). Wahrend des Wahlkampfes
gab es viele glaubwiirdige Berichte Uber Schikanen, Einschiichterungen, willkirliche Verhaftungen und Gewalt, die es
vielen Oppositionskandidaten und ihren Anhangern erschwerten, sich zu treffen, Kundgebungen abzuhalten oder
ungehindert Wahlkampf zu betreiben (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 10.3.2023). Vertreter der Opposition bestritten
einhellig die Legitimitat des Wahlergebnisses und sprachen von Berichten aus fast allen Wahlkreisen Uber Wahlbetrug
und Unregelmé&Rigkeiten (OB New Delhi 11.2022). Die BNP behauptete auch, dass die Strafverfolgungsbehérden und
die Armee in den Wahlbetrug verwickelt waren (FH 10.3.2023).

Laut einer Einschatzung der EU-Delegation in Dhaka bzw. von westlichen Diplomaten kam es tatsachlich zu massiven
Manipulationen in einem bisher nie dagewesenen AusmalR (OB New Delhi 11.2022). Die Bertelsmann-Stiftung spricht
von der am starksten manipulierten Wahl der Landesgeschichte, weil die Wahlkommission, die Regierungspartei, die
Verwaltung und die Strafverfolgungsbehtrden inkl. des Militdrs zusammenarbeiteten, um den Sieg der AL
sicherzustellen. Aufgrund dieser gravierenden Defizite kdnne die Regierung laut der Bertelsmann-Stiftung auch nicht
als demokratisch gewahlt bezeichnet werden. Es mangelt sowohl an Transparenz als auch an Rechenschaftspflicht (BS
23.2.2022). Mehrere in- wie auslandische Wahlbeobachtungsmissionen konnten die Wahlen nicht beobachten, weil die
Akkreditierung verzogert oder verweigert wurde (FH 10.3.2023; vgl. USDOS 20.3.2023). Durch diesen Uberragenden
Sieg der AL, ist die BNP mittlerweile auf der politischen Bihne defacto inexistent (OB New Delhi 11.2022). Die nachste



Wahl findet voraussichtlich im Januar 2024 statt (DFAT 30.11.2022).Laut einer Einschatzung der EU-Delegation in Dhaka
bzw. von westlichen Diplomaten kam es tatsachlich zu massiven Manipulationen in einem bisher nie dagewesenen
AusmaR (OB New Delhi 11.2022). Die Bertelsmann-Stiftung spricht von der am stirksten manipulierten Wahl der
Landesgeschichte, weil die Wahlkommission, die Regierungspartei, die Verwaltung und die Strafverfolgungsbehdrden
inkl. des Militdrs zusammenarbeiteten, um den Sieg der AL sicherzustellen. Aufgrund dieser gravierenden Defizite
kdnne die Regierung laut der Bertelsmann-Stiftung auch nicht als demokratisch gewahlt bezeichnet werden. Es
mangelt sowohl an Transparenz als auch an Rechenschaftspflicht (BS 23.2.2022). Mehrere in- wie auslandische
Wahlbeobachtungsmissionen konnten die Wahlen nicht beobachten, weil die Akkreditierung verzégert oder verweigert
wurde (FH 10.3.2023; vergleiche USDOS 20.3.2023). Durch diesen Uberragenden Sieg der AL, ist die BNP mittlerweile
auf der politischen Biihne defacto inexistent (OB New Delhi 11.2022). Die nichste Wahl findet voraussichtlich im
Januar 2024 statt (DFAT 30.11.2022).

Regierung, Parlament, Verwaltung und weitere Institutionen sind fest in der Hand der AL, die mit einer
verfassungsandernden Dreiviertelmehrheit regiert. Zudem werden Zivilgesellschaft, die Judikative und Medien immer
weiter gleichgeschaltet (AA 23.8.2022). Die gesamte politische Linie wird ebenfalls von der AL vorgegeben, wahrend die
Schwachen der Landesinstitutionen eine Kontrolle ihrer Entscheidungen eingeschrankt haben. Der geringe Anteil an
Oppositionellen im Parlament reduziert auch die Kontrollméglichkeiten der Opposition in Hinblick auf
Regierungspolitik, den Haushalt und die Gesetzesinitiativen signifikant (FH 10.3.2023).

Die zweite Amtszeit von Premierministerin Sheikh Hasina (2014-2018) war von islamistischen Terroranschlagen
(Hohepunkt 2016) und einem extrem angespannten politischen Klima gepragt. Sie regierte ohne effektive Opposition
und zeigte zunehmend autokratische Zige (u.a. verscharftes Vorgehen gegen Oppositionelle, regierungskritische
Journalisten und NGOs) (OB New Delhi 11.2022). Durch Gewdhrung von weitreichenden wirtschaftlichen
Betatigungsmoglichkeiten und Beférderungen hat Sheikh Hasina das Militar fur sich gewonnen (AA 23.8.2022). Anfang
2019 begann ihre dritte Amtszeit als Premierministerin (FH 10.3.2023). Sheikh Hasina ist unangefochtene
FUhrungsfigur, sie hat sich durch ein Geflecht von Beglinstigungen und Abhangigkeiten fest verankert. Zunehmend
macht die Regierung erhebliche Zugestandnisse an den weiter erstarkenden konservativen Islam, auch, weil sich das
entstandene Vakuum auf Oppositionsseite als Nahrboden fiir islamistischen Terrorismus erweist (AA 23.8.2022).

Bei den Blrgermeisterwahlen von Dhaka am 1. Februar 2020 (Dhaka-Nord und Dhaka-Std) konnten die beiden AL-
Kandidaten einen haushohen Sieg einfahren, wodurch die absolute Vormachtstellung der AL in Bangladesch weiter
bestatigt wurde. Die Wahlbeteiligung lag allerdings bei nicht einmal 30 Prozent (OB New Delhi 11.2022).

Trotz der anhaltenden Versuche der AL, den Spielraum der Opposition durch Schikanen der Sicherheitsbehorden,
Gerichtsverfahren, Verhaftung kritischer Stimmen, etc. weiter einzuengen, fuhren die Oppositionskandidaten bzw.
abtrinnige AL-Anhanger bei den jingsten Lokalwahlen (ausgetragen in mehreren Phasen zwischen Juni und Dezember
2021) unerwartete Erfolge ein, indem sie zumeist als Unabhdngige antraten. Bei gewaltsamen ZusammenstoRen
zwischen den Unterstiitzern einzelner Kandidaten kam es zu zahlreichen Toten und Verletzten (OB New Delhi 11.2022;
vgl. FH 10.3.2023). 2022 waren mehrere Kommunalwahlen durch eine geringe Wahlbeteiligung, Einschiichterungen,
Unregelmaligkeiten und Gewalt wahrend des Wahlkampfs wie der Abstimmung gekennzeichnet. Es wurden 479 Falle
politischer Gewalt, bei denen 70 Menschen starben und 6.914 verletzt wurden, festgestellt (USDOS 20.3.2023). Trotz
der anhaltenden Versuche der AL, den Spielraum der Opposition durch Schikanen der Sicherheitsbehérden,
Gerichtsverfahren, Verhaftung kritischer Stimmen, etc. weiter einzuengen, fuhren die Oppositionskandidaten bzw.
abtrinnige AL-Anhanger bei den jingsten Lokalwahlen (ausgetragen in mehreren Phasen zwischen Juni und Dezember
2021) unerwartete Erfolge ein, indem sie zumeist als Unabhdngige antraten. Bei gewaltsamen ZusammenstoRen
zwischen den Unterstitzern einzelner Kandidaten kam es zu zahlreichen Toten und Verletzten (OB New Delhi 11.2022;
vergleiche FH 10.3.2023). 2022 waren mehrere Kommunalwahlen durch eine geringe Wahlbeteiligung,
Einschichterungen, Unregelmafigkeiten und Gewalt wahrend des Wahlkampfs wie der Abstimmung gekennzeichnet.
Es wurden 479 Falle politischer Gewalt, bei denen 70 Menschen starben und 6.914 verletzt wurden, festgestellt
(USDOS 20.3.2023).

Die BNP konnte 2022 grofRRe Proteste abhalten (FH 10.3.2023). Seit einer offiziellen Ankiindigung der BNP-FUhrung am
8.10.2022, hielt die Partei 6ffentliche Kundgebungen ab, die, trotz Behinderungsversuchen seitens der Regierung wie
der Stilllegung der &ffentlichen Verkehrsmittel an Protesttagen, von zahlreichen Bangladeschern besucht wurden (DIP
1.11.2022). Diese Demonstrationen kulminierten am 10.12.2022 in einer Grolkundgebung, an welcher mehrere



Zehntausend teilnahmen und den Rucktritt der Regierung sowie Neuwahlen forderten. Ausgeldst wurden die Proteste
vornehmlich durch die schwere wirtschaftliche Lage inkl. Stromabschaltungen und Erhéhungen des Spritpreises (A
10.12.2022; vgl. FP 14.12.2022). Bei den Protesten sollen funf Menschen getdtet und mehr als 2.000 Personen verletzt
worden sein. Am 12.12.2022 schossen Sicherheitskrafte in Dhaka auf BNP-Unterstltzende bei einer Demonstration,
die anlasslich der im nachsten Jahr stattfindenden Wahlen abgehalten worden ist. Eine Person wurde getdtet und mehr
als 60 Menschen verletzt. Im Zuge der Proteste kam es immer wieder zu strafrechtliche Verfolgungen von BNP-
Mitgliedern [siehe auch Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, Opposition] ( BAMF 23.1.2023 ). Die BNP konnte 2022
grofRe Proteste abhalten (FH 10.3.2023). Seit einer offiziellen Ankundigung der BNP-Fihrung am 8.10.2022, hielt die
Partei offentliche Kundgebungen ab, die, trotz Behinderungsversuchen seitens der Regierung wie der Stilllegung der
offentlichen Verkehrsmittel an Protesttagen, von zahlreichen Bangladeschern besucht wurden (DIP 1.11.2022). Diese
Demonstrationen kulminierten am 10.12.2022 in einer GroRkundgebung, an welcher mehrere Zehntausend
teilnahmen und den Rucktritt der Regierung sowie Neuwahlen forderten. Ausgeltst wurden die Proteste vornehmlich
durch die schwere wirtschaftliche Lage inkl. Stromabschaltungen und Erhéhungen des Spritpreises (AJ 10.12.2022;
vergleiche FP 14.12.2022). Bei den Protesten sollen funf Menschen getdtet und mehr als 2.000 Personen verletzt
worden sein. Am 12.12.2022 schossen Sicherheitskrafte in Dhaka auf BNP-Unterstltzende bei einer Demonstration,
die anlasslich der im nachsten Jahr stattfindenden Wahlen abgehalten worden ist. Eine Person wurde getdtet und mehr
als 60 Menschen verletzt. Im Zuge der Proteste kam es immer wieder zu strafrechtliche Verfolgungen von BNP-
Mitgliedern [siehe auch Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, Opposition] ( BAMF 23.1.2023 ).

Die amtierende Regierung versucht, ihren autoritdren Kurs durch das Wirtschaftswachstum der letzten Jahre zu
rechtfertigen (BS 23.2.2022). Das Land hat in den letzten Jahren bemerkenswerte Erfolge in Wirtschaft sowie
Entwicklung erreicht und wird 2026 offiziell den Status eines Landes mit mittlerem Einkommmen (middle income
country) erhalten. Zuletzt ist, auch bedingt durch die COVID-19-Pandemie, die Armut jedoch wieder angestiegen (AA
23.8.2022). Laut der Osterreichischen Botschaft in New Delhi werden die anstehenden Parlamentswahlen, die vor dem
Hintergrund einer schwieriger werdenden Wirtschaftslage bereits ihre Schatten vorauswerfen, ein wichtiger
Gradmesser fiir das politische System des Landes sein (OB New Delhi 11.2022). Sie sind fiir Jdnner 2024 angekiindigt
(VOA 9.12.2022).

Sicherheitslage

Sicherheitsbedrohungen umfassen politisch motivierte Gewalt, unter anderem zwischen rivalisierenden politischen
Gruppen, besonders vor Wahlen, Terroranschlage islamistischer Extremistengruppen, kriminelle Gewalt und
vereinzelte Konflikte Uber Landbesitz in den Chittagong Hill Tracts (CHT) zwischen indigenen Gruppen und
bengalischen Siedlern (DFAT 30.11.2022).

In verschiedenen Landesteilen Bangladeschs operieren Guerilla - sowie weitere, einheimische militante Gruppen(Crisis
24 15.4.2022). Eine erhéhte Terrorgefahr besteht zudem aufgrund des wachsenden islamistischen Radikalismus und
der Prasenz trans-nationaler militanter Terrorgruppen (Crisis 24 15.4.2022; vgl. AA 2.3.2023, EDA 8.2.2023). Es gab
sporadische Anschlage gegen Sicherheitskrafte und religiose Minderheiten. So verzeichneten Dhaka, Khulna,
Chittagong und Sylhet einige gegen Sicherheitskrafte gerichtete Bombenanschlage. Der Islamischen Staat (IS) bzw.
Daesh hat seit 2015 einige terroristische Akte im Land fur sich reklamiert. Neben dem IS agieren auch Gruppen, welche
der "Al-Qaida auf dem indischen Subkontinent" (AQIS) nahestehen und ebenfalls verschiedene Angriffe fir sich
beanspruchen (FCDO 16.5.2023) wie z.B. der bengalische Zweig der Gruppe Harkat-ul-Jihad al-Islami (CIA 14.4.2023).
Letztere ging wie weitere militante islamistische Gruppen 2019 in der Organisation Jamaat Ul-Ansar-Fil-Hind-Al-
Shargiya (JAFAR) auf (DIP 12.10.2022).In verschiedenen Landesteilen Bangladeschs operieren Guerilla - sowie weitere,
einheimische militante Gruppen(Crisis 24 15.4.2022). Eine erhohte Terrorgefahr besteht zudem aufgrund des
wachsenden islamistischen Radikalismus und der Prdsenz trans-nationaler militanter Terrorgruppen (Crisis 24
15.4.2022; vergleiche AA 2.3.2023, EDA 8.2.2023). Es gab sporadische Anschlage gegen Sicherheitskrafte und religiose
Minderheiten. So verzeichneten Dhaka, Khulna, Chittagong und Sylhet einige gegen Sicherheitskrafte gerichtete
Bombenanschlage. Der Islamischen Staat (IS) bzw. Daesh hat seit 2015 einige terroristische Akte im Land fur sich
reklamiert. Neben dem IS agieren auch Gruppen, welche der "Al-Qaida auf dem indischen Subkontinent" (AQIS)
nahestehen und ebenfalls verschiedene Angriffe flr sich beanspruchen (FCDO 16.5.2023) wie z.B. der bengalische
Zweig der Gruppe Harkat-ul-Jihad al-Islami (CIA 14.4.2023). Letztere ging wie weitere militante islamistische Gruppen
2019 in der Organisation Jamaat Ul-Ansar-Fil-Hind-Al-Shargiya (JAFAR) auf (DIP 12.10.2022).



Den Hohepunkt des Terrors stellte im Juli 2016 ein Angriff auf eine Backerei in Dhaka dar, bei welchem 20 Geiseln und
zwei Polizisten getdtet wurden (DFAT 30.11.2022; vgl. AllA 6.3.2023, FCDO 16.5.2023). 2017 kam es auch zu mehreren
Selbstmordattentaten (BMEIA 9.3.2023; vgl. AA 2.3.2023). Die Behdrden haben auf solche Angriffe stets mit harter
Hand reagiert, u.a. durch Verbote militanter Gruppen oder Verhaftungen von Hunderten Kampfern (DFAT 30.11.2022).
Der Anti-Terrorism Act von 2009 stellt jegliche terroristische Aktivitat unter Todesstrafe (AA 23.8.2022). Den Héhepunkt
des Terrors stellte im Juli 2016 ein Angriff auf eine Backerei in Dhaka dar, bei welchem 20 Geiseln und zwei Polizisten
getdtet wurden (DFAT 30.11.2022; vergleiche AlIA 6.3.2023, FCDO 16.5.2023). 2017 kam es auch zu mehreren
Selbstmordattentaten (BMEIA 9.3.2023; vergleiche AA 2.3.2023). Die Behorden haben auf solche Angriffe stets mit
harter Hand reagiert, u.a. durch Verbote militanter Gruppen oder Verhaftungen von Hunderten Kdmpfern (DFAT
30.11.2022). Der Anti-Terrorism Act von 2009 stellt jegliche terroristische Aktivitat unter Todesstrafe (AA 23.8.2022).

Durch das harte Durchgreifen der Sicherheitskrafte gab es seitdem keine Anschlage im Ausmal des Angriffes auf die
Holey Bakery mehr. Wahrend ein (Gewalt-)Risiko im gesamten Land weiterhin besteht, ist die Zahl der Terroranschlage
in den letzten Jahren zurtckgegangen (DFAT 30.11.2022; vgl. AA 23.8.2022). Die Sicherheitslage hat sich inzwischen
stabilisiert (AA 23.8.2022). Die Behorden befinden sich dennoch in hochster Alarmbereitschaft. Kurzfristig kann die
Prasenz der Sicherheitskrafte erhéht und die Bewegungsfreiheit eingeschrankt werden (FCDO 16.5.2023). Es finden
auch immer wieder Razzien durch die Spezialeinheiten der Polizei statt (AA 2.3.2023). Das South Asia Terrorism Portal
(SATP) verzeichnet fur 2023 (Stand: 25.4.2023) 80 Vorfalle im Zusammenhang mit islamistischen Terrorismus, bei
welchen 36 Personen, darunter 29 Zivilisten und ein Mitglied der Sicherheitskrafte, starben. Im gesamten Jahr 2022
waren es 64 Falle mit 22 Toten, davon 19 Zivilisten (SATP 25.4.2023).Durch das harte Durchgreifen der Sicherheitskrafte
gab es seitdem keine Anschlage im Ausmal3 des Angriffes auf die Holey Bakery mehr. Wahrend ein (Gewalt-)Risiko im
gesamten Land weiterhin besteht, ist die Zahl der Terroranschldge in den letzten Jahren zurlckgegangen (DFAT
30.11.2022; vergleiche AA 23.8.2022). Die Sicherheitslage hat sich inzwischen stabilisiert (AA 23.8.2022). Die Behdrden
befinden sich dennoch in hdchster Alarmbereitschaft. Kurzfristig kann die Prasenz der Sicherheitskrafte erhéht und
die Bewegungsfreiheit eingeschrankt werden (FCDO 16.5.2023). Es finden auch immer wieder Razzien durch die
Spezialeinheiten der Polizei statt (AA 2.3.2023). Das South Asia Terrorism Portal (SATP) verzeichnet fir 2023 (Stand:
25.4.2023) 80 Vorfalle im Zusammenhang mit islamistischen Terrorismus, bei welchen 36 Personen, darunter 29
Zivilisten und ein Mitglied der Sicherheitskrafte, starben. Im gesamten Jahr 2022 waren es 64 Falle mit 22 Toten, davon
19 Zivilisten (SATP 25.4.2023).

In jungster Zeit haben sich die meisten terroristischen Aktivitdten in die Grenzgebiete der CHT, welche JAFAR als
Rackzugsort dienen, verlagert. Gemal3 des Australian Institute of International Affairs (AllA) stellt die Gruppe im Jahr
2023 eine der grofiten terroristischen Bedrohungen fiir Bangladesch dar (AllA 6.3.2023).

Weiters bestehen Sicherheitsbedrohungen vor allem in politisch motivierter Gewalt, einschlieRlich gewaltsamer
ZusammenstoRe rivalisierender Gruppen, insbesondere im Vorfeld von Wahlen (DFAT 30.11.2022). Es kommt haufig zu
Morden und gewalttatigen Auseinandersetzungen aufgrund politischer (auch innerparteilicher) Rivalitaten, wobei eine
Aufklarung selten erfolgt (AA 23.8.2022). Animositaten zwischen den beiden GroRparteien - "Awami League" (AL) und
"Bangladesh Nationalist Party" (BNP), deren Vorsitzenden Sheik Hasina bzw. Khaleda Zia sowie zwischen Kadern der
unteren Ebenen hat zu anhaltender politischer Gewalt gefthrt (FH 10.3.2023; vgl. DFAT 30.11.2022). Beide
Grol3parteien verfigen Uber eigene, ihnen nahestehende "Studentenorganisationen": Die Bangladesh Chattra League
(BCL) sowie die (Bangladesh Awami) Jubo League stehen der AL nahe, die Bangladesh Chattra Dal (BCD) der BNP. Mit
dem stillschweigenden Einverstandnis der jeweiligen Mutterpartei fungieren diese bewaffneten Organisationen als
deren Schild und Schwert. Ihr Mitwirken im politischen Prozess ist eine der wichtigsten Ursachen fur die politische
Gewalt in Bangladesch (AA 23.8.2022). Im Jahr 2022 wurden 121 Tote und 7.467 Verletzte aufgrund politischer Gewalt
erfasst (ODHIKAR 30.1.2023).Hierbei ist die Schutzfahigkeit staatlicher Behdrden grundsatzlich gering. Die Behdrden
sind in der Regel keine neutralen Akteure, sondern unterstiitzen die politischen Ziele der jeweiligen Machthaber (OB
New Delhi 11.2022).Weiters bestehen Sicherheitsbedrohungen vor allem in politisch motivierter Gewalt, einschlielich
gewaltsamer ZusammenstOR3e rivalisierender Gruppen, insbesondere im Vorfeld von Wahlen (DFAT 30.11.2022). Es
kommt haufig zu Morden und gewalttatigen Auseinandersetzungen aufgrund politischer (auch innerparteilicher)
Rivalitaten, wobei eine Aufklarung selten erfolgt (AA 23.8.2022). Animositdten zwischen den beiden GroRparteien -
"Awami League" (AL) und "Bangladesh Nationalist Party" (BNP), deren Vorsitzenden Sheik Hasina bzw. Khaleda Zia
sowie zwischen Kadern der unteren Ebenen hat zu anhaltender politischer Gewalt gefuhrt (FH 10.3.2023; vergleiche



DFAT 30.11.2022). Beide GroBparteien verfligen Uber eigene, ihnen nahestehende "Studentenorganisationen": Die
Bangladesh Chattra League (BCL) sowie die (Bangladesh Awami) Jubo League stehen der AL nahe, die Bangladesh
Chattra Dal (BCD) der BNP. Mit dem stillschweigenden Einverstandnis der jeweiligen Mutterpartei fungieren diese
bewaffneten Organisationen als deren Schild und Schwert. Ihr Mitwirken im politischen Prozess ist eine der wichtigsten
Ursachen fur die politische Gewalt in Bangladesch (AA 23.8.2022). Im Jahr 2022 wurden 121 Tote und 7.467 Verletzte
aufgrund politischer Gewalt erfasst (ODHIKAR 30.1.2023).Hierbei ist die Schutzfahigkeit staatlicher Behorden
grundsatzlich gering. Die Behorden sind in der Regel keine neutralen Akteure, sondern unterstitzen die politischen
Ziele der jeweiligen Machthaber (OB New Delhi 11.2022).

Daruber hinaus kommt es regelmaRig zu Birger- und Arbeiterprotesten, vor allem in Dhaka und anderen GroRstadten.
Das Risiko eines Gewaltausbruchs wahrend solchen Demonstrationen wird vom Sicherheitsdienstleister Crisis24 als
maRig bis hoch eingeschatzt, hauptsachlich wenn Sicherheitskrafte eingreifen (Crisis 24 15.4.2022; vgl. AA 2.3.2023,
EDA 8.2.2023). Gewaltsame ZusammenstdBe und Demonstrationen mit politischen, ethnischen oder religiosen
Motiven fordern immer wieder auch Todesopfer und Verletzte [siehe Kapitel Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit,
Opposition]. Entfihrungen zwecks Losegelderpressung kommen vor; sie richten sich hauptsachlich gegen Personen
bangladeschischen Ursprungs (EDA 8.2.2023).Darlber hinaus kommt es regelmaRig zu Burger- und Arbeiterprotesten,
vor allem in Dhaka und anderen Grol3stadten. Das Risiko eines Gewaltausbruchs wahrend solchen Demonstrationen
wird vom Sicherheitsdienstleister Crisis24 als maRig bis hoch eingeschatzt, hauptsachlich wenn Sicherheitskrafte
eingreifen (Crisis 24 15.4.2022; vergleiche AA 2.3.2023, EDA 8.2.2023). Gewaltsame ZusammenstoRe und
Demonstrationen mit politischen, ethnischen oder religiosen Motiven fordern immer wieder auch Todesopfer und
Verletzte [siehe Kapitel Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit, Opposition]. Entfihrungen zwecks
Losegelderpressung kommen vor; sie richten sich hauptsachlich gegen Personen bangladeschischen Ursprungs (EDA
8.2.2023).

Im Gebiet der CHT kommt es zu sporadischen ZusammenstdRen zwischen indigenen Gruppen und bengalischen
Siedlern um Landbesitz (DFAT 30.11.2022; vgl. AA 2.3.2023, AllA 6.3.2023, BMEIA 9.3.2023, EDA 8.2.2023). Auch die
Spannungen zwischen indigenen Gruppen und der Regierung in den CHT nehmen zu (Crisis 24 15.4.2022); ein Konflikt
niedriger Intensitat dauert im Gebiet an, weil die versprochene Autonomie nie verwirklicht wurde [siehe dazu auch
Kapitel Ethnische Minderheiten] (BS 23.2.2022). Betroffen von Ubergriffen sind prinzipiell alle Minderheitengruppen.
Zudem ist in vielen Fallen nicht eindeutig differenzierbar, ob religiose Motive oder sakulare Interessen, wie z.B.
Racheakte oder Landraub, Grund fir Unruhen sind (AA 23.8.2022). Das Militar unterhalt weiterhin eine starke Prasenz
in der Region, wo es bis Ende der 1990er-Jahre Operationen zur Aufstandsbekdmpfung gegen Stammesguerillas
durchfihrte (CIA 14.4.2023).Im Gebiet der CHT kommt es zu sporadischen ZusammenstdRBen zwischen indigenen
Gruppen und bengalischen Siedlern um Landbesitz (DFAT 30.11.2022; vergleiche AA 2.3.2023, AllIA 6.3.2023, BMEIA
9.3.2023, EDA 8.2.2023). Auch die Spannungen zwischen indigenen Gruppen und der Regierung in den CHT nehmen zu
(Crisis 24 15.4.2022); ein Konflikt niedriger Intensitat dauert im Gebiet an, weil die versprochene Autonomie nie
verwirklicht wurde [siehe dazu auch Kapitel Ethnische Minderheiten] (BS 23.2.2022). Betroffen von Ubergriffen sind
prinzipiell alle Minderheitengruppen. Zudem ist in vielen Fallen nicht eindeutig differenzierbar, ob religiose Motive
oder sakulare Interessen, wie z.B. Racheakte oder Landraub, Grund fir Unruhen sind (AA 23.8.2022). Das Militar
unterhdlt weiterhin eine starke Prasenz in der Region, wo es bis Ende der 1990er-Jahre Operationen zur
Aufstandsbekampfung gegen Stammesguerillas durchfuhrte (CIA 14.4.2023).

Zudem wirkt sich der interethnische Konflikt in Myanmar auch auf Bangladesch aus. Er hat politische, soziale und
ethnisch-religiose Spannungen verstarkt, insbesondere aufgrund der Anwesenheit von rund einer Million Rohingya-
Fluchtlingen (EDA 8.2.2023; vgl. AlIA 6.3.2023, CIA 14.4.2023). Es gibt Berichte Uber Sicherheitsprobleme, Proteste und
einige Gewaltausbriiche in diesen Gebieten (FCDO 16.5.2023). Solche kurzfristigen, lokalen Gewaltausbriche haben
wiederholt Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 8.2.2023; vgl. FCDO 16.5.2023). Die Regierung reguliert den
Zugang zum sudlichen Teil des Distrikts Cox's Bazar, in welchem die Rohingya untergebracht werden (FCDO 16.5.2023).
In Teknaf, einem Unterdistrikt von Cox's Bazar, kommt es aulerdem haufig zu Morden und SchieRereien zwischen
Drogenbanden und den Strafverfolgungsbehdrden (FCDO 16.5.2023; vgl. AllA 6.3.2023).Zudem wirkt sich der
interethnische Konflikt in Myanmar auch auf Bangladesch aus. Er hat politische, soziale und ethnisch-religiose
Spannungen verstarkt, insbesondere aufgrund der Anwesenheit von rund einer Million Rohingya-Fliichtlingen (EDA
8.2.2023; vergleiche AllA 6.3.2023, CIA 14.4.2023). Es gibt Berichte Uber Sicherheitsprobleme, Proteste und einige



Gewaltausbriche in diesen Gebieten (FCDO 16.5.2023). Solche kurzfristigen, lokalen Gewaltausbriiche haben
wiederholt Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 8.2.2023; vergleiche FCDO 16.5.2023). Die Regierung reguliert den
Zugang zum sudlichen Teil des Distrikts Cox's Bazar, in welchem die Rohingya untergebracht werden (FCDO 16.5.2023).
In Teknaf, einem Unterdistrikt von Cox's Bazar, kommt es aulerdem haufig zu Morden und SchieBereien zwischen
Drogenbanden und den Strafverfolgungsbehérden (FCDO 16.5.2023; vergleiche AllA 6.3.2023).

AuBerdem fanden die zunehmenden Kampfe zwischen dem myanmarischen Militdr und der bewaffneten ethnischen
Gruppe Arakan Army im myanmarischen Bundesstaat Rakhine Uber der Grenze Niederschlag und gefdahrdeten
Rohingya-Fluchtlinge und Zivilisten (HRW 12.1.2023). Bangladesch gab dazu im September 2022 eine Erklarung ab, in
der es seine "tiefe Besorgnis Uber den Einschlag von Mérsergranaten auf bangladeschischem Territorium, den
wahllosen Luftbeschuss durch Myanmar in angrenzenden Gebieten und die Verletzung des Luftraums durch
Myanmar" zum Ausdruck brachte (REU 17.9.2022). Die Grenzbehérden Myanmars errichteten eine 200 km lange
Drahtsperranlage, die illegale Grenzibertritte und Spannungen durch die militarische Aufristung entlang der Grenze
verhindern soll (CIA 14.4.2023).

Bangladesch hat seine Seegrenzanspriuche gegentber Myanmar (Birma) und Indien vor dem Internationalen
Seegerichtshof geltend gemacht. Im September 2011 unterzeichneten Indien und Bangladesch ein Protokoll zum Land
Boundary Agreement von 1974, welches die Beilegung langjahriger Grenzstreitigkeiten Gber nicht demarkierte Gebiete
und den Austausch territorialer Enklaven vorsah. Bis dato wurde es allerdings noch nicht umgesetzt (CIA 14.4.2023). Es
gibt regelmalig Berichte Uber Personen, die getdtet wurden, weil sie die Grenze zu Indien illegal Uberquert hatten
(FCDO 16.5.2023). 2022 wurden 18 Bangladescher von der indischen Border Security Force (BSF) getdtet, 21 wurden
verletzt (ODHIKAR 30.1.2023). Gelegentlich kommt es auch zu ZusammenstdRen inkl. Schusswechseln zwischen
indischen und bangladeschischen Grenzsoldaten (FCDO 16.5.2023; vgl. EDA 8.2.2023). Beide Lander haben jedoch
bereits mehrere Schritte zur Verbesserung der Grenzinfrastrukturen unternommen. Gemeinsam flhren sie
Militdrabungen und Patrouillen der Kiistenwache sowie regelmaflige Treffen zwischen Strafverfolgungsbeamten in den
Grenzregionen durch (BS 23.2.2022). Bangladesch hat seine Seegrenzanspriche gegenlber Myanmar (Birma) und
Indien vor dem Internationalen Seegerichtshof geltend gemacht. Im September 2011 unterzeichneten Indien und
Bangladesch ein Protokoll zum Land Boundary Agreement von 1974, welches die Beilegung langjahriger
Grenzstreitigkeiten Uber nicht demarkierte Gebiete und den Austausch territorialer Enklaven vorsah. Bis dato wurde es
allerdings noch nicht umgesetzt (CIA 14.4.2023). Es gibt regelmaRig Berichte Gber Personen, die getdtet wurden, weil
sie die Grenze zu Indien illegal Uberquert hatten (FCDO 16.5.2023). 2022 wurden 18 Bangladescher von der indischen
Border Security Force (BSF) getdtet, 21 wurden verletzt (ODHIKAR 30.1.2023). Gelegentlich kommt es auch zu
ZusammenstoRen inkl. Schusswechseln zwischen indischen und bangladeschischen Grenzsoldaten (FCDO 16.5.2023;
vergleiche EDA 8.2.2023). Beide Lander haben jedoch bereits mehrere Schritte zur Verbesserung der
Grenzinfrastrukturen unternommen. Gemeinsam fuhren sie Militaribungen und Patrouillen der Kistenwache sowie
regelmaRige Treffen zwischen Strafverfolgungsbeamten in den Grenzregionen durch (BS 23.2.2022).

Trotz der Herausforderungen ist das Gewaltmonopol des Staates auf dem gesamten Staatsgebiet fest etabliert (BS
23.2.2022).

Rechtsschutz / Justizwesen

Die Gesetzgebung sieht die Unabhangigkeit der Justiz vor (AA 23.8.2022; vgl. BS 23.2.2022). Diese wird jedoch durch
Uberlastung, Uberlange Verfahrensdauern mit dem damit verbundenen gewaltigen Riickstau an offenen Féllen,
Ineffizienz, Korruption und politische Einflussnahme behindert (AA 23.8.2022; vgl. OB New Delhi 11.2022). Die
verfassungsmaRig vorgesehene Gewaltenteilung ist durch die Machtkonzentration auf die Premierministerin in der
Realitat nicht gegeben. Die Justiz ist an die Exekutive gebunden (BS? 23.2.2022). Die Ernennung der Richter ist auf allen
Ebenen stark politisiert und der politische Druck bei der Entscheidungsfindung ist groR (FH 10.3.2023; vgl. FIDH
12.2021). Das Justizministerium kontrolliert Befdrderungen, Entsendungen und Versetzungen von untergeordneten
Richtern (FH 10.3.2023). Es wird berichtet, dass Richter, die Entscheidungen zuungunsten der Regierung treffen, Gefahr
laufen, an andere Gerichte verwiesen zu werden (USDOS 21.3.2023; vgl. OB New Delhi 11.2022).
Menschenrechtsbeobachter vermuten, dass untere Gerichte manchmal aufgrund des Einflusses politischer
Klientelnetzwerke oder in Loyalitdt zu diesen entscheiden, insbesondere in Fallen, die gegen Anhanger der
Oppositionspartei angestrengt werden (USDOS 20.3.2023). Strafverfahren gegen Aktivisten der Awami League (AL)
werden hingegen regelmaRig aus "politischer Ricksichtnahme" eingestellt, wodurch Gerichtsverfahren untergraben



und eine Kultur der Straflosigkeit gefestigt werden (FH 10.3.2023). Auch sollen Richter in einigen Fallen
Bestechungsgelder von Anwalten oder anderen Gerichtsbeamten fur Kautionen oder Freispriche in Strafsachen
angenommen haben (USDOS 20.3.2023). Das Vertrauen der Offentlichkeit in die Justiz ist gesunken (BS 23.2.2022).
Auch gezielte Gewalt gegen Richter stellt - wie die meisten Beobachter Ubereinstimmend angeben - ein Problem dar
(OB New Delhi 11.2022). Richterinnen und Richter des Obersten Gerichtshofs haben hingegen des 6fteren ihre
Unabhéangigkeit demonstriert und gegen die Regierung entschieden (OB New Delhi 11.2022).Die Gesetzgebung sieht
die Unabhéngigkeit der Justiz vor (AA 23.8.2022; vergleiche BS 23.2.2022). Diese wird jedoch durch Uberlastung,
Uberlange Verfahrensdauern mit dem damit verbundenen gewaltigen Rickstau an offenen Fallen, Ineffizienz,
Korruption und politische Einflussnahme behindert (AA 23.8.2022; vergleiche OB New Delhi 11.2022). Die
verfassungsmallig vorgesehene Gewaltenteilung ist durch die Machtkonzentration auf die Premierministerin in der
Realitat nicht gegeben. Die Justiz ist an die Exekutive gebunden (BS? 23.2.2022). Die Ernennung der Richter ist auf allen
Ebenen stark politisiert und der politische Druck bei der Entscheidungsfindung ist grof3 (FH 10.3.2023; vergleiche FIDH
12.2021). Das Justizministerium kontrolliert Befdrderungen, Entsendungen und Versetzungen von untergeordneten
Richtern (FH 10.3.2023). Es wird berichtet, dass Richter, die Entscheidungen zuungunsten der Regierung treffen, Gefahr
laufen, an andere Gerichte verwiesen zu werden (USDOS 21.3.2023; vergleiche OB New Delhi 11.2022).
Menschenrechtsbeobachter vermuten, dass untere Gerichte manchmal aufgrund des Einflusses politischer
Klientelnetzwerke oder in Loyalitdit zu diesen entscheiden, insbesondere in Fallen, die gegen Anhanger der
Oppositionspartei angestrengt werden (USDOS 20.3.2023). Strafverfahren gegen Aktivisten der Awami League (AL)
werden hingegen regelmaRig aus "politischer Rucksichtnahme" eingestellt, wodurch Gerichtsverfahren untergraben
und eine Kultur der Straflosigkeit gefestigt werden (FH 10.3.2023). Auch sollen Richter in einigen Fallen
Bestechungsgelder von Anwaélten oder anderen Gerichtsbeamten fir Kautionen oder Freispriche in Strafsachen
angenommen haben (USDOS 20.3.2023). Das Vertrauen der Offentlichkeit in die Justiz ist gesunken (BS 23.2.2022).
Auch gezielte Gewalt gegen Richter stellt - wie die meisten Beobachter Ubereinstimmend angeben - ein Problem dar
(OB New Delhi 11.2022). Richterinnen und Richter des Obersten Gerichtshofs haben hingegen des ofteren ihre
Unabhangigkeit demonstriert und gegen die Regierung entschieden (OB New Delhi 11.2022).

Gerichtswesen

Das Gerichtssystem besteht aus zwei Instanzen, den untergeordneten Gerichten (Magistrates, Session- und District
Judges) und dem Obersten Gerichtshof (Supreme Court) (6B New Delhi 11.2022; vgl. DFAT 30.11.2022). Beide
Instanzen verhandeln Zivil- und Strafrechtssachen (OB New Delhi 11.2022). Das Rechtssystem beruht weitgehend auf
dem englischen Common Law (OB New Delhi 11.2022; vgl. DFAT 30.11.2022). Die erstinstanzlichen Gerichte bestehen
aus richterlichen Beamten (Magistrates), die der Exekutive zuzurechnen sind, sowie den Sitzungs- und Distriktrichtern
(Session-, District Judges), die der Judikative angehdren. Der Oberste Gerichtshof besteht aus zwei Abteilungen, dem
High Court, der Verfassungsfragen verhandelt und als Berufungsinstanz zu den erstinstanzlichen Gerichten fungiert,
sowie dem Appellate Court, dessen Entscheidungen alle Ubrigen Gerichte, einschlie3lich des High Court, binden. Die
Richter beider Abteilungen werden gemaR der Verfassung vom Prasidenten ernannt (OB New Delhi 11.2022).Das
Gerichtssystem besteht aus zwei Instanzen, den untergeordneten Gerichten (Magistrates, Session- und District Judges)
und dem Obersten Gerichtshof (Supreme Court) (OB New Delhi 11.2022; vergleiche DFAT 30.11.2022). Beide Instanzen
verhandeln Zivil- und Strafrechtssachen (OB New Delhi 11.2022). Das Rechtssystem beruht weitgehend auf dem
englischen Common Law (OB New Delhi 11.2022; vergleiche DFAT 30.11.2022). Die erstinstanzlichen Gerichte bestehen
aus richterlichen Beamten (Magistrates), die der Exekutive zuzurechnen sind, sowie den Sitzungs- und Distriktrichtern
(Session-, District Judges), die der Judikative angehdren. Der Oberste Gerichtshof besteht aus zwei Abteilungen, dem
High Court, der Verfassungsfragen verhandelt und als Berufungsinstanz zu den erstinstanzlichen Gerichten fungiert,
sowie dem Appellate Court, dessen Entscheidungen alle Ubrigen Gerichte, einschlie3lich des High Court, binden. Die
Richter beider Abteilungen werden gemaR der Verfassung vom Prasidenten ernannt (OB New Delhi 11.2022).

Auf Grundlage des "Public Safety Act", des ,Law and Order Disruption Crimes Speedy Trial Act”, “Women and Children
Repression Prevention Act” sowie des "Special Powers Act" wurden Sondertribunale errichtet, die Falle innerhalb eines
festgesetzten Zeitrahmens erledigen mussen - es fehlen allerdings Vorschriften fir den Fall, dass sie dieser
Verpflichtung nicht nachkommen. Speedy Trial Tribunals haben Medienberichten zufolge in den vergangenen Jahren
mehrere Hundert Personen zu Tode verurteilt (OB New Delhi 11.2022).

Die Gerichtsverfahren sind weitgehend papiergestitzt, die Burokratie ist langsam und Beamte verlangen



Bestechungsgelder allein fur die Weiterleitung von Dokumenten zwischen den Biiros oder fur einfache Vorgange. Die
Gerichtsinfrastruktur (Gebdude, Ausrustung) ist oft in schlechtem Zustand, was zu schlechter Aufbewahrung und
Zugang zu den Akten fluhrt (DFAT? 30.11.2022). Es gibt nicht genigend Richter, um die anhangigen Falle zeitnah zu
bearbeiten (USDOS 20.3.2023).

Strafverfahren, Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis

Gemal} den gesetzlichen Vorgaben durfen Verhaftungen nur bei vorliegendem Haftbefehl vorgenommen werden. In
der Praxis gibt es jedoch viele Ausnahmen von dieser Regel (DFAT 30.11.2022). Das Sonderermdchtigungsgesetz von
1974 erlaubt die Inhaftierung ohne Anklage, und die Strafprozessordnung erlaubt die Inhaftierung ohne Haftbefehl (FH
10.3.2023). Festnahmen ohne Angabe von Griinden, sind fur bis zu 30 Tage zur Verhinderung von Taten erlaubt,
welche die nationale Sicherheit, Verteidigung, Souveranitat, éffentliche Ordnung oder auch wirtschaftliche Interessen
des Landes gefahrden. Die Festgenommenen haben kein Recht auf einen Verteidiger. Hauptsachlich Betroffene sind
Aktivisten der politischen Parteien und NGO-Vertreter, die Kritik an der Regierung iiben (OB New Delhi 11.2022). In
vielen Fallen wird eine unverhiltnismaRig lange Untersuchungshaft verhangt (OB New Delhi 11.2022; vgl. FH
10.3.2023). Als Griinde hierfiir werden burokratische Ineffizienz, limitierte Ressourcen und Korruption genannt. Es gibt
Hinweise auf willkiirliche Nutzung der gesetzlich erlaubten praventiven Festnahmen (OB New Delhi 11.2022).GeméaR
den gesetzlichen Vorgaben dirfen Verhaftungen nur bei vorliegendem Haftbefehl vorgenommen werden. In der Praxis
gibt es jedoch viele Ausnahmen von dieser Regel (DFAT 30.11.2022). Das Sonderermachtigungsgesetz von 1974 erlaubt
die Inhaftierung ohne Anklage, und die Strafprozessordnung erlaubt die Inhaftierung ohne Haftbefehl (FH 10.3.2023).
Festnahmen ohne Angabe von Griinden, sind fur bis zu 30 Tage zur Verhinderung von Taten erlaubt, welche die
nationale Sicherheit, Verteidigung, Souveranitat, 6ffentliche Ordnung oder auch wirtschaftliche Interessen des Landes
gefahrden. Die Festgenommenen haben kein Recht auf einen Verteidiger. Hauptsachlich Betroffene sind Aktivisten der
politischen Parteien und NGO-Vertreter, die Kritik an der Regierung (iben (OB New Delhi 11.2022). In vielen Fallen wird
eine unverhaltnismaRig lange Untersuchungshaft verhangt (OB New Delhi 11.2022; vergleiche FH 10.3.2023). Als
Griunde hierfir werden burokratische Ineffizienz, limitierte Ressourcen und Korruption genannt. Es gibt Hinweise auf
willkiirliche Nutzung der gesetzlich erlaubten praventiven Festnahmen (OB New Delhi 11.2022).

In Bangladesch wurde vielfach festgestellt, dass Zeugen, insbesondere in Strafsachen, von den Angeklagten bedroht,
eingeschichtert und sogar korperlich angegriffen werden. In vielen Fallen ziehen sich Zeugen zuriick oder verweigern
die Aussage, weil sie um die Sicherheit ihrer Person und ihrer Familie flrchten. Bisher wurden keine
Zeugenschutzgesetze oder -programme in Kraft gesetzt (TDS 7.4.2023).

Es werden wiederholt Bedenken geduRert, dass die Verfahren und Urteile des Internationalen Strafgerichtshofs, ein
nationales Regierungsgremium, das Kriegsverbrechen wahrend des Unabhéngigkeitskriegs in Bangladesch untersucht,
den internationalen Standards in Bezug auf Opfer- und Zeugenschutz, Unschuldsvermutung, Zugang zu einem
Rechtsbeistand und Recht auf Kaution nicht entsprechen. Zudem wurden in den letzten Jahren wiederholt Todesurteile
verhangt (FH 10.3.2023).

Die Korruption und ein erheblicher Rickstau von Fallen behinderten das Gerichtssystem, und die Gewahrung langer
Vertagungen verhinderte, dass viele Angeklagte ein faires Verfahren erhielten. In den Medien wurde berichtet, dass
wahrend der Pandemie viele Gerichte geschlossen waren und nur sehr wenige virtuell operierten, was die
Fallriickstande verscharfte (USDOS 20.3.2023).

Rechtsschutz

Der Zugang der Birger zum Justizsystem wird durch die weitverbreitete Korruption innerhalb der Gerichte und den
erheblichen Ruckstand bei der Bearbeitung von Fallen beeintrachtigt (FH 10.3.2023). Aufgrund der hohen Kosten und
der Notwendigkeit, Bestechungsgelder zu zahlen, haben die Armen kaum Zugang zu den Gerichten (DFAT 30.11.2022).
Den Armen steht theoretisch Prozesskostenhilfe zur Verfigung. Diese wird von der Regierung durch
Rechtshilfebeamte in jedem Bezirksgericht gewahrt. Nichtregierungsorganisationen bieten ebenfalls Rechtsbeistand
an. Aufgrund von Finanzierungsengpassen oder anderen praktischen Schwierigkeiten steht es jedoch méglicherweise
nicht allen Angeklagten zur Verfigung (DFAT 30.11.2022). Bedurftige Angeklagte haben das Recht auf einen
Pflichtverteidiger, in vielen Fallen waren die Pflichtverteidiger allerdings nicht gut vorbereitet (USDOS 20.3.2023).

Die National Legal Aid Services Organization bietet einige Dienstleistungen fiir Angeklagte an, die sich keine privaten
Anwadlte leisten kdnnen, jedoch erfordert der Zugang zu diesen Dienstleistungen oft umstandliche Formalitaten und



lange Wartezeiten. Viele Angeklagte wussten nichts von diesen Dienstleistungen (USDOS 20.3.2023).
Sharia und informelles Justizsystem

Die Verfassung umfasst sowohl den Sakularismus als auch den Islam als die Staatsreligion. Die Gesetze mussen der
Scharia entsprechen (BS 23.2.2022). Die islamische Scharia ist jedoch nicht formell als Gesetz eingefiihrt (OB New Delhi
11.2022). Religidse Gesetze gelten nur fir Fragen der Ehe und des Eigentums (BS 23.2.2022; vgl. OB New Delhi
11.2022). Obwohl das sdkulare Common Law, das wahrend der Kolonialzeit verfasst und in den letzten 50 Jahren
gedndert wurde, die Grundlage des Rechtssystems bildet, hat die amtierende Regierungspartei zunehmend gezeigt,
dass sie dazu neigt, konservative Versionen des islamischen Denkens und der Praktiken zu bericksichtigen (BS
23.2.2022). Die zunehmend enge Beziehung zwischen den ultra-konservativen Hefazat-e-Islam und der Awami League
(AL) schafft ein Umfeld, das fir den Einfluss von religiosem Dogma auf Politik und Verwaltung glinstig ist. Die
Premierministerin hat wiederholt betont, dass ihre Regierung keine "anti-islamischen" Aktivitaten zulassen wird (BS
23.2.2022).Die Verfassung umfasst sowohl den Sakularismus als auch den Islam als die Staatsreligion. Die Gesetze
mussen der Scharia entsprechen (BS 23.2.2022). Die islamische Scharia ist jedoch nicht formell als Gesetz eingeflihrt
(OB New Delhi 11.2022). Religitse Gesetze gelten nur fir Fragen der Ehe und des Eigentums (BS 23.2.2022; vergleiche
OB New Delhi 11.2022). Obwohl das sidkulare Common Law, das wahrend der Kolonialzeit verfasst und in den letzten
50 Jahren geandert wurde, die Grundlage des Rechtssystems bildet, hat die amtierende Regierungspartei zunehmend
gezeigt, dass sie dazu neigt, konservative Versionen des islamischen Denkens und der Praktiken zu bertcksichtigen (BS
23.2.2022). Die zunehmend enge Beziehung zwischen den ultra-konservativen Hefazat-e-Islam und der Awami League
(AL) schafft ein Umfeld, das flir den Einfluss von religiosem Dogma auf Politik und Verwaltung glnstig ist. Die
Premierministerin hat wiederholt betont, dass ihre Regierung keine "anti-islamischen" Aktivitaten zulassen wird (BS
23.2.2022).

Zwei Drittel aller Streitfalle erreichen nicht das formale Justizsystem, sondern werden von informellen Dorfgerichten
oder bedeutenden Persénlichkeiten der lokalen Gemeinschaften entschieden (OB New Delhi 11.2022). In landlichen
Gebieten kommt es zu Verurteilungen durch Dorfélteste oder Geistliche nach traditionellem, islamischem "Scharia
Recht". Nicht immer greifen die Behdrden ein (AA 23.8.2022). Es gibt in Bangladesch Hunderte von "Dorfgerichten", die
nach dem Dorfgerichtsgesetz von 1976 arbeiten. Diese Gerichte wenden eine breite Palette von traditionellen Regeln
an, die oft stark von traditionellem religidsem Recht oder Gewohnheitsrecht beeinflusst werden und unterliegen
traditionellen Machtstrukturen in Gemeinden (DFAT 30.11.2022). Obwohl diese "Gerichte" eine durch Tradition
legitimierte, schnellere und gunstigere Alternative zu ordentlichen Gerichten darstellen, sind sie hinsichtlich der
Einflussnahmemoglichkeiten durch lokal bedeutsame Persdnlichkeiten sowie der gesellschaftlichen Stellung von
Frauen nicht unproblematisch (OB New Delhi 11.2022).

Doppelbestrafung

Es sind keine Fdlle von Doppelbestrafung bekannt.Die Gesetze, einschliel3lich der Verfassung, verbieten die
Doppelbestrafung (DFAT 30.11.2022).

Sicherheitsbehorden

Die Sicherheitskrafte sind fur die innere Sicherheit sowie die Sicherheit an den Grenzen zustandig. Zu den
Sicherheitskraften gehdren die nationale Polizei, Grenzwachen und Terrorismusbekdampfungseinheiten, darunter das
Rapid Action Bataillon. Die Sicherheitskrafte sind dem Innenministerium unterstellt. Das Militdr untersteht dem
Verteidigungsministerium (USDOS 20.3.2023). Es ist fur die duBere Sicherheit zusténdig, kann aber auch fur Bereiche
der inneren Sicherheit eingesetzt werden. Es unterhalt ein starkes Kontingent an Sicherheitskraften in den Chittagong
Hills Tracts, wo es ein Wiederaufflammen der Konflikte zwischen Indigenen und zugewanderten Bangladeschis
verhindern soll. Die Streitkrafte sind mit UN-Einsatzen sowie lukrativen Wirtschaftsverflechtungen zufriedengestellt (AA
23.8.2022). Zivilbehoérden Uben effektive Kontrolle Gber die Sicherheitskrafte aus (USDOS 20.3.2023).

Die Polizei ist die wichtigste Gesetzesvollzugsbehérde des Landes. Die Professionalitdt der Polizei variiert.
Hoherrangige Polizeibeamte sind relativ gut ausgebildet und gut bezahlt. Hingegen sind Polizeibeamte, die niedrigere
Dienstgrade flihren, schlecht ausgebildet und schlecht ausgertstet. Niedrige Einkommen fordern Korruption, und
Bestechungsgelder sind weitverbreitet. Vorschriften zur Gewahrleistung der Rechenschaftspflicht und der Redlichkeit
werden nicht immer befolgt. Das Polizeiwesen ist hochburokratisch (DFAT 30.11.2022). Die Tatigkeit der Polizei ist
durch einen Ressourcenmangel gekennzeichnet. Beispielsweise herrschen Infrastrukturmangel, Mangel an



Personal/Ausbildung und Arbeitsmaterialien sowie Ineffizienz (AA 23.8.2022).

Gemall Berichten begehen Mitglieder der Sicherheitskrafte zahlreiche Missbrauchshandlungen. Korruption,
missbrauchliche Handlungen sowie Menschenrechtsverletzungen der Sicherheitskrafte bleiben groRtenteils straffrei
(USDOS 20.3.2023). Wenn allerdings die Medien Polizeiversagen offentlich anprangern, sorgt die politische Ebene flr
Nachbesserungen, und die zustandigen Polizisten werden oft bestraft (AA 23.8.2022). In der Praxis finden
Verhaftungen - entgegen der gesetzlichen Bestimmungen - oft ohne Haftbefehl statt (DFAT 30.11.2022). Betroffene von
Menschenrechtsverletzungen im Strafverfahren, die mit sehr langer Untersuchungshaft rechnen mussen, sehen aus
Angst vor Vergeltung in der Regel davon ab, Mitglieder der Sicherheitsbehdrden anzuzeigen (AA 23.8.2022). Die Polizei
wendet unnotige oder Ubermallige Gewalt an, um Proteste niederzuschlagen (Al 27.3.2023). Die meisten Menschen
bringen der Polizei kein Vertrauen entgegen. Mehrere religiose Minderheiten profitieren allerdings von der
Polizeiprasenz (DFAT 30.11.2022).

Die Special Branch of Police (SB) ist beauftragt, die nationale Sicherheit zu gewdhrleisten, nachrichtendienstliche
Informationen zu sammeln und Spionage abzuwehren. Die SB ist Uberall in Bangladesch vertreten und besitzt die
Fahigkeit, innerhalb und auBerhalb des Landes zu agieren (AA 23.8.2022).

Das Rapid Action Bataillon (RAB) ist u. a. fur Terrorabwehr, Drogendelikte und andere schwere Verbrechen zustandig
(AA 23.8.2022). Das RAB besteht aus 15 Einheiten, ist gut ausgebildet und modern ausgerUstet. Die RABs sind
hauptsachlich in den stadtischen Zentren des Landes stationiert und rekrutieren sich zumeist aus Polizei und Armee.
Die RABs verfolgen eine aggressive Strategie gegen bewaffnete Gang-Mitglieder, was zu zahlreichen Toten durch
SchieRereien fuhrt (OB New Delhi 11.2022). Dem RAB werden demnach auch schwere menschenrechtliche VerstéRRe
zugeschrieben (AA 23.8.2022; vgl. DFAT 30.11.2022).Das Rapid Action Bataillon (RAB) ist u. a. fur Terrorabwehr,
Drogendelikte und andere schwere Verbrechen zustandig (AA 23.8.2022). Das RAB besteht aus 15 Einheiten, ist gut
ausgebildet und modern ausgerustet. Die RABs sind hauptsachlich in den stadtischen Zentren des Landes stationiert
und rekrutieren sich zumeist aus Polizei und Armee. Die RABs verfolgen eine aggressive Strategie gegen bewaffnete
Gang-Mitglieder, was zu zahlreichen Toten durch SchieRereien fiilhrt (OB New Delhi 11.2022). Dem RAB werden
demnach auch schwere menschenrechtliche Verstd3e zugeschrieben (AA 23.8.2022; vergleiche DFAT 30.11.2022).

Die Bangladesh Ansar sind dem Innenministerium unterstellt. Sie werden zur Unterstltzung der Polizei im landlichen
Raum eingesetzt und ibernehmen auch Zivilschutzaufgaben (OB New Delhi 11.2022).

Border Guard Bangladesh (BGB - ehemalige Bangladesh Rifles): Diese paramilitarische Truppe untersteht ebenfalls
dem Innenministerium, wird aber hauptsachlich von Armee-Offizieren geflhrt und dient in erster Linie dem
Grenzschutz. Die BGB ist auch fiir die Verhinderung von Schmuggel und Menschenhandel zustandig (OB New Delhi
11.2022). Mitglieder der BGB werden der Folter beschuldigt (ODHIKAR 30.1.2023).

Village Defence Parties (VDP) dienen der Unterstitzung der Polizei bei der Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung
sowie der Unterstltzung der Zivilbehtérden bei sozialen und wirtschaftlichen Wiederaufbauprogrammen und bei

Naturkatastrophen. In Stadten gibt es analog dazu Town Defence Parties (OB New Delhi 11.2022).

Die Nationale Menschenrechtskommission hat keine Befugnis, Menschenrechtsverletzungen, die von Polizei oder
Militar begangen wurden, zu untersuchen. Im Falle einer Beschwerde darf die Kommission die Polizei um einen
Bericht bitten (DFAT 30.11.2022).

Korruption

Korruption ist in Bangladesch weit verbreitet und hat alle Teile der Gesellschaft durchdrungen (AA 23.8.2022; vgl.
ODHIKAR 30.1.2023, FH 10.3.2023). Die Bemuhungen zur Korruptionsbekdmpfung werden durch eine politisierte
Durchsetzung und die Untergrabung der Gerichtsverfahren geschwacht. Endemische Korruption und Kriminalitat,
schwache Rechtsstaatlichkeit, begrenzte burokratische Transparenz und politische Polarisierung haben lange Zeit die
staatliche Rechenschaftspflicht untergraben (FH 10.3.2023). Korruption ist in Bangladesch weit verbreitet und hat alle
Teile der Gesellschaft durchdrungen (AA 23.8.2022; vergleiche ODHIKAR 30.1.2023, FH 10.3.2023). Die Bemuhungen
zur Korruptionsbekampfung werden durch eine politisierte Durchsetzung und die Untergrabung der Gerichtsverfahren
geschwacht. Endemische Korruption und Kriminalitat, schwache Rechtsstaatlichkeit, begrenzte burokratische
Transparenz und politische Polarisierung haben lange Zeit die staatliche Rechenschaftspflicht untergraben (FH
10.3.2023).



Bangladesch schneidet in fast allen glaubwirdigen internationalen Indizes zur Regierungsfihrung und Korruption
nach wie vor schlecht ab (DAST 29.12.2022). Auf dem Korruptionsindex von Transparency International belegte
Bangladesch im Jahr 2022 den 147. Rang unter 180 Staaten (Tl 31.1.2023). Im Jahr 2020 belegt es noch den 146. Platz
(T128.1.2021).

Das Gesetz sieht strafrechtliche MaBnahmen vor, wenn Beamte aufgrund von Korruption verurteilt werden, doch die
Regierung setzt dieses nicht effektiv um. Es gibt zahlreiche Berichte Uber die weitverbreitete Straflosigkeit bei
Korruption durch die Sicherheitskrafte. Die Regierung ergreift wenige MalRnahmen, um Beamte oder Mitglieder der
Sicherheitskrafte, die Korruption begangen haben, zu ermitteln und strafrechtlich zu belangen (USDOS 20.3.2023).

Als korrupteste Behorden werden die Migrationsbehorden, die Polizei sowie die Rechtspflege genannt. NGOs und
Militar geniel3en den besten Ruf (AA 23.8.2022).

Aufgrund der weitverbreiteten Korruption in Justiz und Polizei ist es eine nahe liegende Vermutung, dass es auch zu
ungerechtfertigten Anschuldigungen kommt, nicht notwendiger Weise auf staatliches Betreiben, sondern von
Privatpersonen mit wirtschaftlichen oder persénlichen Motiven. Vor allem im Bereich der erstinstanzlichen Gerichte,
der Gerichtsbediensteten, der offentlichen Anklager, der Magistrate und der Anwadlte wird Korruption als ein
weitverbreitetes Problem angesehen. Wohlhabenden oder in den grofRen Parteien verankerten Personen stehen die
Moglichkeiten des ineffizienten und korrupten Justizsystems offen. Das Ausmal der Korruption stellt jedoch sicher,

dass auch Opfer staatlicher Verfolgung davon profitieren kénnen (OB New Delhi 11.2022).

Als Korruptionsbekampfungs- sowie Rechtsschutzinstrument besteht die Antikorruptionsbehérde (Anti Corruption
Commission - ACC). Diese wird jedoch als "eher zahnloser Papiertiger" sowie "reines Aushédngeschild" beurteilt (OB
New Delhi 11.2022). Die ACC darf der Korruption verdachtigte Staatsbedienstete nur mit Erlaubnis der Regierung
anklagen. Faktisch ist sie machtlos (AA 23.8.2022). Sie ist somit ineffektiv. AulRerdem unterliegt sie offener politischer
Einflussnahme (FH 10.3.2023). Die ACC hat sich zu einem untergeordneten Organ der amtierenden Regierung
entwickelt (ODHIKAR 30.1.2023, vgl. NA 1.3.2023).Als Korruptionsbekampfungs- sowie Rechtsschutzinstrument besteht
die Antikorruptionsbehérde (Anti Corruption Commission - ACC). Diese wird jedoch als "eher zahnloser Papiertiger"
sowie "reines Aushdngeschild" beurteilt (OB New Delhi 11.2022). Die ACC darf der Korruption verdichtigte
Staatsbedienstete nur mit Erlaubnis der Regierung anklagen. Faktisch ist sie machtlos (AA 23.8.2022). Sie ist somit
ineffektiv. AuBerdem unterliegt sie offener politischer Einflussnahme (FH 10.3.2023). Die ACC hat sich zu einem
untergeordneten Organ der amtierenden Regierung entwickelt (ODHIKAR 30.1.2023, vergleiche NA 1.3.2023).

Die Medien des Landes und die Zivilgesellschaft sehen sich mit restriktiven Malinahmen konfrontiert und sind daher
immer weniger in der Lage, die Korruption der Regierung aufzudecken. Allerdings schreibt der Right to Information Act
(Gesetz zum Recht auf Information) aus dem Jahr 2009 einen 6ffentlichen Zugang zu allen Informationen vor, die sich
im Besitz von 6ffentlichen Einrichtungen befinden und hebt die Geheimhaltungsvorschriften auf. Journalisten und
Aktivisten der Zivilgesellschaft hatten einigen Erfolg bei seiner Nutzung zur Erlangung von Informationen, auch wenn
es nicht einheitlich umgesetzt wird (FH 10.3.2023).

Allgemeine Menschenrechtslage

Die Menschenrechte werden gemal der Verfassung mit Gesetzesvorbehalten garantiert (AA 23.8.2022). Bangladesch
ist bisher mehreren UN- Menschenrechtskonventionen beigetreten bzw. hat diese ratifiziert (OB New Delhi 11.2022;
vgl. OHCHR 0.D., AA 23.8.2022). Die Verfassung von Bangladesch listet in ihrem Teil lll einen umfassenden Katalog an
Grundrechten auf. Es kommt allerdings zu groben Menschenrechtsverletzungen, wie z.B. das Verschwindenlassen von
Personen, Folter und auBergerichtlicher Tétungen, Falle grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung
oder Bestrafung oder willklrliche Verhaftungen (ODHIKAR 30.1.2023; vgl. Al 27.3.2023, USDOS 20.3.2023). So berichtet
die in Bangladesch ansassige Menschenrechtsorganisation Odhikar, dass im Jahr 2022 insgesamt 31 Personen
mutmaRlich auBergerichtlich getétet wurden (ODHIKAR 30.1.2023).Die Menschenrechte werden gemaR der Verfassung
mit Gesetzesvorbehalten garantiert (AA 23.8.2022). Bangladesch ist bisher mehreren UN-
Menschenrechtskonventionen beigetreten bzw. hat diese ratifiziert (OB New Delhi 11.2022; vergleiche OHCHR 0.D., AA
23.8.2022). Die Verfassung von Bangladesch listet in ihrem Teil rémisch drei einen umfassenden Katalog an
Grundrechten auf. Es kommt allerdings zu groben Menschenrechtsverletzungen, wie z.B. das Verschwindenlassen von
Personen, Folter und auBergerichtlicher Tétungen, Falle grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung



oder Bestrafung oder willkirliche Verhaftungen (ODHIKAR 30.1.2023; vergleiche Al 27.3.2023, USDOS 20.3.2023). So
berichtet die in Bangladesch ansassige Menschenrechtsorganisation Odhikar, dass im Jahr 2022 insgesamt 31
Personen mutmalllich aulRergerichtlich getdtet wurden (ODHIKAR 30.1.2023).

Der Rapid Action Batallion (RAB), einer paramilitéarischen Truppe in Bangladesch, werden seit ihrer Grindung im April
2004 schwere Menschenrechtsverletzungen und Machtmissbrauch vorgeworfen (A] 3.2.2021). Im Dezember 2021
belegten die USA die RAB sowie deren wichtigste Kommandanten mit Sanktionen (OB New Delhi 11.2022; vgl. HRW
12.1.2023). Nach diesen Menschenrechtssanktionen gingen aul3ergerichtliche Tétungen und das Verschwindenlassen
von Personen drastisch zurlick (HRW 12.1.2023). Die Regierung in Bangladesch ging neueren Berichten zufolge
vereinzelt gegen Mitglieder der RABs vor. Obwohl die RABs in den letzten Jahren Hunderte Totungen bzw.
mutmaRliche Morde veriibt haben, kam es noch zu keiner Verurteilung wegen aullergerichtlicher Tétungen, Folter
oder willkiirlicher Verhaftungen (OB New Delhi 11.2022). Der Rapid Action Batallion (RAB), einer paramilitirischen
Truppe in Bangladesch, werden seit ihrer Grindung im April 2004 schwere Menschenrechtsverletzungen und
Machtmissbrauch vorgeworfen (A] 3.2.2021). Im Dezember 2021 belegten die USA die RAB sowie deren wichtigste
Kommandanten mit Sanktionen (OB New Delhi 11.2022; vergleiche HRW 12.1.2023). Nach diesen
Menschenrechtssanktionen gingen auBergerichtliche Totungen und das Verschwindenlassen von Personen drastisch
zurlick (HRW 12.1.2023). Die Regierung in Bangladesch ging neueren Berichten zufolge vereinzelt gegen Mitglieder der
RABs vor. Obwohl die RABs in den letzten Jahren Hunderte Tétungen bzw. mutmaRliche Morde vertbt haben, kam es
noch zu keiner Verurteilung wegen auRergerichtlicher Tétungen, Folter oder willkiirlicher Verhaftungen (OB New Delhi
11.2022).

Unter dem international stark kritisierten Digital Security Act (DSA) wurden bisher mehrere Hundert Menschen
verhaftet, unter ihnen auch zahlreiche Menschenrechtsverteidiger, Blogger und Journalisten (AA 23.8.2022). Er erlaubt
es der Regierung, Durchsuchungen durchzufiihren oder Personen ohne Haftbefehl zu verhaften, und kriminalisiert
verschiedene Formen der MeinungsaufRerung (FH 10.3.2023).

Die Rechte von Arbeitnehmern und ethnischen und religidsen Minderheiten in Bangladesch sind bedroht. Die
Wahrung der Menschenrechte der Rohingya-Flichtlinge im groRten Fluchtlingslager der Welt stellt weiterhin eine
groBe Herausforderung dar (Al 27.3.2023). Im Marz 2022 forderten die Vereinten Nationen die Regierung von
Bangladesch nachdricklich auf, Informationen Gber die Umsetzung der Empfehlungen beziglich der Foltervorwurfe zu
Gbermitteln, die bei einer Uberpriifung der Verpflichtungen des Landes im Rahmen des Ubereinkommens gegen Folter
im Jahr 2019 vorgebracht wurden und die das Land seit Uber zwei Jahren ignoriert (HRW 12.1.2023).

Bangladesch ist nach wie vor ein wichtiges Herkunfts- und Transitland fir Opfer des Menschenhandels. Frauen und
Kinder werden sowohl ins Ausland als auch innerhalb des Landes zum Zwecke der hauslichen Sklaverei und sexuellen
Ausbeutung, Manner vor allem als Arbeitskrafte ins Ausland, gehandelt. Ein umfassendes Gesetz zur Bekampfung des
Menschenhandels aus dem Jahr 2013 bietet den Opfern Schutz und verscharft die Strafen fir die Menschenhdandler,
doch die Durchsetzung ist nach wie vor unzureichend (FH 10.3.2023). Hinzukommt, dass laut internationalen
Organisationen einige Grenzschutz-, Militar- und Polizeibeamte in den Handel mit Rohingya-Frauen und -Kindern
involviert sind (USDOS 20.3.2023). Im Jahr 2022 stellte das US-AuBenministerium fest, dass die Regierung ihre
Bemihungen zur Durchsetzung der Gesetze insgesamt zwar verstarkt hat, die Schutzmalinahmen allerdings
eingeschrankt blieben (USDOS 7.2022). Die Rechenschaftspflicht fir alle Verbrechen, einschlieBlich des
Menschenhandels, ist nach wie vor ein Problem (USDOS 20.3.2023)

Obwohl das Gesetz eine Ombudsperson zur Korruptionsbekdmpfung vorsieht, wurde diese nicht eingerichtet. Als
Korruptionsbekampfungs- sowie Rechtsschutzinstrument besteht die Antikorruptionsbehdrde (Anti Corruption
Commission - ACC) (OB New Delhi 11.2022). Lokale Menschenrechtsorganisationen stellen die Unabhangigkeit und
Wirksamkeit der ACC in Frage (USDOS 20.3.2023).

Artikel 102 der Verfassung regelt die Durchsetzung der Grundrechte durch die High Court Abteilung des Obersten
Gerichtshofes. Jeder Person, die sich in ihren verfassungsmafiigen Grundrechten verletzt fuhlt, steht der direkte Weg
zum High Court offen. Eine National Human Rights Commission (NHRC) wurde im Dezember 2007 eingerichtet und hat
mittlerweile sieben Mitglieder, davon fiinf ehrenamtlich (OB New Delhi 11.2022). Die NHRC kann Geféngnisse und
Haftanstalten besichtigen, Mediationen durchfihren und von staatlichen Stellen die Vorlage von Dokumenten
verlangen (DFAT 30.11.2022). Die NHRC ist bei der Global Alliance of National Human Rights Institution (GANHRI)



akkreditiert. Die GANHRI bewertet die NHRC mit dem Status "B", was einer teilweisen Ubereinstimmung mit den
Pariser Grundsatzen entspricht (GANHRI 29.11.2022). Die bewusste Nichtbereitstellung finanzieller und personeller
Ressourcen schrankt die Téatigkeit und Unabhdngigkeit der Kommission ein (OB New Delhi 11.2022). Die
Menschenrechts-NGO  Odhikar  wirft der NHRC demnach auch vor, dass sie den Opfern der
Menschenrechtsverletzungen keine Unterstiitzung bietet (ODHIKAR 30.1.2023).

Die Verwirklichung der in der Verfassung garantierten Rechte ist demnach nicht ausreichend. Grundsatzurteile des
Obersten Gerichtshofs zu Menschenrechtsgarantien werden von Regierung und Behdrden nicht ausreichend
umgesetzt bzw. ignoriert (AA 23.8.2022).

Bewegungsfreiheit

Die Verfassung garantiert den Blrgern das Recht, sich im gesamten Staatsgebiet frei zu bewegen, sich an jedem
beliebigen Ort in Bangladesch aufzuhalten und niederzulassen sowie das Land zu verlassen bzw. wieder
zurlickzukehren (DFAT 30.11.2022; vgl. USDOS 20.3.2023, FH 10.3.2023). Ausnahmen bestehen jedoch fur folgende
sensible Gebiete: die Chittagong Hill Tracts (CHT), die Rohingya-Fluchtlingslager in Cox's Bazar (USDOS 20.3.2023; vgl.
AA 23.8.2023, FH 10.3.2023) und die Insel Bhasan Char im Golf von Bengalen (USDOS 20.3.2023).Die Verfassung
garantiert den Burgern das Recht, sich im gesamten Staatsgebiet frei zu bewegen, sich an jedem beliebigen Ort in
Bangladesch aufzuhalten und niederzulassen sowie das Land zu verlassen bzw. wieder zurlickzukehren (DFAT
30.11.2022; vergleiche USDOS 20.3.2023, FH 10.3.2023). Ausnahmen bestehen jedoch fir folgende sensible Gebiete:
die Chittagong Hill Tracts (CHT), die Rohingya-Fltchtlingslager in Cox's Bazar (USDOS 20.3.2023; vergleiche AA
23.8.2023, FH 10.3.2023) und die Insel Bhasan Char im Golf von Bengalen (USDOS 20.3.2023).

Die CHT-Distrikte sind ein stark militarisiertes Gebiet und der Zugang zu groRen Teilen ist eingeschrankt. Militarische
Kontrollpunkte verhindern die freie Bewegung selbst fur die lokale Bevolkerung (DFAT 30.11.2022). Hinsichtlich der
Wahl der Ausbildung oder des Arbeitsplatzes gibt es nur wenige gesetzliche Beschrankungen (FH 10.3.2023). Faktisch
migriert jahrlich eine groRe Zahl von Menschen vom Land in die Gro3stadte wie Dhaka und Chittagong. Es handelt sich
hierbei teilweise um Klimafllchtlinge, deren Lebensgrundlage entzogen wurde und teilweise um Arbeitssuchende, die
hoffen, insbesondere in der Textilindustrie Anstellung zu finden. Neuankdmmlinge fallen wegen fehlender familiarer
Bindungen und aufgrund der engen Nachbarschaftsverhéltnisse auf. Dies setzt der Anonymitdt auch in Stadten
gewisse Grenzen (AA 23.8.2022). Das DFAT geht davon aus, dass Frauen ohne Zugang zu Familie oder anderen
Unterstltzungsnetzwerken mehr Schwierigkeiten bei der Umsiedlung haben als Manner, insbesondere wenn sie arm
oder alleinstehend sind oder geschlechtsspezifische Gewalt erlitten haben (DFAT 30.11.2022).

Frauen brauchen keine Erlaubnis ihrer Vater oder Ehemédnner, um zu reisen. Minderjahrige Uber zwdlf Jahren
brauchen keinen gesetzlichen Vertreter, um einen Pass zu beantragen. Sie diirfen auch alleine reisen, bedirfen dazu
aber eines speziellen, von einem Elternteil unterschriebenen Formulars. Personen, die in der Vergangenheit bereits
ihren Pass verloren haben, bekommen allerdings oft nur Reisepasse ausgestellt, die fir wenige Monate gultig sind. Ein
Ausreiseverbot besteht fiir Personen, welche verdachtigt werden, an den Kriegsverbrechen wahrend des
Unabhangigkeitskrieges 1971 beteiligt gewesen zu sein (OB New Delhi 11.2022).

Ein staatliches Meldewesen oder Staatsangehérigkeitsregister gibt es nicht (OB New Delhi 11.2022; vgl. AA 23.8.2022).
Ein staatliches Meldewesen oder Staatsangehérigkeitsregister gibt es nicht (OB New Delhi 11.2022; vergleiche AA
23.8.2022).

FUr Angehdrige ethnischer oder religidser Minderheiten dirften innerstaatliche Fluchtmdglichkeiten kaum vorhanden
sein (OB New Delhi 11.2022; vgl. UKHO 3.2022). Indiz dafiir ist auch die verstirkte Auswanderung religidser
Minderheiten Richtung Indien (OB New Delhi 11.2022). Dasselbe gilt im Falle von Verfolgung und/oder ernsthaftem
Schaden durch den Staat (UKHO 3.2022). Aufgrund des Bevolkerungsreichtums und der nur schwach ausgepragten
staatlichen Strukturen diirfte allerdings insbesondere fiir Opfer lokaler politischer motivierter Verfolgung (OB New
Delhi 11.2022) sowie bei Verfolgung durch nicht-staatliche Akteure das Ausweichen in andere Landesteile eine
plausible Alternative sein. FuUr Atheisten bzw. Personen, die beschuldigt wurden, "die religiosen Gefluhle verletzt" zu
haben, ist eine Ausweichmoglichkeit in der Einschatzung des britischen Innenministerium allerdings wiederum
unwahrscheinlich (UKHO 3.2022).Fir Angehorige ethnischer oder religioser Minderheiten durften innerstaatliche
Fluchtméglichkeiten kaum vorhanden sein (OB New Delhi 11.2022; vergleiche UKHO 3.2022). Indiz dafiir ist auch die
verstarkte Auswanderung religiéser Minderheiten Richtung Indien (OB New Delhi 11.2022). Dasselbe gilt im Falle von



Verfolgung und/oder ernsthaftem Schaden durch den Staat (UKHO 3.2022). Aufgrund des Bevdlkerungsreichtums und
der nur schwach ausgepragten staatlichen Strukturen dirfte allerdings insbesondere fur Opfer lokaler politischer
motivierter Verfolgung (OB New Delhi 11.2022) sowie bei Verfolgung durch nicht-staatliche Akteure das Ausweichen in
andere Landesteile eine plausible Alternative sein. Fur Atheisten bzw. Personen, die beschuldigt wurden, "die
religiosen Gefuhle verletzt" zu haben, ist eine Ausweichmdglichkeit in der Einschatzung des britischen
Innenministerium allerdings wiederum unwahrscheinlich (UKHO 3.2022).

Grundversorgung

Die Grundversorgung mit Nahrungsmitteln hat sich in den vergangenen Jahren wesentlich verbessert (AA 23.8.2022).
Bangladesch hat in den letzten Jahren ein betrachtliches Wirtschaftswachstum erzielt und die Armut im Land erheblich
reduzieren kénnen (GIZ 31.12.2022). Den Ruckschlag durch die Corona-Pandemie konnte Bangladesch sehr schnell
wieder aufholen (BMZ 14.2.2023a; vgl. WB 6.4.2023). Im Durchschnitt ist die Wirtschaft in den letzten zwei Jahrzehnten
jahrlich um etwa sechs Prozent gewachsen (CIA 14.4.2023; vgl. WB 6.4.2023). Laut Weltbank erreichte Bangladesch
2015 den Status eines Landes mit niedrigem mittlerem Einkommen und es ist am Weg, 2026 von der UN-Liste der am
wenigsten entwickelten Lander gestrichen zu werden (WB 6.4.2023).Die Grundversorgung mit Nahrungsmitteln hat
sich in den vergangenen Jahren wesentlich verbessert (AA 23.8.2022). Bangladesch hat in den letzten Jahren ein
betrachtliches Wirtschaftswachstum erzielt und die Armut im Land erheblich reduzieren kénnen (GIZ 31.12.2022). Den
Ruckschlag durch die Corona-Pandemie konnte Bangladesch sehr schnell wieder aufholen (BMZ 14.2.2023a; vergleiche
WB 6.4.2023). Im Durchschnitt ist die Wirtschaft in den letzten zwei Jahrzehnten jahrlich um etwa sechs Prozent
gewachsen (CIA 14.4.2023; vergleiche WB 6.4.2023). Laut Weltbank erreichte Bangladesch 2015 den Status eines
Landes mit niedrigem mittlerem Einkommen und es ist am Weg, 2026 von der UN-Liste der am wenigsten entwickelten
Lander gestrichen zu werden (WB 6.4.2023).

Die Armutsbekdmpfung bleibt jedoch eine der wichtigsten Aufgaben fiir die Regierung. Obwohl die Armutsquote in
den letzten zwei Dekaden zurlickging, leben weiterhin mindestens 20,5 Prozent der Bevdlkerung unterhalb der
Armutsgrenze (BMZ 14.2.2023a). Staatlicherseits gibt es Nahrungsmittel-, Dingemittel- und Treibstoffsubventionen.
AuBerdem gibt es ein ebenfalls extrem ineffizientes System der Nahrungsmittelausgabe mittels Rationskarten. Oft
werden die fUr Arme vorgesehenen preisgestltzten Lebensmittel aber illegal zu Marktpreisen verkauft. Die
Bevolkerung ist auf die Versorgung durch ihre Familie und ihre Ersparnisse angewiesen (OB 11.2022). GemaR
Welthunger-Index 2022 (WHI) belegt Bangladesch Platz 84 von 121 Landern und mit einem Wert von 19,6 auf dem WHI
fallt es in die Schweregradkategorie "maRig" (WHI 10.2022).

Bei der Grundversorgung der Bevdlkerung sind somit noch groRe Defizite zu verzeichnen. Nur 59 Prozent der
Menschen in Bangladesch Zugang zu einer sicher betriebenen Trinkwasserversorgung. Etwa ein Viertel der
Erwachsenen kann nicht lesen und schreiben, etwa 25 Prozent der Bevdlkerung nutzen das Internet (BMZ 14.2.2023a).
Zur Stromnachfrage hat sich seit 2009 die Zahl der Haushalte mit Stromanschluss auf rund 43 Millionen fast
vervierfacht - womit etwa 77 Prozent der rund 170 Millionen Einwohner Zugang zu Strom haben. Vor allem in den
landlichen Regionen sind aber viele Haushalte noch nicht an das Stromnetz angeschlossen (GTAI 28.6.2022).

2017 trugen die Landwirtschaft, Industrie und der Dienstleistungssektor jeweils geschatzt 14,2 Prozent, 29,3 Prozent
und 56,5 Prozent zum Bruttoinlandsprodukt bei. Der landwirtschaftliche Sektor beschaftigt knapp die Halfte der
Gesamtbevolkerung (CIA  14.4.2023). Die offizielle Arbeitslosenrate lag 2022 laut der Internationalen
Arbeitsorganisation bei lediglich 4,7 Prozent (ILO 11.2022). Formelle und organisierte Beschaftigung gibt es allerdings
lediglich im staatlichen Bereich sowie bei groRBeren Unternehmen. 85 Prozent der Beschaftigten arbeiten im
informellen Sektor. Fir diese gibt es keine mit europaischen Verhaltnissen vergleichbare soziale Absicherung, sei es
durch ein System der Kranken-, Unfall-, Pensions- oder Arbeitslosenversicherung. Von ca. 70 Millionen Beschaftigten
sind nur rund zwei Millionen gewerkschaftlich organisiert. Die Gewerkschaften sind stark politisiert oder von einzelnen
Fihrern oder Unternehmen abhéngig. Ein Streikrecht gibt es in Bangladesch nicht (OB 11.2022).

Arbeitsmigration, vornehmlich in die Golfstaaten und Malaysia, ist stark ausgepragt (AA 23.8.2022; vgl. CIA 14.4.2023)
und wird von der Regierung gefordert. Etwa zehn Millionen bangladeschische Staatsangehdrige arbeiten im Ausland
(AA 23.8.2022). Pro Jahr verlassen schatzungsweise bis zu 400.000 Personen Bangladesch zur legalen Beschaftigung im
Ausland (hauptsachlich in Indien, Pakistan, Malaysia, Jordanien und den Golfstaaten). Nach Schatzungen des Germany
Trade & Invest durften die fur den privaten Konsum wichtigen Ruckiberweisungen von im Ausland arbeitenden



bangladeschischen Staatsburgern im Jahr 2022 rund 21 Milliarden USD betragen (GTAI 16.12.2022). Die Migration wird
durch das ,Bureau of Manpower, Employment and Training"” gesteuert. Daneben existieren weitere Organisationen,
die sich der Bedurfnisse der Wanderarbeiter vor Ausreise und nach Ruckkehr annehmen (z.B. "BRAC", "Welfare
Association of Bangladeshi Returnee Employees", "Bangladesh Migrant Centre", "Bangladesh Women Migrants
Association"). Dachverband ist das "Bangladesh Migration Development Forum". Diese Organisationen werden aber
auch bei zurlickgefihrten Personen aktiv (AA 23.8.2022).Arbeitsmigration, vornehmlich in die Golfstaaten und
Malaysia, ist stark ausgepragt (AA 23.8.2022; vergleiche CIA 14.4.2023) und wird von der Regierung gefordert. Etwa
zehn Millionen bangladeschische Staatsangehdrige arbeiten im Ausland (AA 23.8.2022). Pro Jahr verlassen
schatzungsweise bis zu 400.000 Personen Bangladesch zur legalen Beschaftigung im Ausland (hauptsachlich in Indien,
Pakistan, Malaysia, Jordanien und den Golfstaaten). Nach Schatzungen des Germany Trade & Invest diirften die fir den
privaten Konsum wichtigen Ruckiberweisungen von im Ausland arbeitenden bangladeschischen Staatsbirgern im Jahr
2022 rund 21 Milliarden USD betragen (GTAI 16.12.2022). Die Migration wird durch das ,Bureau of Manpower,
Employment and Training” gesteuert. Daneben existieren weitere Organisationen, die sich der BedUrfnisse der
Wanderarbeiter vor Ausreise und nach Rickkehr annehmen (z.B. "BRAC", "Welfare Association of Bangladeshi
Returnee Employees", "Bangladesh Migrant Centre", "Bangladesh Women Migrants Association"). Dachverband ist das
"Bangladesh Migration Development Forum". Diese Organisationen werden aber auch bei zurtickgefihrten Personen
aktiv (AA 23.8.2022).

Zunehmend ziehen mehr Menschen in die Stadte. Die rasche Urbanisierung setzt die Stadte unter Druck. Zugleich ist
das Land vom Klimawandel betroffen. Uberschwemmungen und Wirbelstiirme treten &fter und stirker auf (GIZ
31.12.2022). Insbesondere informelle urbane Siedlungsgebiete (Slums) sind Uberschwemmungsgefahrdet und es fehlt
an Wohn- und Versorgungsinfrastruktur (BMZ 14.2.2023b). Dartber hinaus fuhren der Klimawandel und die
Ubernutzung von Okosystemen zum Verlust der Artenvielfalt und zur Degradierung der Biotope. Der Nutzungsdruck
auf die Land- und Meeresflachen steigt (GIZ 31.12.2022).

Sozialbeihilfen

Bei regionaler Nahrungsmittelknappheit werden von der Regierung Bezugsscheine fur staatliche Nothilferationen bzw.
subventionierte Lebensmittel ausgegeben. Sonstige staatliche Hilfe fir bedurftige Personen gibt es nicht (AA
23.8.2022). Aufgrund des Fehlens eines staatlichen Sozialversicherungssystems muss allgemein auf Hilfe innerhalb von
Familienstrukturen zuriickgegriffen werden. Dies gilt auch fiir die Absicherung alter und behinderter Menschen (OB
11.2022). Nicht-staatliche Unterstitzung durch religios ausgerichtete Wohltatigkeitsvereine und andere NGOs kann in
Anbetracht der hohen Bevolkerungszahl nur einem kleinen Teil der Bedurftigen geleistet werden. Eine
flachendeckende soziale Absicherung besteht nicht (AA 23.8.2022).

Eine Alterspension in der H6he von monatlich 500 Taka [ca. 4 Euro] wird an Manner Uber 65 und Frauen Uber 62
Jahren mit Wohnsitz in Bangladesch ausgezahlt, wobei nur ein Familienmitglied eine Pension beziehen kann. Eine
Behindertenpension betragt monatlich 700 Taka [ca. 6 Euro], wobei die Bezugsberechtigung durch eine Kommission
festgestellt wird. Im Falle einer Krankheit wird das Gehalt zu 100 Prozent fir insgesamt 14 Tage jahrlich ausbezahlt.
Mtter erhalten den Durchschnitt ihres Gehalts der letzten drei Monate vor der Anklndigung der Schwangerschaft fur
den Zeitraum von acht Wochen vor bis acht Wochen nach der Geburt, fiir insgesamt zwei Lebendgeburten, ausbezahlt;
ab der dritten Geburt ist keine Unterstltzung vorgesehen. Bei temporarer Behinderung nach einem Arbeitsunfall
werden 100 Prozent des Gehaltes fur zwei Monate, danach 2/3 fir die nachsten zwei Monate, danach die Halfte des
Gehaltes bis zu einem Zeitraum von zwei Jahren bezahlt. Bei permanenter Behinderung in Folge eines Arbeitsunfalles
wird ein Fixbetrag von 125.000 Taka [ca. 1.074 Euro] bezahlt. Es gibt keine staatliche Arbeitslosenunterstitzung,
Unternehmen miussen eine Kindigungsabfindung in der Hohe von 30 Tagesgehaltern pro Jahr Firmenzugehdrigkeit
bezahlen (USSSA 3.2019). 85 Prozent der Beschaftigten arbeiten allerdings im informellen Sektor. Fir diese gibt es
keine mit européischen Verhéltnissen vergleichbare soziale Absicherung (OB 11.2022)

Medizinische Versorgung

Alle Burger Bangladeschs haben das Recht auf den Zugang zu 6ffentlichen Gesundheitseinrichtungen (WHO 2021a).
Die Finanzierung des Gesundheitswesens erfolgt vollstandig Uber das allgemeine Steuersystem der Regierung (ANN
23.9.2022). Doch ein staatliches Krankenversicherungssystem existiert nicht (AA 23.8.2022; vgl. OB 11.2022).Alle Biirger



Bangladeschs haben das Recht auf den Zugang zu offentlichen Gesundheitseinrichtungen (WHO 2021a). Die
Finanzierung des Gesundheitswesens erfolgt vollstandig Uber das allgemeine Steuersystem der Regierung (ANN
23.9.2022). Doch ein staatliches Krankenversicherungssystem existiert nicht (AA 23.8.2022; vergleiche OB 11.2022).

Das Gesundheitssystem in Bangladesch besteht aus vier Hauptkomponenten: dem o6ffentlichen (staatlichen) Sektor,
dem privaten Sektor, den Nichtregierungsorganisationen und einem "informellen" Sektor (UKHO 7.2022; vgl. WHO
11.1.2023). Das staatliche Gesundheitssystem ist vor allem in der Primdrversorgung mit kleinen - meist schlecht
ausgestatteten - ambulanten Kliniken (Upazila Health Complexes) aktiv (GTAI 1.7.2022; vgl. WHO 11.1.2023), wobei
jede von ihnen etwa 6.000 Menschen versorgt (WHO 11.1.2023). Die nachste Ebene sind die Gesundheits- und
Familienflrsorgezentren der Union, die Gesundheitsdienste fur Mutter und Kinder sowie eine begrenzte kurative
Versorgung anbieten. Auf der Upazila- und Distriktebene gibt es Upazila-Gesundheitskomplexe (Krankenhduser mit 50
Betten) und Distriktkrankenhduser (250 Betten). Auf tertidrer Ebene bieten medizinische Hochschulen und
Postgraduierten-Institute ein breites Spektrum an spezialisierten Dienstleistungen an (WHO 11.1.2023).
Uberlebensnotwendige MaRBnahmen kénnen in Krankenhdusern und anderen medizinischen Einrichtungen in der
Hauptstadt Dhaka sowie in Sylhet, Chittagong und Barishal durchgefihrt werden (AA 23.8.2022).Das
Gesundheitssystem in Bangladesch besteht aus vier Hauptkomponenten: dem &ffentlichen (staatlichen) Sektor, dem
privaten Sektor, den Nichtregierungsorganisationen und einem "informellen" Sektor (UKHO 7.2022; vergleiche WHO
11.1.2023). Das staatliche Gesundheitssystem ist vor allem in der Primarversorgung mit kleinen - meist schlecht
ausgestatteten - ambulanten Kliniken (Upazila Health Complexes) aktiv (GTAI 1.7.2022; vergleiche WHO 11.1.2023),
wobei jede von ihnen etwa 6.000 Menschen versorgt (WHO 11.1.2023). Die nachste Ebene sind die Gesundheits- und
Familienflrsorgezentren der Union, die Gesundheitsdienste fir Mutter und Kinder sowie eine begrenzte kurative
Versorgung anbieten. Auf der Upazila- und Distriktebene gibt es Upazila-Gesundheitskomplexe (Krankenhauser mit 50
Betten) und Distriktkrankenhduser (250 Betten). Auf tertidrer Ebene bieten medizinische Hochschulen und
Postgraduierten-Institute ein breites Spektrum an spezialisierten Dienstleistungen an (WHO 11.1.2023).
Uberlebensnotwendige MaRnahmen kénnen in Krankenhdusern und anderen medizinischen Einrichtungen in der
Hauptstadt Dhaka sowie in Sylhet, Chittagong und Barishal durchgefiihrt werden (AA 23.8.2022).

Einige teure Privatkliniken, die bei der sekundadren und tertidren Versorgung (GTAI 1.7.2022) dominieren, bieten
bessere Dienstleistungen (DFAT 30.11.2022) nach internationalem Ausstattungsstand an. Die Behandlung in diesen
Krankenhdusern ist den zahlungsfahigen Patienten vorbehalten (AA 23.8.2022; vgl. OB 11.2022). Ferner bestehen
private Arztpraxen, deren Inhaber haufig im Ausland ausgebildet wurden (AA 23.8.2022). Viele
Gesundheitseinrichtungen werden auch von Entwicklungspartnern und NGOs bereitgestellt (DFAT 30.11.2022; vgl. AA
23.8.2022, WHO-SEAJPH 2.2021).Einige teure Privatkliniken, die bei der sekundaren und tertidren Versorgung (GTAI
1.7.2022) dominieren, bieten bessere Dienstleistungen (DFAT 30.11.2022) nach internationalem Ausstattungsstand an.
Die Behandlung in diesen Krankenhausern ist den zahlungsfahigen Patienten vorbehalten (AA 23.8.2022; vergleiche
OB 11.2022). Ferner bestehen private Arztpraxen, deren Inhaber haufig im Ausland ausgebildet wurden (AA 23.8.2022).
Viele Gesundheitseinrichtungen werden auch von Entwicklungspartnern und NGOs bereitgestellt (DFAT 30.11.2022;
vergleiche AA 23.8.2022, WHO-SEAJPH 2.2021).

Ende 2019 wurden 5.300 private Kliniken und Krankenhauser mit insgesamt 91.000 Betten verzeichnet. Dartber hinaus
gab es 2019 rund 250 staatliche Krankenhauser mit 55.000 Betten. Zwar lag Bangladesch mit 0,8 Klinikbetten pro 1.000
Einwohner knapp Uber dem Durchschnitt aller LDC (Least Developed Countries)-Staaten, aber noch weit unter dem
globalen Mittelwert von drei Betten pro 1.000 Personen (GTAI 1.7.2022; vgl. BIDA 0.D.).Ende 2019 wurden 5.300 private
Kliniken und Krankenhduser mit insgesamt 91.000 Betten verzeichnet. Darliber hinaus gab es 2019 rund 250 staatliche
Krankenhauser mit 55.000 Betten. Zwar lag Bangladesch mit 0,8 Klinikbetten pro 1.000 Einwohner knapp Uber dem
Durchschnitt aller LDC (Least Developed Countries)-Staaten, aber noch weit unter dem globalen Mittelwert von drei
Betten pro 1.000 Personen (GTAI 1.7.2022; vergleiche BIDA 0.D.).

AuBerhalb der Stadte ist die medizinische Versorgung nicht gewahrleistet (BMEIA 9.3.2023; vgl. DFAT 30.11.2022).
Schitzungsweise erreichen lediglich 12 Prozent aller schweren Krankheitsfélle das staatliche Gesundheitssystem (OB
11.2022). Der GroRteil der armen Landbevélkerung ist auf Selbsthilfe oder private Hilfsinitiativen angewiesen (OB
11.2022), wahrend wohlhabende Bangladescher und westliche Auslander bei Erkrankungen haufig das regionale
Ausland vorziehen (AA 23.8.2022).Aullerhalb der Stadte ist die medizinische Versorgung nicht gewahrleistet (BMEIA
9.3.2023; vergleiche DFAT 30.11.2022). Schatzungsweise erreichen lediglich 12 Prozent aller schweren Krankheitsfalle



das staatliche Gesundheitssystem (OB 11.2022). Der Grofteil der armen Landbevélkerung ist auf Selbsthilfe oder
private Hilfsinitiativen angewiesen (OB 11.2022), wéhrend wohlhabende Bangladescher und westliche Ausldnder bei
Erkrankungen haufig das regionale Ausland vorziehen (AA 23.8.2022).

Gemal’ Schatzung der WHO sind etwa 68 Prozent der gesamten Gesundheitsdienstleister qualifiziert und anerkannt.
Im Gegensatz dazu machen unqualifizierte bzw. nicht anerkannte Gesundheitsdienstleister, wie z. B. traditionelle
Heiler oder Verkaufer von Heilmitteln und &hnliche Anbieter, die verbleibenden 32 Prozent des nationalen
Gesundheitspersonals aus. Laut WHO stehen fur das gesamte Land 531.454 anerkannte Gesundheitsfachkrafte
(staatliche und nicht-staatliche), davon 184.691 Arzte, 276.684 medizinisch-technische Fachkrafte und 53.204
personliche Pflegekrafte zur Verfugung. Davon werden die Beschaftigten im staatlichen Sektor auf rund 137.932 und
im nicht-staatlichen auf 393.522 geschatzt. Im Jahr 2020 wies Bangladesch eine Dichte von 9,9 Arzten,
Krankenschwestern und Hebammen pro 10.000 Einwohner auf: eine Zahl, die weit unter dem weltweiten Durchschnitt
von 48,6 liegt. Die Dichte des anerkannten Gesundheitspersonals (sowohl staatlich als auch nicht-staatlich) ist in
stadtischen Gebieten héher als in ldndlichen Gebieten (WHO 2021b). Es sind mehr Arzte als Krankenschwestern im
Dienst. Mit einem Verhaltnis von 1:0,6 zwischen Arzten und Krankenschwestern liegt das Land unter dem
internationalen Standard von 1:3 fur die Krankenschwestern-/Hebammendichte (WHO 11.1.2023).

Die Qualitat der Gesundheitsversorgung ist im Allgemeinen durftig (DFAT 30.11.2022; vgl. USDOS 20.3.2023). Sie
entspricht nicht den europaischen Standards (BMEIA 9.3.2023; vgl. AA 4.5.2023). Zu den Problemen, die den Zugang
zur Gesundheitsversorgung beeintrachtigen, zahlen u. a. die geringe Personalausstattung, fehlende finanzielle Mittel,
Korruption, fehlende Einrichtungen, hohe Kosten aus eigener Tasche und ein hohes MaR an Armut (DFAT 30.11.2022).
Die medizinische Versorgung im Lande ist vielfach technisch, apparativ und/oder hygienisch problematisch (AA
4.5.2023).Die Qualitdt der Gesundheitsversorgung ist im Allgemeinen durftig (DFAT 30.11.2022; vergleiche USDOS
20.3.2023). Sie entspricht nicht den europdischen Standards (BMEIA 9.3.2023; vergleiche AA 4.5.2023). Zu den
Problemen, die den Zugang zur Gesundheitsversorgung beeintrachtigen, zahlen u. a. die geringe Personalausstattung,
fehlende finanzielle Mittel, Korruption, fehlende Einrichtungen, hohe Kosten aus eigener Tasche und ein hohes MaR an
Armut (DFAT 30.11.2022). Die medizinische Versorgung im Lande ist vielfach technisch, apparativ und/oder hygienisch
problematisch (AA 4.5.2023).

Im Zuge der COVID-Krise hat sich das Gesundheitssystem des Landes, obwohl die Pandemie erst sehr spat in
Bangladesch ankam und somit gentigend Zeit zur Vorbereitung bestand, als vollig Gberlastet erwiesen bzw. als unfahig,
mit der Pandemie umzugehen (OB 11.2022; vgl. DFAT 30.11.2022). Impfstoffe und Sauerstoff wurden von
Entwicklungspartnern gespendet, aber waren nicht fir alle Bangladescher verfigbar (DFAT 30.11.2022). Doch auch
schon vor der Coronakrise wurden die meisten ¢ffentlichen Krankenhauser jenseits ihrer Kapazitatsgrenzen betrieben
(GTAI 1.7.2022).Im Zuge der COVID-Krise hat sich das Gesundheitssystem des Landes, obwohl| die Pandemie erst sehr
spat in Bangladesch ankam und somit gentigend Zeit zur Vorbereitung bestand, als véllig Uberlastet erwiesen bzw. als
unfihig, mit der Pandemie umzugehen (OB 11.2022; vergleiche DFAT 30.11.2022). Impfstoffe und Sauerstoff wurden
von Entwicklungspartnern gespendet, aber waren nicht fur alle Bangladescher verfligbar (DFAT 30.11.2022). Doch auch
schon vor der Coronakrise wurden die meisten 6ffentlichen Krankenhauser jenseits ihrer Kapazitatsgrenzen betrieben
(GTAI 1.7.2022).

Bangladesch produziert preisglinstige Medikamente (Generika) fur den lokalen Markt sowie fir den Export. Der
heimische Markt wird weitgehend von den lokalen Produzenten bedient (AA 23.8.2022). Die lokale Pharmaindustrie
liefert 98 Prozent aller fur das Land wichtigen Arzneimittel (WHO 11.1.2023). Die Versorgung mit Medikamenten ist
aber auch durch Importmaoglichkeiten gewahrleistet (AA 23.8.2022).

FUr Menschen mit Behinderungen, ob Kinder oder Erwachsene, gibt es wenige Dienste. Die Vorhandenen sind oft nicht
barrierefrei. Die Einrichtungen der psychischen Gesundheit und zur Behandlung psychischer Erkrankungen - inklusive
grundlegender psychiatrischer Medikamente - sind unzureichend (DFAT 30.11.2022; vgl. AA 23.8.2022). Es gibt zwei
spezialisierte psychiatrische Krankenhduser: das Pabna Mental Hospital mit 500 Betten und das National Institute of
Mental Health mit 400 Betten. In allgemeinen Krankenhdusern, medizinischen Hochschulen und Universitaten
befinden sich 62 stationare psychiatrische Abteilungen mit insgesamt 195 Betten. Es gibt 15 Betten in forensischen
Abteilungen und einige Tausend Betten in stationdren Einrichtungen wie Heimen fir Mittellose, stationdren
Entgiftungszentren und Heimen fir Menschen mit chronischen psychischen Erkrankungen und neurologischen
Behinderungen. Gemald dem Atlas der psychischen Gesundheit 2020 und dem Nationalen Strategieplan fur psychische



Gesundheit 2020-2030 gibt es im Land ambulante Einrichtungen fiir psychische Gesundheit. Die psychosozialen
Dienste im Rahmen der Primarversorgung mussen WHO zufolge ausgebaut werden. Shishu Bikash Kendras (SBKs) sind
in 34 medizinischen Universitatskliniken und einem Bezirkskrankenhaus eingerichtet. Diese konzentrieren sich auf die
umfassende Versorgung von Autismus und neurologischen Entwicklungsstérungen, einschlieBlich Einrichtungen fur
die Diagnose und Behandlung von Epilepsie, wie sie im Nationalen Strategieplan fir neurologische
Entwicklungsstérungen vorgesehen sind. Schlie8lich befassen sich auch NGOs wie die Shuchona Foundation in
Zusammenarbeit mit den Gemeinden mit Autismus, psychischer Gesundheit und Behinderungen (WHO 6.9.2022).Fur
Menschen mit Behinderungen, ob Kinder oder Erwachsene, gibt es wenige Dienste. Die Vorhandenen sind oft nicht
barrierefrei. Die Einrichtungen der psychischen Gesundheit und zur Behandlung psychischer Erkrankungen - inklusive
grundlegender psychiatrischer Medikamente - sind unzureichend (DFAT 30.11.2022; vergleiche AA 23.8.2022). Es gibt
zweij spezialisierte psychiatrische Krankenhduser: das Pabna Mental Hospital mit 500 Betten und das National Institute
of Mental Health mit 400 Betten. In allgemeinen Krankenhdusern, medizinischen Hochschulen und Universitaten
befinden sich 62 stationdre psychiatrische Abteilungen mit insgesamt 195 Betten. Es gibt 15 Betten in forensischen
Abteilungen und einige Tausend Betten in stationdren Einrichtungen wie Heimen fir Mittellose, stationdren
Entgiftungszentren und Heimen fir Menschen mit chronischen psychischen Erkrankungen und neurologischen
Behinderungen. Gemal dem Atlas der psychischen Gesundheit 2020 und dem Nationalen Strategieplan fur psychische
Gesundheit 2020-2030 gibt es im Land ambulante Einrichtungen fir psychische Gesundheit. Die psychosozialen
Dienste im Rahmen der Primarversorgung missen WHO zufolge ausgebaut werden. Shishu Bikash Kendras (SBKs) sind
in 34 medizinischen Universitatskliniken und einem Bezirkskrankenhaus eingerichtet. Diese konzentrieren sich auf die
umfassende Versorgung von Autismus und neurologischen Entwicklungsstérungen, einschlieBlich Einrichtungen fir
die Diagnose und Behandlung von Epilepsie, wie sie im Nationalen Strategieplan fir neurologische
Entwicklungsstorungen vorgesehen sind. SchlieBlich befassen sich auch NGOs wie die Shuchona Foundation in
Zusammenarbeit mit den Gemeinden mit Autismus, psychischer Gesundheit und Behinderungen (WHO 6.9.2022).

Ruckkehr

Die Ruckkehr bangladeschischer Staatsangehdriger unterliegt keinen rechtlichen Beschrankungen (AA 23.8.2023). Es
ist bisher nicht bekannt geworden, dass sich Rlckkehrer aufgrund der Stellung eines Asylantrages staatlichen
MalRnahmen ausgesetzt sahen (AA 23.8.2023; vgl. OB New Delhi 11.2022, DFAT 30.11.2022).Die Riickkehr
bangladeschischer Staatsangehdériger unterliegt keinen rechtlichen Beschrankungen (AA 23.8.2023). Es ist bisher nicht
bekannt geworden, dass sich Ruckkehrer aufgrund der Stellung eines Asylantrages staatlichen MaBnahmen ausgesetzt
sahen (AA 23.8.2023; vergleiche OB New Delhi 11.2022, DFAT 30.11.2022).

Staatliche Repressionen nach Ruckkehr wegen oppositioneller Tatigkeiten im Ausland (z.B. Demonstrationen und
Presseartikel) sind nicht bekannt (AA 23.8.2022). Auch dem DFAT sind keine Falle bekannt, in denen Rickkehrer an den
Grenzen des Landes wegen politischer Aktivitaten im Ausland inhaftiert wurden. Allenfalls kénnte die Einreise nach
Bangladesch bei Vorliegen eines bestimmten politischen Profils des Ruckkehrers vermerkt werden (DFAT 30.11.2022).
Soweit Kritiker der Regierung oder rivalisierender politischer Parteien in Bangladesch selbst gefahrdet waren, gilt dies
auch fur deren eventuelle Rickkehr. Hinweise auf eine systematische Verfolgung gibt es jedoch nicht. Durch den
massiven neuerlichen Wahlsieg der Regierungspartei 2018 hat sich das repressive Klima allerdings merklich
verschlechtert. In diesem Sinne wurden zahlreiche Oppositionelle, die sich im Ausland aufhalten, zu hohen - teilweise
lebenslangen - Haftstrafen bzw. sogar zum Tode verurteilt. Im Zuge einer Rickkehr wirden diese Strafen freilich
vollstreckt werden. Grundsatzlich kommt es bei oppositioneller Betatigung innerhalb Bangladeschs darauf an, ob die
lokal oder sachlich zustandigen Behdrden von der Regierung oder von der Opposition kontrolliert werden. Die
Behorden sind in der Regel keine neutralen Akteure, sondern unterstitzen die politischen Ziele der jeweiligen
Machthaber. Dies gilt auch im Falle falscher Anzeigen bzw. sonstiger Verfolgung von Anhangern der politischen
Opposition, wobei in letzter Zeit mit Stand November 2022 aufgrund der mangelnden Relevanz kaum mehr Berichte
lber eine politische Verfolgung der Oppositionsanhangerschaft auftauchen (OB New Delhi 11.2022).

Die "International Organization for Migration" (IOM) kennt keine Falle, in denen eine rickgefiihrte Person misshandelt
wurde. In einigen seltenen Fallen wurden die Rickkehrer zu einem sogenannten "General Diary" gebeten. Nach IOM-
Angaben handelt es sich dabei um ein ca. halbstiindiges Gesprach mit der Immigrationsbehdérde, die die Daten des
Ruckkehrers aufnimmt und ihn zum Auslandsaufenthalt befragt. IOM sind bislang keine Falle bekannt geworden, in
denen dem Ruckkehrer ein Nachteil entstanden ist (AA 23.8.2022). Da Bangladesch ein Land mit einer sehr groRRen



Diaspora und einer ausgepragten Abwanderungskultur ist und Zehntausende jedes Jahr das Land verlassen oder
wieder einreisen, hat die Regierung weder die Kapazitdt noch das Interesse, jede einzelne dieser Personen zu
kontrollieren oder zu Uberwachen (DFAT 22.11.2022).

Sofern es sich um Opfer von Schlepperei handelt, kdnnen diese nicht mit staatlicher Unterstiitzung rechnen (OB New
Delhi 11.2022).

Auch wenn "erfolglose Rickkehrer" von ihren Familien und lokalen Gemeinschaften als Schandfleck betrachtet werden
(OB New Delhi 11.2022), sind familidre und verwandtschaftliche Unterstitzung andererseits fiir die Riickkehrer
malgeblich und dienen als Auffangnetz in einer kritischen Lebensphase. Rickkehrer sind aufgrund der grofRen
Familien, enger, weitverzweigter Verwandtschaftsverhaltnisse und noch intakter nachbarschaftlicher bzw. dorflicher
Strukturen in der Regel nicht auf sich allein gestellt. IOM spricht in diesem Zusammenhang von der wichtigen Rolle der
,social networks of family and neighbourhoods”, denen eine wichtige inoffizielle Schutzfunktion zukomme (AA
23.8.2022).

Fir freiwillige Ruckkehrer bieten die Joint Reintegration Services (JRS) von FRONTEXReintegrationsunterstutzung. Diese
umfasst ein post-arrival-Paket im Wert von € 615, das der unmittelbaren Unterstitzung nach der Ankunft im
Heimatland dient und u.a. eine tempordre Unterkunft bis zu drei Tagen sowie unmittelbare medizinische
Unterstltzung beinhaltet. Sofern keine oder weniger Sofortleistungen in Anspruch genommen werden, wird der
anteilige Betrag von € 615 vom lokalen Partner in bar ausbezahlt. Dartber hinaus wird im Rahmen einer langerfristigen
Reintegrationsunterstitzung ein Post-Return Paket in der Héhe von € 2.000 ausgegeben. Die Rickkehrwilligen
erhalten Sachleistungen auf Grundlage eines Reintegrationsplans, der mithilfe der lokalen Partnerorganisation in den
ersten sechs Monaten nach der Rickkehr erstellt wird. Sie umfassen unter anderem Unterstltzung bei der Grindung
eines Kleinunternehmens, Unterstltzung beim Eintritt in den Arbeitsmarkt sowie bei der Einschulung mitausreisender
Kinder, weiters Bildungsmalinahmen und Trainings, rechtliche & administrative Beratungsleistungen,
Familienzusammenfuhrung, medizinische und psychosoziale Unterstitzung sowie Unterstitzung im Zusammenhang
mit Wohnen und Haushalt (BMI 0.D.).

[...]
2. Beweiswurdigung:

2.1. Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitdt des Beschwerdeflhrers getroffen
wurden, beruhen diese auf seinen Angaben im Verfahren vor der belangten Behorde. Die Feststellungen unter 1.1. zu
seiner Person stiitzen sich auf seine Angaben in der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt fiir
Fremdenwesen und Asyl vom 05.06.2023 sowie vom 16.08.2023.

Da er im Zuge der Einvernahme vom 16.08.2023 explizit angab, er verflge Uber keine Deutschkenntnisse, nehme in
keiner Form am gesellschaftlichen Leben im Bundesgebiet teil, sei nicht Mitglied eines Vereins, habe keine finanziellen
Mittel und keine Bezugspunkte zu Osterreich, war festzustellen, dass er hier keine familidren, sozialen oder
wirtschaftlichen Bindungen hat.

Dass der Beschwerdeflhrer seinen Herkunftsstaat am 19.03.2023 verlieB, gab er in der Erstbefragung an. Die
Feststellungen zu seiner Einreise, zu seinem Aufenthalt in Osterreich und zum Gang des bisherigen Verfahrens sind
unstrittig dem vorliegenden Verwaltungsakt zu entnehmen. Es war festzustellen, dass das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts, mit dem die gegen den Beschwerdeflhrer erlassene Rickkehrentscheidung bestatigt
wurde, am 04.07.2023 in Rechtskraft erwuchs, da es aktenkundig am selben Tag zugestellt wurde. Dass er sich derzeit
in Schubhaft befindet, ergibt sich aus einem aktuellen Auszug aus dem Zentralen Melderegister. Hinsichtlich der
Feststellung, dass er am 03.08.2023 einen Asylantrag stellte, um die Durchsetzung der bestehenden
Ruckkehrentscheidung zu verhindern, wird auf die Ausfihrungen im nachsten Abschnitt verwiesen.

2.2. Zu den Grunden fiur das Verlassen von Bangladesch konnte der Beschwerdefihrer keine stimmigen,
substantiierten oder nachvollziehbaren Angaben tatigen und eine Bedrohungslage nicht glaubhaft machen.

Im gegenstandlichen Verfahren brachte er als Fluchtgrund im Wesentlichen vor, er habe den Herkunftsstaat verlassen,
weil er Probleme mit einer wichtigen Person der Partei XXXX gehabt habe. Diese habe im Jahr 2016 oder 2017, als das
Geschaft des Beschwerdefuhrers gut gelaufen sei, Schutzgeld von ihm verlangt. Nachdem der Beschwerdeflhrer eines
Tages, als er mit seinem LKW aus Dhaka Material fur seine Fabrik geholt habe, aufgehalten und ihm seine Ware



gestohlen worden sei, habe er die wichtigste Person seiner Ortschaft, namlich den ,Counselor” informiert und um
Hilfe gebeten, der Gesprache mit dem Beschwerdefiihrer sowie der machtigen Person der XXXX gefuhrt habe. Der
Beschwerdefiihrer habe sodann zwar 50% seiner Ware wieder zurtickbekommen, jedoch sei er im selben Zeitraum,
also zwischen 2016 und 2017, als er auf seinem Motorrad unterwegs gewesen sei, aus Rache, dass er den ,,Counselor”
verstandigt habe, von vier Personen attackiert worden. Diese hatten den Beschwerdeflhrer geschlagen und auf ihn
geschossen, wobei diesbezlglich auch ein Zeitungsartikel veroffentlicht worden sei. Die Familie des
Beschwerdefihrers habe zwar, nachdem sie den ,Chairman” des Heimatortes aufgesucht habe, eine Anzeige wegen
dem Vorfall erwirken kdénnen, jedoch habe der Beschwerdefiihrer diese wieder zurtickgezogen, nachdem von dem mit
ihm befeindeten Mann beauftragte Personen mehrmals zu ihm nach Hause gekommen seien und ihn bedroht hatten.
Danach habe es etwa zwei Jahre keine Probleme mehr gegeben, bevor die machtige Person der XXXX erneut
Schutzgeldzahlungen verlangt habe. Da der Beschwerdefiihrer ihm das Geld nicht geben habe wollen, habe er
beschlossen, die Fabrik zu verkaufen und Bangladesch zu verlassen.Im gegenstandlichen Verfahren brachte er als
Fluchtgrund im Wesentlichen vor, er habe den Herkunftsstaat verlassen, weil er Probleme mit einer wichtigen Person
der Partei romisch 40 gehabt habe. Diese habe im Jahr 2016 oder 2017, als das Geschaft des Beschwerdeflihrers gut
gelaufen sei, Schutzgeld von ihm verlangt. Nachdem der Beschwerdefiihrer eines Tages, als er mit seinem LKW aus
Dhaka Material fur seine Fabrik geholt habe, aufgehalten und ihm seine Ware gestohlen worden sei, habe er die
wichtigste Person seiner Ortschaft, ndmlich den ,,Counselor” informiert und um Hilfe gebeten, der Gesprache mit dem
Beschwerdefiihrer sowie der machtigen Person der romisch 40 geflhrt habe. Der Beschwerdeflhrer habe sodann
zwar 50% seiner Ware wieder zurtickbekommen, jedoch sei er im selben Zeitraum, also zwischen 2016 und 2017, als er
auf seinem Motorrad unterwegs gewesen sei, aus Rache, dass er den ,Counselor” verstandigt habe, von vier Personen
attackiert worden. Diese hatten den Beschwerdefiihrer geschlagen und auf ihn geschossen, wobei diesbezlglich auch
ein Zeitungsartikel veroffentlicht worden sei. Die Familie des Beschwerdeflhrers habe zwar, nachdem sie den
»Chairman” des Heimatortes aufgesucht habe, eine Anzeige wegen dem Vorfall erwirken kénnen, jedoch habe der
Beschwerdefiihrer diese wieder zurtickgezogen, nachdem von dem mit ihm befeindeten Mann beauftragte Personen
mehrmals zu ihm nach Hause gekommen seien und ihn bedroht hatten. Danach habe es etwa zwei Jahre keine
Probleme mehr gegeben, bevor die machtige Person der rémisch 40 erneut Schutzgeldzahlungen verlangt habe. Da
der Beschwerdefuihrer ihm das Geld nicht geben habe wollen, habe er beschlossen, die Fabrik zu verkaufen und
Bangladesch zu verlassen.

Zunachst ist festzuhalten, dass der Beschwerdefiihrer aufgrund der Tatsache, dass er im ersten Verfahren hinsichtlich
der Erlassung einer Ruckkehrentscheidung sowie eines auf die Dauer von zwei Jahren befristeten Einreiseverbotes
nicht vorbrachte, dass er in Bangladesch bedroht oder verfolgt worden sei, sondern explizit behauptete, er habe
seinen Herkunftsstaat aus wirtschaftlichen Griinden verlassen und erst im gegenstandlichen Verfahren vorbrachte, er
sei im Herkunftsstaat einer asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt gewesen, persdnlich unglaubwuirdig ist. Auf die Frage
in der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt im ersten Verfahren, ob Grinde bestiinden, die gegen
eine Abschiebung nach Bangladesch sprachen, antwortete er: ,Ich habe keine Probleme, wenn Sie mich nach
Bangladesch abschieben. Ich will zurlick nach Bangladesch. Ich will nach Hause.” Auch in der gegen den Bescheid des
Bundesamtes vom 06.06.2023 erhobenen Beschwerde vom 26.06.2023 machte der Beschwerdefiihrer keine konkreten
Fluchtgriinde geltend. So ist dem aktenkundigen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 zu
entnehmen, dass er zu den Grunden fir das Verlassen des Herkunftsstaates unsubstantiiert vorbrachte, er sei in
Bangladesch mit aussichtslosen sowie prekaren wirtschaftlichen Verhaltnissen konfrontiert gewesen und habe
auBerdem politische Probleme gehabt. Diesbezuglich ist zu beachten, dass der Beschwerdefuhrer in der Einvernahme
vom 16.08.2023 explizit angab, es sei ihm im Herkunftsstaat finanziell sehr gut gegangen, was ebenso gegen seine
personliche Glaubwurdigkeit spricht.

Abgesehen davon, dass der Beschwerdeflhrer im ersten Verfahren nicht behauptete, in Bangladesch einer Bedrohung
ausgesetzt zu sein, obwohl er dazu in der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt vom 05.06.2023
genlgend Gelegenheiten gehabt hatte, ist auch deswegen von keiner asylrelevanten Verfolgung auszugehen, weil er
den Antrag auf internationalen Schutz erst zwei Monate nach seiner Einreise ins Bundesgebiet stellte. Dass ihm dies
aus nicht von ihm zu vertretenden Grunden nicht bereits friher moglich gewesen ware, wurde von ihm weder

behauptet noch ist es im Verfahren hervorgekommen.

Selbst unter AuBBerachtlassung der Tatsache, dass der Beschwerdeflhrer ohne ersichtlichen Grund erst zwei Monate



nach seiner Einreise behauptete, er habe Bangladesch aufgrund einer ihm dort drohenden asylrelevanten Verfolgung
verlassen, war sein Fluchtvorbringen aufgrund seiner unschlissigen Angaben nicht glaubhaft. Davon ist insbesondere
deswegen auszugehen, weil der Beschwerdefuhrer hinsichtlich der Angriffe in den Zeitrdumen zwischen 2016 und
2017 sowie Ende 2019 und Anfang 2020, denen er aufgrund der von ihm verlangten Schutzgeldzahlungen ausgesetzt
gewesen sei, keine genauen Zeitangaben machte. Dartber hinaus war sein Vorbringen zu den Vorfallen als vage zu
qualifizieren, zumal er weder Angaben Uber den Ort noch den konkreten Ablauf der Bedrohungssituationen machte.
Hinsichtlich seines Vorbringens, er habe keinen Schutz durch die Behdrden von Bangladesch erhalten, tatige er
widersprichliche und demnach nicht glaubhafte Aussagen. So behauptete er einerseits, die Polizei habe ihm, da es
sich bei seinen Verfolgern um Anhdnger einer machtigen Partei gehandelt habe, nicht helfen kénnen, gab jedoch
andererseits an, dass seine Familie nach dem Aufsuchen des ,,Chairman” des Heimatortes bei der Polizei eine Anzeige
erstatten habe kénnen.

In Bezug auf die im Verfahren vorgelegten und Gbersetzten Dokumente zum Beweis, dass der BeschwerdefiUhrer, als
er auf seinem Motorrad unterwegs gewesen, von vier Mannern attackiert worden sei, ist festzuhalten, dass in diesen
zwar ein ahnlicher wie vom Beschwerdeflhrer geschilderter Vorfall beschrieben wird, jedoch nicht eindeutig
hervorgeht, dass es sich dabei um dasselbe Ereignis handelt. Weiters habe sich der Angriff den Unterlagen zufolge
bereits im Jahr 2012, und nicht wie vom Beschwerdeflihrer angegeben im Jahr 2016 oder 2017, ereignet. Demnach war
sein Vorbringen nicht mit den von ihm vorgelegten Schreiben in Einklang zu bringen. Hinzu kommt, dass sich die
Ereignisse, bei denen er mit einem LKW bzw. einem Motorrad unterwegs gewesen und angegriffen worden sei, seinen
Aussagen zufolge mindestens sechs Jahre vor seiner Ausreise abgespielt hatten und deshalb nicht ersichtlich ist, dass
diese einen (zeitlichen) Bezug zum Verlassen des Herkunftsstaates haben. Es ist auch nicht plausibel, dass sich die
machtige Person der XXXX in den zwei Jahren nach dem Angriff kein einziges Mal gemeldet habe und sodann Ende
2019 oder Anfang 2020 erneut Schutzgeld vom Beschwerdefihrer gefordert und ihn mit dem Umbringen bedroht
habe. Hinzu kommt, dass sich der Beschwerdefiihrer bis 19.03.2023 in Bangladesch, abwechselnd im Heimatort und in
Dhaka, aufhielt und nicht behauptete, dass er in dem dreijdhrigen Zeitraum weiteren Verfolgungshandlungen
ausgesetzt gewesen sei, weshalb sein Vorbringen zu einer aktuellen Bedrohung nicht glaubhaft ist.In Bezug auf die im
Verfahren vorgelegten und Ubersetzten Dokumente zum Beweis, dass der Beschwerdeflhrer, als er auf seinem
Motorrad unterwegs gewesen, von vier Mannern attackiert worden sei, ist festzuhalten, dass in diesen zwar ein
ahnlicher wie vom Beschwerdefihrer geschilderter Vorfall beschrieben wird, jedoch nicht eindeutig hervorgeht, dass
es sich dabei um dasselbe Ereignis handelt. Weiters habe sich der Angriff den Unterlagen zufolge bereits im Jahr 2012,
und nicht wie vom Beschwerdeflihrer angegeben im Jahr 2016 oder 2017, ereignet. Demnach war sein Vorbringen
nicht mit den von ihm vorgelegten Schreiben in Einklang zu bringen. Hinzu kommt, dass sich die Ereignisse, bei denen
er mit einem LKW bzw. einem Motorrad unterwegs gewesen und angegriffen worden sei, seinen Aussagen zufolge
mindestens sechs Jahre vor seiner Ausreise abgespielt hatten und deshalb nicht ersichtlich ist, dass diese einen
(zeitlichen) Bezug zum Verlassen des Herkunftsstaates haben. Es ist auch nicht plausibel, dass sich die machtige
Person der romisch 40 in den zwei Jahren nach dem Angriff kein einziges Mal gemeldet habe und sodann Ende 2019
oder Anfang 2020 erneut Schutzgeld vom Beschwerdefihrer gefordert und ihn mit dem Umbringen bedroht habe.
Hinzu kommt, dass sich der Beschwerdefuihrer bis 19.03.2023 in Bangladesch, abwechselnd im Heimatort und in
Dhaka, aufhielt und nicht behauptete, dass er in dem dreijahrigen Zeitraum weiteren Verfolgungshandlungen
ausgesetzt gewesen sei, weshalb sein Vorbringen zu einer aktuellen Bedrohung nicht glaubhaft ist.

Angesichts der Tatsache, dass sein Fluchtvorbringen als unglaubhaft zu beurteilen war und der Beschwerdeflhrer erst
zwei Monate nach seiner Einreise ins Bundesgebiet einen Asylantrag stellte bzw. eine derartige Bedrohung im
Herkunftsstaat vorbrachte, obwohl er dazu bereits zuvor ausreichend Gelegenheiten gehabt hatte, ist davon
auszugehen, dass er den Asylantrag vom 03.08.2023 gestellt hat, um die Durchsetzung der bestehenden
Ruckkehrentscheidung zu verhindern.

Aufgrund seiner persdnlichen Unglaubwirdigkeit sowie der aufgezeigten vagen bzw. oberflachlichen und nicht
plausiblen Angaben des BeschwerdefUhrers hat die belangte Behdrde zu Recht festgestellt, dass es ihm nicht gelungen
ist, eine konkrete, gegen seine Person gerichtete aktuelle Verfolgungsgefahr glaubhaft zu machen. Auch die
Beschwerdeausfiihrungen sind nicht geeignet, die Wirdigung des Gesamtvorbringens des Beschwerdeflhrers als
nicht glaubhaft zu entkraften. Der Beweiswirdigung des Bundesamtes wurde insgesamt nichts Substantiiertes
entgegensetzt, zumal lediglich das von ihm in der niederschriftlichen Einvernahme erstattete Vorbringen zum



Vorliegen einer asylrelevanten Verfolgung in Bangladesch wiederholt wurde. Die abstrakten Beschwerdeausfihrungen
zur Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Bescheides vermoégen die konkreten Erwdgungen nicht zu
widerlegen.

Hinzu kommt, dass dem Beschwerdefuhrer jedenfalls innerstaatliche Fluchtalternativen zur Verfigung stehen, wobei
diesbeziglich auf die ndheren Ausfuhrungen in der rechtlichen Beurteilung verwiesen wird.

In einer Gesamtschau der dargelegten Erwagungen war von der fehlenden Glaubhaftigkeit des Vorbringens des
Beschwerdefiihrers zur behaupteten Furcht vor Verfolgung im gesamten Herkunftsstaat auszugehen. Wie von der
belangten Behdrde zutreffend aufgezeigt stellt sich auch die Ruckkehrsituation des Beschwerdefuhrers als
arbeitsfahigen Mann mit langjahriger Schulbildung, Arbeitserfahrung und familidren Anknipfungspunkten als nicht
existenzbedrohend dar. Es war daher festzustellen, dass der Beschwerdefuhrer keine Furcht vor Verfolgung im
gesamten Herkunftsstaat glaubhaft machte und keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder
der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention vorliegt. Eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes ist vor
dem Hintergrund der Landerfeststellungen und der aktuellen Lage in Bangladesch nicht angezeigt, dies wurde auch
nicht substantiiert behauptet.In einer Gesamtschau der dargelegten Erwdgungen war von der fehlenden
Glaubhaftigkeit des Vorbringens des Beschwerdeflhrers zur behaupteten Furcht vor Verfolgung im gesamten
Herkunftsstaat auszugehen. Wie von der belangten Behorde zutreffend aufgezeigt stellt sich auch die
Ruckkehrsituation des Beschwerdefiihrers als arbeitsfahigen Mann mit langjahriger Schulbildung, Arbeitserfahrung
und familidren Anknipfungspunkten als nicht existenzbedrohend dar. Es war daher festzustellen, dass der
Beschwerdefiihrer keine Furcht vor Verfolgung im gesamten Herkunftsstaat glaubhaft machte und keine reale Gefahr
einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention vorliegt.
Eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes ist vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen und der aktuellen
Lage in Bangladesch nicht angezeigt, dies wurde auch nicht substantiiert behauptet.

2.3. Die fallbezogenen Feststellungen zur Lage in Bangladesch stltzen sich auf das vom Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl ins Verfahren eingefiihrte Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 14.06.2023, Version 5. Die
Landerfeststellungen grinden sich auf Berichte verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender
staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und Personen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes und
schlUssiges Gesamtbild der Situation in Bangladesch ergeben. Angesichts der Seriositat der angefuhrten
Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Ausfihrungen zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A)
3.1.  Zur Nichtzuerkennung des Status des Asylberechtigten:

3.1.1 GemaR § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne
des 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines
anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge,
BGBI. Nr. 55/1955, idF des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974 (Genfer
Fliichtlingskonvention - GFK), droht.3.1.1 Gem4R Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG gestellt hat, soweit
dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlckzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der Konvention tber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus
1955,, in der Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,
(Genfer Fluchtlingskonvention - GFK), droht.

Als Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus
GrUnden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
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diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger
Umstande auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.Als Fluchtling im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2,
der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb
seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes
dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande aulerhalb des Landes seines
gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses

Land zurtickzukehren.

3.1.2 Zentrales Element des Flichtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die ,wohlbegrindete
Furcht vor Verfolgung” (vgl. VwGH 22.12.1999, ZI.99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.
2001/20/0011). Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter
Berucksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich
eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich firchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte
Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten wurde (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 21.09.2000, ZI.
2000/20/0286) .3.1.2 Zentrales Element des Flichtlingsbegriffes ist nach standiger Rechtsprechung des VwGH die
~wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung” vergleiche VwWGH 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131;
25.01.2001, ZI. 2001/20/0011). Eine solche liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers
unter Berlcksichtigung der Verhadltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob
sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft
begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten wirde (VwGH 09.03.1999, ZI.98/01/0370;
21.09.2000, ZI. 2000/20/0286).

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende Sphare des
Einzelnen zu verstehen, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden (VWGH 24.11.1999, ZI.
99/01/0280). Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Mdglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (VWGH 19.12.1995, ZI. 94/20/0858;
23.09.1998, ZI.98/01/0224; 09.03.1999, ZI.98/01/0318; 09.03.1999, ZI.98/01/0370; 06.10.1999, ZI.99/01/0279 mwN;
19.10.2000, ZI. 98/20/0233; 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).

Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen muss
(VWGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0318; 19.10.2000, ZI.98/20/0233). Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen
kénnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fur eine bestehende Verfolgungsgefahr darstellen, wobei hierfir
dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (VwGH 05.11.1992, ZI. 92/01/0792; 09.03.1999, ZI.98/01/0318). Die
Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2
nennt, und muss ihrerseits Ursache daflr sein, dass sich die betreffende Person auBerhalb ihres Heimatstaates bzw.
des Staates ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des
letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein, wobei Zurechenbarkeit nicht nur ein Verursachen bedeutet,
sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet (VWGH 16.06.1994, ZI.
94/19/0183).Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen
muss  (VWGH  09.03.1999, ZI. 98/01/0318; 19.10.2000,  Z1.98/20/0233). Bereits gesetzte vergangene
Verfolgungshandlungen kdnnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fiir eine bestehende Verfolgungsgefahr
darstellen, wobei hierfir dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (VwGH 05.11.1992, ZI. 92/01/0792; 09.03.1999,
ZI. 98/01/0318). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben, welche Artikel
eins, Abschnitt A Ziffer 2, nennt, und muss ihrerseits Ursache daflr sein, dass sich die betreffende Person auRRerhalb
ihres Heimatstaates bzw. des Staates ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem
Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein, wobei Zurechenbarkeit nicht nur
ein Verursachen bedeutet, sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet
(VWGH 16.06.1994, ZI. 94/19/0183).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schiitzen. Es ist erforderlich, dass
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der Schutz generell infolge Fehlens einer nicht funktionierenden Staatsgewalt nicht gewahrleistet wird (vgl. VWGH
01.06.1994, ZI.94/18/0263; 01.02.1995, ZI.94/18/0731). Die mangelnde Schutzfahigkeit hat jedoch nicht zur
Voraussetzung, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht - diesfalls ware fraglich, ob von der Existenz eines Staates
gesprochen werden kann -, die ihren Blrgern Schutz bietet. Es kommt vielmehr darauf an, ob in dem relevanten
Bereich des Schutzes der Staatsangehérigen vor Ubergriffen durch Dritte aus den in der GFK genannten Grinden eine
ausreichende Machtaustbung durch den Staat moglich ist. Mithin kann eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung
nur dann zur Asylgewahrung fuhren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der
Staatsgewalt nicht abgewendet werden kann (VWGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256).Von einer mangelnden Schutzfahigkeit
des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Blurger gegen
jedwede Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schitzen. Es ist erforderlich, dass der Schutz generell infolge Fehlens
einer nicht funktionierenden Staatsgewalt nicht gewahrleistet wird vergleiche VwWGH 01.06.1994, ZI. 94/18/0263;
01.02.1995, ZI. 94/18/0731). Die mangelnde Schutzfahigkeit hat jedoch nicht zur Voraussetzung, dass tberhaupt keine
Staatsgewalt besteht - diesfalls ware fraglich, ob von der Existenz eines Staates gesprochen werden kann -, die ihren
BuUrgern Schutz bietet. Es kommt vielmehr darauf an, ob in dem relevanten Bereich des Schutzes der
Staatsangehérigen vor Ubergriffen durch Dritte aus den in der GFK genannten Griinden eine ausreichende
MachtausUbung durch den Staat moglich ist. Mithin kann eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung nur dann zur
Asylgewdhrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt
nicht abgewendet werden kann (VwWGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256).

Verfolgungsgefahr kann nicht ausschlieBlich aus individuell gegeniber dem Einzelnen gesetzten
EinzelverfolgungsmaRnahmen abgeleitet werden, vielmehr kann sie auch darin begrindet sein, dass regelmaliig
Malinahmen zielgerichtet gegen Dritte gesetzt werden, und zwar wegen einer Eigenschaft, die der Betreffende mit
diesen Personen teilt, sodass die begriindete Annahme besteht, (auch) er kdnnte unabhangig von individuellen
Momenten solchen Malinahmen ausgesetzt sein (VwGH 09.03.1999, ZI. 98/01/0370; 22.10.2002, ZI.2000/01/0322).

Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Flichtling gegeben, der im gesamten Staatsgebiet seines
Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH 08.10.1980, VwSlg. 10.255 A).
Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er frei von Furcht leben kann,
und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall liegt eine sog. ,inlandische
Fluchtalternative” vor. Der Begriff ,inlandische Fluchtalternative” tragt dem Umstand Rechnung, dass sich die
wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung iSd. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK, wenn sie die Flichtlingseigenschaft begriinden
soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen muss (VwGH 08.09.1999, ZI.
98/01/0503 und ZI.98/01/0648).Die Voraussetzungen der GFK sind nur bei jenem Fllichtling gegeben, der im gesamten
Staatsgebiet seines Heimatlandes keinen ausreichenden Schutz vor der konkreten Verfolgung findet (VwGH
08.10.1980, VwSlg. 10.255 A). Steht dem Asylwerber die Einreise in Landesteile seines Heimatstaates offen, in denen er
frei von Furcht leben kann, und ist ihm dies zumutbar, so bedarf er des asylrechtlichen Schutzes nicht; in diesem Fall
liegt eine sog. ,inldndische Fluchtalternative” vor. Der Begriff ,inlandische Fluchtalternative” tragt dem Umstand
Rechnung, dass sich die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung iSd. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK, wenn sie die
Fluchtlingseigenschaft begriinden soll, auf das gesamte Staatsgebiet des Heimatstaates des Asylwerbers beziehen
muss (VwGH 08.09.1999, ZI. 98/01/0503 und ZI. 98/01/0648).

3.1.3 Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass der
Beschwerdefiihrer eine ihm in seinem Herkunftsstaat mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit aus den in der GFK
genannten Grinden landesweit drohende Verfolgung nicht glaubhaft gemacht hat:

Ein in seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schitzende Sphare des Einzelnen fuhrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK festgelegten Grund, namlich die Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft. Ein in
seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schutzende Sphdre des Einzelnen fihrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der GFK festgelegten Grund, namlich die
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft.

Auch Nachteile, die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen und sozialen
Lebensbedingungen zurtckzufihren sind, stellen keine Verfolgung im Sinne der GFK dar. In allgemeinen schlechten
wirtschaftlichen und sozialen Bedingungen kann keine Verfolgung gesehen werden (vgl. VwGH 08.06.2000, ZI.
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99/20/0597 unter Bezugnahme auf VWGH 24.10.1996, Z1.95/20/0321, 0322; VwWGH 17.02.1993, Z1.92/01/0605) und ist
auch eine existenzgefahrdende Schlechterstellung des Beschwerdeflhrers aus Grinden der GFK nicht ersichtlich.Auch
Nachteile, die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen und sozialen
Lebensbedingungen zurlckzufuhren sind, stellen keine Verfolgung im Sinne der GFK dar. In allgemeinen schlechten
wirtschaftlichen und sozialen Bedingungen kann keine Verfolgung gesehen werden vergleiche VwGH 08.06.2000, ZI.
99/20/0597 unter Bezugnahme auf VwGH 24.10.1996, ZI.95/20/0321, 0322; VwWGH 17.02.1993, ZI.92/01/0605) und ist
auch eine existenzgefahrdende Schlechterstellung des Beschwerdeflhrers aus Grinden der GFK nicht ersichtlich.

Wie in der Beweiswirdigung dargelegt, konnte der Beschwerdefihrer nicht glaubhaft machen, dass er im
Herkunftsstaat von einem machtigen Angehdrigen der Partei XXXX wegen Schutzgeldforderungen verfolgt worden sei.
Dass fur ihn in ganz Bangladesch eine Verfolgungsgefahr besteht, behauptete er nicht substantiiert und kam im
Verfahren auch nicht hervor.Wie in der Beweiswurdigung dargelegt, konnte der Beschwerdefuhrer nicht glaubhaft
machen, dass er im Herkunftsstaat von einem machtigen Angehdrigen der Parteirémisch 40 wegen
Schutzgeldforderungen verfolgt worden sei. Dass fur ihn in ganz Bangladesch eine Verfolgungsgefahr besteht,
behauptete er nicht substantiiert und kam im Verfahren auch nicht hervor.

Aus den Landerberichten ergibt sich zudem deutlich, dass in Bangladesch volle Bewegungsfreiheit gewahrleistet ist,
weshalb anzunehmen ist, dass értlich begrenzten Konflikten bzw. Verfolgungshandlungen durch Ubersiedlung in einen
anderen Landesteil ausgewichen werden kann. Weiters gibt es kein staatliches Melde- oder Registrierungssystem. Die
Verfassung von Bangladesch garantiert, abgesehen von sensiblen Gebieten, ihren Staatsangehoérigen das Recht auf
Bewegungsfreiheit im Staatsgebiet sowie das Recht auf Niederlassung und Aufenthalt. Demnach ware auch im Fall
einer Wahrunterstellung der vom Beschwerdeflihrer vorgebrachten Bedrohung aufgrund von Schutzgeldforderungen
nicht davon auszugehen, dass er einer landesweiten individuellen asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt ware, zumal
die von ihm behauptete Verfolgung nicht von der XXXX ausgehe, sondern von einer dieser Partei zugehorigen Person.
Ihm ware es angesichts seiner Schulbildung, Arbeitsfahigkeit, Berufserfahrung und seiner Sprachkenntnisse jedenfalls
moglich und zumutbar, sich beispielsweise in der Millionenstadt Dhaka, wo er eigenen Angaben zufolge bereits in den
drei Jahren vor seiner Ausreise immer wieder aufhaltig war, niederzulassen. Daher ist er nicht als in besonderem Mal3e
vulnerabel anzusehen und kann er auch in anderen Landesteilen FuR fassen, sodass ihm die Inanspruchnahme einer
innerstaatlichen Fluchtalternative zumutbar ist. Aus den Landerberichten ergibt sich zudem deutlich, dass in
Bangladesch volle Bewegungsfreiheit gewahrleistet ist, weshalb anzunehmen ist, dass ortlich begrenzten Konflikten
bzw. Verfolgungshandlungen durch Ubersiedlung in einen anderen Landesteil ausgewichen werden kann. Weiters gibt
es kein staatliches Melde- oder Registrierungssystem. Die Verfassung von Bangladesch garantiert, abgesehen von
sensiblen Gebieten, ihren Staatsangehorigen das Recht auf Bewegungsfreiheit im Staatsgebiet sowie das Recht auf
Niederlassung und Aufenthalt. Demnach ware auch im Fall einer Wahrunterstellung der vom Beschwerdefiihrer
vorgebrachten Bedrohung aufgrund von Schutzgeldforderungen nicht davon auszugehen, dass er einer landesweiten
individuellen asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt ware, zumal die von ihm behauptete Verfolgung nicht von der
rémisch 40 ausgehe, sondern von einer dieser Partei zugehdrigen Person. Ihm ware es angesichts seiner Schulbildung,
Arbeitsfahigkeit, Berufserfahrung und seiner Sprachkenntnisse jedenfalls méglich und zumutbar, sich beispielsweise in
der Millionenstadt Dhaka, wo er eigenen Angaben zufolge bereits in den drei Jahren vor seiner Ausreise immer wieder
aufhaltig war, niederzulassen. Daher ist er nicht als in besonderem Mal3e vulnerabel anzusehen und kann er auch in
anderen Landesteilen Ful} fassen, sodass ihm die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative zumutbar
ist.

Es ist weiters festzuhalten, dass der Beschwerdefiihrer im gesamten Verfahren kein substantiiertes Vorbringen
dahingehend erstattet hat, dass ihm die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Schutz- bzw. Fluchtalternative nicht
zumutbar oder moglich ware. Konkrete Grinde, warum er sich im gesamten Staatsgebiet von Bangladesch nicht
niederlassen kdnnte, brachte er nicht vor und besteht, wie in der Beweiswirdigung dargelegt, kein Anlass fir eine
Verfolgung im gesamten Herkunftsstaat.

3.1.4 Da eine aktuelle oder zum Fluchtzeitpunkt bestehende asylrelevante Verfolgung auch sonst im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens nicht hervorgekommen, notorisch oder amtsbekannt ist, war in der Folge davon auszugehen,
dass eine asylrelevante Verfolgung nicht existiert. Zudem liegt eine innerstaatliche Fluchtalternative vor.

3.2.  Zur Nichtzuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten:
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3.2.1. GeméaR § 8 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt
hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1), oder dem der
Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen,
wenn eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wurde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.3.2.1. Gemal
Paragraph 8, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt
hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Ziffer eins,), oder
dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Ziffer 2,), der Status des subsidiar Schutzberechtigten
zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.

Gemal’ § 8 Abs. 2 AsylG ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach
Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach 8 7 zu
verbinden.Gemal3 Paragraph 8, Absatz 2, AsylG ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der Aberkennung des
Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden.

GemalR § 8 Abs. 3 AsylG sind Antrage auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des § 11 offen steht.Gemal}
Paragraph 8, Absatz 3, AsylG sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des Paragraph 11,
offen steht.

Ist ein Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht
schon mangels einer Voraussetzung gemal Abs. 1 oder aus den Grinden des Abs. 3 oder 6 abzuweisen, so hat gemalR
§ 8 Abs. 3a AsylG 2005 idF FrAG 2009 eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein Aberkennungsgrund geméaR § 9
Abs. 2 AsylG 2005 idF FrAG 2009 vorliegt. Diesfalls ist die Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine
Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine
reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wiirde oder fiir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Dies gilt
sinngemal auch fur die Feststellung, dass der Status des subsididr Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.Ist ein
Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nicht schon
mangels einer Voraussetzung gemald Absatz eins, oder aus den Grinden des Absatz 3, oder 6 abzuweisen, so hat
geméaR Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein
Aberkennungsgrund gemaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 vorliegt. Diesfalls ist die
Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat unzulassig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel
3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fUr ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Dies gilt sinngemafR auch fur die Feststellung,
dass der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.

Es ist somit vorerst zu klaren, ob im Falle der Ruckfihrung des Fremden in seinen Herkunftsstaat Art. 2 EMRK (Recht
auf Leben), Art. 3 EMRK (Verbot der Folter), das Protokoll Nr. 6 zur EMRK (ber die Abschaffung der Todesstrafe oder
das Protokoll Nr. 13 zur EMRK Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe verletzt werden wirde. Der
Verwaltungsgerichtshof hat in standiger, noch zum Refoulementschutz nach der vorigen Rechtslage ergangenen, aber
weiterhin giltigen Rechtsprechung erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer solchen Bedrohung glaubhaft
zu machen hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffende und
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durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist (VWGH 23.02.1995, ZI. 95/18/0049;
05.04.1995, ZI.95/18/0530; 04.04.1997, Z1.95/18/1127; 26.06.1997, ZI.95/18/1291; 02.08.2000, ZI.98/21/0461). Diese
Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in der Sphare des Asylwerbers
gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behérde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993, ZI.
93/18/0214).Es ist somit vorerst zu klaren, ob im Falle der RuckfUhrung des Fremden in seinen Herkunftsstaat Artikel 2,
EMRK (Recht auf Leben), Artikel 3, EMRK (Verbot der Folter), das Protokoll Nr. 6 zur EMRK Uber die Abschaffung der
Todesstrafe oder das Protokoll Nr. 13 zur EMRK Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe verletzt werden
wirde. Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger, noch zum Refoulementschutz nach der vorigen Rechtslage
ergangenen, aber weiterhin gultigen Rechtsprechung erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer solchen
Bedrohung glaubhaft zu machen hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des
Fremden betreffende und durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerte Angaben darzutun ist (VwWGH
23.02.1995, ZI.95/18/0049; 05.04.1995, ZI.95/18/0530; 04.04.1997, ZI.95/18/1127; 26.06.1997, ZI.95/18/1291;
02.08.2000, ZI. 98/21/0461). Diese Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die
in der Sphére des Asylwerbers gelegen sind und deren Kenntnis sich die Beh&rde nicht von Amts wegen verschaffen
kann (VwWGH 30.09.1993, ZI. 93/18/0214).

Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des
Asyls bestehen (VwGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit zurlckliegen, sind daher nicht
geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die
ihnen einen aktuellen Stellenwert geben (vgl. VWGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).Die
Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des
Asyls bestehen (VwGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit zurtickliegen, sind daher nicht
geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die
ihnen einen aktuellen Stellenwert geben vergleiche VWGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122; 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).

Unter ,realer Gefahr” ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr mdglicher
Konsequenzen fir den Betroffenen (,a sufficiently real risk”) im Zielstaat zu verstehen (VWGH 19.02.2004, ZI.
99/20/0573; auch ErldutRV 952 BIgNR 22. GP zu§ 8 AsylG 2005). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte
Staatsgebiet beziehen und die drohende MaRnahme muss von einer bestimmten Intensitat sein und ein MindestmaR
an Schwere erreichen, um in den Anwendungsbereich des Art. 3 EMRK zu gelangen (zB VwWGH 26.06.1997, ZI.
95/21/0294; 25.01.2001, ZI.2000/20/0438; 30.05.2001, ZI.97/21/0560). Unter ,realer Gefahr"” ist eine ausreichend reale,
nicht nur auf Spekulationen gegrindete Gefahr moglicher Konsequenzen fur den Betroffenen (,a sufficiently real risk”)
im Zielstaat zu verstehen (VwWGH 19.02.2004, ZI. 99/20/0573; auch ErlautRV 952 BIgNR 22. Gesetzgebungsperiode zu
Paragraph 8, AsylG 2005). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen und die drohende
MaBnahme muss von einer bestimmten Intensitdt sein und ein MindestmaRR an Schwere erreichen, um in den
Anwendungsbereich des Artikel 3, EMRK zu gelangen (zB VwGH 26.06.1997, ZI.95/21/0294; 25.01.2001, ZI.
2000/20/0438; 30.05.2001, ZI.97/21/0560).

Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird -
auch ohne einer bestimmten Bevolkerungsgruppe oder Burgerkriegspartei anzugehoren -, der konkreten Gefahr einer
Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware, so kann dies der Abschiebung eines
Fremden in diesen Staat entgegenstehen. Die Ansicht, eine Benachteiligung, die alle Bewohner des Staates in gleicher
Weise zu erdulden hatten, kénne nicht als Bedrohung im Sinne des § 57 Abs. 1 FrG (nunmehr: 8 50 Abs. 1 FPG bzw. § 8
Abs. 1 AsylG 2005) gewertet werden, trifft nicht zu (VwGH 25.11.1999, Z1.99/20/0465; 08.06.2000, ZI.99/20/0203;
17.09.2008, ZI. 2008/23/0588). Selbst wenn infolge von Blrgerkriegsverhaltnissen letztlich offen bliebe, ob Uberhaupt
noch eine Staatsgewalt bestiinde, bliebe als Gegenstand der Entscheidung nach § 8 AsylG 1997 iVm. § 57 Abs. 1 FrG
(nunmehr: 8 8 Abs. 1 AsylG 2005) die Frage, ob stichhaltige Griinde fur eine Gefahrdung des Fremden in diesem Sinne
vorliegen (VWGH 08.06.2000, ZI. 99/20/0203). Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch
jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird - auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder
Burgerkriegspartei anzugehoren -, der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten
Rechte ausgesetzt ware, so kann dies der Abschiebung eines Fremden in diesen Staat entgegenstehen. Die Ansicht,
eine Benachteiligung, die alle Bewohner des Staates in gleicher Weise zu erdulden hatten, kénne nicht als Bedrohung
im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins, FrG (nunmehr: Paragraph 50, Absatz eins, FPG bzw. Paragraph 8, Absatz eins,
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AsylG 2005) gewertet werden, trifft nicht zu (VWGH 25.11.1999, ZI. 99/20/0465; 08.06.2000, ZI.99/20/0203; 17.09.2008,
Z|. 2008/23/0588). Selbst wenn infolge von Burgerkriegsverhaltnissen letztlich offen bliebe, ob Gberhaupt noch eine
Staatsgewalt bestliinde, bliebe als Gegenstand der Entscheidung nach Paragraph 8, AsylG 1997 in Verbindung mit
Paragraph 57, Absatz eins, FrG (nunmehr: Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) die Frage, ob stichhaltige Grunde fur
eine Gefdhrdung des Fremden in diesem Sinne vorliegen (VWGH 08.06.2000, ZI. 99/20/0203).

Die bloRBe Méglichkeit einer dem Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder
abgeschoben wird, gentgt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des 8 57 FrG
(nunmehr: § 50 Abs. 1 FPG bzw. § 8 Abs. 1 AsylG 2005) als unzuldssig erscheinen zu lassen; vielmehr missen konkrete
Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (VwWGH
27.02.2001, ZI.98/21/0427; 20.06.2002, ZI.2002/18/0028; siehe dazu vor allem auch EGMR 20.07.2010, N. gg.
Schweden, ZI. 23505/09, Rz 52ff; 13.10.2011, Husseini gg. Schweden, ZI. 10611/09, Rz 81ff).Die bloRe Mdglichkeit einer
dem Artikel 3, EMRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, gentgt
nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des Paragraph 57, FrG (nunmehr: Paragraph 50,
Absatz eins, FPG bzw. Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) als unzuldssig erscheinen zu lassen; vielmehr muissen
konkrete Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde
(VWGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427; 20.06.2002, ZI.2002/18/0028; siehe dazu vor allem auch EGMR 20.07.2010, N. gg.
Schweden, ZI. 23505/09, Rz 52ff; 13.10.2011, Husseini gg. Schweden, ZI. 10611/09, Rz 81ff).

Bei aulRerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der standigen
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung eines
Fremden nur dann eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellen, wenn im konkreten Fall auBergewohnliche Umstande
(,exceptional circumstances”) vorliegen (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Kdnigreich, ZI. 30240/96; 06.02.2001,
Bensaid, ZI. 44599/98; vgl. auch VwWGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Unter ,auBergewohnlichen Umstanden” kénnen
auch lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen Behandlung bei
unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis im Sinne des Art. 3 EMRK iVm. § 8 Abs. 1 AsylG
2005 bzw.8 50 Abs. 1 FPG bilden, die von den Behorden des Herkunftsstaates nicht zu vertreten sind (EGMR
02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich; vgl. VwGH 21.08.2001, ZI.2000/01/0443; 13.11.2001, ZI.2000/01/0453;
09.07.2002, ZI.2001/01/0164; 16.07.2003, ZI.2003/01/0059). Bei aullerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden
Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der stdndigen Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fur
Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung eines Fremden nur dann eine Verletzung des Artikel 3, EMRK
darstellen, wenn im konkreten Fall auBergewdhnliche Umstande (,exceptional circumstances”) vorliegen (EGMR
02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich, ZI. 30240/96; 06.02.2001, Bensaid, ZI. 44599/98; vergleiche auch VwGH
21.08.2001, ZI. 2000/01/0443). Unter ,auBergewdhnlichen Umstanden” kdnnen auch lebensbedrohende Ereignisse (zB
Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen Behandlung bei unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein
Abschiebungshindernis im Sinne des Artikel 3, EMRK in Verbindung mit Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 bzw.
Paragraph 50, Absatz eins, FPG bilden, die von den Behorden des Herkunftsstaates nicht zu vertreten sind (EGMR
02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Konigreich; vergleiche VwGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443; 13.11.2001, ZI.2000/01/0453;
09.07.2002, ZI. 2001/01/0164; 16.07.2003, ZI.2003/01/0059).

Nach Ansicht des VWGH ist am Mal3stab der Entscheidungen des EGMR zu Art. 3 EMRK fir die Beantwortung der Frage,
ob die Abschiebung eines Fremden eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellt, unter anderem zu klaren, welche
Auswirkungen physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden als reale Gefahr (,real risk”) -
die bloRe Mdglichkeit genligt nicht - damit verbunden waren (VwGH 23.09.2004, ZI. 2001/21/0137).Nach Ansicht des
VWGH ist am Malstab der Entscheidungen des EGMR zu Artikel 3, EMRK fUr die Beantwortung der Frage, ob die
Abschiebung eines Fremden eine Verletzung des Artikel 3, EMRK darstellt, unter anderem zu klaren, welche
Auswirkungen physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden als reale Gefahr (,real risk”) -
die bloRe Moglichkeit genligt nicht - damit verbunden waren (VwGH 23.09.2004, ZI. 2001/21/0137).

3.2.2. Auf Grund des durchgefliihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 § 8 Abs. 1 AsylG nicht
gegeben sind:3.2.2. Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt
sich, dass die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 8,
Absatz eins, AsylG nicht gegeben sind:
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Dass der Beschwerdefiihrer im Fall der Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat Folter, einer erniedrigenden oder
unmenschlichen Behandlung oder Strafe ausgesetzt sein kdnnte, wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens nicht
festgestellt. Dies ist insbesondere auch im Hinblick auf das Vorliegen einer innerstaatlichen Fluchtalternative

auszuschlieBen, die auch vor dem Hintergrund der vom Beschwerdefiihrer behaupteten Bedrohung besteht.

Im Hinblick auf die Feststellungen zur allgemeinen Situation, wonach die Grundversorgung der Bevélkerung mit
Nahrungsmitteln gewahrleistet ist, kann auch nicht angenommen werden, dass der Beschwerdefiihrer, der in
Bangladesch aufgewachsen ist, im Falle einer Ruckkehr in eine ausweglose Lage geriete. Beim diesem handelt es sich
um einen gesunden und arbeitsfahigen Mann, bei welchem die grundsatzliche Teilnahmemdglichkeit am Erwerbsleben
vorausgesetzt werden kann. Er verfligt darUber hinaus Uber familidre Anknupfungspunkte im Herkunftsstaat, eine
Schulbildung, Berufserfahrung als Inhaber eines eigenen Geschaftes bzw. einer Fabrik und Sprachkenntnisse in
Bengali, weshalb davon ausgegangen werden kann, dass er im Herkunftsstaat grundsatzlich in der Lage sein wird, sich
gegebenenfalls mit Gelegenheitsarbeiten ein ausreichendes Einkommen zu erwirtschaften. Eine die physische Existenz
nur unzureichend sichernde Versorgungssituation im Herkunftsstaat, die im Einzelfall eine Verletzung der durch Art. 3
EMRK gewahrleisteten Rechte darstellen wirde (vgl. VwWGH 21.08.2001, 2000/01/0443; 13.11.2001,2000/01/0453;
18.07.2003, 2003/01/0059), liegt nicht vorlm Hinblick auf die Feststellungen zur allgemeinen Situation, wonach die
Grundversorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln gewahrleistet ist, kann auch nicht angenommen werden, dass
der Beschwerdefuhrer, der in Bangladesch aufgewachsen ist, im Falle einer Rickkehr in eine ausweglose Lage geriete.
Beim diesem handelt es sich um einen gesunden und arbeitsfahigen Mann, bei welchem die grundsatzliche
Teilnahmemoglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Er verflgt darlber hinaus Uber familidre
AnknUpfungspunkte im Herkunftsstaat, eine Schulbildung, Berufserfahrung als Inhaber eines eigenen Geschaftes bzw.
einer Fabrik und Sprachkenntnisse in Bengali, weshalb davon ausgegangen werden kann, dass er im Herkunftsstaat
grundsatzlich in der Lage sein wird, sich gegebenenfalls mit Gelegenheitsarbeiten ein ausreichendes Einkommen zu
erwirtschaften. Eine die physische Existenz nur unzureichend sichernde Versorgungssituation im Herkunftsstaat, die im
Einzelfall eine Verletzung der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten Rechte darstellen wirde vergleiche VwGH
21.08.2001, 2000/01/0443; 13.11.2001, 2000/01/0453; 18.07.2003, 2003/01/0059), liegt nicht vor.

Der Beschwerdeflhrer ist in der Beschwerde den von der belangten Behdérde im angefochtenen Bescheid getroffenen
Feststellungen und Erwagungen zur Zumutbarkeit und Méglichkeit der Ruckkehr nach Bangladesch nicht substantiiert
entgegengetreten und hat in weiterer Folge auch nicht dargelegt, wie sich eine Rickkehr in den Herkunftsstaat konkret
auf seine individuelle Situation auswirken wirde, insbesondere inwieweit er durch die Rickkehr einem realen Risiko
einer extremen Gefahrenlage ausgesetzt ware. Es kamen im gesamten Verfahren keine Anhaltspunkte hervor, die die
Annahme, dass dem Beschwerdefiihrer in Bangladesch eine innerstaatliche Fluchtalternative offensteht, entkraften
warden.

3.2.3. Auf Grund der eben dargelegten Zulassigkeit der Zurickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den
Herkunftsstaat ertbrigt sich eine weitere Prifung hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen gemal 8§ 8 Abs. 3a
oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 idF FrAG 2009.3.2.3. Auf Grund der eben dargelegten Zuldssigkeit der Zuriickweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung in den Herkunftsstaat erlUbrigt sich eine weitere Prifung hinsichtlich des
Vorliegens der Voraussetzungen geméaR Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung FrAG
2009.

3.3.  Durch eine Ruckfuhrung in den Herkunftsstaat wirde der Beschwerdeflhrer somit nicht in Rechten nach Art. 2
und 3 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Européische
Menschenrechtskonvention - EMRK), BGBI. Nr. 210/1958 idgF, oder ihren relevanten Zusatzprotokollen Nr. 6 Uber die
Abschaffung der Todesstrafe, BGBI. Nr. 138/1985 idgF, und Nr. 13 tber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe,
BGBI. Il Nr. 22/2005 idgF, verletzt werden. Weder droht im Herkunftsstaat durch direkte Einwirkung noch durch Folgen
einer substanziell schlechten oder nicht vorhandenen Infrastruktur ein reales Risiko einer Verletzung der oben
genannten von der EMRK gewahrleisteten Rechte. Dasselbe gilt fir die reale Gefahr, der Todesstrafe unterworfen zu
werden. Auch Anhaltspunkte dahingehend, dass eine Ruckfihrung in den Herkunftsstaat fir den BeschwerdefUhrer als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde, sind nicht hervorgekommen.3.3. Durch
eine Ruckfuhrung in den Herkunftsstaat wirde der Beschwerdeflihrer somit nicht in Rechten nach Artikel 2 und 3 der
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europaische Menschenrechtskonvention - EMRK),
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Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, idgF, oder ihren relevanten Zusatzprotokollen Nr. 6 Uber die Abschaffung der
Todesstrafe, Bundesgesetzblatt Nr. 138 aus 1985, idgF, und Nr. 13 Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe,
Bundesgesetzblatt Teil 3, Nr. 22 aus 2005, idgF, verletzt werden. Weder droht im Herkunftsstaat durch direkte
Einwirkung noch durch Folgen einer substanziell schlechten oder nicht vorhandenen Infrastruktur ein reales Risiko
einer Verletzung der oben genannten von der EMRK gewahrleisteten Rechte. Dasselbe gilt fur die reale Gefahr, der
Todesstrafe unterworfen zu werden. Auch Anhaltspunkte dahingehend, dass eine Rickfiihrung in den Herkunftsstaat
fur den Beschwerdeflhrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde, sind
nicht hervorgekommen.

Vollstandigkeitshalber ist festzuhalten, dass mit rechtskraftigem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom
04.07.2023 die Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Bangladesch fur zuldssig erklart und dabei festgestellt
wurde, dass nicht ersichtlich sei, dass er im Falle seiner Rickkehr in den Herkunftsstaat einer Gefahrdung im Sinn des
Art. 2 und 3 EMRK ausgesetzt ware oder ihm die Todesstrafe drohen kdnnte. Dies sei auch im Verfahren nicht
hervorgekommen oder in der Beschwerde substantiiert behauptet worden.Vollstandigkeitshalber ist festzuhalten, dass
mit rechtskraftigem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers nach Bangladesch fiir zulassig erklart und dabei festgestellt wurde, dass nicht ersichtlich sei, dass
er im Falle seiner Ruckkehr in den Herkunftsstaat einer Gefahrdung im Sinn des Artikel 2 und 3 EMRK ausgesetzt ware
oder ihm die Todesstrafe drohen kdnnte. Dies sei auch im Verfahren nicht hervorgekommen oder in der Beschwerde
substantiiert behauptet worden.

3.4.  Zur Nichterteilung einer Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal3§ 57 AsylG:3.4. Zur Nichterteilung
einer Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR Paragraph 57, AsylG:

3.4.1. GemaR § 10. Abs. 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Riickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemall dem 8. Hauptstlick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag
auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel
gemal § 57 AsylG nicht erteilt wird sowie kein Fall der §8 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG vorliegt3.4.1. GemaR Paragraph
10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung oder
einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf
internationalen Schutz sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemafRd
Paragraph 57, AsylG nicht erteilt wird sowie kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG vorliegt.

GemaR & 57 Abs. 1 AsylG ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zu erteilen:GemaR Paragraph 57, Absatz eins,
AsylG ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen im Bundesgebiet gemald 8 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen daflr weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehorige stellt eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde
von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch
ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des 8 73 StGB entspricht,1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemaR Paragraph 46 a,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inldndischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches
Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,

2. zur Gewabhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere
an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem Prostitutionshandel oder
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3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmalig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfugung nach 88 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.3. wenn der
Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt
wurde, eine einstweilige Verfigung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der

+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

Der Beschwerdeflihrer befindet sich seit Juni 2023 im Bundesgebiet und sein Aufenthalt ist nicht geduldet. Er ist nicht
Zeuge oder Opfer von strafbaren Handlungen und auch kein Opfer von Gewalt. Die Voraussetzungen fur die
amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 57 AsylG liegen daher nicht vor, wobei dies weder im Verfahren
noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.Der Beschwerdefuhrer befindet sich seit Juni 2023 im
Bundesgebiet und sein Aufenthalt ist nicht geduldet. Er ist nicht Zeuge oder Opfer von strafbaren Handlungen und
auch kein Opfer von Gewalt. Die Voraussetzungen fur die amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald
Paragraph 57, AsylG liegen daher nicht vor, wobei dies weder im Verfahren noch in der Beschwerde auch nur
behauptet wurde.

3.4.2. GemaR 8§ 52 Abs. 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem € 10 AsylG) mit
Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird, kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG vorliegt und ihm kein
Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehérige.3.4.2.
Gemal} Paragraph 52, Absatz 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (Paragraph
10, AsylG) mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird, kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG vorliegt und ihm
kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehorige.

Gemal § 59 Abs. 5 FPG bedarf es keiner neuerlichen Ruckkehrentscheidung, wenn gegen einen Drittstaatsangehérigen
bereits eine aufrechte rechtskraftige Ruckkehrentscheidung vorliegt und keine neuen Tatsachen gemaR § 53 Abs. 2
und 3 hervorgekommen sind.GemaR Paragraph 59, Absatz 5, FPG bedarf es keiner neuerlichen Riickkehrentscheidung,
wenn gegen einen Drittstaatsangehodrigen bereits eine aufrechte rechtskraftige Rickkehrentscheidung vorliegt und
keine neuen Tatsachen gemaR Paragraph 53, Absatz 2 und 3 hervorgekommen sind.

Da gegen den Beschwerdeflihrer mit Bescheid des Bundesamtes vom 06.06.2023 bzw. mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung in Verbindung mit einem auf
die Dauer von zwei Jahren befristeten Einreiseverbot gemaR § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 FPG erlassen wurde, traf das
Bundesamt mit im Spruch angefihrten Bescheid iSd& 59 Abs. 5 FPG zu Recht keine aufenthaltsbeendende
MalRnahme.Da gegen den Beschwerdeflhrer mit Bescheid des Bundesamtes vom 06.06.2023 bzw. mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023 eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung in Verbindung mit einem auf
die Dauer von zwei Jahren befristeten Einreiseverbot gemafR Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2,
FPG erlassen wurde, traf das Bundesamt mit im Spruch angefiihrten Bescheid iSd Paragraph 59, Absatz 5, FPG zu
Recht keine aufenthaltsbeendende Mal3nahme.

3.5.  Zur Nichtzuerkennung der aufschiebenden Wirkung:

Gemal? § 18 Abs. 1 BFA-VG kann das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl einer Beschwerde gegen eine abweisende
Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz die aufschiebende Wirkung unter anderem dann
aberkennen, wenn gegen den Asylwerber vor Stellung des Antrags auf internationalen Schutz eine durchsetzbare
Ruckkehrentscheidung erlassen worden ist (Z 6).GemaR Paragraph 18, Absatz eins, BFA-VG kann das Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl einer Beschwerde gegen eine abweisende Entscheidung Uber einen Antrag auf
internationalen Schutz die aufschiebende Wirkung unter anderem dann aberkennen, wenn gegen den Asylwerber vor
Stellung des Antrags auf internationalen Schutz eine durchsetzbare Riickkehrentscheidung erlassen worden ist (Ziffer
6,).
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GemalR § 18 Abs. 5 BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht einer Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung
aberkannt wurde, diese binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde von Amts wegen zuzuerkennen, wenn
anzunehmen ist, dass eine Zuruckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK, Art. 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde. In der Beschwerde gegen den in der Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Griinde, auf die sich
die Behauptung des Vorliegens einer realen Gefahr oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit stltzt, genau zu bezeichnen.Gemal Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht
einer Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung aberkannt wurde, diese binnen einer Woche ab Vorlage der
Beschwerde von Amts wegen zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlickweisung, Zurtickschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3,
EMRK, Artikel 8, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. In der Beschwerde gegen den in der
Hauptsache ergangenen Bescheid sind die Grinde, auf die sich die Behauptung des Vorliegens einer realen Gefahr
oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit stitzt, genau zu bezeichnen.

Gegen den Beschwerdeflhrer wurde bereits vor Stellung des Antrags auf internationalen Schutz eine rechtskraftige
und durchsetzbare Ruckkehrentscheidung erlassen. § 18 Abs. 1 Z 6 BFA-VG ist nach den Gesetzesmaterialien (ErlautRV
zu BGBI | 2013/68, 2144 d.B. XXIV. GP) so auszulegen, dass die aufschiebende Wirkung dann aberkannt werden kann,
wenn der Asylwerber den Antrag auf internationalen Schutz nur stellt, um die Durchsetzung des bereits vor
Antragstellung erlassenen fremdenrechtlichen Titel zu verhindern (siehe auch Béckmann-Winkler in Schrefler-
Konig/Szymanski, Fremdenpolizei- und Asylrecht § 18 BFA-VG Anm 3). Dies ergibt sich auch aus unionsrechtlichen
Vorgaben: Art. 31 Abs. 8 der Asylverfahrensrichtlinie (RL 2013/32/EU) nennt abschlieRende Tatbestande, in denen ein
beschleunigtes Verfahren gefihrt werden kann. Zusatzlich kann in diesen Fallen gemaR Art. 46 Abs. 6 der RL
2013/32/EU die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde aberkannt werden. Fallbezogen kommt in Zusammenhang
mit§ 18 Abs. 1 Z 6 BFA-VG nur die Konstellation in Betracht, dass der Antragsteller den Antrag auf internationalen
Schutz nur zur Verzégerung oder Behinderung der Vollstreckung einer bereits getroffenen oder unmittelbar
bevorstehenden Entscheidung stellt, die zu seiner Abschiebung flhren wirde (Art. 31 Abs. 8 lit g der RL
2013/32/EU).Gegen den Beschwerdeflhrer wurde bereits vor Stellung des Antrags auf internationalen Schutz eine
rechtskraftige und durchsetzbare Rickkehrentscheidung erlassen. Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 6, BFA-VG ist nach
den Gesetzesmaterialien (ErldutRV zu BGBI rémisch eins 2013/68, 2144 d.B. rémisch 24 . Gesetzgebungsperiode so
auszulegen, dass die aufschiebende Wirkung dann aberkannt werden kann, wenn der Asylwerber den Antrag auf
internationalen Schutz nur stellt, um die Durchsetzung des bereits vor Antragstellung erlassenen fremdenrechtlichen
Titel zu verhindern (siehe auch Bdckmann-Winkler in Schrefler-Kénig/Szymanski, Fremdenpolizei- und Asylrecht
Paragraph 18, BFA-VG Anmerkung 3). Dies ergibt sich auch aus unionsrechtlichen Vorgaben: Artikel 31, Absatz 8, der
Asylverfahrensrichtlinie (RL 2013/32/EU) nennt abschlieRende Tatbestdnde, in denen ein beschleunigtes Verfahren
gefiihrt werden kann. Zuséatzlich kann in diesen Fallen gemdaR Artikel 46, Absatz 6, der RL 2013/32/EU die
aufschiebende Wirkung einer Beschwerde aberkannt werden. Fallbezogen kommt in Zusammenhang mit Paragraph
18, Absatz eins, Ziffer 6, BFA-VG nur die Konstellation in Betracht, dass der Antragsteller den Antrag auf internationalen
Schutz nur zur Verzégerung oder Behinderung der Vollstreckung einer bereits getroffenen oder unmittelbar
bevorstehenden Entscheidung stellt, die zu seiner Abschiebung fiihren wirde (Artikel 31, Absatz 8, Litera g, der RL
2013/32/EV).

Da der Beschwerdefuhrer erst zwei Monate nach seiner Einreise ins Bundesgebiet einen Antrag internationalen Schutz
stellte, nachdem gegen ihn bereits eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung iVm einem Einreiseverbot erlassen
wurde, ist davon auszugehen, dass er diesen Antrag nur gestellt hat, um die Durchsetzung der bestehenden
Ruckkehrentscheidung zu verhindern, zumal er schon friher Gelegenheit gehabt hatte, einen Antrag auf
internationalen Schutz zu stellen bzw. ein Fluchtvorbringen zu erstatten. Die auf § 18 Abs. 1 Z 6 BFA-VG gestutzte
Aberkennung der aufschiebenden Wirkung ist somit nicht zu beanstanden.Da der Beschwerdefiihrer erst zwei Monate
nach seiner Einreise ins Bundesgebiet einen Antrag internationalen Schutz stellte, nachdem gegen ihn bereits eine
durchsetzbare Ruckkehrentscheidung in Verbindung mit einem Einreiseverbot erlassen wurde, ist davon auszugehen,
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dass er diesen Antrag nur gestellt hat, um die Durchsetzung der bestehenden Rickkehrentscheidung zu verhindern,
zumal er schon fruher Gelegenheit gehabt hatte, einen Antrag auf internationalen Schutz zu stellen bzw. ein
Fluchtvorbringen zu erstatten. Die auf Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 6, BFA-VG gestltzte Aberkennung der
aufschiebenden Wirkung ist somit nicht zu beanstanden.

Der Beschwerdeflihrer hat in der Beschwerde keine substantiierten Grunde, auf die sich die Behauptung des
Vorliegens einer realen Gefahr oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit stltzt,
vorgebracht. Bei ihm handelt es sich um einen volljahrigen, gesunden sowie selbsterhaltungsfahigen Mann. Er hat
seinen Angaben in der Einvernahme vom 16.08.2023 zufolge in Osterreich weder familidre noch soziale oder
wirtschaftliche Bezugspunkte. Er halt sich erst seit drei Monaten im Bundesgebiet auf und hat den weitaus
Uberwiegenden Teil seines Lebens in Bangladesch verbracht, wo er sprachkundig ist und sich seine Familie nach wie
vor aufhalt. Daher ist mit der Abschiebung nach Bangladesch keine konkrete Gefahr einer Verletzung von Art. 8 EMRK
verbunden.Der Beschwerdefiihrer hat in der Beschwerde keine substantiierten Grinde, auf die sich die Behauptung
des Vorliegens einer realen Gefahr oder einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit stutzt,
vorgebracht. Bei ihm handelt es sich um einen volljahrigen, gesunden sowie selbsterhaltungsfahigen Mann. Er hat
seinen Angaben in der Einvernahme vom 16.08.2023 zufolge in Osterreich weder familidre noch soziale oder
wirtschaftliche Bezugspunkte. Er halt sich erst seit drei Monaten im Bundesgebiet auf und hat den weitaus
Uberwiegenden Teil seines Lebens in Bangladesch verbracht, wo er sprachkundig ist und sich seine Familie nach wie
vor aufhalt. Daher ist mit der Abschiebung nach Bangladesch keine konkrete Gefahr einer Verletzung von Artikel 8,
EMRK verbunden.

Wie bereits dargestellt, besteht fur den Beschwerdefuhrer im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat keine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention. Fur ihn als
Zivilperson besteht keine Gefahr, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in seinen
Herkunftsstaat eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Wie bereits dargestellt, besteht fur den
Beschwerdefthrer im Fall der Riickkehr in den Herkunftsstaat keine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK,
Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention. Fir ihn als Zivilperson besteht keine Gefahr, dass
eine Zurickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung in seinen Herkunftsstaat eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.

Die Prufung der vorgelegten Akten und der dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Informationen Uber die
aktuelle Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdeflihrers ergibt somit keine Hinweise fir das Vorliegen der
Voraussetzungen des§ 18 Abs. 5 BFA-VG, weshalb die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung durch das
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zu Recht erfolgte.Die Prifung der vorgelegten Akten und der dem
Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Informationen (Gber die aktuelle Lage im Herkunftsstaat des
Beschwerdefiihrers ergibt somit keine Hinweise flir das Vorliegen der Voraussetzungen des Paragraph 18, Absatz 5,
BFA-VG, weshalb die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung durch das Bundesamt fliir Fremdenwesen und Asyl zu
Recht erfolgte.

3.6. Zum Entfall der miindlichen Verhandlung:

Gemal3 § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG. Gemé&R Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

Gemal § 24 Abs. 1 des VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von
Amts wegen eine Offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. Gemald Paragraph 24, Absatz eins, des VWGVG
hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine Offentliche
mundliche Verhandlung durchzufiihren.

Nach Abs. 4 leg. cit. kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, das


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/18
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24

Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der EMRK noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union (in der
Folge GRC), ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010, S. 389, (2010/C 83/02) entgegenstehen.Nach Absatz 4, leg. cit. kann, soweit
durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags
von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die muindliche Erérterung eine weitere Klarung
der Rechtssache nicht erwarten l3sst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der EMRK noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union (in der Folge GRC), ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010, S. 389,
(2010/C 83/02) entgegenstehen.

Gemal Art. 47 Abs. 1 GRC hat jede Person, deren durch das Recht der Union garantierte Rechte oder Freiheiten
verletzt worden sind, das Recht, nach MaRRgabe der in diesem Artikel vorgesehenen Bedingungen bei einem Gericht
einen wirksamen Rechtsbehelf einzulegen. Zufolge des Abs. 2 leg. cit. hat jede Person ein Recht darauf, dass ihre Sache
von einem unabhangigen, unparteiischen und zuvor durch Gesetz errichteten Gericht in einem fairen Verfahren,
offentlich und innerhalb angemessener Frist verhandelt wird. Jede Person kann sich beraten, verteidigen und
vertreten lassen. GemaR Artikel 47, Absatz eins, GRC hat jede Person, deren durch das Recht der Union garantierte
Rechte oder Freiheiten verletzt worden sind, das Recht, nach MaBgabe der in diesem Artikel vorgesehenen
Bedingungen bei einem Gericht einen wirksamen Rechtsbehelf einzulegen. Zufolge des Absatz 2, leg. cit. hat jede
Person ein Recht darauf, dass ihre Sache von einem unabhangigen, unparteiischen und zuvor durch Gesetz errichteten
Gericht in einem fairen Verfahren, 6ffentlich und innerhalb angemessener Frist verhandelt wird. Jede Person kann sich
beraten, verteidigen und vertreten lassen.

Nach Art. 52 Abs. 1 GRC muss jede Einschrankung der Auslibung der in dieser Charta anerkannten Rechte und
Freiheiten gesetzlich vorgesehen sein und den Wesensgehalt dieser Rechte und Freiheiten achten. Unter Wahrung des
Grundsatzes der VerhaltnismaRBigkeit dirfen Einschrankungen nur vorgenommen werden, wenn sie notwendig sind
und den von der Union anerkannten dem Gemeinwohl dienenden Zielsetzungen oder den Erfordernissen des Schutzes
der Rechte und Freiheiten anderer tatsdchlich entsprechen. Nach Artikel 52, Absatz eins, GRC muss jede
Einschréankung der Ausiibung der in dieser Charta anerkannten Rechte und Freiheiten gesetzlich vorgesehen sein und
den Wesensgehalt dieser Rechte und Freiheiten achten. Unter Wahrung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit
durfen Einschrankungen nur vorgenommen werden, wenn sie notwendig sind und den von der Union anerkannten
dem Gemeinwohl dienenden Zielsetzungen oder den Erfordernissen des Schutzes der Rechte und Freiheiten anderer
tatsachlich entsprechen.

Zur Frage der Verhandlungspflicht brachte der Verfassungsgerichtshof etwa in seinem Erkenntnis vom 14.03.2012, U
466/11, ua. zum Ausdruck, er hege vor dem Hintergrund der Rechtsprechung des Europaischen Gerichthofs fur
Menschenrechte (EGMR) zur Zulassigkeit des Unterbleibens einer mindlichen Verhandlung weder Bedenken ob der
VerfassungsmaRigkeit des § 41 Abs. 7 AsylG, noch kénne er finden, dass der Asylgerichtshof der Bestimmung durch
das Absehen von der Verhandlung einen verfassungswidrigen Inhalt unterstellt habe. Das Unterbleiben einer
mundlichen Verhandlung in Fallen, in denen der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde
geklart erscheine oder sich aus den Ermittlungen zweifelsfrei ergebe, dass das Vorbringen tatsachenwidrig sei, stehe im
Einklang mit Art. 47 Abs. 2 GRC, wenn zuvor bereits ein Verwaltungsverfahren stattgefunden habe, in dessen Rahmen
Parteiengehdr gewdhrt worden sei. Zur Frage der Verhandlungspflicht brachte der Verfassungsgerichtshof etwa in
seinem Erkenntnis vom 14.03.2012, U 466/11, ua. zum Ausdruck, er hege vor dem Hintergrund der Rechtsprechung
des Europdischen Gerichthofs fir Menschenrechte (EGMR) zur Zuldssigkeit des Unterbleibens einer mundlichen
Verhandlung weder Bedenken ob der VerfassungsmaRigkeit des Paragraph 41, Absatz 7, AsylG, noch kdnne er finden,
dass der Asylgerichtshof der Bestimmung durch das Absehen von der Verhandlung einen verfassungswidrigen Inhalt
unterstellt habe. Das Unterbleiben einer muindlichen Verhandlung in Fallen, in denen der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheine oder sich aus den Ermittlungen zweifelsfrei ergebe,
dass das Vorbringen tatsachenwidrig sei, stehe im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC, wenn zuvor bereits ein
Verwaltungsverfahren stattgefunden habe, in dessen Rahmen Parteiengehor gewahrt worden sei.

Ubertragen auf den vorliegenden Beschwerdefall erfordert ein Unterbleiben einer Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht somit, dass aus dem Akteninhalt der belangten Behorde die Grundlage des bekampften
Bescheides unzweifelhaft nachvollziehbar ist.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/41

Der VWGH hat zur Frage der Verhandlungspflicht mit Erkenntnis vom 28.05.2014, Ra 2014/20/0017 ausgesprochen,
dass sich die bisher zu8 67d AVG ergangene Rechtsprechung auf das Verfahren vor den Verwaltungsgerichten
weitgehend Ubertragen lasst. Fir den Anwendungsbereich der vom BFA-VG 2014 erfassten Verfahren ist primar § 21
Abs. 1 und subsidiar 8 24 Abs. 4 VwGVG als mal3geblich heranzuziehen. Fur die Auslegung der Wendung in§ 21 Abs. 7
BFA-VG 2014, ,wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint”, sind
nunmehr folgende Kriterien beachtlich: Der fir die rechtliche Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt muss
von der Verwaltungsbehdrde vollstandig in einem ordnungsgemallen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und
bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene
Aktualitat und Vollstandigkeit aufweisen. Die Verwaltungsbehérde muss die die entscheidungsmaligeblichen
Feststellungen tragende Beweiswurdigung in ihrer Entscheidung in gesetzmaliger Weise offengelegt haben und das
Bundesverwaltungsgericht die tragenden Erwagungen der verwaltungsbehdérdlichen Beweiswurdigung teilen. In der
Beschwerde darf kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder daruber
hinausgehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalte behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes
Bestreiten des von der Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso auRer Betracht bleiben kann wie ein
Vorbringen, das gegen das in 8 20 BFA-VG 2014 festgelegte Neuerungsverbot verstoRt. Der VWGH hat zur Frage der
Verhandlungspflicht mit Erkenntnis vom 28.05.2014, Ra 2014/20/0017 ausgesprochen, dass sich die bisher zu
Paragraph 67 d, AVG ergangene Rechtsprechung auf das Verfahren vor den Verwaltungsgerichten weitgehend
Ubertragen lasst. Fir den Anwendungsbereich der vom BFA-VG 2014 erfassten Verfahren ist primar Paragraph 21,
Absatz eins und subsidiar Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG als maligeblich heranzuziehen. Fur die Auslegung der
Wendung in Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG 2014, ,wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint”, sind nunmehr folgende Kriterien beachtlich: Der fur die rechtliche Beurteilung
entscheidungswesentliche Sachverhalt muss von der Verwaltungsbehorde vollstdndig in einem ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweisen. Die
Verwaltungsbehdrde muss die die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in ihrer
Entscheidung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht die tragenden
Erwagungen der verwaltungsbehordlichen Beweiswilrdigung teilen. In der Beschwerde darf kein dem Ergebnis des
behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darlber hinausgehender fur die Beurteilung relevanter
Sachverhalte behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehérde
festgestellten Sachverhaltes ebenso auller Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20,
BFA-VG 2014 festgelegte Neuerungsverbot verstdRit.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch die belangte
Behorde vorangegangen. Es wurde den Grundsatzen der Amtswegigkeit, der freien Beweiswirdigung, der Erforschung
der materiellen Wahrheit und des Parteiengehors entsprochen. So ist die belangte Behdrde ihrer Ermittlungspflicht
durch detaillierte Befragung sowie mehrmalige Belehrung der beschwerdefihrenden Partei Uber ihre
Mitwirkungspflichten nachgekommen. Der Sachverhalt wurde nach Durchfihrung eines ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahrens unter schlissiger Beweiswurdigung der belangten Behorde festgestellt und es wurde in der
Beschwerde auch kein dem Ergebnis des Ermittlungsverfahrens der belangten Behdrde entgegenstehender oder
daruber hinausgehender Sachverhalt in konkreter und substantiierter Weise behauptet.

Mit der Beschwerde wurde daher auf der Sachverhaltsebene nichts Entscheidungsrelevantes mehr vorgebracht, zumal
sich der Beschwerdefuhrer darauf beschrankte, unsubstantiiert die Rechtswidrigkeit des Inhalts des angefochtenen
Bescheides zu behaupten und sein vages Vorbringen zu wiederholen, ohne es jedoch zu konkretisieren bzw.
glaubhafter darzustellen. Die unsubstantiierten Behauptungen sind zusammengefasst somit nicht geeignet, erheblich
erscheinende neue Tatsachen oder Beweise (vergleiche8 10 VwWGVG) darzustellen und eine Verhandlungspflicht
auszuldsen. Mit der Beschwerde wurde daher auf der Sachverhaltsebene nichts Entscheidungsrelevantes mehr
vorgebracht, zumal sich der Beschwerdeflhrer darauf beschrankte, unsubstantiiert die Rechtswidrigkeit des Inhalts
des angefochtenen Bescheides zu behaupten und sein vages Vorbringen zu wiederholen, ohne es jedoch zu
konkretisieren bzw. glaubhafter darzustellen. Die unsubstantiierten Behauptungen sind zusammengefasst somit nicht
geeignet, erheblich erscheinende neue Tatsachen oder Beweise (vergleiche Paragraph 10, VwWGVG) darzustellen und
eine Verhandlungspflicht auszuldsen.


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/67d
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/20
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/10

Dem Bundesverwaltungsgericht liegt sohin kein Beschwerdevorbringen vor, das mit dem Beschwerdefihrer mundlich
zu erdrtern gewesen ware. Da darlber hinaus jedenfalls eine innerstaatliche Flucht- bzw. Schutzalternative gegeben ist,
konnte auch unter diesem Gesichtspunkt von der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung abgesehen werden.

Der Sachverhalt erscheint aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart, weshalb eine mundliche
Verhandlung gemalR§ 21 Abs. 7 BFA-VG unterbleiben konnte.Der Sachverhalt erscheint aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart, weshalb eine mindliche Verhandlung gemaf Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
unterbleiben konnte.

Zu Spruchteil B)
Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (vgl. dazu die zu Spruchpunkt A zitierte Rechtsprechung), noch fehlt
es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden
Rechtsfrage vor. Die in Bezug auf einen Antrag auf internationalen Schutz vom Bundesverwaltungsgericht im Einzelfall
vorzunehmende Beweiswlrdigung ist - soweit diese nicht unvertretbar ist - nicht revisibel (z.B. VWGH 19.04.2016, Ra
2015/01/0002, mwN). Auch bei Gefahrenprognosen im Sinne des 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 und bei Interessenabwagungen
nach Art. 8 EMRK handelt es sich letztlich um einzelfallbezogene Beurteilungen, die im Allgemeinen nicht revisibel sind
(z.B. 18.03.2016, Ra 2015/01/0255; 12.10.2016, Ra 2016/18/0039). Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab
vergleiche dazu die zu Spruchpunkt A zitierte Rechtsprechung), noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden Rechtsfrage vor. Die in Bezug auf einen
Antrag auf internationalen Schutz vom Bundesverwaltungsgericht im Einzelfall vorzunehmende Beweiswurdigung ist -
soweit diese nicht unvertretbar ist - nicht revisibel (z.B. VWGH 19.04.2016, Ra 2015/01/0002, mwN). Auch bei
Gefahrenprognosen im Sinne des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 und bei Interessenabwagungen nach Artikel 8,
EMRK handelt es sich letztlich um einzelfallbezogene Beurteilungen, die im Allgemeinen nicht revisibel sind (z.B.
18.03.2016, Ra 2015/01/0255; 12.10.2016, Ra 2016/18/0039).
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