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AVG 8§86 Abs1
B-VG Art131 Abs1
B-VG Art133 Abs4
Sonstige Rechtsvorschriften (SUB) §0
VwGVG §17
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1
1. AVG § 6 heute
AVG § 6 glltig ab 01.02.1991

N

B-VG Art. 131 heute

B-VG Art. 131 glltig ab 27.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024

B-VG Art. 131 gultig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002
B-VG Art. 131 gultig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997

. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988

. B-VG Art. 131 gultig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 316/1975

. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 131 gultig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
B-VG Art. 131 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946

. B-VG Art. 131 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 131 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N

. VWGVG § 17 heute
2. VwWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8§ 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwWGVG 8§ 31 heute

VwGVG 8§ 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG & 31 guiltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W177 2278221-1/2E
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Volker NOWAK als Einzelrichter Gber die
~Malinahmenbeschwerde” des XXXX gegen das Schreiben der Stadtgemeinde Kapfenberg vom 25.08.2023, GZ.: XXXX
beschlossen: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Volker NOWAK als Einzelrichter Gber die
~Malinahmenbeschwerde” des rémisch 40 gegen das Schreiben der Stadtgemeinde Kapfenberg vom 25.08.2023, GZ.:
rémisch 40 beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird wegen Unzustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts gemaf3 Art. 131 Abs. 1 B-VG und 8 31
Abs. 1 iVm 8 28 VWGVG zurlickgewiesen.Die Beschwerde wird wegen Unzustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts
gemal Artikel 131, Absatz eins, B-VG und Paragraph 31, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 28, VwGVG

zuruckgewiesen.
B)

Die Revision ist gemafl3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung, Begrindung
I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1) Mit Schreiben vom 25.07.2023, GZ. XXXX , wurde dem Beschwerdefihrer infolge Meldung eines sanitaren

Ubelstandes aufgetragen, den Organen der Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zusténdigen Gemeindearzt Zutritt zu


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=17&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P17/NOR40147930
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=31&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40205675
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40189043
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P31/NOR40147944
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

seiner Wohnung in XXXX , zu gewahren. Im Falle der Zutrittsverweigerung begehe er eine Verwaltungsibertretung,
welche gemal3 § 101¢c Abs. 1 Steiermarkische Gemeindeordnung bestraft werde. 1) Mit Schreiben vom 25.07.2023, GZ.
rémisch 40, wurde dem Beschwerdefiihrer infolge Meldung eines sanitéren Ubelstandes aufgetragen, den Organen
der Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustandigen Gemeindearzt Zutritt zu seiner Wohnung in rémisch 40, zu
gewahren. Im Falle der Zutrittsverweigerung begehe er eine Verwaltungsubertretung, welche gemal3 Paragraph 101 c,
Absatz eins, Steiermarkische Gemeindeordnung bestraft werde.

2) Der BeschwerdefUhrer teilte daraufhin mit Schreiben vom 18.08.2023 mit, dass sowohl sein Gesundheitszustand als
auch die Wohnung sanitar in Ordnung sei. Dartber hinaus erteilte er der Behdrde mit Schreiben vom 22.08.2023 ein
,ausdruckliches Betretungsverbot” fur seine Wohnung in XXXX .2) Der Beschwerdefiihrer teilte daraufhin mit
Schreiben vom 18.08.2023 mit, dass sowohl sein Gesundheitszustand als auch die Wohnung sanitar in Ordnung sei.
Darlber hinaus erteilte er der Behdrde mit Schreiben vom 22.08.2023 ein ,,ausdriickliches Betretungsverbot” flir seine
Wohnung in rémisch 40 .

3) Mit Schreiben vom 25.08.2023, GZ. XXXX , wurde dem Beschwerdeflihrer erneut aufgetragen, den Organen der
Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustdndigen Gemeindearzt Zutritt zu seiner Wohnung in XXXX , zu gewahren.
Desweiteren wurde er erneut darauf hingewiesen, dass er im Falle der Zutrittsverweigerung eine
Verwaltungsiibertretung begehe, welche gemal § 101c Abs. 1 Steiermarkische Gemeindeordnung bestraft werde. 3)
Mit Schreiben vom 25.08.2023, GZ. romisch 40, wurde dem Beschwerdeflhrer erneut aufgetragen, den Organen der
Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustdndigen Gemeindearzt Zutritt zu seiner Wohnung in rémisch 40, zu
gewadhren. Desweiteren wurde er erneut darauf hingewiesen, dass er im Falle der Zutrittsverweigerung eine
Verwaltungsiibertretung begehe, welche gemaR Paragraph 101 ¢, Absatz eins, Steiermarkische Gemeindeordnung
bestraft werde.

4) Der Beschwerdeflihrer erhob daraufhin mit Schreiben, eingelangt am Bundesverwaltungsgericht am 19.09.2023,
eine als ,MalRinahmenbeschwerde” betitelte Beschwerde und begehrt darin im Wesentlichen die Ausstellung eines
begriindeten Bescheides (iber das Vorhandensein eines sanitdren Ubelstandes betreffend seinen Gesundheitszustand
und den Zustand seiner Wohnung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen
1. Feststellungen

Mit Schreiben vom 25.07.2023, GZ. XXXX , wurde dem Beschwerdefiihrer aufgetragen, den Organen der
Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustindigen Gemeindearzt wegen eines gemeldeten sanitdren Ubelstandes
Zutritt zu seiner Wohnung zu gewahren. Mit Schreiben vom 25.07.2023, GZ. roémisch 40, wurde dem
Beschwerdefiihrer aufgetragen, den Organen der Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustandigen Gemeindearzt
wegen eines gemeldeten sanitdren Ubelstandes Zutritt zu seiner Wohnung zu gewahren.

Der Beschwerdefihrer teilte daraufhin mit Schreiben vom 18.08.2023 mit, dass sowohl sein Gesundheitszustand als
auch die Wohnung sanitar in Ordnung sei. Dartber hinaus erteilte er der Behdrde mit Schreiben vom 22.08.2023 ein
»ausdruckliches Betretungsverbot” fiir seine Wohnung in XXXX . Der Beschwerdefiihrer teilte daraufhin mit Schreiben
vom 18.08.2023 mit, dass sowohl sein Gesundheitszustand als auch die Wohnung sanitar in Ordnung sei. DarUber
hinaus erteilte er der Behdrde mit Schreiben vom 22.08.2023 ein ,ausdrickliches Betretungsverbot” fir seine
Wohnung in rémisch 40.

Mit Schreiben vom 25.08.2023, GZ. XXXX , wurde dem Beschwerdeflhrer erneut aufgetragen, den Organen der
Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustandigen Gemeindearzt Zutritt zu seiner Wohnung in XXXX, zu gewahren. Mit
Schreiben vom 25.08.2023, GZ. romisch 40, wurde dem Beschwerdeflhrer erneut aufgetragen, den Organen der
Stadtgemeinde Kapfenberg bzw. dem zustdndigen Gemeindearzt Zutritt zu seiner Wohnung in rémisch 40, zu
gewahren.

Gegen das Schreiben der Stadtgemeinde Kapfenberg vom 25.08.2023, GZ.XXXX erhob der Beschwerde eine als
.MaBnahmenbeschwerde” betitelte Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht. Gegen das Schreiben der
Stadtgemeinde Kapfenberg vom 25.08.2023, GZ. romisch 40 erhob der Beschwerde eine als ,MalRnahmenbeschwerde”
betitelte Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht.

2. Beweiswurdigung



Die unter |. erfolgte Darstellung des Verfahrensganges ergibt sich aus den dem Bundesverwaltungsgericht
Ubermittelten Unterlagen, insbesondere der Beschwerde, eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 19.09.2023,
sowie dem Ubrigen Akteninhalt. Offensichtliche Widerspriche, insbesondere zum Vorbringen in der
MaBnahmenbeschwerde, liegen nicht vor, sodass der Sachverhalt im ausreichenden MaRe fur eine
(kompetenzrechtliche) Beurteilung dargestellt wurde. Die unter rémisch eins. erfolgte Darstellung des
Verfahrensganges ergibt sich aus den dem Bundesverwaltungsgericht Ubermittelten Unterlagen, insbesondere der
Beschwerde, eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 19.09.2023, sowie dem ubrigen Akteninhalt.
Offensichtliche Widersprtiche, insbesondere zum Vorbringen in der MaBnahmenbeschwerde, liegen nicht vor, sodass

der Sachverhalt im ausreichenden MaRe fur eine (kompetenzrechtliche) Beurteilung dargestellt wurde.
3. Rechtliche Beurteilung

3.1 Mal3gebliche Rechtslage

Allgemeines zur Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts:

Gemal’ Art 129 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) besteht fir jedes Land ein Verwaltungsgericht des Landes. Fur den
Bund bestehen ein als Bundesverwaltungsgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes und ein als
Bundesfinanzgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes fur Finanzen. GemaR Artikel 129, Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) besteht fir jedes Land ein Verwaltungsgericht des Landes. FUr den Bund bestehen ein als
Bundesverwaltungsgericht zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes und ein als Bundesfinanzgericht zu

bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes flr Finanzen.

Gemald Art 130 Abs. 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte u.a. Gber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit (Z 1); gegen die AustUbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Z 2); wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine
Verwaltungsbehorde (Z 3). Gemall Artikel 130, Absatz eins, B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte u.a. Uber
Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer eins,); gegen die
Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer 2,);
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehérde (Ziffer 3,).

Gemal3 Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes, soweit sich aus Abs. 3 nicht anderes ergibt,
Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die
unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden. Gemal3 Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht
des Bundes, soweit sich aus Absatz 3, nicht anderes ergibt, Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, in
Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt

werden.

Gemald Art 132 Abs. 2 B-VG kann jeder gegen die Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben, wer durch sie in seinen Rechten verletzt zu sein
behauptet. Die Erhebung einer solchen MaBnahmenbeschwerde ist dann zuldssig, wenn ein Verwaltungsorgan im
Rahmen der Hoheitsverwaltung einseitig einen Befehl erteilt oder Zwang auslbt und dieser Akt gegen individuell
bestimmte Adressaten gerichtet ist (vgl. VWGH vom 26.04.2010, 2009/10/0240; VwGH vom 21.10.2010,2008/01/0028;
VwWGH vom 31.05.2012, 2010/06/0203). Eine Malinahmenbeschwerde kann sich demnach nur gegen die Ausibung von
Befehls- und Zwangsgewalt durch Verwaltungsbehorden oder durch Organe in ihrem Dienste richten (vgl. VWGH vom
14.12.1990, 90/18/0234) . GemaR Artikel 132, Absatz 2, B-VG kann jeder gegen die Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben, wer durch sie in
seinen Rechten verletzt zu sein behauptet. Die Erhebung einer solchen MaRnahmenbeschwerde ist dann zulassig,
wenn ein Verwaltungsorgan im Rahmen der Hoheitsverwaltung einseitig einen Befehl erteilt oder Zwang ausibt und
dieser Akt gegen individuell bestimmte Adressaten gerichtet ist vergleiche VWGH vom 26.04.2010, 2009/10/0240;
VwWGH vom 21.10.2010, 2008/01/0028; VWGH vom 31.05.2012,2010/06/0203). Eine MalRnahmenbeschwerde kann sich
demnach nur gegen die Auslbung von Befehls- und Zwangsgewalt durch Verwaltungsbehérden oder durch Organe in
ihrem Dienste richten vergleiche VWGH vom 14.12.1990, 90/18/0234).

Nach der Judikatur des Verfassungs- und des Verwaltungsgerichtshofes st ein Akt unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Zwangs- und Befehlsgewalt im Wesentlichen ein Verwaltungshandeln, das von einem
Verwaltungsorgan in der Hoheitsverwaltung durch Ausibung unmittelbaren Zwanges (Gewalt) oder Erteilung eines


https://www.jusline.at/entscheidung/1332459
https://www.jusline.at/entscheidung/1330625
https://www.jusline.at/entscheidung/1028243
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=90/18/0234&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/entscheidung/1332459
https://www.jusline.at/entscheidung/1330625
https://www.jusline.at/entscheidung/1028243
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=90/18/0234&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Befehls (mit unverziglichem Befolgungsanspruch) gegen einen individuellen Adressaten gesetzt wird (VfSlg.
7346/1974, 11.935/1988; VwGH vom 28.05.1997, 96/13/0032). Voraussetzung fur das Vorliegen eines derartigen Aktes
ist, dass einseitig in subjektive Rechte des Betroffenen eingegriffen wird (vgl. statt vieler VwGH vom 19.09.2006,
2005/06/0018). Ein derartiger Eingriff liegt im Allgemeinen vor, wenn physischer Zwang ausgelbt wird oder die
unmittelbare Austibung physischen Zwanges bei Nichtbefolgung eines Befehls droht (VfSlg. 12.791/1991; VwGH vom
23.01.2007, 2005/06/0254). Werden objektiv keine ZwangsmalRnahmen gesetzt oder angedroht oder mussen diese
nicht zwangslaufig erwartet werden, handelt es sich um keine Austbung verwaltungsbehdrdlicher Zwangs- und
Befehlsgewalt (VWGH vom 24.06.1998, 97/01/0239; VwGH vom 16.11.2000,98/01/0452 oder VwWGH vom 06.07.2004,
2003/11/0175) . Nach der Judikatur des Verfassungs- und des Verwaltungsgerichtshofes ist ein Akt unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Zwangs- und Befehlsgewalt im Wesentlichen ein Verwaltungshandeln, das von einem
Verwaltungsorgan in der Hoheitsverwaltung durch Ausibung unmittelbaren Zwanges (Gewalt) oder Erteilung eines
Befehls (mit unverziglichem Befolgungsanspruch) gegen einen individuellen Adressaten gesetzt wird (VfSlg. 7346 aus
1974,, 11.935 aus 1988,; VwGH vom 28.05.1997, 96/13/0032). Voraussetzung fur das Vorliegen eines derartigen Aktes
ist, dass einseitig in subjektive Rechte des Betroffenen eingegriffen wird vergleiche statt vieler VWGH vom 19.09.2006,
2005/06/0018). Ein derartiger Eingriff liegt im Allgemeinen vor, wenn physischer Zwang ausgelbt wird oder die
unmittelbare Austibung physischen Zwanges bei Nichtbefolgung eines Befehls droht (VfSlg. 12.791 aus 1991,; VwGH
vom 23.01.2007, 2005/06/0254). Werden objektiv keine Zwangsmalinahmen gesetzt oder angedroht oder mussen
diese nicht zwangslaufig erwartet werden, handelt es sich um keine Ausibung verwaltungsbehdérdlicher Zwangs- und
Befehlsgewalt (VWGH vom 24.06.1998, 97/01/0239; VwGH vom 16.11.2000,98/01/0452 oder VwGH vom 06.07.2004,
2003/11/0175).

An dieser Stelle ist festzuhalten, dass das Bundesverwaltungsgericht - soweit sich aus Art. 131 Abs. 3 B-VG nichts
anderes ergibt - gemal Art. 131 Abs. 2 B-VG nur Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG (worunter auch die
gegenstandliche als MaBnahmenbeschwerde bezeichnete Eingabe fallt) erkennt, sofern es sich dabei um Rechtssachen
handelt, in denen die Vollziehung des Bundes unmittelbar von Bundesbehérden besorgt wird.An dieser Stelle ist
festzuhalten, dass das Bundesverwaltungsgericht - soweit sich aus Artikel 131, Absatz 3, B-VG nichts anderes ergibt -
gemal Artikel 131, Absatz 2, B-VG nur Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG (worunter auch die
gegenstandliche als MaBnahmenbeschwerde bezeichnete Eingabe fallt) erkennt, sofern es sich dabei um Rechtssachen

handelt, in denen die Vollziehung des Bundes unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt wird.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.
Gemal’ Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit

vor.

Gemal’ § 6 Abs. 1 AVG iVm § 17 VwGVG hat das Verwaltungsgericht in jeder Lage des Verfahrens seine Zustandigkeit zu
priafen und eine etwaige Unzustandigkeit wahrzunehmen (VWGH vom 29.10.2015, Ro 2015/07/0019) . Gemal
Paragraph 6, Absatz eins, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG hat das Verwaltungsgericht in jeder Lage des
Verfahrens seine Zustandigkeit zu prifen und eine etwaige Unzustandigkeit wahrzunehmen (VWGH vom 29.10.2015,
Ro 2015/07/0019).

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Im Falle der Zurlckweisung hat die
Entscheidung gemal3 8 31 Abs. 1 VWGVG mit Beschluss zu ergehen.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder
das Verfahren einzustellen ist. Im Falle der Zurtickweisung hat die Entscheidung gemal} Paragraph 31, Absatz eins,
VwWGVG mit Beschluss zu ergehen.

Hinsichtlich der Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes zur Entscheidung Uber die gegenstandliche
MalRnahmenbeschwerde bedeutet dies:

Aufgrund des vorgebrachten Sachverhaltes ist davon auszugehen, dass als Rechtsgrundlagen fir das behdrdliche
Einschreiten die Bestimmungen der Gesundheitsschutzverordnung der Stadtgemeinde Kapfenberg sowie der
Steiermarkischen Gemeindeordnung heranzuziehen sind.
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Der Erlass der Gesundheitsschutzverordnung der Stadtgemeinde Kapfenberg basiert auf Art. 118 Abs. 6 Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) iVm 8 41 Abs. 1 Steiermadrkische Gemeindeordnung und hat die Abwehr und Beseitigung von
das ortliche Gemeinschaftsleben stérenden Missstanden, insbesondere zum Schutze der Gesundheit, zum Ziel. Der
Erlass der Gesundheitsschutzverordnung der Stadtgemeinde Kapfenberg basiert auf Artikel 118, Absatz 6, Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) in Verbindung mit Paragraph 41, Absatz eins, Steiermarkische Gemeindeordnung und hat die
Abwehr und Beseitigung von das ortliche Gemeinschaftsleben stérenden Missstanden, insbesondere zum Schutze der

Gesundheit, zum Ziel.

Unabhangig von der Frage, ob im vorliegenden Fall Uberhaupt ein Akt unmittelbarer verwaltungsbehdordlicher
Zwangsgewalt vorliegt, fallen dementsprechend Angelegenheiten, so auch die Zutrittsgewahrung von Wohnungen und
die Verhdangung von Verwaltungsstrafen im Falle der Nichtbeachtung, ausschlie3lich in die Landesgesetzgebung bzw.-
vollziehung bzw. in den Vollzug der Gemeinden, und sind somit gerade nicht ,unmittelbar von Bundesbehdrden” im
Sinne von Art 131 Abs. 2 erster Satz B-VG zu besorgen, weshalb gegenstandlich auch keine Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichtes zur Entscheidung vorliegt. Unabhangig von der Frage, ob im vorliegenden Fall Gberhaupt
ein Akt unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Zwangsgewalt vorliegt, fallen dementsprechend Angelegenheiten, so
auch die Zutrittsgewahrung von Wohnungen und die Verhangung von Verwaltungsstrafen im Falle der
Nichtbeachtung, ausschlieBlich in die Landesgesetzgebung bzw.-vollziehung bzw. in den Vollzug der Gemeinden, und
sind somit gerade nicht ,unmittelbar von Bundesbehdérden” im Sinne von Artikel 131, Absatz 2, erster Satz B-VG zu
besorgen, weshalb gegenstandlich auch keine Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes zur Entscheidung
vorliegt.

Zumal die  MaBnahmenbeschwerde  ausdricklich  eine  Entscheidung  (Feststellung) durch  das
Bundesverwaltungsgericht begehrte, hatte der gegenstandliche Zurlckweisungsbeschluss wegen Unzustandigkeit zu
ergehen (vgl. hiezu VWGH vom 26.01.2017, Ra 2016/11/0173). Zumal die MaBnahmenbeschwerde ausdrticklich eine
Entscheidung (Feststellung) durch das Bundesverwaltungsgericht begehrte, hatte der gegenstandliche
Zurlckweisungsbeschluss wegen Unzustandigkeit zu ergehen vergleiche hiezu VwGH vom 26.01.2017, Ra
2016/11/0173).

Da die vorliegende Beschwerde mittels Beschluss zurtickzuweisen war, konnte von der Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung Abstand genommen werden (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren2 (2018)
Anm 7 zu 8 24 VwGVG mwnN).Da die vorliegende Beschwerde mittels Beschluss zurtickzuweisen war, konnte von der
Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung Abstand genommen werden vergleiche Fister/Fuchs/Sachs,
Verwaltungsgerichtsverfahren2 (2018) Anmerkung 7 zu Paragraph 24, VWGVG mwN).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die vorliegende Entscheidung hat die Zurlckweisung der Beschwerde infolge Unzustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichtes zum Inhalt und folgt dabei der bisher hierzu ergangenen (einschlagigen) oben zitierten
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, sodass schon deshalb nicht von einer Rechtsfrage, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt, ausgegangen werden kann.
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