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JUSLINE Entscheidung
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Entscheidungsdatum

10.10.2023
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88 Abs1

BFA-VG 818

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o

1. AsylG 2005 § 57 heute
2. AsylG 2005 § 57 giltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
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AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 18 heute
BFA-VG 8 18 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

.I'Nr.70/2015
.I'Nr. 87/2012
.I'Nr.38/2011

. I Nr. 135/2009
.1 Nr.122/2009
. I Nr. 29/2009
.1 Nr. 4/2008

Nr. 63/2025

I'Nr. 145/2017
I Nr. 84/2017
I Nr. 68/2013
I Nr. 87/2012
I'Nr. 122/2009

BFA-VG 8§ 18 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8§ 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8§ 18 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8§ 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG 8 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

BFA-VG § 18 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8§ 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. |

.56/2018
. 70/2015
. 144/2013

Nr. 138/2017

Nr.22/2018
Nr. 164/2013
Nr.51/2012
Nr. 100/2003

B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8
FPG § 52 gultig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 6

10/2019
10/2019
45/2017
4/2017
8/2017
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8. FPG 8§ 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG § 55 heute
2. FPG 855 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. FPG 8 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG 855 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG § 55 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch
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W169 2278953-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Barbara MAGELE als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX alias XXXX , geb. XXXX alias XXXX , StA. Indien alias Afghanistan, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.09.2023, ZI. 1328403201-223202861, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Barbara MAGELE als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
von rémisch 40 alias rémisch 40, geb. romisch 40 alias romisch 40, StA. Indien alias Afghanistan, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.09.2023, ZI. 1328403201-223202861, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 88 3 Abs. 1, 8 Abs. 1, 10 Abs. 1 Z 3, 57 AsylG 2005, 88 9, 18 Abs. 1 Z 3 und 4 BFA-VG und 88
52, 55 FPG als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraphen 3, Absatz eins, 8, Absatz eins, 10,
Absatz eins, Ziffer 3, 57, AsylG 2005, Paragraphen 9, 18, Absatz eins, Ziffer 3 und 4 BFA-VG und Paragraphen 52, 55,
FPG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die BeschwerdefUhrerin stellte nach illegaler, schlepperunterstitzter Einreise in das Osterreichische Bundesgebiet
am 10.10.2022 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Bei der Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am Folgetag gab die Beschwerdefuhrerin zu
Protokoll, dass sie afghanische Staatsangehodrige sei und aus Kabul stamme, wo sie auch zuletzt gelebt habe. Sie
spreche Punjabi, Hindi und ein wenig Paschto, gehdre der Religionsgemeinschaft der Sikh und der Volksgruppe der
Punjabi an. Die Beschwerdeflihrerin verfuge Uber keine Schulbildung und sei keiner Arbeit nachgegangen. In
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Afghanistan wurden ihre Eltern und ihr Bruder leben. Zu ihrem Ausreisegrund fihrte sie an, dass die Taliban in
Afghanistan die Macht an sich gerissen hatten. Die Beschwerdefuhrerin sei gezwungen worden, zum Islam zu
konvertieren. Sie habe das Haus nicht verlassen dirfen und sei gezwungen worden, eine Burka zu tragen. Da sie Angst
um ihr Leben gehabt habe, habe sie ihre Heimat verlassen.

2. Eine vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl durchgefiihrte Visadatenabfrage ergab, dass die
Beschwerdefiihrerin unter einer anderen Identitat mit indischer Staatsangehdorigkeit am 16.05.2022 in Indien ein Visum
flr die Schweiz beantragte, welches ihr fir den Zeitraum 19.05.2022 bis 18.08.2022 gewahrt wurde.

3. Aufgrund eines vom Bundesamt an die Schweiz gestellten Informationsersuchens vom 08.11.2022 antworteten die
schweizerischen Behdérden am 15.12.2022, dass der Beschwerdeflihrerin gemeinsam mit ihrer Mutter und ihrer
Schwester ein touristisches Visum ausgestellt worden sei. AuBer den angehdngten Visadaten lagen der Schweiz keine
zusatzlichen Informationen vor.

4. Anlasslich ihrer Einvernahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 03.05.2023 gab die
BeschwerdefUhrerin zu Protokoll, dass sie eine Allergie habe und Spritzen aufgrund unregelmafiger Regelblutungen
bendtige, ansonsten aber gesund sei. Sie sei nicht schwanger. Sie sei deswegen bereits in einem staatlichen
Krankenhaus in Kabul behandelt worden. Die Beschwerdeflhrerin sei afghanische Staatsangehdrige. Sie wisse nicht,
wie alt sie sei, da man ihr das nie gesagt habe. Sie sei in Kabul Bazar aufgewachsen, sei der Religionsgemeinschaft der
Sikh und der Volksgruppe der Sikh zugehorig und spreche ,nur” Hindi. Sie habe nie die Schule besucht und sei keiner
Arbeit nachgegangen. Sie habe ihre Eltern und einen Bruder, wisse aber nicht, wo diese jetzt leben wirden. Sie habe
keinen Kontakt zu ihnen. Sie habe in Osterreich vor etwa acht Monaten nach religidsem Ritus geheiratet und sei
kinderlos. In Afghanistan habe ihre Mutter fiir den Lebensunterhalt der Beschwerdeflihrerin gesorgt, indem diese im
Sikh-Tempel gearbeitet habe. AuRerdem habe ihr Bruder in einem Geschaft gearbeitet. Es sei ihnen wirtschaftlich nicht
so gut gegangen. Afghanistan habe sie vor acht Monaten verlassen.

Zu ihrem Fluchtgrund brachte die Beschwerdefihrerin in freier Erzahlung vor, dass die Muslime im Land (gemeint:
Afghanistan) sie standig beleidigt, als ,Muslime” beschimpft und o6fters bespuckt hatten. Immer, wenn die
Beschwerdefiihrerin mit ihrer Mutter einkaufen gewesen sei, hatten die Einheimischen sie bespuckt und mit Steinen
beworfen. Die Beschwerdefiihrerin habe auch deren Sprache nicht gesprochen. Ofters sei ihr Bruder und zuvor ihr
Vater einkaufen gegangen. Aber die Beschwerdeflihrerin habe auch mit ihrer Mutter einkaufen gehen mussen. Immer,
wenn sie in den Sikh-Tempel gegangen seien, hatten die Taliban sie bespuckt, Steine auf sie geworfen und sie als
+Muslime” beschimpft. Es sei fur die Beschwerdefiihrerin nicht mdglich gewesen hinauszugehen. Deshalb habe ihr
Bruder sie auBer Landes gebracht. Er habe gesagt, es sei egal, wohin sie gebracht werde.

Auf weitere Nachfrage seien dies alle ihre Fluchtgriinde. Es sei der Beschwerdefihrerin unmdglich gewesen, aus dem
Haus zu gehen. Es sei ihr nicht mdglich gewesen, dort zu leben, wie sie es hier tue. Sie hatten auch groRe Angst vor den
Taliban gehabt. Sie seien auch bei der Polizei gewesen. Die Polizei habe gesagt, dass sie nichts gegen die Taliban
machen kdnne. Das seien alle Fluchtgriinde.

Auf Vorhalt der durchgefiihrten Visadatenabfrage erklarte die Beschwerdefiihrerin, nichts darGiber zu wissen. Sie wisse
nicht, wo sie Uberall auf dem Weg hierher gewesen sei. Ihr seien alle Unterlagen abgenommen worden. Die
Beschwerdefiihrerin bestatigte aber, dass es sich beim beigefligten Foto um sie handle. Sie verneinte, eine Schwester
zu haben.

Auf weitere Nachfragen gab die Beschwerdefihrerin an, dass sie in Afghanistan immer belastigt worden seien, weil sie
Sikh seien. Man habe sie als ,Muslime” beschimpft. Alle Sikhs seien belastigt worden. Sie habe in Afghanistan keine
Probleme mit den staatlichen Beh&drden oder der Polizei gehabt. Sie wisse nicht, wann sie wegen der Taliban bei der
Polizei gewesen sei. Sie habe von der Polizei nichts zu beflrchten, aber von den Taliban. Es gebe zur Zeit groRRe
Probleme mit den Taliban in Afghanistan.

Auf Vorhalt, dass die Behorde davon ausgehe, dass die Beschwerdefiihrerin zumindest auch die indische
Staatsangehorigkeit besitze, erklarte die Beschwerdefihrerin, dass sie nie einen indischen Reisepass gehabt habe. Alle
anderen Dokumente seien ihr abgenommen worden.

Zu den Lebensumstdnden in Osterreich fihrte die Beschwerdefiihrerin an, dass sie hier bei ihren Lebensgeféhrten
und seiner Familie lebe. Dieser sorge fiir sie. Ansonsten habe sie keine Verwandtschaft in Osterreich. Sie verfiige Giber



keine Deutschkenntnisse, habe bislang keine Kurse oder Ausbildungen besucht und sei in keinem Verein Mitglied. Sie
verbringe ihre Zeit zuhause, wo sie koche und fernschaue.

In der Einvernahme legte die Beschwerdefihrerin eine afghanische Tazkira ohne Lichtbild im Original, medizinische
Unterlagen sowie eine durch einen afghanischen Sikh-Tempel in Osterreich ausgestellte Heiratsurkunde vor.

Der Beschwerdefuhrerin wurde am Ende der Einvernahme die Mdglichkeit geboten, in die aktuellen Landerberichte
zur Situation in ihrem Heimatland Einsicht zu nehmen und eine diesbezlgliche Stellungnahme abzugeben. Die
Beschwerdefuhrerin verzichtete hierauf.

5. Mit dem angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag der
Beschwerdefiihrerin auf internationalen Schutz gemall § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und gemal3 8 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
bezlglich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien
(Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Der BeschwerdefUhrerin wurde gemdR & 57 AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus
berlcksichtigungswuirdigen Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt 11l.). GemaR & 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG
wurde gegen sie eine Rickkehrentscheidung gemal § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und weiters gemaR
§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung der Beschwerdeflhrerin gemal3§ 46 FPG nach Indien zuldssig sei
(Spruchpunkt V.). Weiters wurde innerhalb des Spruches ausgefiihrt, dass gemal § 55 Abs. 1a FPG keine Frist fUr die
freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt VI.) und einer Beschwerde gegen diese Entscheidung gemald § 18 Abs. 1 Z 3
und 4 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt werde (Spruchpunkt VIL.).5. Mit dem angefochtenen Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag der Beschwerdeflihrerin auf internationalen Schutz
gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 bezlglich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) und gemald Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien (Spruchpunkt rémisch zwei.) abgewiesen. Der
Beschwerdefiihrerin wurde gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen
Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt romisch drei.). GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung
mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen sie eine Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.)) und weiters gemall Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die
Abschiebung der Beschwerdeflhrerin gemaR Paragraph 46, FPG nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt rémisch finf.).
Weiters wurde innerhalb des Spruches ausgefuhrt, dass gemaR Paragraph 55, Absatz eins a, FPG keine Frist fur die
freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt rémisch sechs.) und einer Beschwerde gegen diese Entscheidung gemaR
Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 3 und 4 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt werde (Spruchpunkt rémisch
sieben.).

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde aus, dass dem Vorbringen der Beschwerdeflhrerin, afghanische
Staatsangehorige zu sein, aufgrund ihrer abgefragten Visadaten nicht glaubhaft sei, sondern sie vielmehr indische
Staatsangehorige sei, wobei sie in Bezug auf Indien keine Bedrohungslage vorgebracht habe. Eine
refoulementschutzrechtlich relevante Gefdhrdung im Falle einer Rlckkehr nach Indien sei nicht gegeben. Die
Beschwerdefiihrerin erfille nicht die Voraussetzungen fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafd 8 57 AsylG 2005,
der Erlassung einer Ruckkehrentscheidung stehe ihr Recht auf Achtung des Privat- oder Familienlebens angesichts der
kurzen Aufenthaltsdauer und des Fehlens von relevanten familidren oder privaten Bindungen im Inland nicht
entgegen. Angesichts der abweisenden Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz ergebe sich die
Zulassigkeit einer Abschiebung der BeschwerdefUhrerin nach Indien. Einer Beschwerde sei die aufschiebende Wirkung
abzuerkennen, da die BeschwerdefUhrerin versucht habe, ihre indische Staatsangehorigkeit zu verschleiern und sie in
Bezug auf ihren wahren Herkunftsstaat Indien keine Verfolgungsgriinde vorgebracht habe. Infolgedessen bestehe
keine Frist zur freiwilligen Ausreise.Begrindend fUhrte die belangte Behorde aus, dass dem Vorbringen der
Beschwerdefihrerin, afghanische Staatsangehorige zu sein, aufgrund ihrer abgefragten Visadaten nicht glaubhaft sei,
sondern sie vielmehr indische Staatsangehdrige sei, wobei sie in Bezug auf Indien keine Bedrohungslage vorgebracht
habe. Eine refoulementschutzrechtlich relevante Gefahrdung im Falle einer Ruckkehr nach Indien sei nicht gegeben.
Die BeschwerdefUhrerin erfille nicht die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph
57, AsylG 2005, der Erlassung einer Rickkehrentscheidung stehe ihr Recht auf Achtung des Privat- oder Familienlebens
angesichts der kurzen Aufenthaltsdauer und des Fehlens von relevanten familiaren oder privaten Bindungen im Inland
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nicht entgegen. Angesichts der abweisenden Entscheidung tber den Antrag auf internationalen Schutz ergebe sich die
Zulassigkeit einer Abschiebung der Beschwerdefuhrerin nach Indien. Einer Beschwerde sei die aufschiebende Wirkung
abzuerkennen, da die Beschwerdeflhrerin versucht habe, ihre indische Staatsangehorigkeit zu verschleiern und sie in
Bezug auf ihren wahren Herkunftsstaat Indien keine Verfolgungsgrinde vorgebracht habe. Infolgedessen bestehe
keine Frist zur freiwilligen Ausreise.

6. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefuhrerin fristgerecht Beschwerde und brachte vor, dass sie aus
Afghanistan stamme und nur afghanische Staatsangehdrige sei. Der indische Reisepass sei entweder gefalscht oder
verfilscht. Im Ubrigen machte die Beschwerdefiihrerin Ausfiihrungen in Bezug auf ihre Situation in Afghanistan.
Beantragt wurde, bei den indischen sowie afghanischen Behdérden Untersuchungen bezlglich der Staatsangehdrigkeit
der Beschwerdeflihrerin anzustrengen. Beantragt wurde zudem die Anberaumung einer mundlichen Verhandlung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):
1.1. Zur Person der Beschwerdefuhrerin:

Die Beschwerdefuhrerin ist eine Staatsangehdrige von Indien und wurde in Delhi geboren. Sie spricht die Sprache
Hindi. In Indien leben zumindest ihre Mutter und ihre Schwester. Die Beschwerdeflhrerin leidet an keiner
lebensbedrohlichen Erkrankung.

Die BeschwerdeflUhrerin unterliegt in Indien keiner Bedrohungslage.

Die im Oktober 2022 in Osterreich eingereiste Beschwerdefiihrerin hat hier keine Verwandtschaft. Sie hat im
November 2022 nach religiosem Ritus geheiratet und wohnt bei ihrem Lebensgefahrten, welcher sie versorgt, und
dessen Familie. Sie ist nicht schwanger. Sie ist kinderlos. Die Beschwerdeflhrerin verbringt ihre Zeit zuhause und hat
keine weiteren Anknlpfungspunkte oder Bindungen zu Osterreich.

1.2. Zur Situation im Herkunftsstaat wird Folgendes festgehalten:
1. Allgemeine Menschenrechtslage

Indien hat 1948 die Allgemeine Erkldrung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 22.9.2021). Die nationale
Gesetzgebung in Menschenrechtsangelegenheiten ist breit angelegt (OB 8.2021). Die Verfassungs- und Rechtsordnung
enthalten Garantien fur die grundlegenden Menschenrechte und Freiheiten. Die Umsetzung dieser Garantien ist
allerdings haufig nicht in vollem Umfang gewahrleistet. Drastische Grundrechtsverletzungen und Rechtsstaatsdefizite
koexistieren mit weitgehenden birgerlichen Freiheiten, fortschrittlichen Gesetzen und engagierten Initiativen der
Zivilgesellschaft. Vor allem die Realitdt der unteren Gesellschaftsschichten, welche die Bevdlkerungsmehrheit stellen,
ist oftmals von Grundrechtsverletzungen und Benachteiligung gepragt. Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen schranken
dariber hinaus die rechtsstaatlichen Garantien, z. B. das Recht auf ein faires Verfahren, ein. Diese Gesetze wurden
nach den Terroranschlagen von Mumbai im November 2008 verscharft. Besonders in Unruhegebieten haben die
Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft
exzessiv genutzt werden (AA 22.9.2021; vgl. OB 8.2021, BICC 7.2022), wobei Menschenrechtsverletzungen auch von
Terroristen in Jammu und Kaschmir, in den norddstlichen Bundesstaaten und in den vom maoistischen Terrorismus
betroffenen Gebieten begangen wurden, darunter Tétungen und Folter von Angehdrigen der Streitkrafte, der Polizei,
von Regierungsbeamten und Zivilisten, Entfihrungen sowie die Rekrutierung und den Einsatz von Kindersoldaten
(USDOS? 20.3.2023).Indien hat 1948 die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 22.9.2021). Die
nationale Gesetzgebung in Menschenrechtsangelegenheiten ist breit angelegt (OB 8.2021). Die Verfassungs- und
Rechtsordnung enthalten Garantien fur die grundlegenden Menschenrechte und Freiheiten. Die Umsetzung dieser
Garantien ist allerdings haufig nicht in vollem Umfang gewahrleistet. Drastische Grundrechtsverletzungen und
Rechtsstaatsdefizite koexistieren mit weitgehenden burgerlichen Freiheiten, fortschrittlichen Gesetzen und
engagierten Initiativen der Zivilgesellschaft. Vor allem die Realitdt der unteren Gesellschaftsschichten, welche die
Bevolkerungsmehrheit stellen, ist oftmals von Grundrechtsverletzungen und Benachteiligung gepragt. Eine Reihe von
Sicherheitsgesetzen schranken dartber hinaus die rechtsstaatlichen Garantien, z. B. das Recht auf ein faires Verfahren,
ein. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldgen von Mumbai im November 2008 verscharft. Besonders in
Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer Gruppen
weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 22.9.2021; vergleiche OB 8.2021, BICC 7.2022), wobei



Menschenrechtsverletzungen auch von Terroristen in Jammu und Kaschmir, in den norddstlichen Bundesstaaten und
in den vom maoistischen Terrorismus betroffenen Gebieten begangen wurden, darunter Tétungen und Folter von
Angehorigen der Streitkrafte, der Polizei, von Regierungsbeamten und Zivilisten, EntfUhrungen sowie die Rekrutierung
und den Einsatz von Kindersoldaten (USDOS? 20.3.2023).

Die Verfassung garantiert burgerliche Freiheiten, einschlielich der Meinungs- und Religionsfreiheit, aber die
Schikanen gegen Journalisten, Nichtregierungsorganisationen (NRO) und andere Regierungskritiker haben unter Modi
erheblich zugenommen. Die BJP hat zunehmend staatliche Einrichtungen genutzt, um politische Gegner ins Visier zu
nehmen. Muslime, registrierte Kasten (Dalits) und registrierte Stdmme (Adivasis) werden nach wie vor wirtschaftlich
und sozial ausgegrenzt (FH 2023).

Die Gesetze gestatten der Regierung das Abhdren von Gesprachen zum Schutz der Souveranitat und Integritat des
Landes, der Sicherheit des Staates, der freundschaftlichen Beziehungen zu auslandischen Staaten, der &ffentlichen
Ordnung oder zur Verhinderung der Anstiftung zur Begehung einer Straftat. Es gab Berichte, wonach
Regierungsbehdrden willklrlich oder unrechtmaRBig oder ohne entsprechende rechtliche Befugnisse auf private
Kommunikation zugriffen, diese sammelten oder nutzten und Praktiken entwickelten, die einen willkirlichen oder
unrechtmaligen Eingriff in die Privatsphare ermdglichen, einschlieBlich des Einsatzes von Technologien zur
willkiirlichen oder unrechtmaRigen Uberwachung oder Beeintrachtigung der Privatsphare von Personen (USDOS
20.3.2023).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.9.2021): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der
Republik Indien (Stand: Juni 2021)

? Al - Amnesty International (28.3.2023): Amnesty International Report 2022/23; Zur weltweiten Lage der
Menschenrechte; Indien 2022

? BICC - Bonn International Centre for Conversion (7.2022): Informationsdienst - Sicherheit, Ristung und
Entwicklung in Empfangerlandern deutscher Ristungsexporte: Landerinformation Indien

? FH - Freedom House (2023): Freedom in the World 2023 - India
? OB - Osterreichische Botschaft Neu Delhi [Osterreich] (8.2021): Asyllanderbericht Indien

? USDOS? - United States Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices:
India

2. Frauen

Der Grundsatz der Geschlechtergleichstellung ist in der indischen Verfassung verankert. Frauen haben das Grundrecht,
gleichen Schutz vor dem Gesetz zu genieBen und nicht aufgrund ihres Geschlechts diskriminiert zu werden (INDI
5.2022; vgl. IJ]LMH 5.2022, TDG 2.3.2022). Indien ist allerdings seit jeher eine extrem patriarchalische Gesellschaft (Care
28.5.2022; vgl. OB 8.2021, IJLMH 5.2022). Diese patriarchalische Struktur tragt dazu bei, dass die soziale Realitat von
Frauen in Indien von systematischer Benachteiligung und Diskriminierung bestimmt bleibt - weniger aufgrund
staatlichen Handelns, als vielmehr aufgrund tief verwurzelter sozialer Traditionen (AA 22.9.2021). Frauen haben
demnach zwar Zugang zu sozialen und rechtlichen Leistungen, mehr Unabhangigkeit und Mitspracherecht sowie die
Moglichkeit, sich in 6ffentlichen Angelegenheiten zu engagieren (CAR 14.7.2022), doch trotz dieser Fortschritte bleibt
geschlechtsspezifische Diskriminierung nach wie vor eine alltdgliche Erscheinung (OB 8.2021; vgl. CAR 14.7.2022). Auch
Aktivisten, die sich flr Frauenrechte einsetzen, sind haufig Diskriminierung ausgesetzt, die bis zu falschen Anklagen
oder unrechtmaRigem Freiheitsentzug reicht (OB 8.2021).Der Grundsatz der Geschlechtergleichstellung ist in der
indischen Verfassung verankert. Frauen haben das Grundrecht, gleichen Schutz vor dem Gesetz zu genieRen und nicht
aufgrund ihres Geschlechts diskriminiert zu werden (INDI 5.2022; vergleiche IJLMH 5.2022, TDG 2.3.2022). Indien ist
allerdings seit jeher eine extrem patriarchalische Gesellschaft (Care 28.5.2022; vergleiche OB 8.2021, [JLMH 5.2022).
Diese patriarchalische Struktur trégt dazu bei, dass die soziale Realitdt von Frauen in Indien von systematischer
Benachteiligung und Diskriminierung bestimmt bleibt - weniger aufgrund staatlichen Handelns, als vielmehr aufgrund
tief verwurzelter sozialer Traditionen (AA 22.9.2021). Frauen haben demnach zwar Zugang zu sozialen und rechtlichen
Leistungen, mehr Unabhangigkeit und Mitspracherecht sowie die Moéglichkeit, sich in 6ffentlichen Angelegenheiten zu
engagieren (CAR 14.7.2022), doch trotz dieser Fortschritte bleibt geschlechtsspezifische Diskriminierung nach wie vor



eine alltigliche Erscheinung (OB 8.2021; vergleiche CAR 14.7.2022). Auch Aktivisten, die sich fir Frauenrechte
einsetzen, sind haufig Diskriminierung ausgesetzt, die bis zu falschen Anklagen oder unrechtmaBigem Freiheitsentzug
reicht (OB 8.2021).

Es gibt keine Gesetze, welche die Beteiligung von Frauen am politischen Prozess einschranken, jedoch hinderten
religidse, kulturelle und traditionelle Praktiken Frauen an einer proportionalen Beteiligung an politischen Amtern
(USDOS 20.3.2023). Im Jahr 2019 war die Wahlbeteiligung von Frauen bei nationalen Wahlen zum ersten Mal gleich
hoch wie die von Mannern (FH 2023). Das Gesetz reserviert ein Drittel der Sitze in den Gemeinderaten flr Frauen. Bei
den Parlamentswahlen 2019 wurden 78 Frauen in das Unterhaus gewahlt (USDOS 12.4.2022).

Viele Staaten forderten die weibliche Sterilisation als Familienplanungsmethode, was zu riskanten, minderwertigen
Verfahren und einem eingeschrankten Zugang zu nicht dauerhaften Methoden fihrte (USDOS 20.3.2023; vgl. ORFo
7.4.2022). Es gab Berichte Uber erzwungene Abtreibungen oder unfreiwillige Sterilisationen seitens der
Regierungsbehdrden. Einige Frauen, insbesondere arme Frauen und Frauen aus niedrigeren Kasten, wurden Berichten
zufolge von ihren Ehemannern und Familien zu Eileiterunterbrechungen oder Hysterektomien gedrangt (USDOS
20.3.2023). Im Bundesstaat Chhattisgarh kam es in der Vergangenheit zu unter Zeitdruck durchgefihrten und
organisierten Massensterilisationen in Lagern, mit Fallen von verpfuschten Operationen und mangelhafter
medizinischer Versorgung (ORFo 7.4.2022; vgl. TW 17.9.2021).Viele Staaten forderten die weibliche Sterilisation als
Familienplanungsmethode, was zu riskanten, minderwertigen Verfahren und einem eingeschrankten Zugang zu nicht
dauerhaften Methoden fihrte (USDOS 20.3.2023; vergleiche ORFo 7.4.2022). Es gab Berichte Uber erzwungene
Abtreibungen oder unfreiwillige Sterilisationen seitens der Regierungsbehdérden. Einige Frauen, insbesondere arme
Frauen und Frauen aus niedrigeren Kasten, wurden Berichten zufolge von ihren Ehemannern und Familien zu
Eileiterunterbrechungen oder Hysterektomien gedrangt (USDOS 20.3.2023). Im Bundesstaat Chhattisgarh kam es in
der Vergangenheit zu unter Zeitdruck durchgefihrten und organisierten Massensterilisationen in Lagern, mit Fallen

von verpfuschten Operationen und mangelhafter medizinischer Versorgung (ORFo 7.4.2022; vergleiche TW 17.9.2021).
Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.9.2021): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der
Republik Indien (Stand: Juni 2021)

? Care (28.5.2022): Gender Inequality In The Indian Society
? CAR - Current Affairs Review (14.7.2022): The Role of Women in India Post Independence
? FH - Freedom House (2023): Freedom in the World 2023 - India

? IJLMH - International Journal of Law Management and Humanitites (5.2022): A Critical Analysis of Gender Justice

under the Indian Constitution
? INDI - Gesetzgebung [Indien] (5.2022): The Constitution of India
? 0B - Osterreichische Botschaft Neu Delhi [Osterreich] (8.2021): Asylldnderbericht Indien

? ORFo - Observer Research Foundation (7.4.2022): India’s Family Planning Mission Puts Burden of Sterilisation on
Women at the Cost of Their Health

? TDG - The Daily Guardian (2.3.2022): An analysis of constitutional safeguards provided to women in India
? TW - The Wire (17.9.2021): Despite Tragic History of Sterilisation Camps, Chhattisgarh Has Not Learnt Its Lessons

? USDOS - United States Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices:
India

? USDOS - United States Department of State [USA] (12.4.2022): 2021 Country Report on Human Rights Practices:
India

3. Grundversorgung und Wirtschaft
Allgemeine Wirtschaftsleistung

Indiens Wirtschaft zahlt zu den groRten und am schnellsten wachsenden weltweit (DS? 15.8.2022; vgl. IBEF 8.2022). Das
reale BIP-Wachstum im Geschéftsjahr 2021-22 liegt bei 8,7 % (IBEF 8.2022). Damit wurde der durch die COVID-19-



Pandemie bedingte Wirtschaftseinbruch tGberwunden (WKO 4.2022; vgl. IBEF 8.2022), und die indische Wirtschaft
befindet sich wieder auf einem positiven Wachstumspfad. Fir das am 1.4.2022 begonnene Wirtschaftsjahr wird ein
Wachstum von 7,2 % des BIP prognostiziert. Diese Wachstumsdynamik wird von einem wiedererstarkten
Privatkonsum, einem enormen Investitionsprogramm-Stimulus der Regierung sowie einer relativ hohen COVID-19-
Impfquote der Bevdlkerung getragen (WKO 4.2022).Indiens Wirtschaft zahlt zu den gréRten und am schnellsten
wachsenden weltweit (DS? 15.8.2022; vergleiche IBEF 8.2022). Das reale BIP-Wachstum im Geschaéftsjahr 2021-22 liegt
bei 8,7 % (IBEF 8.2022). Damit wurde der durch die COVID-19-Pandemie bedingte Wirtschaftseinbruch Gberwunden
(WKO 4.2022; vergleiche IBEF 8.2022), und die indische Wirtschaft befindet sich wieder auf einem positiven
Wachstumspfad. Fur das am 1.4.2022 begonnene Wirtschaftsjahr wird ein Wachstum von 7,2 % des BIP prognostiziert.
Diese Wachstumsdynamik wird von einem wiedererstarkten Privatkonsum, einem enormen Investitionsprogramme-
Stimulus der Regierung sowie einer relativ hohen COVID-19-Impfquote der Bevolkerung getragen (WKO 4.2022).

Die Inflationsrate in Indien betrug im Jahr 2021 rund 5,13 % (laenderdaten.info ohne Datum; vgl. CIA 30.3.2023)Die
Inflationsrate in Indien betrug im Jahr 2021 rund 5,13 % (laenderdaten.info ohne Datum; vergleiche CIA 30.3.2023).

Arbeitsmarkt

Laut Zahlen des Centre for Monitoring the Indian Economy (CMIE) umfasste die Erwerbsbevdlkerung 2021
durchschnittlich 430 Millionen Menschen (GTAI? 19.4.2022). Nur 5 % der Gesamtarbeitskrafte sind ausgebildete
Fachkrafte. Nicht mehr ganz die Halfte der arbeitenden Bevélkerung ist in der Landwirtschaft tatig (OB 8.2021).

Der indische Arbeitsmarkt wird vom informellen Sektor dominiert. Dieser umfasst Familien- und Kleinbetriebe der
Landwirtschaft, des produzierenden Gewerbes sowie des Dienstleistungsbereichs und unterliegt keiner Kontrolle oder
Besteuerung durch den Staat. Infolgedessen bestehen in diesem Bereich keine rechtsverbinFdlichen Bestimmungen
oder formal geregelten Arbeitsverhaltnisse (Wiemann 2019; vgl. AAAI 8.2020). Anndhernd 90 % der Beschaftigten
werden dem informellen Sektor zugerechnet - sie sind weder gegen Krankheit (Wiemann 2019; vgl. AAAI 8.2020, BMZ
1.8.2022) oder Arbeitsunfalle abgesichert, noch haben sie Anspruch auf soziale Leistungen oder Altersversorgung
(Wiemann 2019; vgl. AAAI 8.2020). Geregelte Arbeitsverhaltnisse mit angemessenen und regelmaRigen Einkinften sind
im "informellen" Sektor die Ausnahme (AA 22.9.2021).Der indische Arbeitsmarkt wird vom informellen Sektor
dominiert. Dieser umfasst Familien- und Kleinbetriebe der Landwirtschaft, des produzierenden Gewerbes sowie des
Dienstleistungsbereichs und unterliegt keiner Kontrolle oder Besteuerung durch den Staat. Infolgedessen bestehen in
diesem Bereich keine rechtsverbinFdlichen Bestimmungen oder formal geregelten Arbeitsverhaltnisse (Wiemann 2019;
vergleiche AAAI 8.2020). Anndhernd 90 % der Beschaftigten werden dem informellen Sektor zugerechnet - sie sind
weder gegen Krankheit (Wiemann 2019; vergleiche AAAI 8.2020, BMZ 1.8.2022) oder Arbeitsunfalle abgesichert, noch
haben sie Anspruch auf soziale Leistungen oder Altersversorgung (Wiemann 2019; vergleiche AAAI 8.2020). Geregelte
Arbeitsverhaltnisse mit angemessenen und regelmaligen Einkiinften sind im "informellen" Sektor die Ausnahme (AA
22.9.2021).

Es besteht eine umfassende und internationalen Standards im Wesentlichen entsprechende Arbeits- und
Sozialgesetzgebung, aber sie betrifft nur die Beschaftigten in formellen Arbeitsverhaltnissen - das sind ca. 8 % (AA
22.9.2021) bis 10 % (OB 8.2021). Gewerkschaften konzentrieren sich immer noch ganz (iberwiegend auf den (kleinen)
formellen Sektor und sind zumeist parteipolitisch gebunden (AA 22.9.2021).

Die nationale Arbeitsvermittlungsagentur, welche bei dem Ministerium fir Arbeit und dem Direktorat fur Arbeit und
Training angesiedelt ist, bietet Arbeitssuchenden Stellen an. Letztere missen sich dort selbst registrieren und werden
sofort informiert, sobald eine passende Stelle verfligbar ist. Einige Bundesstaaten bieten Arbeitssuchenden eine
finanzielle Unterstitzung fur die Dauer von drei Jahren. Fir weitere Informationen sollte die jeweilige lokale
Vermittlungsagentur kontaktiert werden. Diese bieten auch Beratungen an, bei denen Informationen Uber die
Verflgbarkeit von Arbeitspldtzen und die Verbesserung der Fahigkeiten entsprechend der Marktnachfrage zur
Verflgung gestellt werden (IOM 2021).

Der erste Lockdown fiihrte zum Verlust von 140 Millionen Arbeitsplitzen (OB 8.2021). Dem Centre for Monitoring the
Indian Economy (CMIE) zufolge lag die Arbeitslosenquote 2021 bei durchschnittlich 7,8 % (GTAI? 19.4.2022; vgl.
laenderdaten.info 0.D.). Fir Februar 2022 meldet CMIE 8,1 %. Damit liegt die Arbeitslosigkeit weiterhin Uber den
Werten von vor der Pandemie (GTAI? 19.4.2022). Der erste Lockdown fuhrte zum Verlust von 140 Millionen



Arbeitsplatzen (OB 8.2021). Dem Centre for Monitoring the Indian Economy (CMIE) zufolge lag die Arbeitslosenquote
2021 bei durchschnittlich 7,8 % (GTAI? 19.4.2022; vergleiche laenderdaten.info 0.D.). Fir Februar 2022 meldet CMIE 8,1
%. Damit liegt die Arbeitslosigkeit weiterhin Gber den Werten von vor der Pandemie (GTAI? 19.4.2022).

Das Gesetz verbietet alle Formen von Zwangs- oder Pflichtarbeit, aber Zwangsarbeit, einschlieBlich Schuldknechtschaft
far Erwachsene und Kinder, war weiterhin weit verbreitet (USDOS 20.3.2023; vgl. FH 2023).Das Gesetz verbietet alle
Formen von Zwangs- oder Pflichtarbeit, aber Zwangsarbeit, einschlieBlich Schuldknechtschaft fir Erwachsene und
Kinder, war weiterhin weit verbreitet (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 2023).

Die Gesetze der Bundesstaaten legen Mindestléhne und Arbeitszeiten fest. Der tagliche Mindestlohn variierte, lag aber
Uber dem offiziell geschatzten Armutseinkommen. Die Regierungen der Bundesstaaten legen einen gesonderten
Mindestlohn fur Landarbeiter fest. Das Gesetz schreibt auch sichere Arbeitsbedingungen vor (USDOS 20.3.2023).

Nahrungsmittelsicherheit, Armut

In absoluten Zahlen ist Indien mit 230,8 Millionen Menschen nach wie vor das Land mit den meisten Menschen, die in
Armut leben. Es ist jedoch gelungen, in den vergangenen Jahren weite Teile der Bevdlkerung aus der Armut zu
befreien. 2005/06 waren davon noch 55,1 % der Einwohner betroffen, 2015/16 dann 27,7 % und 2020/21 16,4 %. 415
Millionen Menschen entkamen so innerhalb von 15 Jahren der Armut (Welt 17.10.2022; vgl. UNDP / OPHI 10.2022).In
absoluten Zahlen ist Indien mit 230,8 Millionen Menschen nach wie vor das Land mit den meisten Menschen, die in
Armut leben. Es ist jedoch gelungen, in den vergangenen Jahren weite Teile der Bevdlkerung aus der Armut zu
befreien. 2005/06 waren davon noch 55,1 % der Einwohner betroffen, 2015/16 dann 27,7 % und 2020/21 16,4 %. 415
Millionen Menschen entkamen so innerhalb von 15 Jahren der Armut (Welt 17.10.2022; vergleiche UNDP / OPHI
10.2022).

Trotzdem war Indien 2021 mit rund 224,3 Millionen untererndahrten Menschen das Land mit den meisten von Hunger
und Unterernadhrung betroffenen Menschen (Statista 17.8.2022). Im Welthunger-Index (WHI) 2022 stuft die NGO
Welthungerhilfe die Hungerlage in Indien mit einem WHI-Wert von 29,1 als "ernst" ein. Indien rangiert auf Platz 107
von insgesamt 121 bewerteten Landern im Index (GHI 10.2022; vgl. A] 15.10.2022)). Auf der Grundlage von Daten aus
den Jahren 2019-2021 sind 16,3 % der indischen Bevodlkerung unterernahrt (AJ 15.10.2022). Etwa ein Drittel aller Kinder
unter funf Jahren leidet wegen chronischer Unterernahrung an Wachstumsverzdgerungen. Die Kindersterblichkeit ist
hoéher als in den Nachbarldndern Nepal und Bangladesch, die zu den am wenigsten entwickelten Landern der Welt
gehdren (BMZ 1.8.2022).Trotzdem war Indien 2021 mit rund 224,3 Millionen untererndhrten Menschen das Land mit
den meisten von Hunger und Unterernahrung betroffenen Menschen (Statista 17.8.2022). Im Welthunger-Index (WHI)
2022 stuft die NGO Welthungerhilfe die Hungerlage in Indien mit einem WHI-Wert von 29,1 als "ernst" ein. Indien
rangiert auf Platz 107 von insgesamt 121 bewerteten Landern im Index (GHI 10.2022; vergleiche A 15.10.2022)). Auf
der Grundlage von Daten aus den Jahren 2019-2021 sind 16,3 % der indischen Bevolkerung unterernahrt (AJ
15.10.2022). Etwa ein Drittel aller Kinder unter funf Jahren leidet wegen chronischer Untererndhrung an
Wachstumsverzogerungen. Die Kindersterblichkeit ist hoher als in den Nachbarldandern Nepal und Bangladesch, die zu
den am wenigsten entwickelten Landern der Welt gehdren (BMZ 1.8.2022).

Ein Programm, demzufolge 800 Millionen Menschen gratis Lebensmittelrationen erhalten (also etwa zwei Drittel der
Bevolkerung) wurde bis November 2020 verlangert und im April 2021 im Zuge der zweiten Covid-19-Welle wieder in
Kraft gesetzt. Die AusmaRe dieses Programms verdeutlichen, wie hart Indien von der Covid-19-Krise betroffen ist (OB
8.2021). Das Programm ist bis Dezember 2022 verlangert worden? (PIB 15.10.2022).

Wohnraum und Sozialwesen

Die Regierung betreibt eine Vielzahl von Programmen zur Finanzierung von Wohnungen. Diese richten sich jedoch
zumeist an Personen unterhalb der Armutsgrenze. Weiters bieten die Regierungen eine Vielzahl an Sozialhilfen an, die
sich ebenfalls an unterprivilegierte Gruppen, wie die Bevdlkerung unterhalb der Armutsgrenze, richten. Diese
Programme werden grundsatzlich durch die lokalen Verwaltungen umgesetzt (Panchayat) (IOM 2021). Das staatliche
Sozialversicherungsprogramm (National Social Assistance Programme) erfasst nur die Bevolkerung unterhalb der
Armutsgrenze (IOM 2021; vgl. NSAP 21.11.2017) oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National
Pension System (NPS) ist ein freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches den Teilnehmern ermdglicht, systematisch
Rucklagen wahrend ihres Arbeitslebens anzulegen (IOM 2021).Die Regierung betreibt eine Vielzahl von Programmen
zur Finanzierung von Wohnungen. Diese richten sich jedoch zumeist an Personen unterhalb der Armutsgrenze. Weiters



bieten die Regierungen eine Vielzahl an Sozialhilfen an, die sich ebenfalls an unterprivilegierte Gruppen, wie die
Bevolkerung unterhalb der Armutsgrenze, richten. Diese Programme werden grundsatzlich durch die lokalen
Verwaltungen umgesetzt (Panchayat) (IOM 2021). Das staatliche Sozialversicherungsprogramm (National Social
Assistance Programme) erfasst nur die Bevdlkerung unterhalb der Armutsgrenze (IOM 2021; vergleiche NSAP
21.11.2017) oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National Pension System (NPS) ist ein
freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches den Teilnehmern ermdglicht, systematisch Rucklagen wahrend ihres
Arbeitslebens anzulegen (IOM 2021).

Zahlreiche Sozialprogramme sollen die Lebensbedingungen der Bevodlkerung verbessern. De facto ist der Zugang zu
Sozial- und Gesundheitsleistungen in vielen Teilen Indiens noch wegen gravierender qualitativer und quantitativer
Mangel, Korruption und Missmanagement beschwerlich bzw. oft verwehrt. Mit der EinfUhrung der
Identifikationsnummer "Aadhaar" und der davon unabhangigen Er6ffnung von Bankkonten fir jeden Haushalt in
Indien konnten erste Erfolge bei der Einddmmung von Korruption und beim "verlustfreien" Transfer staatlicher
Sozialleistungen verbucht werden (AA 22.9.2021).

Die Aadhaar-Karte enthdlt eine zwodlfstellige persénliche Identifikationsnummer, die vor allem den drmeren
Bevolkerungsgruppen besseren und einfacheren Zugang zu staatlichen Transferleistungen verschaffen soll (SWP
6.10.2021). Seit 2010 wurde rund 1,2 Milliarden indischer Bulrger eine Aadhaar-Karte ausgestellt (DFAT 10.12.2020).
Ursprunglich wurde das System eingefihrt, um Steuerbetrug entgegenzuwirken. Spater wurde der Umfang jedoch
stark ausgeweitet: In einigen indischen Bundesstaaten werden mittels Aadhaar Pensionen, Stipendien und die
Essensausgabe fir arme Menschen abgewickelt (ORF 27.9.2018). Um eine Aadhaar-Karte zu erhalten, sind keine
umfangreichen Unterlagen erforderlich, und es stehen mehrere Optionen zur Verfiigung, wodurch sie auch fir drmere
Burger ohne Papiere zuganglich ist (DFAT 10.12.2020).

Es gibt keine staatlichen Aufnahmeeinrichtungen fur Ruckkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz (AA
22.9.2021).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.9.2021): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der
Republik Indien (Stand: Juni 2021)

? AAAI - Action Aid Association [India] (8.2020): Workers in the Time of Covid-19
? AJ - Al Jazeera (15.10.2022): India slips in Global Hunger Index, ranks 107 out of 121 nations

? BMZ - Bundesministerium fur wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung [Deutschland] (1.8.2022):

Extremer Reichtum, extreme Armut

? CIA - Central Intelligence Agency [USA] (30.3.2023): The World Factbook, India, Economy

? DFAT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (10.12.2020): DFAT Country Information Report India
? DS - Der Standard (15.8.2022): 75 Jahre Unabhangigkeit: Modi will Indiens Entwicklung voranbringen

? FH - Freedom House (2023): Freedom in the World 2023 - India

? GHI - Global Hunger Index (10.2022): GLOBAL HUNGER INDEX 2022: INDIA

? GTAI - German Trade and Invest [Deutschland] (19.4.2022): Indiens Lohne sollen 2022 kraftig steigen

? IBEF - India Brand Equity Foundation (8.2022): Introduction

? IOM - Internationale Organisation fiir Migration / Bundesamt flir Migration und Fliichtlinge [Deutschland] (2021):
Landerinformationsblatt Indien 2021

? laenderdaten.info (ohne Datum): Indien, Wirtschaft

? NSAP - National Social Assistance Programme [India] (21.11.2017): Manual for District Level Functionaries
? ORF - Osterreichischer Rundfunk (27.9.2018): Indiens Form der digitalen Uberwachung

? 0B - Osterreichische Botschaft Neu Delhi [Osterreich] (8.2021): Asylldnderbericht Indien

? PIB - Press Information Bureau [Indien] (15.10.2022): Global Hunger Report 2022



? Statista Research Department (17.8.2022): Lander mit der hochsten Anzahl unterernahrter Menschen 2021
? SWP - Stiftung Wissenschaft und Politik (6.10.2021): Indien als ambivalenter Partner in der Digitalpolitik

? UNDP - United Nations Development Programme / OPHI - Oxford Poverty & Human Development Initiative
(10.2022): Global Multidimensional Poverty Index 2022

? USDOS? - United States Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices:
India

? Welt (17.10.2022): ,Ruckschritt bei der Bekampfung von Armut” - und ein neues Armenhaus der Welt

? Wiemann, Kristina N. (2019): Qualifizierungspraxis deutscher Produktionsunternehmen in China, Indien und
Mexiko: Eine Analyse der Ubertragbarkeit dualer Ausbildungsansétze. Springer Verlag. Seite 201

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich / AuRenwirtschaft Austria (4.2022): Wirtschaftsbericht Indien
2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Beschwerdefihrerin behauptete zwar eine alleinige afghanische Staatsangehorigkeit und legte in der
Einvernahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 03.05.2023 auch eine afghanische Tazkira vor,
doch enthalt diese weder ein Lichtbild noch Sicherheitsmerkmale, sodass schon daher dieser kein Beweiswert in
Bezug auf die Identitat und Staatsangehdrigkeit der Beschwerdefliihrerin zu entnehmen war. Dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl in seiner Beweiswirdigung folgend wird vielmehr entgegen dem Vorbringen der
Beschwerdefihrerin mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen, dass sie indische Staatsangehdrige ist,
da sie unter einer anderen als der von ihr angegebenen Identitat im Mai 2022 in Indien gemeinsam mit ihrer Mutter
und ihrer Schwester - die Beschwerdefuhrerin gab im gegenstandlichen Verfahren an, nur einen Bruder, aber keine
Schwester zu haben, und dass ihre Familie in Afghanistan zurlickgeblieben sei - unter Vorlage eines indischen
Reisepasses ein touristisches Visum fiur die Schweiz beantragte, welches ihr auch gewahrt wurde. Die schweizerischen
Behdrden hegten somit offenkundig keine Zweifel an der indischen Identitdt und Staatsangehorigkeit der
Beschwerdefihrerin. Dass die Beschwerdefuhrerin in der Einvernahme durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl angab, nichts von einer solchen Antragstellung zu wissen, spricht hier ebenso nicht fir ihre Glaubwdurdigkeit,
zumal diese nicht ohne die personliche Involvierung der Beschwerdeflhrerin vonstattengegangen sein kann. Vor
diesem Hintergrund besteht kein Zweifel an der indischen Staatsangehdrigkeit der Beschwerdefuhrerin, sodass auch
keine weiteren als die vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl bereits getatigten Ermittlungen zweckmaRig waren.
Insbesondere sind aus diesem Grunde keine Untersuchungen bei den indischen sowie afghanischen Behdrden nétig,
wie dies in der gegenstandlichen Beschwerde beantragt wurde, zumal derartige Ermittlungen gemaR § 33 Abs. 4 BFA-
VG ohnehin nicht zuldssig waren.2.1. Die Beschwerdefihrerin behauptete zwar eine alleinige afghanische
Staatsangehdrigkeit und legte in der Einvernahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 03.05.2023
auch eine afghanische Tazkira vor, doch enthdlt diese weder ein Lichtbild noch Sicherheitsmerkmale, sodass schon
daher dieser kein Beweiswert in Bezug auf die Identitdt und Staatsangehorigkeit der Beschwerdefiihrerin zu
entnehmen war. Dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl in seiner Beweiswurdigung folgend wird vielmehr
entgegen dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen, dass sie
indische Staatsangehorige ist, da sie unter einer anderen als der von ihr angegebenen Identitat im Mai 2022 in Indien
gemeinsam mit ihrer Mutter und ihrer Schwester - die Beschwerdefuhrerin gab im gegenstandlichen Verfahren an,
nur einen Bruder, aber keine Schwester zu haben, und dass ihre Familie in Afghanistan zurtickgeblieben sei - unter
Vorlage eines indischen Reisepasses ein touristisches Visum fur die Schweiz beantragte, welches ihr auch gewahrt
wurde. Die schweizerischen Behdrden hegten somit offenkundig keine Zweifel an der indischen Identitdt und
Staatsangehorigkeit der Beschwerdeflhrerin. Dass die Beschwerdefiihrerin in der Einvernahme durch das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl angab, nichts von einer solchen Antragstellung zu wissen, spricht hier ebenso nicht fur
ihre  Glaubwirdigkeit, zumal diese nicht ohne die personliche Involvierung der Beschwerdefiihrerin
vonstattengegangen sein kann. Vor diesem Hintergrund besteht kein Zweifel an der indischen Staatsangehorigkeit der
Beschwerdefiihrerin, sodass auch keine weiteren als die vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl bereits
getatigten Ermittlungen zweckmaRig waren. Insbesondere sind aus diesem Grunde keine Untersuchungen bei den
indischen sowie afghanischen Behdrden nétig, wie dies in der gegenstandlichen Beschwerde beantragt wurde, zumal
derartige Ermittlungen gemaR Paragraph 33, Absatz 4, BFA-VG ohnehin nicht zuldssig waren.


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/33

Aus besagtem Visaantrag gehen die im Spruch genannten I|dentitatsdaten der Beschwerdeflhrerin sowie ihr
Geburtsort in Delhi hervor. Die Sprachkenntnis der BeschwerdefUhrerin war aufgrund ihrer Angaben in der
Einvernahme durch das Bundesamt festzustellen, zumal dies angesichts ihrer Herkunft plausibel ist. Dass sie in Indien
zumindest eine Mutter und eine Schwester hat, ergab sich wiederum aus der Mitteilung der schweizerischen Behorden
vom 15.12.2022 Uber die Visabeantragung. Eine lebensbedrohliche Erkrankung der Beschwerdefuhrerin war aufgrund
ihres Vorbringens in der Einvernahme durch das Bundesamt sowie den hierin vorgelegten medizinischen Unterlagen

nicht festzustellen.

Die Beschwerdefihrerin bezog sich in ihrem Fluchtvorbringen und ihren Rickkehrbefirchtungen ausschlieBlich auf
Afghanistan. In Bezug auf ihren wahren Herkunftsstaat Indien gab sie keine Bedrohungslage zu Protokoll und es ergibt
sich eine solche auch nicht aus den Landerberichten. Wie das Bundesamt fuir Fremdenwesen und Asyl also zu Recht

ausfuhrte, wird die Beschwerdeflihrerin in Indien nicht bedroht.

Die Feststellungen zu den Lebensumsténden der Beschwerdefiihrerin in Osterreich ergeben sich aus ihrem Vorbringen

in der Einvernahme durch das Bundesamt sowie den darin vorgelegten Unterlagen.

2.2. Die oben wiedergegebenen Feststellungen zur Situation in Indien ergeben sich aus den im angefochtenen
Bescheid herangezogenen Landerberichten, die dieser Entscheidung zugrunde gelegt wurden. Bei den angefiihrten
Quellen handelt es sich um Berichte verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender staatlicher und
nichtstaatlicher Organisationen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes, schlissiges Gesamtbild der Situation in

Indien ergeben. Den Landerberichten wurde von der Beschwerdeflhrerin nicht entgegengetreten.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zum Spruchteil A)

3.1. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides3.1. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt

rémisch eins. des angefochtenen Bescheides:

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd. Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht.GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 Paragraphen 4, 4 a, oder
5 zuriickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung iSd. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Fluchtling iSd. Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK ist, wer sich ,,aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich auRerhalb des Landes seines gewohnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land
zurlickzukehren.“Fluchtling iSd. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist, wer sich ,aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich auBerhalb des
Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, in dieses Land zurtckzukehren.”

Die BeschwerdeflUhrerin behauptete keine Verfolgung in ihrem Herkunftsstaat Indien und eine solche geht auch nicht
aus den Landerberichten hervor, weshalb die Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz beziglich des Status
einer Asylberechtigten durch das Bundesamt fliir Fremdenwesen und Asyl nicht zu beanstanden ist.

3.2. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides3.2. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt
rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides:

Gemal 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 ist der Status des subsididr Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
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seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.Gemal Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten
einem Fremden zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in
Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemald Art. 2 EMRK wird das Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschitzt. GemaR Art. 3 EMRK darf
niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden. GemaR
Artikel 2, EMRK wird das Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschutzt. Gemald Artikel 3, EMRK darf
niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden.

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist Voraussetzung einer positiven Entscheidung nach dieser
Bestimmung, dass eine konkrete, den Asylwerber betreffende, aktuelle, durch staatliche Stellen zumindest gebilligte
oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt) von diesen nicht abwendbare Gefdhrdung bzw.
Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie
sie bei der Frage des Asyls bestehen (VWGH 8.6.2000, 2000/20/0141). Die bloRBe Mdglichkeit einer dem Art. 3 EMRK
widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genulgt nicht, um seine
Abschiebung in diesen Staat als unzuldssig erscheinen zu lassen; vielmehr muissen konkrete Anhaltspunkte dafur
vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (VwGH 25.05.2016, Ra
2016/19/0036, mit weiteren Nachweisen)Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist Voraussetzung einer
positiven Entscheidung nach dieser Bestimmung, dass eine konkrete, den Asylwerber betreffende, aktuelle, durch
staatliche Stellen zumindest gebilligte oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt) von diesen
nicht abwendbare Gefahrdung bzw. Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und
Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des Asyls bestehen (VwWGH 8.6.2000,
2000/20/0141). Die bloRe Mdglichkeit einer dem Artikel 3, EMRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den
ein Fremder abgeschoben wird, gentgt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat als unzulassig erscheinen zu
lassen; vielmehr mussen konkrete Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen Gefahr
ausgesetzt sein wirde (VWGH 25.05.2016, Ra 2016/19/0036, mit weiteren Nachweisen).

Gemal? der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs erfordert die Beurteilung des Vorliegens eines tatsachlichen Risikos
eine ganzheitliche Bewertung der Gefahr an dem fur die Zulassigkeit aufenthaltsbeendender MaBnahmen unter dem
Gesichtspunkt des Art. 3 EMRK auch sonst glltigen Mal3stab des ,real risk”, wobei sich die Gefahrenprognose auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat
(vgl. VWGH vom 31.03.2005, ZI. 2002/20/0582, ZI.2005/20/0095). Dabei kann bei der Prifung von auRerhalb staatlicher
Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten nur dann in der AuBerlandesschaffung des Antragsstellers eine
Verletzung des Art. 3 EMRK liegen, wenn auBergewdhnliche, exzeptionelle Umstande, glaubhaft gemacht sind (vgl.
EGMR, Urteil vom 06.02.2001, Beschwerde Nr. 44599/98, Bensaid v United Kingdom; VwGH 21.08.2001, ZI.
2000/01/0443; VwGH 08.09.2016, Z1.2016/20/0063).Gemal’ der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs erfordert die
Beurteilung des Vorliegens eines tatsachlichen Risikos eine ganzheitliche Bewertung der Gefahr an dem fur die
Zulassigkeit aufenthaltsbeendender MaRnahmen unter dem Gesichtspunkt des Artikel 3, EMRK auch sonst gultigen
Malstab des ,real risk”, wobei sich die Gefahrenprognose auf die persénliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat vergleiche VwGH vom 31.03.2005, ZI. 2002/20/0582, ZI.
2005/20/0095). Dabei kann bei der Prifung von aullerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten nur
dann in der AuBerlandesschaffung des Antragsstellers eine Verletzung des Artikel 3, EMRK liegen, wenn
auBergewohnliche, exzeptionelle Umsténde, glaubhaft gemacht sind vergleiche EGMR, Urteil vom 06.02.2001,
Beschwerde Nr. 44599/98, Bensaid v United Kingdom; VwGH 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443; VwGH 08.09.2016, ZI.
2016/20/0063).

Die Beschwerdefiihrerin behauptete nie, in Indien bedroht worden zu sein. Auch aus der allgemeinen Situation
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ergeben sich keine ausreichenden Anhaltspunkte dafur, dass es ausreichend wahrscheinlich ware, dass die
Beschwerdefiihrerin im Falle einer Ruckkehr im Sinne des8 8 AsylG 2005 bedroht ware. Im Hinblick auf die
Feststellungen zur allgemeinen Situation, wonach die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln
gewahrleistet ist, kann nicht angenommen werden, dass die Beschwerdefihrerin im Falle einer Ruckkehr in eine
ausweglose Lage geriete. Die im Wesentlichen gesunde Beschwerdefiihrerin hat zumindest ihre Mutter und ihre
Schwester in Indien und gab nie an, in Indien unter schwierigen Umstanden gelebt zu haben, welche ihr eine Ruckkehr
nicht erlauben wuirden. Es kann mangels konkreter Anhaltspunkte nicht angenommen werden, dass die
BeschwerdefUhrerin bei einer Rickkehr in eine lebensbedrohliche Notlage geriete. Schwierige Lebensumstande
genuligen fur eine Schutzgewahrung im Sinne des § 8 AsylG 2005 nicht.Die BeschwerdefUhrerin behauptete nie, in
Indien bedroht worden zu sein. Auch aus der allgemeinen Situation ergeben sich keine ausreichenden Anhaltspunkte
dafur, dass es ausreichend wahrscheinlich ware, dass die Beschwerdefuhrerin im Falle einer Rickkehr im Sinne des
Paragraph 8, AsylG 2005 bedroht ware. Im Hinblick auf die Feststellungen zur allgemeinen Situation, wonach die
Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln gewahrleistet ist, kann nicht angenommen werden, dass die
Beschwerdefiihrerin im Falle einer Rickkehr in eine ausweglose Lage geriete. Die im Wesentlichen gesunde
Beschwerdefiihrerin hat zumindest ihre Mutter und ihre Schwester in Indien und gab nie an, in Indien unter
schwierigen Umstanden gelebt zu haben, welche ihr eine Rickkehr nicht erlauben wirden. Es kann mangels konkreter
Anhaltspunkte nicht angenommen werden, dass die Beschwerdefiihrerin bei einer Riickkehr in eine lebensbedrohliche
Notlage geriete. Schwierige Lebensumstande gentgen fur eine Schutzgewdhrung im Sinne des Paragraph 8, AsylG
2005 nicht.

Da sohin keine Griinde fur die Annahme bestehen, dass die Beschwerdefihrerin im Heimatland im Sinne dess 8 AsylG
2005 bedroht ware, ist die durch das Bundesamt ausgesprochene Nichtzuerkennung des Status einer subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien nicht zu beanstanden.Da sohin keine Grinde fir die
Annahme bestehen, dass die Beschwerdeflihrerin im Heimatland im Sinne des Paragraph 8, AsylG 2005 bedroht ware,
ist die durch das Bundesamt ausgesprochene Nichtzuerkennung des Status einer subsididr Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Indien nicht zu beanstanden.

3.3. Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte Ill. - V. des angefochtenen Bescheides3.3. Zur Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch drei. - romisch funf. des angefochtenen Bescheides:

GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung
gemal dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemafd 8 57 AsylG 2005 nicht erteilt wird.GemaR Paragraph
10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung
gemal dem 8. Hauptstlick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt wird.

Die Voraussetzungen flr die amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 liegen nicht vor,
wobei dies weder im Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.Die Voraussetzungen fiur die
amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 liegen nicht vor, wobei dies weder im
Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.

Gemal § 52 Abs. 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem § 10 AsylG 2005) mit
Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt
nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehorige.Gemall Paragraph 52, Absatz 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem (Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen,
wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht
nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fir beglnstigte Drittstaatsangehorige.

Die BeschwerdefUhrerin ist keine beglnstigte Drittstaatsangehorige und es kommt ihr kein Aufenthaltsrecht nach
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anderen Bundesgesetzen zu, da mit der erfolgten Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz das
Aufenthaltsrecht nach § 13 AsylG 2005 mit der Erlassung dieser Entscheidung endetDie Beschwerdefuhrerin ist keine
beglinstigte Drittstaatsangehorige und es kommt ihr kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zu, da mit
der erfolgten Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz das Aufenthaltsrecht nach Paragraph 13, AsylG 2005
mit der Erlassung dieser Entscheidung endet.

Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemali 8 52 FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so
ist gemald 8 9 Abs. 1 BFA-VG die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemaf Paragraph 52, FPG in das
Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist gemaf Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG die Erlassung der
Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten
ist.

GemalR§ 9 Abs. 2 BFA-VG sind bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
insbesondere zu berlcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige
Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Z 1), das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (Z 2), die
Schutzwdirdigkeit des Privatlebens (Z 3), der Grad der Integration (Z 4), die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden (Z
5), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Z 6), VerstoRRe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des
Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts (Z 7), die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in
einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (Z 8) und die
Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begriindet ist (Z 9).Gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG sind bei der Beurteilung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK insbesondere zu berlcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Ziffer eins,), das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens (Ziffer 2,), die Schutzwirdigkeit des Privatlebens (Ziffer 3,), der Grad der Integration
(Ziffer 4,), die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden (Ziffer 5,), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Ziffer 6,),
VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts (Ziffer 7,), die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand,
in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (Ziffer 8,) und die Frage, ob die Dauer
des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren (berlangen Verzdgerungen begriindet ist
(Ziffer 9,).

Gemal § 9 Abs. 3 BFA-VG ist Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR8 52 FPG jedenfalls begriindet,
insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit
einer Ruckkehrentscheidung gemall § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vorlibergehend sind.GemaR
Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ist Uber die Zulassigkeit der Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG jedenfalls
begrindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorUbergehend sind.

Der Begriff des ,Familienlebens” in Art. 8 EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und (minderjahrigen)
Kindern und Ehegatten, sondern auch entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine
gewisse Intensitat aufweisen, etwa wenn ein gemeinsamer Haushalt vorliegt.Der Begriff des ,Familienlebens” in Artikel
8, EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern und Ehegatten, sondern auch
entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine gewisse Intensitat aufweisen, etwa wenn
ein gemeinsamer Haushalt vorliegt.

Unter dem Privatleben sind nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs fur Menschenrechte personliche,
soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fUr das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen
(vgl. EGMR 16.6.2005, Fall Sisojeva ua, Appl 60.654/00, EUGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad
der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu. Die persdnlichen Interessen nehmen dabei zwar
mit der Dauer des bisherigen Aufenthalts des Fremden zu, die bloRe Aufenthaltsdauer allein ist jedoch nicht
malfgeblich, sondern ist vor allem anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalles zu prifen, inwieweit der Fremde
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die in Osterreich verbrachte Zeit dazu genutzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren (VWGH 28.09.2020, Ra
2020/20/0348).Unter dem Privatleben sind nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs far
Menschenrechte personliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen
konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche EGMR 16.6.2005, Fall Sisojeva ua, Appl 60.654/00, EUGRZ 2006, 554). In diesem
Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu. Die
persoénlichen Interessen nehmen dabei zwar mit der Dauer des bisherigen Aufenthalts des Fremden zu, die bloRRe
Aufenthaltsdauer allein ist jedoch nicht malfgeblich, sondern ist vor allem anhand der jeweiligen Umstande des
Einzelfalles zu prufen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu genutzt hat, sich sozial und
beruflich zu integrieren (VWGH 28.09.2020, Ra 2020/20/0348).

Die Dauer des Aufenthaltes der Beschwerdefuhrerin im Bundesgebiet seit ihrer Einreise im Oktober 2022 ist als kurz zu
bezeichnen und wird weiter dadurch relativiert, dass die Einreise illegal und der Aufenthalt bloR aufgrund der
vorlaufigen Aufenthaltsberechtigung als Asylwerberin rechtmaBig war. Insoweit kann auch der bereits einen Monat
nach ihrer Einreise nach (bloR) religiosem Ritus geschlossenen Ehe keine mal3gebliche Bedeutung zukommen, da der
Beschwerdefiihrerin bewusst gewesen sein muss, dass sie diese Beziehung wahrend eines unsicheren Aufenthaltes
einging, und sie auch zum gegenstandlichen Zeitpunkt noch nicht lange anhdlt. Dies gilt umso mehr, als die
BeschwerdefUhrerin Uber ihre wahre Identitdt und Staatsangehdrigkeit zu tduschen versuchte, um einen
Aufenthaltsstatus in Osterreich zu erlangen. Sonstige Bindungen oder Ankniipfungspunkte zu Osterreich brachte die
Beschwerdefiihrerin nicht vor. Im Hinblick auf den Umstand, dass die Beschwerdeflhrerin offenkundig den weit
Uberwiegenden Teil ihres Lebens im Herkunftsstaat verbracht hat, ist davon auszugehen, dass anhaltende Bindungen
dorthin bestehen, zumal jedenfalls ihre Mutter und ihre Schwester dort leben und sie zumindest eine Sprache des
Herkunftsstaates beherrscht.

Eine vom Verwaltungsgerichtshof bei einer derartigen kurzen Aufenthaltsdauer geforderte aullergewdhnliche
Konstellation (VWGH 24.08.2021, Ra 2019/21/0286) liegt somit nicht vor.

Es ist davon auszugehen, dass die Interessen der Beschwerdefiihrerin an einem Verbleib im Bundesgebiet kein
malgebliches Gewicht haben und gegeniber dem 6ffentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den
Aufenthalt von Fremden regelnden Bestimmungen aus der Sicht des Schutzes der 6ffentlichen Ordnung, dem nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ein hoher Stellenwert zukommt, in den Hintergrund treten. Die
Verflgung der Ruckkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall dringend geboten und erscheint auch nicht
unverhaltnismalig.

Die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG stellt sohin keine Verletzung der Beschwerdefiihrerin in
ihrem Recht auf Privat- und Familienleben gemal3§ 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art 8 EMRK darDie Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG stellt sohin keine Verletzung der Beschwerdefihrerin in inrem Recht
auf Privat- und Familienleben gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG in Verbindung mit Artikel 8, EMRK dar.

Gemalk § 52 Abs. 9 FPG ist mit einer Riuckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemald § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Eine (positive) Feststellung
Uber die Zulassigkeit der Abschiebung ist in dieser Konstellation die Konsequenz der Nichtgewahrung von Asyl und von
subsididrem Schutz und es kommt ihr nur die Funktion zu, den Zielstaat der Abschiebung festzulegen (VwWGH
07.03.2019, Ra 2019/21/0044).Gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG ist mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig
festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemaR Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte
Staaten zuldssig ist. Eine (positive) Feststellung Uber die Zul3ssigkeit der Abschiebung ist in dieser Konstellation die
Konsequenz der Nichtgewdhrung von Asyl und von subsididarem Schutz und es kommt ihr nur die Funktion zu, den
Zielstaat der Abschiebung festzulegen (VWGH 07.03.2019, Ra 2019/21/0044).

Infolge der Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz war somit die Zuldssigkeit seiner Abschiebung nach
Indien festzustellen. Im Sinne des & 50 Abs. 3 FPG steht der Abschiebung auch keine Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegen.Infolge der Abweisung des Antrags auf
internationalen Schutz war somit die Zuldssigkeit seiner Abschiebung nach Indien festzustellen. Im Sinne des
Paragraph 50, Absatz 3, FPG steht der Abschiebung auch keine Empfehlung einer vorlaufigen Malinahme durch den
Europaischen Gerichtshof fur Menschenrechte entgegen.
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Folglich war die Beschwerde auch gegen die Spruchpunkte Ill. - V. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet
abzuweisen.Folglich war die Beschwerde auch gegen die Spruchpunkte rémisch drei. - rdmisch funf. des
angefochtenen Bescheides als unbegrindet abzuweisen.

3.4. Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte VI. und VII. des angefochtenen Bescheides3.4. Zur Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch sechs. und rémisch sieben. des angefochtenen Bescheides:

Einer Beschwerde gegen eine abweisende Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz kann das
Bundesamt gemal3 § 18 Abs. 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkennen, wenn der Asylwerber das Bundesamt
durch falsche Angaben oder falsche Dokumente oder durch Verschweigen wichtiger Informationen oder durch
Zuruckhalten von Dokumenten Uber seine Identitat oder seine Staatsangehdrigkeit zu tauschen versucht hat (Z 3), oder
der Asylwerber Verfolgungsgriinde nicht vorgebracht hat (Z 4).Einer Beschwerde gegen eine abweisende Entscheidung
Uber einen Antrag auf internationalen Schutz kann das Bundesamt gemald Paragraph 18, Absatz eins, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung aberkennen, wenn der Asylwerber das Bundesamt durch falsche Angaben oder falsche
Dokumente oder durch Verschweigen wichtiger Informationen oder durch Zurickhalten von Dokumenten Uber seine
Identitat oder seine Staatsangehorigkeit zu tduschen versucht hat (Ziffer 3,), oder der Asylwerber Verfolgungsgriinde
nicht vorgebracht hat (Ziffer 4,).

In der Sache hat die Beschwerdefuhrerin falsche Angaben Uber ihre Identitat und ihre Staatsangehdrigkeit gemacht
und so Uber beides zu tauschen versucht, weshalb die Ziffer 3 des § 18 Abs. 1 BFA-VG erfullt ist. Insoweit sie bezogen
auf ihren wahren Herkunftsstaat keine Verfolgungsgriunde (welche sich definitionsgemal3 nur auf den Herkunftsstaat
beziehen kdnnen) vorgebracht hat, ist auch die Ziffer 4 erfullt. Das Bundesamt hat somit der Beschwerde zu Recht die
aufschiebende Wirkung aberkannt.In der Sache hat die Beschwerdefuhrerin falsche Angaben Uber ihre Identitat und
ihre Staatsangehorigkeit gemacht und so Uber beides zu tauschen versucht, weshalb die Ziffer 3 des Paragraph 18,
Absatz eins, BFA-VG erfullt ist. Insoweit sie bezogen auf ihren wahren Herkunftsstaat keine Verfolgungsgrinde (welche
sich definitionsgemal nur auf den Herkunftsstaat beziehen kénnen) vorgebracht hat, ist auch die Ziffer 4 erfullt. Das
Bundesamt hat somit der Beschwerde zu Recht die aufschiebende Wirkung aberkannt.

Gemald 8 55 Abs. 1a FPG besteht eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht fir die Falle einer zurickweisenden
Entscheidung gemalR 8§ 68 AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemal3§ 18 BFA-VG
durchfiihrbar wird.GemaR Paragraph 55, Absatz eins a, FPG besteht eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht fur die
Falle einer zurickweisenden Entscheidung gemald Paragraph 68, AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines
Verfahrens gemaR Paragraph 18, BFA-VG durchfihrbar wird.

Da der Beschwerde gemal3 8 18 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt wurde, gewahrte das Bundesamt auch
zu Recht keine Frist fur die freiwillige Ausreise.Da der Beschwerde gemaR Paragraph 18, BFA-VG die aufschiebende
Wirkung aberkannt wurde, gewahrte das Bundesamt auch zu Recht keine Frist fur die freiwillige Ausreise.

Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte VI. und VII. des angefochtenen Bescheides war somit ebenfalls als
unbegrindet abzuweisen.Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch sechs. und rdmisch sieben. des
angefochtenen Bescheides war somit ebenfalls als unbegriindet abzuweisen.

3.5. Unterbleiben der mundlichen Verhandlung:

Die Voraussetzungen fiir ein Absehen von der Verhandlung gemaR8 21 Abs. 7 BFA-VG, wonach eine mindliche
Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht, sind im gegenstandlichen Fall erfullt. Der entscheidungswesentliche Sachverhalt wurde von der
Verwaltungsbehorde  vollstandig in  einem ordnungsgemaBen Ermittlungsverfahren, in welchem der
Beschwerdefiihrerin Parteiengehér gewahrt wurde, erhoben und ist weiterhin aktuell. Das Bundesverwaltungsgericht
teilt die tragenden Erwagungen der verwaltungsbehoérdlichen Beweiswirdigung. Auch wird in der Beschwerde kein
dem Ermittlungsverfahren entgegenstehender oder dartberhinausgehender Sachverhalt substantiiert behauptet und
ist die Anberaumung einer Verhandlung auch nicht zur Klarung einer Rechtsfrage notwendig, womit der erste
Tatbestand des § 21 Abs. 7 BFA-VG erflllt ist. Im Hinblick auf die Feststellung der Unglaubhaftigkeit des Vorbringens
der Beschwerdeflhrerin ist der zweite Tatbestand des §8 21 Abs. 7 BFA-VG ebenfalls gegeben.Die Voraussetzungen fir
ein Absehen von der Verhandlung gemaR Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG, wonach eine mundliche Verhandlung
unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder
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sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht, sind im
gegenstandlichen Fall erfullt. Der entscheidungswesentliche Sachverhalt wurde von der Verwaltungsbehoérde
vollstandig in einem ordnungsgemalen Ermittlungsverfahren, in welchem der Beschwerdeflihrerin Parteiengehor
gewahrt wurde, erhoben und ist weiterhin aktuell. Das Bundesverwaltungsgericht teilt die tragenden Erwagungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung. Auch wird in der Beschwerde kein dem Ermittlungsverfahren
entgegenstehender oder dartberhinausgehender Sachverhalt substantiiert behauptet und ist die Anberaumung einer
Verhandlung auch nicht zur Klarung einer Rechtsfrage notwendig, womit der erste Tatbestand des Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG erfullt ist. Im Hinblick auf die Feststellung der Unglaubhaftigkeit des Vorbringens der
Beschwerdefihrerin ist der zweite Tatbestand des Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG ebenfalls gegeben.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zum Spruchteil B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich auf
eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen, wie sie in
der rechtlichen Beurteilung dargelegt wurden.Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaR Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung
abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen, wie sie in der rechtlichen Beurteilung dargelegt wurden.
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