jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Beschluss 2023/10/18 W606
2227931-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 18.10.2023

Entscheidungsdatum

18.10.2023
Norm

B-VG Art133 Abs4
E-ControlG §7

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §31 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. E-ControlG § 7 heute

2. E-ControlG § 7 gultig ab 24.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 91/2025

3. E-ControlG § 7 gultig von 28.07.2021 bis 23.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2021

4. E-ControlG § 7 guiltig von 03.03.2011 bis 27.07.2021

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 31 heute

2. VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W606 2227931-1/15E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlie8t durch den Richter Dr. Thomas Ziniel, LL.M., BSc Uber die Beschwerde der
XXXX , gegen den Bescheid des Vorstands der Energie-Control Austria fur die Regulierung der Elektrizitat- und
Erdgaswirtschaft (E-Control) vom XXXX , ZI. XXXX :Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch den Richter Dr.
Thomas Ziniel, LL.M., BSc Uber die Beschwerde der romisch 40, gegen den Bescheid des Vorstands der Energie-Control
Austria fur die Regulierung der Elektrizitat- und Erdgaswirtschaft (E-Control) vom romisch 40, ZI. rdmisch 40 :

A)
Das Beschwerdeverfahren wird wegen Zurlckziehung der Beschwerde eingestellt.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch eins. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die beschwerdefihrende Partei hat am XXXX eine Beschwerde gegen den Bescheid des Vorstands der Energie-Control
Austria fur die Regulierung der Elektrizitat- und Erdgaswirtschaft (E-Control) vom XXXX , ZI. XXXX , erhoben.Die
beschwerdeflihrende Partei hat am romisch 40 eine Beschwerde gegen den Bescheid des Vorstands der Energie-
Control Austria fur die Regulierung der Elektrizitat- und Erdgaswirtschaft (E-Control) vom rémisch 40, ZI. rémisch 40,
erhoben.

Mit Ladungen vom XXXX wurde fur den XXXX eine mundliche Verhandlung am Bundesverwaltungsgericht
anberaumt.Mit Ladungen vom rémisch 40 wurde fir denrdmisch 40eine mundliche Verhandlung am
Bundesverwaltungsgericht anberaumt.

Mit Schriftsatz vom XXXX , beim Bundesverwaltungsgericht am selben Tag eingelangt, hat die beschwerdefihrende
Partei die Beschwerde zurtickgezogen.Mit Schriftsatz vom rémisch 40, beim Bundesverwaltungsgericht am selben Tag
eingelangt, hat die beschwerdefiuhrende Partei die Beschwerde zurlickgezogen.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus der Aktenlage.
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. Aus den Bestimmungen des 8 28 Abs. 1 und8 31 Abs. 1 VWGVG geht hervor, dass das Verwaltungsgericht in jenem
Fall, in dem das Verfahren einzustellen ist, eine Entscheidung in der Rechtsform des Beschlusses zu treffen hat. GemaRd
§8 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen namlich die Entscheidungen und Anordnungen eines Verwaltungsgerichtes durch
Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. § 28 Abs. 1 VwWGVG nimmt die Einstellung des Verfahrens, wozu
jedenfalls die Einstellung des Beschwerdeverfahrens zu zahlen ist, von der Erledigung mittels Erkenntnis ausdrucklich
aus. Bezogen auf nach dem AVG gefuihrte Berufungsverfahren ist davon auszugehen, dass - auch ohne diesbezigliche
ausdrtickliche gesetzliche Anordnung - eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn die Berufung
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rechtswirksam zurtickgezogen wurde. Nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes hat diese Auffassung auch fur das
von Verwaltungsgerichten geflhrte Beschwerdeverfahren Platz zu greifen (vgl. VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047,
mwN; siehe auch VwGH 09.09.2016, Ra 2016/02/0137, wonach sich die in8 28 Abs. 1 VWGVG angesprochene, durch
Beschluss vorzunehmende Einstellung des Verfahrens auf das [Beschwerde-]Verfahren vor dem Verwaltungsgericht,
etwa im Fall einer Zuruckziehung der Beschwerde, bezieht).3.1. Aus den Bestimmungen des Paragraph 28, Absatz eins
und Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG geht hervor, dass das Verwaltungsgericht in jenem Fall, in dem das Verfahren
einzustellen ist, eine Entscheidung in der Rechtsform des Beschlusses zu treffen hat. GemaR Paragraph 31, Absatz eins,
VWGVG erfolgen namlich die Entscheidungen und Anordnungen eines Verwaltungsgerichtes durch Beschluss, soweit
nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG nimmt die Einstellung des Verfahrens, wozu
jedenfalls die Einstellung des Beschwerdeverfahrens zu zahlen ist, von der Erledigung mittels Erkenntnis ausdricklich
aus. Bezogen auf nach dem AVG gefuihrte Berufungsverfahren ist davon auszugehen, dass - auch ohne diesbezigliche
ausdruckliche gesetzliche Anordnung - eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn die Berufung
rechtswirksam zurtlickgezogen wurde. Nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes hat diese Auffassung auch fir das
von Verwaltungsgerichten gefliihrte Beschwerdeverfahren Platz zu greifen vergleiche VwGH 29.04.2015, Fr
2014/20/0047, mwN; siehe auch VwGH 09.09.2016,Ra 2016/02/0137, wonach sich die in Paragraph 28, Absatz eins,
VWGVG angesprochene, durch Beschluss vorzunehmende Einstellung des Verfahrens auf das [Beschwerde-]Verfahren
vor dem Verwaltungsgericht, etwa im Fall einer Zurtickziehung der Beschwerde, bezieht).

Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde zurlck, ist nur dann zuladssig, wenn die
entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offenldsst und ein Willensmangel ausgeschlossen werden kann.
Maligebend ist daher das Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung (vgl. zB VWGH 27.04.2016, Ra
2015/10/0111, sowie VwGH 22.11.2005,2005/05/0320).Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene
Beschwerde zurick, ist nur dann zulassig, wenn die entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offenlasst und ein
Willensmangel ausgeschlossen werden kann. MaRgebend ist daher das Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen
Erklarung vergleiche zB VwGH 27.04.2016, Ra 2015/10/0111, sowie VWGH 22.11.2005,2005/05/0320).

Vor diesem Hintergrund ist, bezogen auf ein vor dem Bundesverwaltungsgericht gefihrtes Beschwerdeverfahren,
davon auszugehen, dass eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn die Beschwerde rechtswirksam
zurlickgezogen wurde.

3.2. Im vorliegenden Fall ist dem Schreiben der Beschwerdeflhrerin vom XXXX ihr Wille zur Zurlckziehung der
Beschwerde vom XXXX gegen den Bescheid vom XXXX und ihr nicht bestehendes Interesse an der Weiterfiihrung des
Verfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht eindeutig zu entnehmen. Die verfahrensgegenstandliche Beschwerde
wurde damit rechtswirksam zurtickgezogen, weshalb das vorliegende Verfahren mit Beschluss einzustellen ist.3.2. Im
vorliegenden Fall ist dem Schreiben der Beschwerdeflhrerin vom rémisch 40 ihr Wille zur Zurlckziehung der
Beschwerde vom romisch 40 gegen den Bescheid vom romisch 40 und ihr nicht bestehendes Interesse an der
Weiterfuhrung des Verfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht eindeutig zu entnehmen. Die
verfahrensgegenstandliche Beschwerde wurde damit rechtswirksam zurlckgezogen, weshalb das vorliegende
Verfahren mit Beschluss einzustellen ist.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Eine solche Rechtsfrage war im Lichte der unter A) zitierten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht zu
erkennen.
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