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Entscheidungsdatum

18.10.2023
Norm

AsylG 2005 §18 Abs1
AsylG 2005 819 Abs1
AsylG 2005 §19 Abs2
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1 71
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 §8 Abs4
AVG 873 Abs1
BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG 842
B-VG Art132 Abs3
B-VG Art133 Abs4
VwGVG §24
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VWGVG §28 Abs7
VWGVG 88 Abs1
VWGVG 89 Abs1
VWGVG 89 Abs5
1. AsylG 2005 § 18 heute
AsylG 2005 § 18 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 18 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 18 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 18 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 18 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 18 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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1. AsylG 2005 § 19 heute
AsylG 2005 8 19 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 19 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
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AsylG 2005 § 19 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 19 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 19 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 19 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 19 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 19 heute

AsylG 2005 § 19 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 19 gltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 19 gltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 19 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 19 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 19 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 19 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 §& 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AVG § 73 heute
AVG § 73 gliltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
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Nr.

. 70/2015

. 87/2012
.122/2009
.4/2008

. 24/2016
.70/2015
.87/2012
.122/2009
.4/2008

24/2016
70/2015
87/2012

63/2025

145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
122/2009

63/2025

145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
122/2009

63/2025

145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
122/2009

3. AVG § 73 giiltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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AVG 8§ 73 giltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG 8 73 gtiltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8 73 giltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 73 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8§ 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8§ 21 giiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8§ 21 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG 8§ 21 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 42 heute

BFA-VG 8 42 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8§ 42 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 42 giiltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 42 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

B-VG Art. 132 heute

B-VG Art. 132 guiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

B-VG Art. 132 guiltig von 01.08.2014 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 132 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 132 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 132 giltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 132 guiltig von 25.12.1946 bis 31.07.1984zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 132 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 132 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

. VWGVG § 28 heute

VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

. VWGVG § 28 heute
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2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 8 heute
2. VwWGVG § 8 gultig ab 01.01.2014

VWGVG 8§ 9 heute

VWGVG § 9 glltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwWGVG § 9 gultig von 01.01.2019 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

E o

VWGVG 8§ 9 heute

VWGVG § 9 glltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwWGVG § 9 gultig von 01.01.2019 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

E o

Spruch

I

W282 2270868-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Florian KLICKA, BA Uber die Beschwerde des XXXX,
geboren am XXXX, StA. Syrien, vertreten durch Dr. Gregor Klammer, Rechtsanwalt in 1010 Wien, wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl betreffend die Nichterledigung eines Antrags auf
internationalen Schutz zur db. ZI. XXXX , zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag.
Florian KLICKA, BA Uber die Beschwerde des romisch 40, geboren am romisch 40, StA. Syrien, vertreten durch Dr.
Gregor Klammer, Rechtsanwalt in 1010 Wien, wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl betreffend die Nichterledigung eines Antrags auf internationalen Schutz zur db. ZI. rdmisch
40, zu Recht:

A)

Der Saumnisbeschwerde wird Folge gegeben und dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl gemaR8 28 Abs. 7
VwWGVG aufgetragen, den versaumten Bescheid unter Zugrundelegung folgender Rechtsanschauung binnen acht
Wochen ab Zustellung dieses Erkenntnisses zu erlassen:Der Saumnisbeschwerde wird Folge gegeben und dem
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl gemall Paragraph 28, Absatz 7, VwWGVG aufgetragen, den versaumten
Bescheid unter Zugrundelegung folgender Rechtsanschauung binnen acht Wochen ab Zustellung dieses Erkenntnisses

zu erlassen:

1. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat bescheidmaRig Uber den Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz abzusprechen.

2. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wird zur Feststellung des maligebenden Sachverhalts fur die nach
Spruchpunkt A) 1. zu treffende Entscheidung von Amts wegen, und unter Beachtung der vom
Fluchtlingshochkommissar der Vereinten Nationen oder der Asylagentur der Europdischen Union herausgegebenen
Empfehlungen sowie aktueller Informationen zur Lage in Syrien, wie auch des Protokolls der Erstbefragung des
Beschwerdefihrers, darauf hinzuwirken haben, dass der Beschwerdefiihrer die fur die Entscheidung zu seinem Antrag
erheblichen Angaben macht oder lickenhafte Angaben Uber die zur Begriindung seines Antrags geltend gemachten
Umstande vervollstandigt, die Beweismittel fur diese Angaben bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt
und Uberhaupt alle AufschlUsse gibt, welche zur Begrindung des Antrages notwendig erscheinen. Erforderlichenfalls
hat das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl Beweismittel auch von Amts wegen beizuschaffen.

3. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wird den Beschwerdefiihrer, insbesondere, um den fur die nach
Spruchpunkt A) 1. zu treffende Entscheidung maligebenden Sachverhalt unter Beachtung der unter Spruchpunkt A) 2.

erwahnten Vorgaben zu ermitteln, jedenfalls einmal einzuvernehmen haben.
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B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde: , Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang: romisch eins. Verfahrensgang:
1. stellte am 21.06.2022 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am 22.06.2022 wurde der Beschwerdefihrer von einem Organ des Offentlichen Sicherheitsdiensts zu seiner
Antragstellung befragt.

3. Die belangte Behorde (,BFA") setzte in der Folge bestimmte Handlungen, wie etwa einen Abgleich im Schengener
Informationssystem und erliel eine Verfahrensanordnung betreffend die Zulassung des Verfahrens.

4. Am 07.02.2023 erhob er eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-
VG (,Saumnisbeschwerde”), in der er beantragte, das Bundesverwaltungsgericht moge in Stattgebung dieser
Beschwerde in der Sache selbst erkennen und seinem Antrag stattgeben. 4. Am 07.02.2023 erhob er eine Beschwerde
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (,Saumnisbeschwerde"”), in
der er beantragte, das Bundesverwaltungsgericht moge in Stattgebung dieser Beschwerde in der Sache selbst
erkennen und seinem Antrag stattgeben.

5. Mit Schreiben vom 24.04.2023, eingelangt am 26.04.2023, legte das BFA dem Bundesverwaltungsgericht die
Saumnisbeschwerde unter Anschluss der Akten des verwaltungsbehdérdlichen Verfahrens einschlie3lich der Mitteilung,
dass ,nach sorgfaltiger individueller Prufung” die fristgerechte Erledigung der Sdumnisbeschwerde nicht moglich sei,

vor.
II. Feststellungen: rémisch zwei. Feststellungen:

1. Der Beschwerdefiihrer reiste in Osterreich ein und stellte am 21.06.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz.
Am nachsten Tag erfolgte seine Erstbefragung durch Organe des O6ffentlichen Sicherheitsdienstes der
Landespolizeidirektion Oberdsterreich. Im Zuge dieser gab er u.a. an, dass er sein Heimatland wegen dem Krieg
verlassen habe. Seine Familie warte seit 2017 in der Turkei, damit er sie nachholen kénne.

2. Das BFA setzte zum Antrag des BeschwerdefUhrers in der Folge bestimmte Handlungen, wie etwa die Vornahme
eines Abgleichs im Schengener Informationssystem oder die Ausstellung einer Aufenthaltsberechtigungskarte, und
erliel3 eine Verfahrensanordnung betreffend die Zulassung des Verfahrens.

3. Mit Eingabe an das BFA vom 07.02.2023 erhob der Beschwerdefuhrer SGumnisbeschwerde.

4. Das BFA legte dem Bundesverwaltungsgericht die Saumnisbeschwerde unter Anschluss der Akten des
verwaltungsbehordlichen Verfahrens und der Mitteilung vor, dass nach sorgfaltiger individueller Prifung die
fristgerechte Erledigung der Sdumnisbeschwerde nicht moglich sei.

. Beweiswirdigung: rémisch drei. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem unbedenklichen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und
des Verfahrensaktes des Bundesverwaltungsgerichts. Sie kdnnen als unstrittig gesehen werden.

IV. Rechtliche Beurteilung: rémisch vier. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchpunkt A)
Zur Zulassigkeit

1.1. Gemal Art. 132 Abs. 3 B-VG kann wegen Verletzung der Entscheidungspflicht Beschwerde erheben, wer im
Verwaltungsverfahren als Partei zur Geltendmachung der Entscheidungspflicht berechtigt zu sein behauptet.1.1.



Gemal3 Artikel 132, Absatz 3, B-VG kann wegen Verletzung der Entscheidungspflicht Beschwerde erheben, wer im
Verwaltungsverfahren als Partei zur Geltendmachung der Entscheidungspflicht berechtigt zu sein behauptet.

1.2. Nach 8 8 Abs. 1 erster Satz VWGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal3 Art. 130
Abs. 1 Z 3 B-VG erst erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn
gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist
beginnt nach 8 8 Abs. 1 zweiter Satz leg. cit. mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle
eingelangt ist, bei der er einzubringen war. 1.2. Nach Paragraph 8, Absatz eins, erster Satz VwGVG kann Beschwerde
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG erst erhoben werden, wenn
die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere
Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt nach Paragraph 8, Absatz eins,
zweiter Satz leg. cit. mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er

einzubringen war.

1.3. GemaR § 9 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 VWGVG hat eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaf Art.
130 Abs. 1 Z 3 B-VG ein Begehren zu enthalten und es ist die Behdrde zu bezeichnen, deren Entscheidung in der
Rechtssache begehrt wurde. Ferner ist glaubhaft zu machen, dass die Frist zur Erhebung der Sdumnisbeschwerde
gemal § 8 Abs. 1 VWGVG abgelaufen ist.1.3. Gemal Paragraph 9, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 5, VwWGVG hat
eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG ein
Begehren zu enthalten und es ist die Behdrde zu bezeichnen, deren Entscheidung in der Rechtssache begehrt wurde.
Ferner ist glaubhaft zu machen, dass die Frist zur Erhebung der Sdumnisbeschwerde gemal’ Paragraph 8, Absatz eins,
VWGVG abgelaufen ist.

1.4. Mangels verfahrensrechtlicher Sondervorschriften richtet sich die Entscheidungsfrist des BFA nach8 73 Abs. 1
AVG, in welchem normiert wird, dass die Behdrden, wenn in den Verfahrensvorschriften nicht anders bestimmt ist,
verpflichtet sind, Uber Antrage von Parteien ohne unnétigen Aufschub spatestens aber binnen sechs Monaten nach
deren Einlangen den Bescheid zu erlassen.1.4. Mangels verfahrensrechtlicher Sondervorschriften richtet sich die
Entscheidungsfrist des BFA nach Paragraph 73, Absatz eins, AVG, in welchem normiert wird, dass die Behdrden, wenn
in den Verfahrensvorschriften nicht anders bestimmt ist, verpflichtet sind, Uber Antrdge von Parteien ohne unndtigen
Aufschub spatestens aber binnen sechs Monaten nach deren Einlangen den Bescheid zu erlassen.

1.5. Der BeschwerdefiUhrer stellte am 21.06.2022 den Antrag auf internationalen Schutz und erhob am 07.02.2023 die
gegenstandliche Saumnisbeschwerde. Folglich war zum Zeitpunkt der Erhebung der Sdaumnisbeschwerde die
sechsmonatige Entscheidungsfrist des BFA gemalR § 8 Abs. 1 VWGVG bereits verstrichen.1.5. Der Beschwerdefihrer
stellte am 21.06.2022 den Antrag auf internationalen Schutz und erhob am 07.02.2023 die gegenstandliche
Saumnisbeschwerde. Folglich war zum Zeitpunkt der Erhebung der Sdaumnisbeschwerde die sechsmonatige
Entscheidungsfrist des BFA gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG bereits verstrichen.

1.6. Da auch die Ubrigen gesetzlichen Voraussetzungen gegeben waren, war die Sdumnisbeschwerde als zuldssig zu
sehen.

Zum Verschulden an der Verzogerung

2.1. Eine Sdumnisbeschwerde ist gemal § 8 Abs. 1 dritter Satz VwGVG abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein
Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurlickzufiihren ist.2.1. Eine Sdumnisbeschwerde ist gemal Paragraph 8,
Absatz eins, dritter Satz VWGVG abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der
Behorde zurtckzufuhren ist.

2.2. Ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde liegt vor, wenn diese fur die zigige Verfahrensfuhrung notwendigen
Schritte unterlasst oder mit diesen grundlos zuwartet (vgl. VWGH 28.06.2016, Ra 2015/10/0107). Entscheidend ist, ob
die notwendigen Ermittlungen im Verfahren innerhalb des Entscheidungszeitraumes vorgenommen werden konnten
(vgl. VWGH 24.02.2022, Ra 2020/06/0069, Rn. 25).2.2. Ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde liegt vor, wenn
diese fur die zigige Verfahrensfihrung notwendigen Schritte unterldsst oder mit diesen grundlos zuwartet vergleiche
VwWGH 28.06.2016, Ra 2015/10/0107). Entscheidend ist, ob die notwendigen Ermittlungen im Verfahren innerhalb des
Entscheidungszeitraumes vorgenommen werden konnten vergleiche VwGH 24.02.2022, Ra 2020/06/0069, Rn. 25).

2.3. Ein Verwaltungsgericht kann somitwie im vorliegenden Fall die Abweisung einer Sdumnisbeschwerde darauf


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/73
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/8
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/10/0107&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202020/06/0069&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/10/0107&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202020/06/0069&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

stutzen, dass der Behdrde zwar ein gewisses Verschulden an der Verzogerung zukommt, das uberwiegende
Verschulden an der Verzégerung aber der beschwerdefiihrenden Partei anzulasten ist, ohne (zusatzlich) das Vorliegen
eines unuberwindlichen Hindernisses - welches jegliches Verschulden der Behdrde ausschlieBen wirde - zu prufen
(vgl. VwGH 18.05.2021, Ro 2019/07/0005, Rn. 33).2.3. Ein Verwaltungsgericht kann somit wie im vorliegenden Fall die
Abweisung einer Sdumnisbeschwerde darauf stiitzen, dass der Behdérde zwar ein gewisses Verschulden an der
Verzégerung zukommt, das Uberwiegende Verschulden an der Verzdégerung aber der beschwerdefiihrenden Partei
anzulasten ist, ohne (zusatzlich) das Vorliegen eines unuberwindlichen Hindernisses - welches jegliches Verschulden
der Behdrde ausschlieen wirde - zu prifen vergleiche VwGH 18.05.2021, Ro 2019/07/0005, Rn. 33).

2.4. Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs kann ein allgemeiner Hinweis auf die
Uberlastung der Behérde die Geltendmachung der Entscheidungspflicht nicht vereiteln (dazu etwa VwWGH 25.10.2017,
Ra 2017/07/0073, Rn. 48, m.w.N.).

2.5. Nach den getroffenen Feststellungen wurde der Antrag auf internationalen Schutz am 21.06.2022 gestellt. Bis zur
Vorlage der Sdumnisbeschwerde an das Bundesverwaltungsgericht - dies erfolgte am 26.04.2023 - setzte die belangte
Behorde selbst keinen Schritt zur Ermittlung des mal3gebenden Sachverhalts zur Erledigung dieses Antrags. Angesichts
dieses, die gesetzliche Entscheidungsfrist nach 8 73 Abs. 1 AVG fast um das doppelte Gberschreitenden Zeitraums
vermag auch die der Beschwerdevorlage beigelegte Begriindung des BFA, warum aufgrund Uberlastung die
fristgemaRe Erledigung nicht mdglich sei, den Schluss des Bundesverwaltungsgerichtes, dass ein Verschulden des BFA
i.5.d. § 8 Abs. 1 dritter Satz VWGVG an der Verfahrensverzogerung vorliegt, nicht zu widerlegen. Zu beachten ist auch,
dass die Sdumnisbeschwerde im Februar 2023 erhoben wurde, also zu einem Zeitpunkt, als die Zahl der Antrage auf
internationalen  Schutz  bereits  wieder  gesunken  waren (vgl. ua.  https://bmi.gv.at/news.aspx?
id=43576364656A6D7069366F3D ), was auch auf die Beendigung der Visumfreiheit flir indische Staatsbirger in
Serbien mit Beginn des Jahres 2023 zurlckzufihren sein wird (vgl ua. https://www.bmi.gv.at/news.aspx?
id=326677394B4D30376950673D ). Somit ist fir das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls nicht ersichtlich, dass eine
Einvernahme des Beschwerdeflihrers und Bescheiderlassung innerhalb der durch die SGumnisbeschwerde ausgeldste
Nachfrist nicht moglich gewesen ware. 2.5. Nach den getroffenen Feststellungen wurde der Antrag auf internationalen
Schutz am 21.06.2022 gestellt. Bis zur Vorlage der Sdumnisbeschwerde an das Bundesverwaltungsgericht - dies
erfolgte am 26.04.2023 - setzte die belangte Behorde selbst keinen Schritt zur Ermittlung des maRgebenden
Sachverhalts zur Erledigung dieses Antrags. Angesichts dieses, die gesetzliche Entscheidungsfrist nach Paragraph 73,
Absatz eins, AVG fast um das doppelte Uberschreitenden Zeitraums vermag auch die der Beschwerdevorlage
beigelegte Begriindung des BFA, warum aufgrund Uberlastung die fristgeméaRe Erledigung nicht méglich sei, den
Schluss des Bundesverwaltungsgerichtes, dass ein Verschulden des BFA i.S.d. Paragraph 8, Absatz eins, dritter Satz
VWGVG an der Verfahrensverzdgerung vorliegt, nicht zu widerlegen. Zu beachten ist auch, dass die
Saumnisbeschwerde im Februar 2023 erhoben wurde, also zu einem Zeitpunkt, als die Zahl der Antrage auf
internationalen  Schutz bereits wieder gesunken waren vergleiche wua.. https://bmi.gv.at/news.aspx?
id=43576364656A6D7069366F3D ), was auch auf die Beendigung der Visumfreiheit fir indische Staatsbirger in
Serbien mit Beginn des Jahres 2023 zuruckzufihren sein wird vergleiche ua. https://www.bmi.gv.at/news.aspx?
id=326677394B4D30376950673D ). Somit ist fur das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls nicht ersichtlich, dass eine
Einvernahme des Beschwerdeflhrers und Bescheiderlassung innerhalb der durch die SGumnisbeschwerde ausgeldste
Nachfrist nicht moglich gewesen ware.

2.6. Nur der Vollstandigkeit halber ist festzuhalten, dass sich das Bundesverwaltungsgericht, insbesondere in
Anbetracht der AuRerungen des Beschwerdeflihrers wie auch des BFA im Vorlageschreiben, von Amts wegen nicht zu
weiteren Ermittlungstatigkeiten betreffend fur die Beurteilung des Verschuldens des BFA, bzw. dessen Grades,
relevanter Umstande veranlasst sah.

Zum Auftrag zur Erlassung des versaumten Bescheids

3.1. Bei einer zulassigen und berechtigten Saumnisbeschwerde kann ein Verwaltungsgericht entweder die
Angelegenheit - hier den Antrag auf internationalen Schutz - selbst erledigen oder gemaf 8 28 Abs. 7 VWGVG sein
Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner mafgeblicher Rechtsfragen beschranken und der Behorde
auftragen, den versdaumten Bescheid unter Zugrundelegung der hiermit festgelegten Rechtsanschauung binnen
bestimmter, acht Wochen nicht Ubersteigender Frist zu erlassen. Kommt die Behdrde einem solchen Auftrag nicht
nach, so entscheidet das Verwaltungsgericht Uber die Beschwerde durch Erkenntnis in der Sache selbst, wobei es auch
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das sonst der Behorde zustehende Ermessen handhabt.3.1. Bei einer zuldssigen und berechtigten SGumnisbeschwerde
kann ein Verwaltungsgericht entweder die Angelegenheit - hier den Antrag auf internationalen Schutz - selbst
erledigen oder gemal3 Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG sein Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner
malgeblicher Rechtsfragen beschranken und der Behoérde auftragen, den versaumten Bescheid unter
Zugrundelegung der hiermit festgelegten Rechtsanschauung binnen bestimmter, acht Wochen nicht Ubersteigender
Frist zu erlassen. Kommt die Behdrde einem solchen Auftrag nicht nach, so entscheidet das Verwaltungsgericht Gber
die Beschwerde durch Erkenntnis in der Sache selbst, wobei es auch das sonst der Behdrde zustehende Ermessen
handhabt.

3.2.8 28 Abs. 7 VWGVG rdumt dem Verwaltungsgericht eine ,kondemnatorische Entscheidungsbefugnis” ein, kraft
derer es die belangte Behorde zum Erlass eines Bescheides ,verurteilt”. Damit kann das Verwaltungsgericht im Falle
einer zuldssigen Saumnisbeschwerde die Zustandigkeit in der Angelegenheit wieder auf die Behdrde Ubertragen (vgl.
zum Ganzen etwa VwWGH 27.02.2021, Ra 2020/13/0088, Rn. 26, m.w.N.). 3.2. Paragraph 28, Absatz 7, VwWGVG raumt dem
Verwaltungsgericht eine ,kondemnatorische Entscheidungsbefugnis” ein, kraft derer es die belangte Behdrde zum
Erlass eines Bescheides ,verurteilt”. Damit kann das Verwaltungsgericht im Falle einer zuldssigen Sdumnisbeschwerde
die Zustandigkeit in der Angelegenheit wieder auf die Behorde Ubertragen vergleiche zum Ganzen etwa VwGH
27.02.2021, Ra 2020/13/0088, Rn. 26, m.w.N.).

3.3. Voraussetzung fir eine Zurtickverweisung des Verfahrens an die Behorde ist, dass das Verwaltungsgericht bereits
selbst Uber einzelne maRgebliche Rechtsfragen der Angelegenheit entscheidet (vgl. dazu etwa VwWGH 03.10.2018, Ra
2018/12/0034) und diese Entscheidung im Spruch der verwaltungsgerichtlichen Entscheidung erfolgt (vgl. VwGH
28.5.2019, Ra 2018/22/0060, m.w.N.). Die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu§ 42 Abs. 4 VWGG aF kann
dabei grundsatzlich auf§ 28 Abs. 7 VWGVG Ubertragen werden (stdndige Rechtsprechung, dazu bereits VwGH
28.05.2015, Ro 2015/22/0017). 3.3. Voraussetzung fur eine Zurlickverweisung des Verfahrens an die Behorde ist, dass
das Verwaltungsgericht bereits selbst Uber einzelne maRgebliche Rechtsfragen der Angelegenheit entscheidet
vergleiche dazu etwa VwGH 03.10.2018,Ra 2018/12/0034) und diese Entscheidung im Spruch der
verwaltungsgerichtlichen Entscheidung erfolgt vergleiche VwGH 28.5.2019,Ra 2018/22/0060, m.w.N.). Die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu Paragraph 42, Absatz 4, VWGG aF kann dabei grundsatzlich auf
Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG Ubertragen werden (standige Rechtsprechung, dazu bereits VwGH 28.05.2015, Ro
2015/22/0017).

3.4. Ob das Verwaltungsgericht von dem Instrument des§ 28 Abs. 7 VWGVG Gebrauch macht steht in seinem Ermessen
(vgl. etwa VwGH 03.10.2018, Ra 2018/12/0034, Rn. 11, m.w.N.). Da die genannte Bestimmung fur die Ausiibung dieses
Ermessens nicht explizit Determinanten nennt sind bei der Entscheidung in erster Linie die Grundsatze der
Verfahrensékonomie zu  beachten (vgl. VwGH 24.10.2017,Ra 2016/06/0023, Rn. 20, mwN). Aus
verfahrensékonomischer Sicht kommt ein Vorgehen nach § 28 Abs. 7 VwWGVG vor allem dann in Betracht, wenn neben
der Loésung der mafigeblichen Rechtsfragen der Sachverhalt noch weiter klarungsbedurftig ist (vgl. VwGH 04.07.2016,
Ra 2014/04/0015, Rn. 19, m.w.N., und VwGH 28.05.2015,Ro 2015/22/0017, in dem von der Lésung malfigeblicher
Rechtsfragen ohne vollstdndige Feststellung des maRgebenden Sachverhalts die Rede ist).3.4. Ob das
Verwaltungsgericht von dem Instrument des Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG Gebrauch macht steht in seinem
Ermessen vergleiche etwa VwWGH 03.10.2018, Ra 2018/12/0034, Rn. 11, m.w.N.). Da die genannte Bestimmung fir die
AusUbung dieses Ermessens nicht explizit Determinanten nennt sind bei der Entscheidung in erster Linie die
Grundsatze der Verfahrensdkonomie zu beachten vergleiche VwGH 24.10.2017, Ra 2016/06/0023, Rn. 20, mwN). Aus
verfahrensékonomischer Sicht kommt ein Vorgehen nach Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG vor allem dann in Betracht,
wenn neben der Losung der malRgeblichen Rechtsfragen der Sachverhalt noch weiter klarungsbedurftig ist vergleiche
VwWGH 04.07.2016, Ra 2014/04/0015, Rn. 19, m.w.N., und VwWGH 28.05.2015,Ro 2015/22/0017, in dem von der Lésung
mafgeblicher Rechtsfragen ohne vollstandige Feststellung des malRgebenden Sachverhalts die Rede ist).

3.5. Die in den Vorabsatzen dargestellten Voraussetzungen flr ein Vorgehen nach§ 28 Abs. 7 VwWGVG lagen,
einschlieBlich der Losung fur die gegensténdliche Angelegenheit maRgeblicher Rechtsfragen, im gegenstandlichen Fall
vor: 3.5. Die in den Vorabsatzen dargestellten Voraussetzungen fir ein Vorgehen nach Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG
lagen, einschlieBlich der Losung fir die gegenstandliche Angelegenheit malgeblicher Rechtsfragen, im
gegenstandlichen Fall vor:

3.5.1. So sind der Richtlinie 2013/32/EU des Europaischen Parlaments und des Rates vom 26.06.2013 zu gemeinsamen
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Verfahren fur die Zuerkennung und Aberkennung des internationalen Schutzes (Neufassung), ABI. L 180 vom
29.06.2013, S. 60, (,Asylverfahrensrichtlinie”) folgende, fir die gegenstandliche Angelegenheit mal3gebliche
Bestimmungen auszugsweise samt Uberschriften zu entnehmen:3.5.1. So sind der Richtlinie 2013/32/EU des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 26.06.2013 zu gemeinsamen Verfahren fur die Zuerkennung und
Aberkennung des internationalen Schutzes (Neufassung), Amtsblatt L 180 vom 29.06.2013, S. 60,
(,Asylverfahrensrichtlinie”) folgende, fur die gegenstandliche Angelegenheit mal3gebliche Bestimmungen auszugsweise

samt Uberschriften zu entnehmen:
LArtikel 10
Anforderungen an die Prifung von Antragen

(1) Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass Antrage auf internationalen Schutz nicht allein deshalb abgelehnt oder von
der Prifung ausgeschlossen werden, weil die Antragstellung nicht so rasch wie moglich erfolgt ist.

(2) Bei der Prifung eines Antrags auf internationalen Schutz stellt die Asylbehérde zuerst fest, ob der Antragsteller die
Voraussetzungen fir die Anerkennung als Fliichtling erfullt; ist dies nicht der Fall, wird festgestellt, ob der Antragsteller

Anspruch auf subsididren Schutz hat.

(3) Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass die Asylbehorde ihre Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen

Schutz nach angemessener Prufung trifft. Zu diesem Zweck stellen die Mitgliedstaaten sicher, dass
a) die Antrage einzeln, objektiv und unparteiisch gepruft und entschieden werden;

b) genaue und aktuelle Informationen aus verschiedenen Quellen, wie etwa EASO und UNHCR sowie einschlagigen
internationalen Menschenrechtsorganisationen, eingeholt werden, die Aufschluss geben Uber die allgemeine Lage in
den Herkunftsstaaten der Antragsteller und gegebenenfalls in den Staaten, durch die sie gereist sind, und diese

Informationen den fir die Prafung und Entscheidung der Antrage zustandigen Bediensteten zur Verfligung stehen;

c) die fur die Prifung und Entscheidung der Antrage zustandigen Bediensteten die anzuwendenden Standards im

Bereich Asyl- und Fluchtlingsrecht kennen;

d) die fur die Prifung und Entscheidung der Antrage zustandigen Bediensteten die Médglichkeit erhalten, in
bestimmten, unter anderem medizinischen, kulturellen, religiosen, kinder- oder geschlechtsspezifischen Fragen, den

Rat von Sachverstandigen einzuholen, wann immer dies erforderlich ist,

(4) Die in Kapitel V genannten staatlichen Stellen haben Utber die Asylbehdrde oder den Antragsteller oder in sonstiger
Weise Zugang zu den in Absatz 3 Buchstabe b genannten allgemeinen Informationen, die sie zur Erflllung ihrer
Aufgabe bendtigen.(4) Die in Kapitel romisch funf genannten staatlichen Stellen haben Uber die Asylbehérde oder den
Antragsteller oder in sonstiger Weise Zugang zu den in Absatz 3 Buchstabe b genannten allgemeinen Informationen,

die sie zur Erfallung ihrer Aufgabe bendtigen.

(5) Die Mitgliedstaaten legen Vorschriften fur die Ubersetzung der fiir die Prifung der Antrége sachdienlichen

Unterlagen fest.

Artikel 15
Anforderungen an die persénliche Anhdrung

(1) Die personliche Anhérung findet in der Regel ohne die Anwesenheit von Familienangehdrigen statt, soweit nicht die

Asylbehorde die Anwesenheit solcher Angehorigen zwecks einer angemessenen Prifung fur erforderlich halt.
(2) Eine personliche Anhérung erfolgt unter Bedingungen, die eine angemessene Vertraulichkeit gewahrleisten.

(3) Die Mitgliedstaaten ergreifen geeignete MaBnahmen um sicherzustellen, dass personliche Anhdérungen unter
Bedingungen durchgefihrt werden, die Antragstellern eine umfassende Darlegung der Grinde ihrer Antrage

gestatten. Zu diesem Zweck

a) gewahrleisten die Mitgliedstaaten, dass die anhorende Person befdhigt ist, die persénlichen und allgemeinen
Umstande des Antrags einschlieBlich der kulturellen Herkunft, der Geschlechtszugehorigkeit, der sexuellen

Ausrichtung, der Geschlechtsidentitat oder der Schutzbedurftigkeit des Antragstellers zu berucksichtigen;



b) sehen die Mitgliedstaaten, soweit moglich, vor, dass die Anhdrung des Antragstellers von einer Person gleichen
Geschlechts durchgefihrt wird, wenn der Antragsteller darum ersucht, es sei denn, die Asylbehdrde hat Grund zu der
Annahme, dass das Ersuchen auf Griinden beruht, die nicht mit den Schwierigkeiten des Antragstellers in Verbindung
stehen, die Grunde fur seinen Antrag umfassend darzulegen;

c) wahlen die Mitgliedstaaten einen Dolmetscher, der eine angemessene Verstandigung zwischen dem Antragsteller
und der anhérenden Person zu gewahrleisten vermag. Die Verstandigung erfolgt in der vom Antragsteller bevorzugten
Sprache, es sei denn, es gibt eine andere Sprache, die er versteht und in der er sich klar ausdricken kann. Die
Mitgliedstaaten stellen, soweit moglich, einen Dolmetscher gleichen Geschlechts bereit, wenn der Antragsteller darum
ersucht, es sei denn, die Asylbehérde hat Grund zu der Annahme, dass das Ersuchen auf Grinden beruht, die nicht mit

den Schwierigkeiten des Antragstellers in Verbindung stehen, die Griinde fur seinen Antrag umfassend darzulegen;

d) stellen die Mitgliedstaaten sicher, dass die Person, die die Anhdrung zum Inhalt des Antrags auf internationalen

Schutz durchfuhrt, keine Militar- oder Polizeiuniform tragt;

e) stellen die Mitgliedstaaten sicher, dass Anhérungen von Minderjahrigen kindgerecht durchgefiihrt werden.

(4) Die Mitgliedstaaten kénnen Vorschriften Gber die Anwesenheit Dritter bei der persénlichen Anhérung erlassen.
Artikel 16

Inhalt der persénlichen Anhérung

Wird eine persénliche Anhérung zum Inhalt eines Antrags auf internationalen Schutz durchgefihrt, so stellt die
Asylbehdrde sicher, dass dem Antragsteller hinreichend Gelegenheit gegeben wird, die zur Begriindung seines Antrags
notwendigen Angaben gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2011/95/EU moglichst vollstandig vorzubringen. Dies schlie3t die
Gelegenheit ein, sich zu fehlenden Angaben und/oder zu Abweichungen oder Widerspriichen in den Aussagen des

Antragstellers zu duf3ern.”

3.5.2. Weiter lauten fur den gegenstandlichen Fall ebenso mafgebliche Vorschriften der Richtlinie 2011/95/EU des
Europaischen Parlaments und des Rates Uber Normen fur die Anerkennung von Drittstaatsangehdrigen oder
Staatenlosen als Personen mit Anspruch auf internationalen Schutz, fur einen einheitlichen Status fur Flichtlinge oder
far Personen mit Anrecht auf subsididren Schutz und fur den Inhalt des zu gewahrenden Schutzes (Neufassung), ABI. L

Nr. 337 vom 20.12.2011, S. 9, (,Statusrichtlinie”), auszugsweise samt Uberschriften wie folgt:
JArtikel 4
Prifung der Tatsachen und Umstande

(1) Die Mitgliedstaaten kénnen es als Pflicht des Antragstellers betrachten, so schnell wie mdglich alle zur Begriindung
des Antrags auf internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte darzulegen. Es ist Pflicht des Mitgliedstaats, unter

Mitwirkung des Antragstellers die fur den Antrag mal3geblichen Anhaltspunkte zu prifen.

(2) Zu den in Absatz 1 genannten Anhaltspunkten gehdren Angaben des Antragstellers zu Alter und familiaren und
sozialen Verhaltnissen — auch der betroffenen Verwandten —, Identitat, Staatsangehorigkeit(en), Land/Léandern und
Ort(en) des friheren Aufenthalts, friheren Asylantragen, Reisewegen und Reisedokumenten sowie zu den Griinden fur

seinen Antrag auf internationalen Schutz und samtliche ihm zur Verfigung stehenden Unterlagen zu diesen Angaben.
(3) Die Antrage auf internationalen Schutz sind individuell zu prifen, wobei Folgendes zu bertcksichtigen ist:

a) alle mit dem Herkunftsland verbundenen Tatsachen, die zum Zeitpunkt der Entscheidung tber den Antrag relevant
sind, einschliel3lich der Rechts- und Verwaltungsvorschriften des Herkunftslandes und der Weise, in der sie angewandt

werden;

b) die maligeblichen Angaben des Antragstellers und die von ihm vorgelegten Unterlagen, einschlieBlich Informationen
zu der Frage, ob er verfolgt worden ist bzw. verfolgt werden kénnte oder einen ernsthaften Schaden erlitten hat bzw.

erleiden konnte;

c) die individuelle Lage und die personlichen Umstande des Antragstellers, einschlieBlich solcher Faktoren wie
familidarer und sozialer Hintergrund, Geschlecht und Alter, um bewerten zu kénnen, ob in Anbetracht seiner
personlichen Umstande die Handlungen, denen er ausgesetzt war oder ausgesetzt sein konnte, einer Verfolgung oder

einem sonstigen ernsthaften Schaden gleichzusetzen sind;



d) die Frage, ob die Aktivitaten des Antragstellers seit Verlassen des Herkunftslandes ausschlie3lich oder hauptsachlich
aufgenommen wurden, um die fur die Beantragung von internationalem Schutz erforderlichen Voraussetzungen zu
schaffen, damit bewertet werden kann, ob der Antragsteller im Fall einer Ruckkehr in dieses Land aufgrund dieser
Aktivitaten verfolgt oder ernsthaften Schaden erleiden wirde;

e) die Frage, ob vom Antragsteller vernunftigerweise erwartet werden kann, dass er den Schutz eines anderen Staates
in Anspruch nimmt, dessen Staatsangehorigkeit er fur sich geltend machen kénnte.

4)(5).."

3.5.3. Der im fallbezogen relevanten Zusammenhang maf3gebliche 8 42 BFA-Verfahrensgesetz (,BFA-VG") i.d.F.BGBI. |
Nr. 56/2018, lautet samt Uberschrift:3.5.3. Der im fallbezogen relevanten Zusammenhang maRgebliche Paragraph 42,
BFA-Verfahrensgesetz (,BFA-VG") in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 56 aus 2018,, lautet samt Uberschrift:

.8 42. (1) Stellt ein Fremder einen Antrag auf internationalen Schutz bei einer Sicherheitsbehérde oder einem Organ
des offentlichen Sicherheitsdienstes, haben die Organe des o¢ffentlichen Sicherheitsdienstes eine erste Befragung
gemal § 19 Abs. 1 AsylG 2005 durchzufiihren und den Fremden erkennungsdienstlich zu behandeln, sofern dies nicht
bereits erfolgt ist und dieser das 14. Lebensjahr vollendet hat.,8 42. (1) Stellt ein Fremder einen Antrag auf
internationalen Schutz bei einer Sicherheitsbehdrde oder einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes, haben die
Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes eine erste Befragung gemall Paragraph 19, Absatz eins, AsylG 2005
durchzufuhren und den Fremden erkennungsdienstlich zu behandeln, sofern dies nicht bereits erfolgt ist und dieser

das 14. Lebensjahr vollendet hat.

(2) Nach Durchfuhrung der in Abs. 1 genannten Malinahmen haben die Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes
dem Bundesamt das Protokoll der Befragung sowie einen Bericht, aus dem sich Zeit, Ort und Umstande der
Antragstellung, Angaben Uber Hinweise auf die Staatsangehdrigkeit und die Reiseroute, insbesondere den Ort des
Grenzubertritts, sowie das Ergebnis der erkennungsdienstlichen Behandlung (Abs. 1) und gegebenenfalls einer
Durchsuchung (8 38) ergeben, zu Ubermitteln und eine Anordnung zur weiteren Vorgangsweise beim Bundesamt
einzuholen.”(2) Nach Durchfuhrung der in Absatz eins, genannten MaBnahmen haben die Organe des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes dem Bundesamt das Protokoll der Befragung sowie einen Bericht, aus dem sich Zeit, Ort und
Umstande der Antragstellung, Angaben Uber Hinweise auf die Staatsangehorigkeit und die Reiseroute, insbesondere
den Ort des Grenzubertritts, sowie das Ergebnis der erkennungsdienstlichen Behandlung (Absatz eins,) und
gegebenenfalls einer Durchsuchung (Paragraph 38,) ergeben, zu Ubermitteln und eine Anordnung zur weiteren
Vorgangsweise beim Bundesamt einzuholen.”

3.5.4. Fur den gegenstandlichen Fall maligebliche Vorschriften des Asylgesetzes 2005 (,AsylG 2005") i.d.FBGBI. | Nr.
68/2013 (§ 18) und BGBI. | Nr. 24/2016 (8§ 19), lauten auszugsweise samt Uberschriften:3.5.4. Fiir den gegenstandlichen
Fall maRgebliche Vorschriften des Asylgesetzes 2005 (,AsylG 2005") in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68
aus 2013, (Paragraph 18,) und Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus 2016, (Paragraph 19,), lauten auszugsweise samt
Uberschriften:

+Ermittlungsverfahren

§ 18. (1) Das Bundesamt und das Bundesverwaltungsgericht haben in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen
darauf hinzuwirken, dass die fur die Entscheidung erheblichen Angaben gemacht oder lickenhafte Angaben Uber die
zur Begrindung des Antrages geltend gemachten Umstdnde vervollstandigt, die Beweismittel fir diese Angaben
bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt und Gberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden, welche zur
Begrindung des Antrages notwendig erscheinen. Erforderlichenfalls sind Beweismittel auch von Amts wegen
beizuschaffen.Paragraph 18, (1) Das Bundesamt und das Bundesverwaltungsgericht haben in allen Stadien des
Verfahrens von Amts wegen darauf hinzuwirken, dass die flr die Entscheidung erheblichen Angaben gemacht oder
lickenhafte Angaben (ber die zur Begrindung des Antrages geltend gemachten Umstande vervollstandigt, die
Beweismittel fur diese Angaben bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt und Uberhaupt alle
Aufschlisse gegeben werden, welche zur Begrindung des Antrages notwendig erscheinen. Erforderlichenfalls sind
Beweismittel auch von Amts wegen beizuschaffen.

2)(3) ...

Befragungen und Einvernahmen
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8 19. (1) Ein Fremder, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist durch Organe des &ffentlichen
Sicherheitsdienstes nach Antragstellung oder im Zulassungsverfahren zu befragen. Diese Befragung dient
insbesondere der Ermittlung der Identitdt und der Reiseroute des Fremden und hat sich nicht auf die naheren
Fluchtgriinde zu beziehen. Diese Einschrankung gilt nicht, wenn es sich um einen Folgeantrag (§ 2 Abs. 1 Z 23) handelt.
Die Befragung kann in den Fallen des § 12a Abs. 1 sowie in den Fallen des 8 12a Abs. 3, wenn der Folgeantrag binnen
zwei Tagen vor dem bereits festgelegten Abschiebetermin gestellt wurde, unterbleiben.Paragraph 19, (1) Ein Fremder,
der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes nach
Antragstellung oder im Zulassungsverfahren zu befragen. Diese Befragung dient insbesondere der Ermittlung der
Identitat und der Reiseroute des Fremden und hat sich nicht auf die ndheren Fluchtgriinde zu beziehen. Diese
Einschrankung gilt nicht, wenn es sich um einen Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 23,) handelt. Die
Befragung kann in den Fallen des Paragraph 12 a, Absatz eins, sowie in den Fallen des Paragraph 12 a, Absatz 3,, wenn

der Folgeantrag binnen zwei Tagen vor dem bereits festgelegten Abschiebetermin gestellt wurde, unterbleiben.

(2) Ein Asylwerber ist vom Bundesamt, soweit er nicht auf Grund von in seiner Person gelegenen Umstanden nicht in
der Lage ist, durch Aussagen zur Feststellung des malgeblichen Sachverhaltes beizutragen, zumindest einmal im
Zulassungsverfahren und - soweit nicht bereits im Zulassungsverfahren Uber den Antrag entschieden wird -
zumindest einmal nach Zulassung des Verfahrens einzuvernehmen. Eine Einvernahme kann unterbleiben, wenn dem
Asylwerber, ein faktischer Abschiebeschutz nicht zukommt (8 12a Abs. 1 oder 3). Weiters kann eine Einvernahme im
Zulassungsverfahren unterbleiben, wenn das Verfahren zugelassen wird. 8 24 Abs. 3 bleibt unberihrt.(2) Ein
Asylwerber ist vom Bundesamt, soweit er nicht auf Grund von in seiner Person gelegenen Umstanden nicht in der Lage
ist, durch Aussagen zur Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes beizutragen, zumindest einmal im
Zulassungsverfahren und - soweit nicht bereits im Zulassungsverfahren Uber den Antrag entschieden wird -
zumindest einmal nach Zulassung des Verfahrens einzuvernehmen. Eine Einvernahme kann unterbleiben, wenn dem
Asylwerber, ein faktischer Abschiebeschutz nicht zukommt (Paragraph 12 a, Absatz eins, oder 3). Weiters kann eine
Einvernahme im Zulassungsverfahren unterbleiben, wenn das Verfahren zugelassen wird. Paragraph 24, Absatz 3,
bleibt unberthrt.

(3)(6)..."

3.5.5. Der Beschwerdefiihrer hat einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt und wurde - in Entsprechung des§
42 Abs. 1 BFA-VG - in der Folge vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes befragt. Er tatigte bei dieser
Befragung Angaben zu seiner Person wie auch den Grunden fir das Verlassen Syriens sowie betreffend
Beflirchtungen bei einer Riuckkehr in diesen Staat bzw. einer Wiederansiedlung in diesem Staat. Ein darlber
aufgenommenes Protokoll wurde dem BFA Ubermittelt stand diesem als Ermittlungsergebnis zur Verfigung. 3.5.5. Der
Beschwerdefiihrer hat einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt und wurde - in Entsprechung des Paragraph
42, Absatz eins, BFA-VG - in der Folge vor einem Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes befragt. Er tatigte bei
dieser Befragung Angaben zu seiner Person wie auch den Grinden fUr das Verlassen Syriens sowie betreffend
Beflirchtungen bei einer Riuckkehr in diesen Staat bzw. einer Wiederansiedlung in diesem Staat. Ein darUber
aufgenommenes Protokoll wurde dem BFA Ubermittelt stand diesem als Ermittlungsergebnis zur Verfligung.

3.5.6. Das BFA hat bezogen auf den ihm gestellten Antrag auf internationalen Schutz selbst, abgesehen von
Handlungen wie Abfragen etwa im Schengener Informationssystem, keine maRgeblichen Ermittlungstatigkeiten
gesetzt, wozu es aber schon angesichts der in einem Protokoll festgehaltenen und ihm bekannten Ergebnisse der
Befragung des Beschwerdefihrers durch ein Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes am 22.06.2022 jedoch
verpflichtet gewesen ware. Es hatte dabei nach § 18 Abs. 1 AsylG 2005 (und insbesondere auch unter Berlcksichtigung
von Art. 10 der Asylverfahrensrichtlinie wie auch Art. 4 Abs. 3 der Statusrichtlinie) - von Amts wegen - darauf
hinzuwirken gehabt, dass der Beschwerdefuhrer die fiir die Entscheidung erheblichen Angaben macht oder allenfalls
lickenhafte Angaben Uber die zur Begriindung des Antrages geltend gemachten Umstande vervollstandigt. Weiters,
dass er die Beweismittel fir diese Angaben bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt und Uberhaupt alle
Aufschlisse gibt, welche zur Begriindung seines Antrages notwendig erscheinen. Unbeschadet dessen kommt dem
Vorbringen eines Antragstellers auf internationalen Schutz zentrale Bedeutung zu, weswegen das BFA bei den zuvor
dargestellten Pflichten zur Sachverhaltsermittlung nicht ohne entsprechendes Vorbringen des Asylwerbers oder ohne
sich aus den Angaben konkret ergebende Anhaltspunkte jegliche nur denkbaren Lebenssachverhalte ergrinden muss
(vgl. dazu etwa VwGH 03.07.2020, Ra 2019/14/0608, Rn. 11, m.w.N.; zur Konkretisierung der grundsatzlich von Amts
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wegen vorzunehmenden Ermittlungen nach den 88 37 und 39 Abs. 2 AVG durch 8 18 AsylG 2005 vgl. etwa VwGH
11.02.2022,Ra 2021/18/0388, Rn. 11, m.w.N.).3.5.6. Das BFA hat bezogen auf den ihm gestellten Antrag auf
internationalen Schutz selbst, abgesehen von Handlungen wie Abfragen etwa im Schengener Informationssystem,
keine mal3geblichen Ermittlungstatigkeiten gesetzt, wozu es aber schon angesichts der in einem Protokoll
festgehaltenen und ihm bekannten Ergebnisse der Befragung des Beschwerdefuhrers durch ein Organ des
offentlichen Sicherheitsdienstes am 22.06.2022 jedoch verpflichtet gewesen ware. Es hatte dabei nach Paragraph 18,
Absatz eins, AsylG 2005 (und insbesondere auch unter Berucksichtigung von Artikel 10, der Asylverfahrensrichtlinie wie
auch Artikel 4, Absatz 3, der Statusrichtlinie) - von Amts wegen - darauf hinzuwirken gehabt, dass der
Beschwerdefiihrer die fur die Entscheidung erheblichen Angaben macht oder allenfalls Iiickenhafte Angaben Uber die
zur Begriindung des Antrages geltend gemachten Umstande vervollstandigt. Weiters, dass er die Beweismittel flr diese
Angaben bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt und Uberhaupt alle Aufschlisse gibt, welche zur
Begrundung seines Antrages notwendig erscheinen. Unbeschadet dessen kommt dem Vorbringen eines Antragstellers
auf internationalen Schutz zentrale Bedeutung zu, weswegen das BFA bei den zuvor dargestellten Pflichten zur
Sachverhaltsermittlung nicht ohne entsprechendes Vorbringen des Asylwerbers oder ohne sich aus den Angaben
konkret ergebende Anhaltspunkte jegliche nur denkbaren Lebenssachverhalte ergriinden muss vergleiche dazu etwa
VwGH 03.07.2020, Ra 2019/14/0608, Rn. 11, m.w.N.; zur Konkretisierung der grundsatzlich von Amts wegen
vorzunehmenden Ermittlungen nach den Paragraphen 37 und 39 Absatz 2, AVG durch Paragraph 18, AsylG 2005
vergleiche etwa VWGH 11.02.2022, Ra 2021/18/0388, Rn. 11, m.w.N.).

3.5.7. Bei der Beurteilung der Lage im Herkunftsstaat sind die zum Entscheidungszeitpunkt aktuellen Landerberichte
zugrunde zu legen. Bei instabilen und sich rasch dndernden Verhaltnissen im Herkunftsstaat kdnnen auch zeitlich nicht
lange zurlickliegende Berichte ihre Aktualitdt bereits verloren haben (vgl. dazu etwa VwGH 20.10.2021,Ra
2021/20/0329, Rn. 25, m.w.N.). Verpflichtend zu berucksichtigen sind jedenfalls vorhandene, von UNHCR und der
Asylagentur der Europadischen Union (EUAA) herausgegebene Richtlinien (vgl. dazu etwa VwGH 11.02.2021, Ra
2021/20/0026 bis 0029, Rn. 14, m.w.N.)3.5.7. Bei der Beurteilung der Lage im Herkunftsstaat sind die zum
Entscheidungszeitpunkt aktuellen Landerberichte zugrunde zu legen. Bei instabilen und sich rasch andernden
Verhdltnissen im Herkunftsstaat kénnen auch zeitlich nicht lange zurlickliegende Berichte ihre Aktualitat bereits
verloren haben vergleiche dazu etwa VwGH 20.10.2021, Ra 2021/20/0329, Rn. 25, m.w.N.). Verpflichtend zu
bertcksichtigen sind jedenfalls vorhandene, von UNHCR und der Asylagentur der Europadischen Union (EUAA)
herausgegebene Richtlinien vergleiche dazu etwa VwWGH 11.02.2021, Ra 2021/20/0026 bis 0029, Rn. 14, m.w.N.).

3.5.8. Die dargestellten Schritte zur Ermittlung und Klarung des maRgebenden Sachverhalts zum gegenstandlichen
Antrag des Beschwerdefiihrers wird das BFA insbesondere in einer nach 8 19 Abs. 2 AsylG 2005 (und auch unter
Berucksichtigung der Art. 15 und 16 der Asylverfahrensrichtlinie) durchzufiihrenden Einvernahme - wobei sich eine
Abstandnahme von einer solchen nach dem Inhalt der Akten des verwaltungsbehdérdlichen Verfahrens nicht aufdrangt
- zu setzen haben. 3.5.8. Die dargestellten Schritte zur Ermittlung und Klarung des malRgebenden Sachverhalts zum
gegenstandlichen Antrag des Beschwerdefiihrers wird das BFA insbesondere in einer nach Paragraph 19, Absatz 2,
AsylG 2005 (und auch unter Berucksichtigung der Artikel 15 und 16 der Asylverfahrensrichtlinie) durchzufihrenden
Einvernahme - wobei sich eine Abstandnahme von einer solchen nach dem Inhalt der Akten des
verwaltungsbehordlichen Verfahrens nicht aufdrangt - zu setzen haben.

3.5.9. Das BFA ware nach§ 73 Abs. 1 AVG verpflichtet gewesen, und dies spatestens bis zum 20.04.2022, iiber den vom
Beschwerdefiihrer gestellten, verfahrenseinleitenden Antrag, und zwar mit Bescheid, zu entscheiden und damit die
Angelegenheit zu erledigen (siehe dazu die bei Hengstschldger/Leeb, AVG § 73 [Stand 1.3.2018, rdb.at], Rn. 6,
wiedergegebene Rechtsprechung). Daher soll der spruchgemaRe Auftrag an das BFA, zunachst unter Zugrundelegung
der Rechtsanschauung erfolgen, dass Uber diesen Antrag mit Bescheid zu entscheiden ist (Spruchpunkt A) 1. des
gegenstandlichen Erkenntnisses; vgl. in diesem Zusammenhang auch das nach § 42 Abs. 4 VwGG aF ergangene
Erkenntnis des VWGH 28.04.1997, 96/10/0049, wobei dort offenkundig keine Ermittlungsergebnisse vorlagen und der
Verwaltungsbehorde die Erlassung einer Entscheidung [nur] unter Zugrundelegung der Rechtsanschauung, dass durch
Verordnung oder Bescheid abzusprechen ist, aufgetragen wurde).3.5.9. Das BFA ware nach Paragraph 73, Absatz eins,
AVG verpflichtet gewesen, und dies spatestens bis zum 20.04.2022, tber den vom Beschwerdeflhrer gestellten,
verfahrenseinleitenden Antrag, und zwar mit Bescheid, zu entscheiden und damit die Angelegenheit zu erledigen
(siehe dazu die bei Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 73, [Stand 1.3.2018, rdb.at], Rn. 6, wiedergegebene


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/18
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/18/0388&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202019/14/0608&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/18/0388&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/20/0329&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/20/0026&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/20/0329&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202021/20/0026&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/19
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/73
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.jusline.at/entscheidung/67293

Rechtsprechung). Daher soll der spruchgemalle Auftrag an das BFA, zundchst unter Zugrundelegung der
Rechtsanschauung erfolgen, dass Uber diesen Antrag mit Bescheid zu entscheiden ist (Spruchpunkt A) 1. des
gegenstandlichen Erkenntnisses; vergleiche in diesem Zusammenhang auch das nach Paragraph 42, Absatz 4, VWGG
aF ergangene Erkenntnis des VwGH 28.04.1997, 96/10/0049, wobei dort offenkundig keine Ermittlungsergebnisse
vorlagen und der Verwaltungsbehdérde die Erlassung einer Entscheidung [nur] unter Zugrundelegung der
Rechtsanschauung, dass durch Verordnung oder Bescheid abzusprechen ist, aufgetragen wurde).

3.5.10. Dartber hinaus ist dem BFA im Zuge der Auftragserteilung auch die Rechtsanschauung des
Bundesverwaltungsgerichts hinsichtlich der bei der Sachverhaltsermittlung zu beachtenden gesetzlichen Vorgaben, i.S.
der zuvor dargelegten Erwagungen, darzulegen (Spruchpunkte A) 2. und A) 3. des gegenstandlichen Erkenntnisses).

3.5.11. Angesichts des Umstands, wonach zum fallgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz abgesehen von
der Erstbefragung des Beschwerdeflihrers noch keine Schritte zur Ermittlung des mal3geblichen Sachverhalts gesetzt
wurden sowie durch die Mitteilung der Rechtsanschauung zur bei dieser Ermittlung zu beachtenden gesetzlichen
Vorgaben, ist die gewahlte Vorgangsweise auch im Sinne der Verfahrensékonomie.

3.5.12. Die Linge der eingerdumten - im Ubrigen auch nicht erstreckbaren - Frist von acht Wochen trégt den
Umstanden, dass der Beschwerdeflihrer vom BFA unter Einrdumung einer angemessenen Vorbereitungszeit zu
zumindest einer Einvernahme zu laden sein wird, dieses allenfalls Beweismittel beischaffen muss und zu Ergebnissen
aufgenommener Beweise, z.B. Landerinformationen, noch Parteiengehér (mit wiederum der Gewdhrung einer
angemessenen Frist zur Stellungnahme) gewahren muss, Rechnung.

3.6. Fur die Entscheidungsfindung nach dem spruchgegenstandlichen Auftrag wird das BFA auch noch auf Folgendes,
insbesondere auch der hdchstgerichtlichen Rechtsprechung zu entnehmende Leitlinien betreffend die Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten, hingewiesen:

3.6.1. Nach§& 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist Voraussetzung fur die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten die
Glaubhaftmachung, dass dem Asylwerber im Herkunftsstaat Verfolgung i.S.d. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK, demnach aus
Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung droht (vgl. VWGH 23.01.2019, Ra 2018/01/0442, Rn. 7, m.w.N.). Zentraler Aspekt dieser Verfolgung im
Herkunftsstaat ist die ,wohlbegriindete Furcht” davor. Eine Furcht kann nur dann ,wohlbegriindet” sein, wenn sie im
Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
farchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden flrchten
wulrde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche
Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der
wohlbegrindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung geniigt nicht (vgl. zum Ganzen etwa VwGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074,
m.w.N.).3.6.1. Nach Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist Voraussetzung fUr die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten die Glaubhaftmachung, dass dem Asylwerber im Herkunftsstaat Verfolgung i.S.d. Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, GFK, demnach aus Griinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung droht vergleiche VwGH 23.01.2019, Ra 2018/01/0442, Rn. 7, m.w.N.).
Zentraler Aspekt dieser Verfolgung im Herkunftsstaat ist die ,wohlbegriindete Furcht” davor. Eine Furcht kann nur
dann ,wohlbegrindet” sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berticksichtigung der
Verhaéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrinden firchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat
in die zu schitzende personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genulgt nicht vergleiche zum Ganzen etwa VwGH
05.09.2016, Ra 2016/19/0074, m.w.N.).
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Die Gefahr der ,Verfolgung”i.5.d.8 3 Abs. 1 AsylG 2005 i.V.m. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK kann nicht nur ausschlieBlich
aus individuell gegentber dem Einzelnen gesetzten Verfolgungshandlungen abgeleitet werden. Sie kann auch darin
begrindet sein, dass regelmaRig MalRinahmen zielgerichtet gegen Dritte gesetzt werden, und zwar wegen einer
Eigenschaft, die der Betreffende mit diesen Personen teilt, sodass die begriindete Annahme besteht, (auch) er kénnte
unabhangig von individuellen Momenten solchen MalBnahmen ausgesetzt sein. Verfolgungshandlungen gegen
Verwandte kénnen nur dann eine Ursache fir begrindete Furcht vor Verfolgung bilden, wenn auf Grund der im
Verwaltungsverfahren glaubhaft dargelegten konkreten Situation davon ausgegangen werden muss, dass gegen ein
Familienmitglied gesetzte oder von diesem zu beflurchtende Verfolgungshandlungen auch zu - die Intensitat
asylrechtlich relevanter Verfolgungshandlungen erreichenden - Mal3nahmen gegen andere Familienmitglieder fihren
werden (vgl. VwWGH 07.09.2000, 2000/01/0153).Die Gefahr der ,Verfolgung” i.S.d. Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005
in Verbindung mit Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK kann nicht nur ausschlief3lich aus individuell gegentuber dem
Einzelnen gesetzten Verfolgungshandlungen abgeleitet werden. Sie kann auch darin begriindet sein, dass regelmafig
MalRnahmen zielgerichtet gegen Dritte gesetzt werden, und zwar wegen einer Eigenschaft, die der Betreffende mit
diesen Personen teilt, sodass die begrindete Annahme besteht, (auch) er kénnte unabhdngig von individuellen
Momenten solchen MaBnahmen ausgesetzt sein. Verfolgungshandlungen gegen Verwandte kénnen nur dann eine
Ursache flr begrindete Furcht vor Verfolgung bilden, wenn auf Grund der im Verwaltungsverfahren glaubhaft
dargelegten konkreten Situation davon ausgegangen werden muss, dass gegen ein Familienmitglied gesetzte oder von
diesem zu beflrchtende Verfolgungshandlungen auch zu - die Intensitdt asylrechtlich relevanter
Verfolgungshandlungen erreichenden - Malinahmen gegen andere Familienmitglieder fihren werden vergleiche
VwGH 07.09.2000, 2000/01/0153).

Die Verfolgungsgefahr muss Uberdies ,aktuell” sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesamts oder des Bundesverwaltungsgerichts vorliegen muss. Fiur die Asylgewdhrung kommt es auf die
Flichtlingseigenschaft im Sinn der GFK zum Zeitpunkt der Entscheidung an. Es ist demnach fur die Zuerkennung des
Status der Asylberechtigten zum einen nicht zwingend erforderlich, dass eine Person bereits in der Vergangenheit
verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits stattgefundene Verfolgung (,Vorverfolgung”) fir sich genommen
nicht hinreichend. Es ist entscheidend, dass im Zeitpunkt der Entscheidung des Gerichts weiterhin mit einer
mafgeblichen Wahrscheinlichkeit mit Verfolgungshandlungen gerechnet werden muss (vgl. etwa VwWGH 03.05.2016, Ra
2015/18/0212, m.w.N.; zur MaRgeblichkeit der Wahrscheinlichkeit auch VwGH 20.04.2022, Ra 2021/14/0375, Rn. 11,
m.w.N.). Die Verfolgungsgefahr muss tberdies ,aktuell” sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Entscheidung
des Bundesamts oder des Bundesverwaltungsgerichts vorliegen muss. Fiir die Asylgewdhrung kommt es auf die
Fluchtlingseigenschaft im Sinn der GFK zum Zeitpunkt der Entscheidung an. Es ist demnach fir die Zuerkennung des
Status der Asylberechtigten zum einen nicht zwingend erforderlich, dass eine Person bereits in der Vergangenheit
verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits stattgefundene Verfolgung (,Vorverfolgung”) fir sich genommen
nicht hinreichend. Es ist entscheidend, dass im Zeitpunkt der Entscheidung des Gerichts weiterhin mit einer
mafgeblichen Wahrscheinlichkeit mit Verfolgungshandlungen gerechnet werden muss vergleiche etwa VwGH
03.05.2016,Ra 2015/18/0212, m.w.N.; zur MaRgeblichkeit der Wahrscheinlichkeit auch VwGH 20.04.2022, Ra
2021/14/0375, Rn. 11, m.w.N.).

Eine Vorverfolgung ist aber als ernsthafter Hinweis fur die Begrindetheit der Furcht vor Verfolgung im Sinne des Art. 4
Abs. 4 Statusrichtlinie und damit als Indiz fir eine mégliche Verfolgung anzusehen (vgl. dazu etwa VwGH 18.07.2022,
Ra 2021/18/0416, Rn. 14, m.w.N.). Eine Vorverfolgung ist aber als ernsthafter Hinweis fir die Begriindetheit der Furcht
vor Verfolgung im Sinne des Artikel 4, Absatz 4, Statusrichtlinie und damit als Indiz fir eine mogliche Verfolgung
anzusehen vergleiche dazu etwa VwWGH 18.07.2022, Ra 2021/18/0416, Rn. 14, m.w.N.).

Um als ,Verfolgung” bzw. ,Verfolgungshandlung” nach& 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005i.V.m. Art. 9 Abs. 1 der Statusrichtlinie
qualifiziert zu werden, missen die mafRgeblichen Ereignisse aufgrund ihrer Art oder Wiederholung ,so gravierend”
sein, dass sie eine ,schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellen”, oder in einer
Kumulierung unterschiedlicher MalRnahmen bestehen, die ,so gravierend” ist, dass eine Person davon in ahnlicher
Weise wie durch eine ,schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte” betroffen ist. Nach Art. 9 Abs.
3 der Statusrichtlinie muss aulerdem eine VerknUpfung zwischen den in Art. 10 leg. cit. genannten
Verfolgungsgrinden und den Verfolgungshandlungen bestehen (vgl. VwGH 19.04.2021, Ra 2021/01/0034, Rn. 12, unter
Hinweis auf das Urteil des EuGH vom 20.01.2021, C-255/19, Secretary of State for the Home Department/OA; zur
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Kumulierung vgl. auch VwGH 26.06.1996, 95/20/0423).Um als ,Verfolgung” bzw. ,Verfolgungshandlung” nach Paragraph
2, Absatz eins, Ziffer 11, AsylG 2005 in Verbindung mit Artikel 9, Absatz eins, der Statusrichtlinie qualifiziert zu werden,
mussen die malgeblichen Ereignisse aufgrund ihrer Art oder Wiederholung ,so gravierend” sein, dass sie eine
.Schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellen”, oder in einer Kumulierung
unterschiedlicher Mallnahmen bestehen, die ,so gravierend” ist, dass eine Person davon in ahnlicher Weise wie durch
eine ,schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte” betroffen ist. Nach Artikel 9, Absatz 3, der
Statusrichtlinie muss auBerdem eine Verknupfung zwischen den in Artikel 10, leg. cit. genannten Verfolgungsgrinden
und den Verfolgungshandlungen bestehen vergleiche VWGH 19.04.2021, Ra 2021/01/0034, Rn. 12, unter Hinweis auf
das Urteil des EuGH vom 20.01.2021, C-255/19, Secretary of State for the Home Department/OA; zur Kumulierung
vergleiche auch VWGH 26.06.1996, 95/20/0423).

Als Verfolgungshandlungen definiert zum einen Art. 9 Abs. 1 lit. a der Statusrichtlinie solche, die aufgrund ihrer Art
oder Wiederholung so gravierend sind, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte
darstellen. Zum anderen kann nach Art. 9 Abs. 1 lit. b leg. cit. die Verfolgungshandlung aber auch in einer Kumulierung
unterschiedlicher Malnahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menschenrechte, bestehen, die so gravierend ist,
dass eine Person davon in ahnlicher wie der unter lit. a beschriebenen Weise betroffen ist. Dazu zahlt die
Statusrichtlinie ausdrucklich gesetzliche, administrative, polizeiliche und/oder justizielle MaBnahmen, die als solche
diskriminierend sind oder in diskriminierender Weise angewandt werden bzw. solche, die an die
Geschlechtszugehorigkeit ankntpfen. Der Grund flr den im Falle einer Verfolgung im beschriebenen Sinne gebotenen
asylrechtlichen Schutz kénnte schon darin liegen, dass eine Abweichung von den herrschenden religidsen und/oder
politischen Normen als Akt einer (allenfalls auch nur unterstellten) religiésen und/oder politischen Opposition
betrachtet wird (vgl. VWGH 31.08.2022, Ra 2021/18/0366, Rn. 28 ff, m.w.N.).Als Verfolgungshandlungen definiert zum
einen Artikel 9, Absatz eins, Litera a, der Statusrichtlinie solche, die aufgrund ihrer Art oder Wiederholung so
gravierend sind, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellen. Zum
anderen kann nach Artikel 9, Absatz eins, Litera b, leg. cit. die Verfolgungshandlung aber auch in einer Kumulierung
unterschiedlicher Malnahmen, einschlieBlich einer Verletzung der Menschenrechte, bestehen, die so gravierend ist,
dass eine Person davon in ahnlicher wie der unter Litera a, beschriebenen Weise betroffen ist. Dazu zahlt die
Statusrichtlinie ausdrucklich gesetzliche, administrative, polizeiliche und/oder justizielle MaBnahmen, die als solche
diskriminierend sind oder in diskriminierender Weise angewandt werden bzw. solche, die an die
Geschlechtszugehorigkeit ankntpfen. Der Grund flr den im Falle einer Verfolgung im beschriebenen Sinne gebotenen
asylrechtlichen Schutz kénnte schon darin liegen, dass eine Abweichung von den herrschenden religiosen und/oder
politischen Normen als Akt einer (allenfalls auch nur unterstellten) religiésen und/oder politischen Opposition
betrachtet wird vergleiche VwGH 31.08.2022, Ra 2021/18/0366, Rn. 28 ff, m.w.N.).

Nicht jede diskriminierende MaRnahme gegen eine Person ist als ,Verfolgung” i.S.d. Art. 1 Abschnitt A Z 2 leg. cit.
anzusehen, sondern nur solche, die in ihrer Gesamtheit zu einer schwerwiegenden Verletzung grundlegender
Menschenrechte der Betroffenen fiihren (vgl. Art. 9 Abs. 1 der Statusrichtlinie). Ob dies der Fall ist, haben das
Bundesamt bzw. das Bundesverwaltungsgericht im Einzelfall zu prifen und in einer die nachprifende Kontrolle
ermoglichenden Begrindung darzulegen (vgl. VwGH 18.05.2020, Ra 2019/18/0402, Rn. 19).Nicht jede diskriminierende
Malinahme gegen eine Person ist als ,Verfolgung” i.S.d. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, leg. cit. anzusehen, sondern
nur solche, die in ihrer Gesamtheit zu einer schwerwiegenden Verletzung grundlegender Menschenrechte der
Betroffenen flhren vergleiche Artikel 9, Absatz eins, der Statusrichtlinie). Ob dies der Fall ist, haben das Bundesamt
bzw. das Bundesverwaltungsgericht im Einzelfall zu prifen und in einer die nachprifende Kontrolle erméglichenden
Begrindung darzulegen vergleiche VwGH 18.05.2020, Ra 2019/18/0402, Rn. 19).

3.6.2. GemaR & 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1) oder
dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsididr Schutzberechtigten
zuzuerkennen, wenn eine ZurUckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 der EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wiirde. 3.6.2. GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag
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auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abgewiesen wird (Ziffer eins,) oder dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Ziffer 2,), der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, der EMRK, Artikel 3, EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung
des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.

GemalB Art. 2 EMRK wird das Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschitzt. GemaR Art. 3 EMRK darf
niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden. Die
Protokolle Nr. 6 und Nr. 13 zur Konvention betreffen die Abschaffung der Todesstrafe. Gemaf Artikel 2, EMRK wird das
Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschitzt. GemaR Artikel 3, EMRK darf niemand der Folter oder
unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden. Die Protokolle Nr. 6 und Nr. 13 zur
Konvention betreffen die Abschaffung der Todesstrafe.

Unter realer Gefahr in diesem Sinne ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr (,a
sufficiently real risk”) moglicher Konsequenzen fir den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen (vgl. dazu VwGH
19.02.2004, 99/20/0573). Unter realer Gefahr in diesem Sinne ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen
gegriindete Gefahr (,a sufficiently real risk) moglicher Konsequenzen fur den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen
vergleiche dazu VwWGH 19.02.2004, 99/20/0573).

Fur die zur Prifung der Notwendigkeit von subsididrem Schutz erforderliche Gefahrenprognose ist bei einem nicht
landesweiten bewaffneten Konflikt auf den tatsachlichen Zielort des Beschwerdefliihrers bei seiner Ruckkehr
abzustellen. Dies ist in der Regel seine Herkunftsregion, in die er typischerweise zurickkehren wird (vgl. etwa VWGH
12.11.2014,Ra 2014/20/0029) .Fur die zur Prifung der Notwendigkeit von subsididrem Schutz erforderliche
Gefahrenprognose ist bei einem nicht landesweiten bewaffneten Konflikt auf den tatsdchlichen Zielort des
Beschwerdefiihrers bei seiner Ruckkehr abzustellen. Dies ist in der Regel seine Herkunftsregion, in die er
typischerweise zuriickkehren wird vergleiche etwa VwWGH 12.11.2014, Ra 2014/20/0029).

Gemald § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach §
7 zu verbinden. GemaR Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden.

Gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wird,
gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung zu erteilen. Diese gilt fur ein Jahr und wird im Falle des weiteren
Vorliegens der Voraussetzungen Uber den Antrag des Fremden vom BFA fUr jeweils zwei weitere Jahre verlangert.
Gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten
zuerkannt wird, gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung zu erteilen. Diese gilt fur ein Jahr und wird im Falle
des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen Uber den Antrag des Fremden vom BFA fir jeweils zwei weitere Jahre
verlangert.

Zur Nichtdurchfihrung einer miindlichen Verhandlung
4.1. In der Sdumnisbeschwerde wurde ein Antrag auf Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung gestellt.

4.2. Gemald dem hier nach den 8§ 1, 3 Abs. 2 Z 1 und 7 Abs. 1 Z 4 BFA-VG zu berUcksichtigenden § 21 Abs. 7 leg. cit.
kann - im Ubrigen gilt jedoch auch & 24 VWGVG - eine miindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus
der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen
zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. 4.2. GemaR dem hier nach den Paragraphen
eins, 3, Absatz 2, Ziffer eins und 7 Absatz eins, Ziffer 4, BFA-VG zu berilcksichtigenden Paragraph 21, Absatz 7, leg. cit.
kann - im Ubrigen gilt jedoch auch Paragraph 24, VWGVG - eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der
Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen
Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.

4.3. Der fur die gegenstandlich getroffene Entscheidung mafigebliche Sachverhalt kann sowohl nach8 21 Abs. 7 BFA-
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VG wie auch§ 24 VwGVG und der dazu ergangenen Rechtsprechung als geklart angesehen werden (vgl. dazu etwa
VWGH 14.04.2022, Ro 2018/22/0007, oder VwGH 24.01.2023,Ra 2021/10/0034) .4.3. Der fir die gegenstandlich
getroffene Entscheidung maligebliche Sachverhalt kann sowohl nach Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG wie auch
Paragraph 24, VwGVG und der dazu ergangenen Rechtsprechung als geklart angesehen werden vergleiche dazu etwa
VwWGH 14.04.2022, Ro 2018/22/0007, oder VWGH 24.01.2023,Ra 2021/10/0034).

4.4. Auch die bei der Entscheidungsfindung zu lésenden Rechtsfragen erforderten, insbesondere mangels deren
rechtlicher Komplexitat und angesichts der bereits vorhandenen héchstgerichtlichen Auslegungen, keine mandliche
Erérterung mit den Verfahrensparteien (dazu etwa VwGH 20.12.2021, Ra 2021/06/0110, Rn. 11, m.w.N.).

4.5.Von der Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung konnte daher Abstand genommen werden.
Zu Spruchpunkt B)

5.1. Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. 5.1. Die Revision ist gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

5.2. Die maRgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwdgungen unter IV. zu den Spruchpunkt A) wiedergegeben.
Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung angefihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs zu friheren Rechtslagen
ergangen ist, ist diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden
Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar. 5.2. Die maRgebliche Rechtsprechung
wurde bei den Erwagungen unter rémisch vier. zu den Spruchpunkt A) wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen
Beurteilung angefihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr
geltenden Rechtslage unverandert Gbertragbar.

5.3. Im Hinblick auf die Bestimmung des§ 28 Abs. 7 VWGVG ist auszuflhren, dass diese konzeptionell jener des§ 42
Abs. 4 VWGG aF folgt (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren [2018],§ 28 VWGVG Anm. 21), hinsichtlich
derer ebenfalls eine einheitliche Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes existiert, sodass auch hier nicht vom
Vorliegen einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung auszugehen ist. 5.3. Im Hinblick auf die Bestimmung des
Paragraph 28, Absatz 7, VWGVG ist auszufihren, dass diese konzeptionell jener des Paragraph 42, Absatz 4, VwGG aF
folgt vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren [2018], Paragraph 28, VwWGVG Anmerkung 21),
hinsichtlich derer ebenfalls eine einheitliche Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes existiert, sodass auch hier
nicht vom Vorliegen einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung auszugehen ist.
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