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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 19.10.2023

Entscheidungsdatum

19.10.2023
Norm

AVG §18 Abs3

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 852 Abs4

FPG 852 Abs9

FPG 853 Abs1

FPG 853 Abs3 Z1

FPG 855 Abs4

VwGVG §17

VWGVG §28 Abs2
1. AVG § 18 heute

2. AVG § 18 giiltig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

3. AVG § 18 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004

4. AVG § 18 glltig von 01.01.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001

5. AVG § 18 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

6. AVG § 18 glltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

7. AVG § 18 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. BFA-VG 89 heute

2. BFA-VG § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 9 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. BFA-VG § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
6. BFA-VG § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
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B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG & 46 heute

FPG & 46 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 46 giltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG & 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 46 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 46 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 giltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gtiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
FPG § 52 gtiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 gtltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 53 heute

FPG § 53 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 53 glltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2022
FPG § 53 gliltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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9. FPG § 53 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
10. FPG & 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
11. FPG 8 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
12. FPG & 53 gultig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG § 53 heute

FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 53 gliltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2022
FPG & 53 gtiltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG & 53 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 53 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 53 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 53 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 53 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG 8 53 gliltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
FPG § 53 giltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006
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FPG 8 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gtiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s -
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. VWGVG § 17 heute
2. VwWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W202 2175109-1/18E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Bernhard SCHLAFFER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geboren am XXXX, Staatsangehdriger von Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesamtes
far Fremdenwesen und Asyl vom 28.09.2017, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am
12.10.2023 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Bernhard SCHLAFFER als
Einzelrichter Gber die Beschwerde von réomisch 40, geboren am romisch 40, Staatsangehdriger von Afghanistan,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 28.09.2017, ZI. rémisch 40, nach
Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 12.10.2023 zu Recht:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text
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Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt
1. Vorverfahren

1.1. Der Beschwerdefiihrer (in der Folge: BF) reiste illegal nach Osterreich ein und stellte am 08.09.2008 einen Antrag
auf internationalen Schutz.

1.2. Mit Bescheid des ehemaligen Bundesasylamtes vom 15.04.2011 wurde dem BF der Status des Asylberechtigten

zuerkannt.

1.3. Nachdem der BF mehrfach straffallig geworden war (u.a. absichtlich schwere Kérperverletzung, Raub und
schwerer gewerbsmaRiger Einbruchsdiebstahl) und einige Haftstrafen verbift hatte, wurde ihm mit Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) vom 02.09.2015 der Status des Asylberechtigten
aberkannt und ihm der Status des subsididar Schutzberechtigten nicht zuerkannt. Zudem wurde dem BF kein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden erteilt, gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen, seine
Abschiebung nach Afghanistan fur zuldssig erklart, die Frist fur eine freiwillige Ausreise mit 14 Tagen ab Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung festgesetzt, gegen ihn ein auf die Dauer von 5 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen sowie
die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen diesen Bescheid ausgeschlossen. Dieser Bescheid ist in

Rechtskraft erwachsen.

1.4. Am 02.11.2015 stellte der BF einen Folgeantrag auf internationalen Schutz. Am 04.11.2015 wurde er vor einem

Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt.

Zu seinen Fluchtgrinden gab der BF an, ihm sei aufgrund seiner strafgerichtlichen Verurteilungen der Asylstatus
aberkannt worden. Da seine Familie einen aufrechten Asylstatus besitze, wolle er unbedingt bei seiner Familie bleiben.
Er und seine Familie hatten Todesdrohungen aus Afghanistan erhalten. Vor seiner Ausreise sei sein Vater getdtet und

er selbst vergewaltigt worden.

1.5. Mit ,Bescheid” des Bundesamtes vom 25.05.2016 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz vom
02.11.2015 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status Asylberechtigten gem. 8 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
2005 (Spruchpunkt 1.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf
den Herkunftsstaat Afghanistan gem. 8 8 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Die
Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gegen den BF gem. 8 52 Abs. 2 FPG wurde jedoch gem.8 9 Abs. 2 BFA-VG flr auf
Dauer unzulassig erklart und ihm gem. § 58 Abs. 2 und 3 AsylG 2005 iVm § 57 und 55 AsylG 2005 eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” gem.§ 55 Abs. 1 AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt I1I.).1.5. Mit ,Bescheid” des
Bundesamtes vom 25.05.2016 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz vom 02.11.2015 sowohl hinsichtlich
der Zuerkennung des Status Asylberechtigten gem. Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch eins.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan gem. Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch zwei.) abgewiesen. Die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung gegen den BF gem. Paragraph 52, Absatz 2, FPG wurde jedoch gem. Paragraph 9, Absatz 2, BFA-
VG fur auf Dauer unzuldssig erklart und ihm gem. Paragraph 58, Absatz 2 und 3 AsylG 2005 in Verbindung mit
Paragraph 57 und 55 AsylG 2005 eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” gem. Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005
erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.).

Die im Verwaltungsakt befindliche Urschrift des ,Bescheides” bezeichnet auf der letzten Seite (AS 545) XXXX in
einwandfrei leserlicher Druckschrift als Genehmiger. Uber diesem Namen am Ende der vorletzten Seite (AS 544)
befindet sich folgender, mit blauem Kugelschreiber angefertigter Schriftzug:Die im Verwaltungsakt befindliche Urschrift
des ,Bescheides” bezeichnet auf der letzten Seite (AS 545) romisch 40 in einwandfrei leserlicher Druckschrift als
Genehmiger. Uber diesem Namen am Ende der vorletzten Seite (AS 544) befindet sich folgender, mit blauem
Kugelschreiber angefertigter Schriftzug:

1.6. Die Rechtsvertretung des BF gab am 30.05.2016 einen schriftlichen Rechtsmittelverzicht ab.
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2. Gegenstandliches Verfahren

2.1. Mit gegenstandlichem Bescheid des Bundesamtes vom 28.09.2017 wurde gegen den BF gem.8 52 Abs. 4 FPGiVm §
9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt 1), gem.§8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine
Abschiebung gem. § 46 FPG nach Afghanistan zuldssig ist (Spruchpunkt Il.), sowie gegen ihn gem. 8 53 Abs. 1 iVm § 53
Abs. 3Z 1 und 4 FPG ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt Ill.). Gem. § 55
Abs. 4 FPG wurde keine Frist fur eine freiwillige Ausreise des BF gewahrt (Spruchpunkt IV.) und einer Beschwerde
gegen diese Rickkehrentscheidung gem. 8 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt
V.). 2.1. Mit gegenstandlichem Bescheid des Bundesamtes vom 28.09.2017 wurde gegen den BF gem. Paragraph 52,
Absatz 4, FPG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt rémisch
eins.), gem. Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gem. Paragraph 46, FPG nach Afghanistan
zulassig ist (Spruchpunkt romisch zwei.), sowie gegen ihn gem. Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph
53, Absatz 3, Ziffer eins und 4 FPG ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt
rémisch drei.). Gem. Paragraph 55, Absatz 4, FPG wurde keine Frist fir eine freiwillige Ausreise des BF gewahrt
(Spruchpunkt rémisch vier.) und einer Beschwerde gegen diese Rickkehrentscheidung gem. Paragraph 18, Absatz 2,
Ziffer eins, BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch funf.).

2.2. Gegen diesen Bescheid erhob der BF am 11.10.2017 fristgerecht in vollem Umfang Beschwerde, in welcher im
Wesentlichen dessen inhaltliche Rechtswidrigkeit infolge unrichtiger rechtlicher Beurteilung sowie der Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend gemacht wurde. Zudem wurde angeregt, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung

zuzuerkennen.

2.3. Am 23.10.2017 wurde die Beschwerde inklusive des mit ihr in Bezug stehenden Verwaltungsaktes dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

2.4. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 06.11.2017, GZ W201 2175109-1/3Z, wurde der Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuerkannt.

2.5. Mit Urteil des LG Klagenfurt vom 31.01.2018 wurde der BF wegen des Verbrechens des Suchtgifthandels gem. § 28
Abs. 1 flnfter Fall SMG zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von 2 Jahren und 3 Monaten verurteilt. 2.5. Mit Urteil des
LG Klagenfurt vom 31.01.2018 wurde der BF wegen des Verbrechens des Suchtgifthandels gem. Paragraph 28, Absatz
eins, funfter Fall SMG zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von 2 Jahren und 3 Monaten verurteilt.

2.6. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 30.03.2022, GZ W201 2175109-1/12Z, wurde das
Beschwerdeverfahren bis zur Vorabentscheidung durch den Gerichtshof der Europaischen Union in der Rechtssache
C-663/21 Uber die mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 20.10.2021, Ra 2021/20/0246, vorgelegten Fragen
ausgesetzt.

2.7. Aufgrund der Verfugung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 30.08.2023 wurde die gegenstandliche
Rechtssache der Gerichtsabteilung W201 abgenommen und der Gerichtsabteilung W202 neu zugewiesen.

2.8. Am 12.10.2023 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Beschwerdeverhandlung unter
Beiziehung eines Dolmetschers fur die Sprache Dari statt, an welcher das Bundesamt nicht teilnahm.

Im Zuge dieser Verhandlung erklarte der erkennende Richter, dass der Bescheid des Bundesamtes vom 25.05.2016
keine ordnungsgemale Fertigung aufweise. Die Rechtsvertretung des BF schloss sich nach einer kurzen
Unterbrechung dieser Rechtsansicht an.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen und Beweiswurdigung

Die unter Punkt I. als Verfahrensgang dargelegten Ausfuhrungen werden als Feststellungen der vorliegenden
Entscheidung zugrunde gelegt. Diese ergeben sich aus dem unzweifelhaften Akteninhalt.Die unter Punkt rdmisch eins.
als Verfahrensgang dargelegten Ausfuhrungen werden als Feststellungen der vorliegenden Entscheidung zugrunde
gelegt. Diese ergeben sich aus dem unzweifelhaften Akteninhalt.
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2. Rechtliche Beurteilung
Zu Spruchteil A) Stattgabe der Beschwerde

Gem. 8 52 Abs. 4 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen, der sich rechtmaRig im Bundesgebiet
aufhalt, Bundesamt mit Bescheid eine Riickkehrentscheidung zu erlassen, wennGem. Paragraph 52, Absatz 4, FPG hat
das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen, der sich rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt, Bundesamt mit
Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. nachtraglich ein Versagungsgrund gemaf3 § 60 AsylG 2005 oder § 11 Abs. 1 und 2 NAG eintritt oder bekannt wird, der
der Erteilung des zuletzt erteilten Aufenthaltstitels entgegengestanden wadre,1. nachtraglich ein Versagungsgrund
gemal Paragraph 60, AsylG 2005 oder Paragraph 11, Absatz eins und 2 NAG eintritt oder bekannt wird, der der
Erteilung des zuletzt erteilten Aufenthaltstitels entgegengestanden ware,

1a. nachtraglich ein Versagungsgrund eintritt oder bekannt wird, der der Erteilung des zuletzt erteilten Einreisetitels
entgegengestanden ware oder eine Voraussetzung gemal? 8 31 Abs. 1 wegfallt, die fir die erlaubte visumfreie Einreise
oder den rechtmaBigen Aufenthalt erforderlich ist,1a. nachtraglich ein Versagungsgrund eintritt oder bekannt wird,
der der Erteilung des zuletzt erteilten Einreisetitels entgegengestanden wadre oder eine Voraussetzung gemald
Paragraph 31, Absatz eins, wegfallt, die fir die erlaubte visumfreie Einreise oder den rechtmaBigen Aufenthalt

erforderlich ist,

2. ihm ein Aufenthaltstitel gemal3 8 8 Abs. 1 Z 1 oder 2 NAG erteilt wurde, er der Arbeitsvermittlung zur Verfligung steht
und im ersten Jahr seiner Niederlassung mehr als vier Monate keiner erlaubten unselbstandigen Erwerbstatigkeit
nachgegangen ist,2. ihm ein Aufenthaltstitel gemal Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, oder 2 NAG erteilt wurde, er
der Arbeitsvermittlung zur Verfliigung steht und im ersten Jahr seiner Niederlassung mehr als vier Monate keiner

erlaubten unselbstandigen Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,

3. ihm ein Aufenthaltstitel gemal3 § 8 Abs. 1 Z 1 oder 2 NAG erteilt wurde, er langer als ein Jahr aber kirzer als funf
Jahre im Bundesgebiet niedergelassen ist und wahrend der Dauer eines Jahres nahezu ununterbrochen keiner
erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,3. ihm ein Aufenthaltstitel gemald Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins,
oder 2 NAG erteilt wurde, er langer als ein Jahr aber kurzer als funf Jahre im Bundesgebiet niedergelassen ist und
wahrend der Dauer eines Jahres nahezu ununterbrochen keiner erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,

4. der Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund (8 11 Abs. 1 und 2 NAG) entgegensteht ode#. der
Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund (Paragraph 11, Absatz eins und 2 NAG) entgegensteht
oder

5. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemald 8 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. | Nr. 68/2017, aus Grunden, die
ausschliel3lich vom Drittstaatsangehorigen zu vertreten sind, nicht rechtzeitig erfullt wurde.5. das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemald Paragraph 9, Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,
aus Grunden, die ausschlie8lich vom Drittstaatsangehorigen zu vertreten sind, nicht rechtzeitig erfullt wurde.

Werden der Behdrde nach dem NAG Tatsachen bekannt, die eine Rickkehrentscheidung rechtfertigen, so ist diese
verpflichtet, dem Bundesamt diese unter Anschluss der relevanten Unterlagen mitzuteilen. Im Fall des
Verlangerungsverfahrens gemal38 24 NAG hat das Bundesamt nur all jene Umstdnde zu wdirdigen, die der
Drittstaatsangehorige im Rahmen eines solchen Verfahrens bei der Behdrde nach dem NAG bereits hatte nachweisen
kénnen und mussen.Werden der Behérde nach dem NAG Tatsachen bekannt, die eine Ruckkehrentscheidung
rechtfertigen, so ist diese verpflichtet, dem Bundesamt diese unter Anschluss der relevanten Unterlagen mitzuteilen.
Im Fall des Verlangerungsverfahrens gemafd Paragraph 24, NAG hat das Bundesamt nur all jene Umstdnde zu
wdurdigen, die der Drittstaatsangehérige im Rahmen eines solchen Verfahrens bei der Behdrde nach dem NAG bereits
hatte nachweisen kénnen und mussen.

§ 52 Abs. 4 FPG regelt somit Falle, in denen gegenUber Fremden trotz des Vorliegens eines Aufenthaltstitels eine
Ruckkehrentscheidung erlassen werden kann. Daher gilt es in einem ersten Schritt zu prifen, ob der BF Uber einen
entsprechenden Aufenthaltstitel verfligt:Paragraph 52, Absatz 4, FPG regelt somit Falle, in denen gegeniber Fremden
trotz des Vorliegens eines Aufenthaltstitels eine Rickkehrentscheidung erlassen werden kann. Daher gilt es in einem
ersten Schritt zu prifen, ob der BF Uber einen entsprechenden Aufenthaltstitel verfligt:

Mit , Bescheid” des Bundesamtes vom 25.05.2016 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz vom 02.11.2015
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sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan abgewiesen. Dem BF wurde jedoch gem. §
55 Abs. 1 AsylG 2005 eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt.Mit ,Bescheid” des Bundesamtes vom 25.05.2016
wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz vom 02.11.2015 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status
Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Afghanistan abgewiesen. Dem BF wurde jedoch gem. Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt.

Das Bundesverwaltungsgericht geht allerdings davon aus, dass dieser ,Bescheid” keine ordnungsgemalle Fertigung
aufweist, weshalb dem BF trotz der Abgabe eines Rechtsmittelverzichts bis zum heutigen Tage kein entsprechender
Aufenthaltstitel ausgestellt worden ist:

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist eine Unterschrift im Sinne des8 18 Abs. 3 AVG,
wonach schriftliche Erledigungen vom Genehmigungsberechtigten mit seiner Unterschrift zu genehmigen sind, ein
Gebilde aus Buchstaben einer tblichen Schrift, aus der ein Dritter, der den Namen des Unterzeichneten kennt, diesen
Namen aus dem Schriftbild noch herauslesen kann; eine Unterschrift muss nicht lesbar, aber ein "individueller
Schriftzug" sein, der entsprechend charakteristische Merkmale aufweist. Die Anzahl der Schriftzeichen muss der
Anzahl der Buchstaben des Namens nicht entsprechen (siehe dazu etwa VwGH 07.11.2019, Ra 2019/14/0389; VwGH
20.04.2017, Ra 2017/20/0095 mwN). Der Verwaltungsgerichtshof hielt aber wiederholt fest, dass eine Paraphe keine
Unterschrift ist (vgl. VwGH 07.11.2019, Ra 2019/14/0389; VwGH 04.09.2000,98/10/0013 und 0014; siehe auch
Hengstschlager/Leeb, AVG 8 18, Rz 23 mwH).Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist eine
Unterschrift im Sinne des Paragraph 18, Absatz 3, AVG, wonach schriftliche Erledigungen vom
Genehmigungsberechtigten mit seiner Unterschrift zu genehmigen sind, ein Gebilde aus Buchstaben einer Gblichen
Schrift, aus der ein Dritter, der den Namen des Unterzeichneten kennt, diesen Namen aus dem Schriftbild noch
herauslesen kann; eine Unterschrift muss nicht lesbar, aber ein "individueller Schriftzug" sein, der entsprechend
charakteristische Merkmale aufweist. Die Anzahl der Schriftzeichen muss der Anzahl der Buchstaben des Namens
nicht entsprechen (siehe dazu etwa VwGH 07.11.2019, Ra 2019/14/0389; VwGH 20.04.2017,Ra 2017/20/0095 mwN).
Der Verwaltungsgerichtshof hielt aber wiederholt fest, dass eine Paraphe keine Unterschrift ist vergleiche VWGH
07.11.2019, Ra 2019/14/0389; VwGH 04.09.2000,98/10/0013 und 0014; siehe auch Hengstschlager/Leeb, AVG
Paragraph 18,, Rz 23 mwH).

Der Schriftzug Gber dem Namen des Genehmigungsberechtigten auf der im Verwaltungsakt aufliegenden Urschrift des
.Bescheides” des Bundesamtes vom 25.05.2016 erfullt, selbst unter Beachtung des Umstandes, dass die Anzahl der
Schriftzeichen einer Unterschrift der Anzahl der Buchstaben das Namens nicht entsprechen muss, die Merkmale einer
Unterschrift nicht, da der Nachnahme der genehmigenden Person aus drei Silben und elf Buchstaben besteht und die
Bescheidurschrift mit einem Schriftzug abgezeichnet ist, dem keine irgendwie geartete Buchstabenfolge zu entnehmen
ist. Es handelt sich lediglich um ein durchgehendes, v-artiges Schriftzeichen, das, nach einer kurzen vertikal
verlaufenden Linie, einem v-artigen Bogen, einer schrag nach rechts oben gezogenen langeren Linie und einer im

selben Winkel nach links unten gezogenen Linie, mit einer nahezu horizontal gezogenen Linie abschliet.

Der Schriftzug lasst damit nach seiner Ausgestaltung keinen einzigen Buchstaben klar erkennen. Nicht einmal der
Anfangsbuchstabe des - offenkundigen - Nachnamens des genehmigenden Organs XXXX kann hinreichend deutlich als
,S" identifiziert werden. Auch aus dem Ende des Schriftzugs ist kein weiterer Anhaltspunkt auf den Namen zu
entnehmen. Es liegt somit jedenfalls kein Buchstabengebilde vor, aus dem der Name des Genehmigers auch in
Kenntnis desselben noch in irgendeiner Form herauslesbar ware. Der Schriftzug der Abzeichnung der Urschrift stellt
damit eine bloRe Paraphe dar, die nach der zuvor zitierten Rechtsprechung keine Unterschrift ist.Der Schriftzug lasst
damit nach seiner Ausgestaltung keinen einzigen Buchstaben klar erkennen. Nicht einmal der Anfangsbuchstabe des -
offenkundigen - Nachnamens des genehmigenden Organs romisch 40 kann hinreichend deutlich als ,S" identifiziert
werden. Auch aus dem Ende des Schriftzugs ist kein weiterer Anhaltspunkt auf den Namen zu entnehmen. Es liegt
somit jedenfalls kein Buchstabengebilde vor, aus dem der Name des Genehmigers auch in Kenntnis desselben noch in
irgendeiner Form herauslesbar ware. Der Schriftzug der Abzeichnung der Urschrift stellt damit eine bloRe Paraphe dar,
die nach der zuvor zitierten Rechtsprechung keine Unterschrift ist.

Als Zwischenfazit ist somit festzuhalten, dass der ,Bescheid” des Bundesamtes vom 26.05.2016 nicht rechtswirksam
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erlassen und dem BF nach wie vor kein Aufenthaltstitel erteilt worden ist, weshalb sich die gegenliber ihm erlassene
Rackkehrentscheidung gem. 8 52 Abs. 4 FPG schon aus diesem Grund als rechtswidrig erweist.Als Zwischenfazit ist
somit festzuhalten, dass der ,Bescheid” des Bundesamtes vom 26.05.2016 nicht rechtswirksam erlassen und dem BF
nach wie vor kein Aufenthaltstitel erteilt worden ist, weshalb sich die gegentber ihm erlassene Ruckkehrentscheidung
gem. Paragraph 52, Absatz 4, FPG schon aus diesem Grund als rechtswidrig erweist.

Zudem hat die nicht ordnungsgemalie Fertigung des ,Bescheides” vom 26.05.2016 zur Folge, dass der Antrag des BF
auf internationalen Schutz vom 02.11.2015 nach wie vor unerledigt ist. In einer solchen Konstellation ist es nach der
standigen Rechtsprechung des Veraltungsgerichtshofes unzuldssig, Uber die Erlassung einer Rickkehrentscheidung
abzusprechen (vgl. VWGH 12.11.2019, Ra 2019/21/0245; VwGH 26.06.2019,Ra 2019/21/0146; VwWGH 25.09.2018,Ra
2018/21/0107; VwGH 15.03.2018,Ra 2017/21/0138). Mit einer Ruckkehrentscheidung ist namlich zugleich die
Feststellung zu treffen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen in einen oder mehrere bestimmte Staaten
zulassig ist; dies wirde aber - jedenfalls in Bezug auf den Herkunftsstaat - bedeuten, das Ergebnis des Verfahrens Gber
den Antrag auf internationalen Schutz, in dem diese Frage erst zu kldren ist, in unzuldssiger Weise vorwegzunehmen
(vgl. VWGH 26.06.2019, Ra 2019/21/0146; VwWGH 15.03.2018,Ra 2017/21/0138).Zudem hat die nicht ordnungsgemalle
Fertigung des ,Bescheides” vom 26.05.2016 zur Folge, dass der Antrag des BF auf internationalen Schutz vom
02.11.2015 nach wie vor unerledigt ist. In einer solchen Konstellation ist es nach der standigen Rechtsprechung des
Veraltungsgerichtshofes unzuldssig, Uber die Erlassung einer Riickkehrentscheidung abzusprechen vergleiche VwGH
12.11.2019, Ra 2019/21/0245; VwGH 26.06.2019,Ra 2019/21/0146; VwGH 25.09.2018,Ra 2018/21/0107; VwGH
15.03.2018, Ra 2017/21/0138). Mit einer Ruckkehrentscheidung ist namlich zugleich die Feststellung zu treffen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist; dies wirde aber -
jedenfalls in Bezug auf den Herkunftsstaat - bedeuten, das Ergebnis des Verfahrens Uber den Antrag auf
internationalen Schutz, in dem diese Frage erst zu klaren ist, in unzuldssiger Weise vorwegzunehmen vergleiche VWGH
26.06.2019, Ra 2019/21/0146; VWGH 15.03.2018, Ra 2017/21/0138).

Der Beschwerde war daher stattzugeben und Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides ersatzlos zu beheben. Da
aufgrund der Behebung von Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides auch die Ubrigen Spruchpunkte ihre
rechtliche Grundlage verlieren, waren diese ebenfalls ersatzlos aufzuheben (siehe dazu etwa VwWGH 28.01.2015, Ra
2014/20/0121) . Der Beschwerde war daher stattzugeben und Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen
Bescheides ersatzlos zu beheben. Da aufgrund der Behebung von Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen
Bescheides auch die Ubrigen Spruchpunkte ihre rechtliche Grundlage verlieren, waren diese ebenfalls ersatzlos
aufzuheben (siehe dazu etwa VWGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).

Zu Spruchteil B) Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei
allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin
klare Rechtslage stltzen. Die maf3gebliche Rechtsprechung wurde in der rechtlichen Beurteilung wiedergegeben. Im
vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung
nicht von der Losung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte
sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stéandige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine
ohnehin klare Rechtslage stlitzen. Die maligebliche Rechtsprechung wurde in der rechtlichen Beurteilung
wiedergegeben.
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