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Entscheidungsdatum

24.10.2023
Norm

AsylG 2005 83
AsylG 2005 88
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
AsylG 2005 §8 Abs4
AVG 8§73 Abs1
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
VWGVG 8§16 Abs1
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VWGVG 88 Abs1
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

Nr. 63/2025
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AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

AVG § 73 heute

AVG § 73 gliltig ab 15.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG § 73 gliltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 73 gliltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 73 giiltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 73 gliltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 73 giiltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
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B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. EMRK Art. 2 heute
2. EMRKArt. 2 gultig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
2. EMRKArt. 3 gultig ab 01.05.2004

1. VWGVG 8 16 heute
2. VWGVG § 16 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
VwWGVG § 16 gtiltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

w

VWGVG § 24 heute

VWGVG 8§ 24 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

El L

—_

. VWGVG § 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 8 heute
2. VwWGVG § 8 gultig ab 01.01.2014

Spruch

’
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Dr. Fischer-Szilagyi Uber die Beschwerde von XXXX,
geboren am XXXX , Staatsangehdrigkeit Syrien, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gregor Klammer, wegen Verletzung
der Entscheidungspflicht (SGumnisbeschwerde) durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl betreffend den
Antrag auf internationalen Schutz vom XXXX , ZI XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung zu
Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Dr. Fischer-Szilagyi tiber die Beschwerde von
rémisch 40, geboren am rémisch 40, Staatsangehdrigkeit Syrien, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gregor Klammer,
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht (Sdumnisbeschwerde) durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
betreffend den Antrag auf internationalen Schutz vom rémisch 40, ZI rémisch 40, nach Durchfuhrung einer
mundlichen Verhandlung zu Recht:

A)
I. Der Saumnisbeschwerde wird stattgegeben.rémisch eins. Der SGumnisbeschwerde wird stattgegeben.

Il. Der Antrag auf internationalen Schutz vom XXXX wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen. romisch zwei. Der Antrag auf internationalen Schutz vom rémisch 40 wird
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005
abgewiesen.
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. GemaR8& 8 Abs. 1 AsylG 2005 wird XXXX der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Syrien zuerkannt.rémisch drei. Gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wird romisch 40 der Status
des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Syrien zuerkannt.

IV. Die befristete Aufenthaltsberechtigung fur subsidiar Schutzberechtigte wird gemafR8 8 Abs. 4 AsylG 2005 fur die
Dauer von einem Jahr erteilt. romisch vier. Die befristete Aufenthaltsberechtigung fur subsidiar Schutzberechtigte wird
gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 fur die Dauer von einem Jahr erteilt.

B)

Die Revision ist nicht zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der nunmehrige Beschwerdefilhrer ist in die Republik Osterreich illegal eingereist und hat am XXXX
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gestellt.1. Der nunmehrige Beschwerdeflhrer ist in die Republik
Osterreich illegal eingereist und hat am rémisch 40 gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gestellt.

2. Bei der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am XXXX gab der Beschwerdeflhrer an, er
habe sein Heimatland verlassen, weil die syrische Armee nach ihm gesucht hatte. Wahrend des Militardienstes habe er
eine Haubitze bedient und deshalb hatte er als Reservist eingezogen werden sollen. Er wolle aber nicht in den Krieg
ziehen. Befragt, was der Beschwerdeflihrer bei einer Ruckkehr in seine Heimat beflrchte, gab dieser die Furcht vor
dem Krieg an. 2. Bei der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am romisch 40 gab der
Beschwerdefiihrer an, er habe sein Heimatland verlassen, weil die syrische Armee nach ihm gesucht hatte. Wahrend
des Militardienstes habe er eine Haubitze bedient und deshalb hatte er als Reservist eingezogen werden sollen. Er
wolle aber nicht in den Krieg ziehen. Befragt, was der Beschwerdefuhrer bei einer Ruckkehr in seine Heimat beftrchte,

gab dieser die Furcht vor dem Krieg an.

3. Mit Schreiben vom 19.12.2022 machte der Beschwerdeflhrer die Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel
130 Abs. 1 Z 3 B-VG geltend (Sdumnisbeschwerde). 3. Mit Schreiben vom 19.12.2022 machte der Beschwerdefihrer die
Verletzung der Entscheidungspflicht gemal3 Artikel 130 Absatz eins, Ziffer 3, B-VG geltend (Sdumnisbeschwerde).

4. Die Beschwerde und der Bezug habende Verwaltungsakt langten am 04.01.2023 beim Bundesverwaltungsgericht

ein.

5. Das Bundesverwaltungsgericht fuhrte am 14.06.2023 eine 6ffentliche mundliche Verhandlung durch, an der das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl nicht teilnahm. Der Beschwerdefihrer wurde im Beisein seines gesetzlichen
Vertreters und einem Dolmetscher flr die Sprache arabisch zu seinen Fluchtgrinden und zu seiner Situation in
Osterreich befragt und wurde ihm Gelegenheit gegeben, zum Landerinformationsblatt Syrien Stellung zu nehmen. Der
Beschwerdefiihrer gab dabei zu seinen Fluchtgrinden befragt im Wesentlichen an, er sei fur den Reservedienst
einberufen worden, weil er Artillerist gewesen sei und eine Spezialausbildung bekommen hatte. Personen mit einer

Ausbildung fur Artillerie oder Panzer wirden sogar bis zum 55. Lebensjahr als Reservisten eingezogen werden.
Im Zuge der mundlichen Verhandlung legte der Beschwerdefihrer folgende Dokumente vor:

? ID-Karte im Original

? Kopie des Militarbuchs

? Kopie eines Aufforderungsschreibens des allgemeinen Rekrutierungsburos.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8

Beweis wurde erhoben durch Einsicht in den vorliegenden Verwaltungsakt und in den Gerichtsakt, durch Befragung
des Beschwerdeflihrers in der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht sowie durch Einsicht
insbesondere in folgende Landerberichte: Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Syrien Version 8,
aktualisiert mit 29.12.2022; EASO, Country Guidance Syria vom November 2021; EUAA, COIl Report: Syria: Security
situation vom September 2022; EUAA, Syria: Targeting of Individuals, Country of Origin Information Report, September
2022.

1. Feststellungen:
1.1. Zur Sdumnisbeschwerde:

1.1.1. Der Beschwerdefihrer stellte am XXXX einen Antrag auf internationalen Schutz. Am selben Tag erfolgte die
Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes. Weitere Ermittlungsschritte der belangten Behdrde
unterblieben.  Am  19.12.2022 erhob der Beschwerdefihrer Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht.1.1.1. Der Beschwerdefuhrer stellte am romisch 40 einen Antrag auf internationalen Schutz. Am
selben Tag erfolgte die Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes. Weitere Ermittlungsschritte
der belangten Behérde unterblieben. Am 19.12.2022 erhob der Beschwerdefuhrer Beschwerde wegen Verletzung der

Entscheidungspflicht.

1.1.2. Betreffend die verfahrensgegenstandliche Sdumnis und die Arbeitsbelastung der Behérde zwischen 2015 und
2022:

Im Jahr 2015 wurden 88.340 Antrage auf internationalen Schutz gestellt und 29.911 Entscheidungen getroffen. Davon
entfielen 8.009 auf ,sonstige Entscheidungen”. Es waren 73.444 Verfahren offen. Im Jahr 2016 wurden 42.285 Antrage
auf internationalen Schutz gestellt und 57.499 Entscheidungen getroffen. Davon entfielen 10.992 auf ,sonstige
Entscheidungen”. Es waren 63.912 Verfahren offen. Die durchschnittliche Verfahrensdauer stieg vom 1. Quartal 2016
mit durchschnittlich 7,4 Monaten bis zum 3. Quartal 2018 auf durchschnittlich 21,6 Monate an.

Im Jahr 2020 wurden 14.775 Antrage auf internationalen Schutz gestellt und 14.062 Entscheidungen getroffen. Es
waren 5.575 Verfahren offen. Die durchschnittliche Verfahrensdauer der erstinstanzlichen Bescheide betrug 3,9
Monate. Im Jahr 2021 wurden 39.930 Antrage auf internationalen Schutz gestellt und 29.362 Entscheidungen getroffen.
Es waren 18.835 Verfahren offen. Die durchschnittliche Verfahrensdauer der erstinstanzlichen Bescheide betrug 3,2
Monate. Im Jahr 2022 wurden in Osterreich 112.272 Antrige auf internationalen Schutz eingebracht und 89.437
Entscheidungen getroffen. Es waren 44.834 Verfahren offen. Die durchschnittliche Verfahrensdauer der
erstinstanzlichen Bescheide betrug 3,5 Monate.

48 % der im Jahr 2022 getroffenen Entscheidungen, das sind 42.696 Entscheidungen, entfielen auf ,sonstige
Entscheidungen”, das sind gegenstandslose Verfahren (8 25 AsylG 2005), Aussetzungen zur Klarung einer Vorfrage @ 38
AsylG 2005) und vor allem Einstellungen gemaf8 24 AsylG 2005. Im Jahr 2022 entfielen 20.047 Antrége auf den
Herkunftsstaat Indien und 13.126 auf den Herkunftsstand Tunesien. Dies steht mit der inzwischen wieder
aufgehobenen Visafreiheit fur Serbien in Zusammenhang, die es deutlich erleichtert hat, in die EU zu gelangen. 48 %
der im Jahr 2022 getroffenen Entscheidungen, das sind 42.696 Entscheidungen, entfielen auf ,sonstige
Entscheidungen”, das sind gegenstandslose Verfahren (Paragraph 25, AsylG 2005), Aussetzungen zur Klarung einer
Vorfrage (Paragraph 38, AsylG 2005) und vor allem Einstellungen gemald Paragraph 24, AsylG 2005. Im Jahr 2022
entfielen 20.047 Antrage auf den Herkunftsstaat Indien und 13.126 auf den Herkunftsstand Tunesien. Dies steht mit
der inzwischen wieder aufgehobenen Visafreiheit fir Serbien in Zusammenhang, die es deutlich erleichtert hat, in die
EU zu gelangen.

Es wurden im Jahr 2022 90.994 Personen aus der Ukraine als Vertriebene registriert und 86.737 Ausweise flr
Vertriebene produziert.

Im ersten Quartal 2023 wurden 10.167 Antrage auf internationalen Schutz gestellt. Die durchschnittliche
Verfahrensdauer betrug 5,7 Monate.

1.2. Zur Person des Beschwerdefiihrers:

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehoriger der Arabischen Republik Syrien, seine Muttersprache ist arabisch und er
gehort der Volksgruppe der Araber an. Er bekennt sich zum sunnitisch-muslimischen Glauben.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/25
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/38
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/24

Es ist davon auszugehen, dass der Beschwerdefiihrer am XXXX in der Provinz Aleppo in der Ortschaft XXXX geboren
wurde und dort bis zu seiner Ausreise im Jahr 2022 lebte. Der Beschwerdeflhrer verfigt Uber eine funfjahrige
Grundschulbildung und ging dem Beruf des Elektrikers nach. Es ist davon auszugehen, dass der Beschwerdefuhrer am
réomisch 40 in der Provinz Aleppo in der Ortschaft rémisch 40 geboren wurde und dort bis zu seiner Ausreise im Jahr
2022 lebte. Der Beschwerdefihrer verfugt Uber eine funfjdhrige Grundschulbildung und ging dem Beruf des

Elektrikers nach.

Der Beschwerdeflhrer ist verheiratet und hat sieben Kinder (drei Tochter und vier S6hne). Seine Ehefrau und Kinder
leben in Syrien. Seine Mutter ist verstorben; sein Vater lebt in Syrien, seine Geschwister leben im Libanon, in der Turkei
und in Jordanien. Zu seinen Familienangehérigen steht der Beschwerdefihrer in regelméRigem Kontakt. In Osterreich
hat der Beschwerdefuhrer keine nahen Angehdrigen oder sonstige enge Bindungen. Er absolvierte seit seiner Einreise

in Osterreich keinen Deutschkurs oder sonstige Ausbildungen.

Der Beschwerdefuhrer ist volljahrig, gesund und in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
1.3. Zum Fluchtvorbringen:

Der Beschwerdefuhrer war in Syrien keinen individuellen Verfolgungshandlungen ausgesetzt.

Er stammt aus dem Nordosten des Gouvernement Aleppo, welches bei seiner Ausreise im Jahr 2022 und zum jetzigen
Zeitpunkt unter der Kontrolle der autonomen Selbstverwaltung der Kurden stand bzw. steht (sogenannte
~Demokratische Selbstverwaltung fur Nord- und Ostsyrien” [Autonomous Administration of North and East Syria,
AANES].

Der Beschwerdefuhrer ist 42 Jahre alt. Es ist davon auszugehen, dass der Beschwerdefuhrer seinen Militardienst als

Rekrut abgeleistet hat und im Zuge dessen an der Artillerie ausgebildet wurde.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer zum Reservedienst einberufen wurde. Er hat weder

einen Einberufungsbefehl noch ein sonstiges Dokument betreffend eine Einberufung vorgelegt.

Bei einer Ruckkehr nach Syrien ist daher nicht mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass der
Beschwerdeflihrer zum Reservedienst eingezogen wird. Es kann nicht festgestellt werden, dass seitens des syrischen
Regimes nach dem Beschwerdefuhrer gesucht wird. Der Beschwerdeflihrer hat bei einer Rickkehr nach Syrien auch

keine sonstige konkret gegen seine Person gerichtete Bedrohung zu erwarten.

Dem Beschwerdefuhrer droht im Falle der Ruckkehr nach Syrien im gesamten Staatsgebiet aufgrund der
vorherrschenden prekaren Sicherheitslage, der Unsicherheit bezlglich der weiteren Entwicklungen und der schlechten
Versorgungslage ein Eingriff in seine kérperliche Unversehrtheit. Er liefe Gefahr, im Zuge von Kampfhandlungen
misshandelt oder verletzt zu werden oder in eine existenzbedrohende Lage zu geraten. Es kann nicht mit der
notwendigen Sicherheit ausgeschlossen werden, dass der Beschwerdeflhrer bei einer Rickkehr nach Syrien
landesweit dem realen Risiko einer unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung ausgesetzt ist.

1.4. Zur allgemeinen Lage in Syrien:
Sicherheitslage

Der Konflikt in Syrien seit 2011 besteht aus einem Konvolut Uberlappender Krisen (ICG 0.D.). Die Suche nach einer
politischen Beilegung verlief im Sand. Dazu kommt das bestehende Informationsdefizit. Obwohl der Syrien-Konflikt mit
einer seit Jahren anhaltenden, extensiven Medienberichterstattung einen der am besten dokumentierten Konflikte
aller Zeiten darstellt, bleiben dennoch eine Reihe grundlegender Fragen offen. Angesichts der Vielschichtigkeit des
Konflikts ist es auch Personen, die in Syrien selbst vor Ort sind, oft nicht mdglich, sich ein Gesamtbild Uber alle Aspekte
zu verschaffen. Das Phanomen des Propagandakrieges besteht auf allen Seiten und wird von allen kriegsfihrenden
Parteien und ihren Unterstutzern gezielt und bewusst eingesetzt, sodass sich das Internet, soziale und sonstige Medien
angesichts der Verzerrungen der Darstellungen nur bedingt zur Informationsbeschaffung eignen. Dartber hinaus sind
offiziell verfigbare Quellen (Berichte, Analysen etc.) aufgrund der Entwicklungen vor Ort oft schnell Gberholt. In vielen
Fallen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene von unterschiedlichen Gruppierungen ausgeubt. Selbst in
formal ausschlie3lich vom Regime kontrollierten Gebieten wie dem Sudwesten des Landes (Gouvernements Dara’a,



Suweida) sind die Machtverhaltnisse mitunter komplex und kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu
Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind méglich (v.a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsichliche
Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen.

Die militéarische Landkarte Syriens hat sich nicht substantiell verandert. Das Regime kontrolliert weiterhin rund 70
Prozent des syrischen Staatsgebiets, mit Ausnahme von Teilen des Nordwestens, des Nordens und des Nordostens.
Die United Nations Independent International Commission of Inquiry on the Syrian Arab Republic (Col) veréffentlichte
eine Karte mit Stand Dezember 2022, in welcher die wichtigsten militdrischen Akteure und ihre Einflussgebiete
verzeichnet sind.

Die allgemeine Sicherheitslage im Nordosten Syriens ist gezeichnet von lokalen Auseinandersetzungen und
Kampfhandlungen am Rande der turkisch kontrollierten Zone zwischen pro-tiirkischen Milizen und Einheiten der SDF.
Die ,Deeskalationszone”, die sich von den norddstlichen Bergen von Latakia bis zu den nordwestlichen Vororten von
Aleppo erstreckt und sowohl durch Hama als auch durch Idlib verlauft, wurde nach einem Treffen zwischen dem
russischen Prasidenten Wladimir Putin und seinem tlrkischen Amtskollegen Recep Tayyip Erdo?an am 5.3.2020 mit
einer Waffenruhe belegt. In der Region ist es jedoch zu einer splrbaren Eskalation der Militdroperationen durch
russische und regimetreue Krafte und den ihnen nahestehenden Milizen gekommen, einschlieBlich des taglichen
Bombardements mit Dutzenden von Raketen und Artilleriegranaten und russischen Luftangriffen, die alle zu
erheblichen menschlichen Verlusten und Sachschaden gefiihrt haben. Im Juli und August 2022 schlugen tlrkische
Drohnen auf Ziele in den wichtigsten von den SDF kontrollierten stadtischen Zentren ein und tdteten Gegner (und
Zivilisten) in Manbij, Kobani, Tell Abyad, Ar-Raqqa, Qamishli, Tell Tamer und al-Hassakah.

Turkische Angriffe und eine Finanzkrise destabilisieren den Nordosten Syriens. Die Autonome Verwaltung von Nord-
und Ostsyrien befindet sich heute in einer zunehmend prekdren politischen, wirtschaftlichen und
sicherheitspolitischen Lage. Angesichts der sich rapide verschlechternden wirtschaftlichen Bedingungen im Nordosten
Syriens haben die SDF zunehmend drakonische MaBnahmen ergriffen, um gegen abweichende Meinungen im Land
vorzugehen und Proteste zum Schweigen zu bringen, da ihre Autoritat von allen Seiten bedroht wird

Zum Reservedienst in Syrien

Gemald Artikel 15 des Gesetzesdekrets Nr. 30 von 2007 bleibt ein syrischer Mann nach Beendigung des
Pflichtwehrdienstes, wenn er sich gegen einen Eintritt in den Militardienst als Berufssoldat entscheidet, Reservist und
kann bis zum Alter von 42 Jahren in den aktiven Dienst einberufen werden. Es liegen einzelne Berichte vor, denen
zufolge die Altersgrenze fiir den Reservedienst erhdht wird, wenn die betreffende Person besondere Qualifikationen
hat (das gilt z. B. fir Arzte, Panzerfahrer, Luftwaffenpersonal, Artilleriespezialisten und Ingenieure fir
Kampfausrustung). Reservisten kdnnen laut Gesetz bis zum Alter von 42 Jahren mehrfach zum Militardienst
eingezogen werden. Die syrischen Behdrden ziehen weiterhin Reservisten ein. Die Behdrden berufen vornehmlich
Manner bis 27 ein, wahrend altere sich eher auf Ausnahmen berufen kénnen. Dennoch wurden die Altersgrenzen
fallweise nach oben angehoben, sodass auch Manner bis zu einem Alter von 55 Jahren eingezogen wurden bzw.
Manner nach Erreichen des 42. Lebensjahres die Armee nicht verlassen kdnnen. Die Altersgrenze hangt laut Experten
eher von lokalen Entwicklungen und den Mobilisierungsbemihungen der Regierung ab als von allgemeinen
Einberufungsregelungen. Generell hat sich das MaR der Willkir in Syrien im Zuge des Konfliktes erhéht. Manche
Quellen berichten, dass ihnen keine Falle von Rekrutierungen Uber-42-J3hriger nach 2016 bzw. 2018 bekannt seien.
Gemald anderen Quellen soll es jedoch zu Einberufungen von Uber-42-jahrigen Rickkehrern aus dem Libanon und
Jordanien als Reservisten gekommen sein, wobei es sich nicht um Zwangsrekrutierungen handelte.

Allgemeine Menschenrechtslage

Die Menschenrechtslage in Syrien hat sich trotz eines messbaren Rickgangs der gewaltsamen Auseinandersetzungen
nicht verbessert. Die Zahl der zivilen Kriegstoten zwischen 1.3.2011 und 31.3.2021 belauft sich laut UNO auf 306.887
Personen - dazu kommen noch viele zivile Tote durch den Verlust des Zugangs zu Gesundheitsversorgung,
Lebensmittel, sauberem Wasser und anderem Grundbedarf. Laut UN-Menschenrechtsrat erlaubt die Situation in
Syrien unter Einbeziehung der Menschenrechtslage keine nachhaltige, wirdige Ruckkehr von Flichtlingen. Die UNO
konstatiert im Bericht der von ihr eingesetzten Independent International Commission of Inquiry on the Syrian Arab
Republic (COI) vom 8.2.2022 landesweit schwere VerstoRe gegen die Menschenrechte sowie das humanitdre



Volkerrecht von z.B. Angriffen auf die Zivilbevolkerung Uber Folter bis hin zur Beschlagnahmung des Eigentums von
Vertriebenen. Human Rights Watch (HRW) bezeichnet einige Angriffe der russisch-syrischen Allianz als
Kriegsverbrechen.

Das Regime wurde durch den Erfolg seiner von Russland und Iran unterstitzten Kampagnen so gefestigt, dass es
keinen Willen zeigt, integrative oder verséhnende demokratische Prozesse einzuleiten. Dies zeigt sich am Fehlen freier
und fairer Wahlen sowie in den gewaltsamen Malinahmen zur Unterdriickung der Rede- und Versammlungsfreiheit.
Bewaffnete Akteure aller Fraktionen, darunter auch die Regierung, versuchen ihre Herrschaft mit Gewalt
durchzusetzen und zu legitimieren.

Es gibt erhebliche Ungleichheiten zwischen Arm und Reich, eine schwache Unterscheidung zwischen Staat und
Wirtschaftseliten mit einem in sich geschlossenen Kreis wirtschaftlicher Méglichkeiten. Konfessionelle und ethnische
Zugehorigkeit, der Herkunftsort, der familidare Hintergrund, etc. entscheiden Uber den Zugang zu Leistungen und
Privilegien - oder deren Vorenthaltung. Dieser Umstand hat sich im Laufe der Konfliktjahre vertieft, das es weniger
Ressourcen zu verteilen gibt, und das Misstrauen der Burger in den vom Regime kontrollierten Gebieten gestiegen ist.

Die Verfassung bestimmt die Ba'ath-Partei als die herrschende Partei und stellt sicher, dass sie die Mehrheit in allen
Regierungs- und Volksverbanden wie den Arbeiter- und Frauenorganisationen hat. Die Ba'ath-Partei und neun kleinere
Parteien in ihrem Gefolge bilden die Koalition der Nationalprogressiven Front, welche den Volksrat (das Parlament)
dominiert. Die Wahlen 2020 waren von Anschuldigen von Wahlbetrug gekennzeichnet. Das Gesetz erlaubt die Bildung
anderer politischer Parteien, jedoch nicht auf Basis von Religion, Stammeszugehdrigkeit oder regionalen Interessen.
Die Regierung zeigt wenig Toleranz gegentber anderen politischen Parteien, auch jenen, die mit der Ba'ath-Partei in
der Nationalprogressiven Front verbindet sind. Parteien wie die Communist Union Movement, die Communist Action
Party und die Arab Social Union werden schikaniert. Die Polizei verhaftete Mitglieder der verbotenen islamistischen
Parteien einschlief3lich der Hizb ut-Tahrir und der syrischen Muslimbruderschaft.

Das Regime bezeichnete MeinungsdauBerungen routinemaRig als illegal, und Einzelpersonen konnten das Regime
weder 6ffentlich noch privat kritisieren, ohne Repressalien beflrchten zu missen. Das Regime Ubt weiterhin strikte
Kontrolle Uber die Verbreitung von Informationen, auch tber die Entwicklung der Kdmpfe zwischen dem Regime und
der bewaffneten Opposition und die Verbreitung des COVID-19-Virus, aus und verbietet die meiste Kritik am Regime
und die Diskussion Uber konfessionelle Angelegenheiten, einschlieBlich der konfessionellen Spannungen und
Probleme, mit denen religiosen und ethnischen Minderheiten konfrontiert sind. Kritik wird auch durch den breiten
Einsatz von Gesetzen gegen Konfessionalismus erstickt.

Weiterhin besteht laut Auswartigem Amt in keinem Teil des Landes ein umfassender und langfristiger Schutz vor
willkiirlicher Verhaftung und Repression durch die zahlreichen Sicherheitsdienste, Milizen und sonstige regimenahe
Institutionen. Dies gilt auch fur Landesteile insbesondere im duRersten Westen des Landes sowie der Hauptstadt
Damaskus, in denen traditionell Bevdlkerungsteile leben, die dem Regime naherstehen. Selbst bis dahin als regimenah
geltende Personen kdnnen aufgrund allgegenwartiger staatlicher Willkir grundsatzlich Opfer von Repressionen
werden. Im Rahmen der systematischen Gewalt, die von allen bewaffneten Akteuren gegenulber der Zivilbevolkerung
angewandt wurde, wurden insbesondere Frauen Opfer sexueller Gewalt. Regierungstruppen und der Regierung
zurechenbare Milizkrafte Ubten bei Hausdurchsuchungen, im Rahmen von Internierungen sowie im Rahmen von
Kontrollen an Checkpoints Vergewaltigungen und andere Formen sexueller Gewalt an Frauen und teilweise auch
Méannern aus.

In Gebieten, die von der Regierung zurlckerobert werden, kommt es zu Beschlagnahmungen von Eigentum,
groRflachigen Zerstérungen von Hausern und willkirlichen Verhaftungen. Syrische Sicherheitskrafte und
regierungsnahe Milizen nehmen weiterhin willkirrlich Menschen im ganzen Land fest, lassen sie verschwinden und
misshandeln sie, auch Personen in zuriickeroberten Gebieten, die sogenannte Verséhnungsabkommen unterzeichnet
haben. Berichten zufolge zdgern die Menschen in kirzlich vom Regime zurlickeroberten Gebieten aus Angst vor
Repressalien Uber die dortigen Vorgange zu reden. Ganze Stadte und Dorfer wurden durch erzwungenes Verlassen
(,forced deportations") entvolkert.

Personen, die unter dem Verdacht stehen, sich oppositionell zu engagieren oder als regimekritisch wahrgenommen
werden, unterliegen einem besonders hohen Folterrisiko. Auch Kollektivhaft von Angehdrigen - auch Kindern - oder
Nachbarn ist dokumentiert, fallweise auch wegen als regimefeindlich geltenden Personen im Ausland.



Nach Angaben des Syrian Network for Human Rights (SNHR) sind seit Marz 2011 fast 15.000 Menschen an den Folgen
von Folter gestorben, die meisten von ihnen durch syrische Regierungstruppen. Die Methoden der Folter, des
Verschwindenlassens und der schlechten Bedingungen in den Haftanstalten sind keine Neuerung der letzten Jahre seit
Ausbruch des Konfliktes, sondern waren bereits zuvor gangige Praxis der unterschiedlichen Nachrichtendienste und
Sicherheitsbehdérden in Syrien. Medien und Menschenrechtsgruppen gehen von der systematischen Anwendung von
Folter in insgesamt 27 Einrichtungen aus, die sich alle in der Nahe der bevdlkerungsreichen Stadte im westlichen Syrien
befinden. Es muss davon ausgegangen werden, dass Folter auch in weiteren Einrichtungen in bevolkerungsarmeren

Landesteilen verlbt wird.

Die syrischen Regimekrafte und ihre Sicherheitsapparate setzen ihre systematische Politik der Inhaftierung und des
Verschwindenlassens von Zehntausenden von Syrern fort. Trotz der Verringerung des Tempos der Inhaftierungen und
des gewaltsamen Verschwindenlassens im Jahr 2020 konnte keine wirkliche Veranderung im Verhalten des Regimes
beobachtet werden, sei es in Bezug auf die Freilassung der Inhaftierten oder die Aufdeckung des Schicksals der
Verschwundenen. Dem SNHR zufolge belduft sich die Zahl von Inhaftierten und Verschwundenen mit Stand September
2021 auf rund 150.000. Fur das erste Halbjahr 2021 dokumentierte SNHR 972 Falle willkirlicher oder unrechtmaBiger
Verhaftungen, darunter mindestens 45 Kinder und 42 Frauen. Willkirliche Verhaftungen blieben eine gezielte
Vergeltungsmalinahme u. a. fur Kritik am Regime. Das Regime macht in diesen Fallen wie auch bei Verhaftungen von
Wehrdienstverweigerern regelmaRig Gebrauch von der umfassenden Anti-Terror-Gesetzgebung (Dekret Nr. 19/2012).
Willkurliche Verhaftungen gehen primar von Polizei, Geheimdiensten und staatlich organisierten Milizen aus. Jeder
Geheimdienst fuhrt eigene Fahndungslisten. Es findet keine zuverlassige und fur die Betroffenen verldssliche
Abstimmung und Zentralisierung statt. Die Dokumentation von Einzelféallen - insbesondere auch bei Riickkehrenden -
zeigt, dass es trotz positiver Sicherheitsiberprifung eines Dienstes jederzeit zur Verhaftung durch einen anderen
Dienst kommen kann. Laut UNO ist in derartigen Fallen ein zentralisiertes Muster von Verlegungen in den Raum
Damaskus erkennbar. In nur wenigen Fallen werden Betroffene in reguldre Haftanstalten oder an die Justiz Uberstellt.
Haufiger werden die Festgenommenen in Haftanstalten der Geheimdienste oder des Militars Uberstellt, zu denen
Familienangehérige und Anwalte in der Regel keinen oder nur eingeschrankten Zugang haben. In vielen Fallen bleiben
die Personen hiernach verschwunden. Unterrichtungen Gber den Tod in Haft erfolgen haufig nicht oder nur gegen
Zahlung von Bestechungsgeldern, eine Untersuchung der tatsachlichen Todesumstédnde erfolgt in aller Regel nicht. Oft
werden die Familien unter Androhung von Gewalt und Repressionen zu Stillschweigen verpflichtet. Die VN und IKRK
haben unverdandert keinen Zugang zu Gefangenen in Haftanstalten des Militdrs und der Sicherheitsdienste und
erhalten keine Informationen zum Verbleib von Verschwundenen.Die syrischen Regimekrafte und ihre
Sicherheitsapparate setzen ihre systematische Politik der Inhaftierung und des Verschwindenlassens von
Zehntausenden von Syrern fort. Trotz der Verringerung des Tempos der Inhaftierungen und des gewaltsamen
Verschwindenlassens im Jahr 2020 konnte keine wirkliche Veranderung im Verhalten des Regimes beobachtet werden,
sei es in Bezug auf die Freilassung der Inhaftierten oder die Aufdeckung des Schicksals der Verschwundenen. Dem
SNHR zufolge belduft sich die Zahl von Inhaftierten und Verschwundenen mit Stand September 2021 auf rund 150.000.
Fur das erste Halbjahr 2021 dokumentierte SNHR 972 Falle willkurlicher oder unrechtmaRiger Verhaftungen, darunter
mindestens 45 Kinder und 42 Frauen. Willkurliche Verhaftungen blieben eine gezielte Vergeltungsmalinahme u. a. fir
Kritik am Regime. Das Regime macht in diesen Fallen wie auch bei Verhaftungen von Wehrdienstverweigerern
regelmalig Gebrauch von der umfassenden Anti-Terror-Gesetzgebung (Dekret Nr. 19 aus 2012,). Willkurliche
Verhaftungen gehen primar von Polizei, Geheimdiensten und staatlich organisierten Milizen aus. Jeder Geheimdienst
fUhrt eigene Fahndungslisten. Es findet keine zuverlassige und fur die Betroffenen verlassliche Abstimmung und
Zentralisierung statt. Die Dokumentation von Einzelfallen - insbesondere auch bei Riickkehrenden - zeigt, dass es trotz
positiver Sicherheitstberprifung eines Dienstes jederzeit zur Verhaftung durch einen anderen Dienst kommen kann.
Laut UNO ist in derartigen Fallen ein zentralisiertes Muster von Verlegungen in den Raum Damaskus erkennbar. In nur
wenigen Fallen werden Betroffene in regulare Haftanstalten oder an die Justiz Uberstellt. Haufiger werden die
Festgenommenen in Haftanstalten der Geheimdienste oder des Militérs Uberstellt, zu denen Familienangehorige und
Anwadlte in der Regel keinen oder nur eingeschrankten Zugang haben. In vielen Fallen bleiben die Personen hiernach
verschwunden. Unterrichtungen Uber den Tod in Haft erfolgen haufig nicht oder nur gegen Zahlung von
Bestechungsgeldern, eine Untersuchung der tatsachlichen Todesumstande erfolgt in aller Regel nicht. Oft werden die



Familien unter Androhung von Gewalt und Repressionen zu Stillschweigen verpflichtet. Die VN und IKRK haben
unverandert keinen Zugang zu Gefangenen in Haftanstalten des Militdrs und der Sicherheitsdienste und erhalten
keine Informationen zum Verbleib von Verschwundenen.

Weitere schwere Menschenrechtsverletzungen, derer das Regime und seine Verblndeten beschuldigt werden, sind
unter anderem willkurliche und absichtliche Angriffe auf Zivilisten und medizinische Einrichtungen, darunter auch der
Einsatz von chemischen Waffen; Toétungen von Zivilisten und sexuelle Gewalt; Einsatz von Kindersoldaten sowie
Einschrankungen der Bewegungs-, Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit, einschlieBlich Zensur. Fur das Jahr
2021 lagen keine Berichte Uber den Einsatz der verbotenen Chemiewaffen vor. Die Organization for the Prohibition of
Chemical Weapons (OPCW) kam jedoch zum Schluss, dass stichhaltige Grinde vorliegen, dass das Regime z.B. im Jahr
2018 in Saragib einen Angriff mit chemischen Waffen durchfihrte und ebenso in drei Fallen in Ltamenah im Jahr 2017.

Die Regierung Uberwacht die Kommunikation im Internet, inklusive E-Mails, greift in Internet und Telefondienste ein
und blockiert diese. Die Regierung setzt ausgereifte Technologien und Hunderte von Computerspezialisten fur
Uberwachungszwecke z.B. von E-Mails und Sozialen Medien ein. Die Syrian Electronic Army (SEA) ist eine regimetreue
Hackergruppe, die regelmaRig Cyberattacken auf Websites und Uberwachungen ausfiihrt. Sie, weitere Gruppen und
das Regime schleusen auch Software zum Ausspionieren und andere Schadsoftware auf Gerdte von
Menschenrechtsaktivisten, Oppositionsmitgliedern und Journalisten ein. Des Weiteren wurde im April 2022 ein neues
Cybercrime-Gesetz verabschiedet, welches von mehreren NGOs und Menschenrechtsgruppen als problematisch fir
die Meinungsfreiheit betrachtet wird.

Grundversorgung und Wirtschaft

Der seit 2011 andauernde Krieg in Syrien hat massive Auswirkungen auf die Wirtschaftsleistung, die Sicherheitslage
und die humanitare Lage im Land. Die Regierung Syriens sieht sich mit internationalen Sanktionen, einer breiten
Zerstorung der Infrastruktur, geringen Devisenreserven, der weiterhin nicht vollstandigen territorialen Kontrolle aller
Landesteile, einer hohen Anzahl an Binnenflichtlingen sowie der Prdsenz kleinerer terroristischer Gruppen
konfrontiert. Mit 2021 belief sich der wirtschaftliche Schaden des Kriegs auf 1,2 Billionen USD, hauptsachlich durch die
Zerstorung von Infrastruktur und die massiven Vertreibungen durch Einsatz verbotener Kriegstaktiken primar durch
die syrischen und russischen Streitkrafte. Das BIP schrumpfte [Anm.: Stand September 2021] auf ein Finftel
gegenlber 2010. Die Olproduktion fiel von 380.000 auf 25.000 Barrel pro Tag. Die Handelsbilanz war 2020 mit 4,3 Mrd.
USD stark defizitér. Ein Drittel des Wohnungsbestandes wurde ganz oder teilweise zerstort. Allein registrierte
Arbeitslosigkeit belduft sich auf 50 %. Andererseits gibt es einen Mangel an qualifiziertem Personal in bestimmten
Sektoren und Gebieten, u.a. bedingt durch die Vertreibung. Der Konflikt hat die soziale Ungleichheit verscharft: 90 %
der Menschen leben in Armut. Die Uberweisungen der im Ausland lebenden Syrer bildeten mit 1,6 Mrd. USD einen
wesentlichen Plusposten; diese dirften sich COVID-bedingt und aufgrund der Verscharfung der Sanktionen um 50 %
halbieren. Laut Economist stellen Produktion und Schmuggel von Drogen - besonders von Captagon - mittlerweile die
Hauptquelle Syriens fur Devisen dar. Die Produktion und der Schmuggel erfolgen durch Elemente mit Verbindungen zu
Regimefunktionaren und der Hizbollah: Der New York Times zufolge dominiert dabei die Vierte Gepanzerte Division
der Syrischen Armee, welche von Bashar al-Assads Bruder Maher al-Assad kommandiert wird. In Europa und dem
Nahen Osten erfolgen grof3e Beschlagnahmungen von Captagon, die aus regimekontrollierten Hafen in Syrien
stammten.

Nach zwei Jahren Wachstum brach die Wirtschaft um 8 % ein. Die Inflation betrug mehr als 110 %. Der Verfall des
syrischen Pfunds hat sich in den beiden letzten Jahren beschleunigt; ein Grund dafur ist die Liquiditatskrise/Limitierung
der Ausgaben von USD durch die Banken im Libanon. Die Voraussetzungen flr eine nachhaltige wirtschaftliche
Erholung sind derzeit nicht gegeben; die Perspektiven haben sich vielmehr verschlechtert. Mit Iran sieht sich ein
wichtiger Kreditgeber und Erdéllieferant aufgrund der US-Sanktionen selbst massiv unter wirtschaftlichem Druck. Die
im November 2018 und Marz 2019 erfolgte Verscharfung der US Sanktionen und das Auslaufen der iranischen Kredite
fur Olimporte 2018 filhrten zu einem massiven Versorgungsengpass an Ol.

Landesweite Wirtschaftsindikatoren zeigen die Lage in Syrien jedoch nur unvollstandig, weil die Situation regional
unterschiedlich ist und davon abhéangt, unter wessen Kontrolle das jeweilige Gebiet steht. Auch basiert das
Zahlenmaterial teils auf Schatzungen oder Statistiken, die regionale Unterschiede missachten, nicht flachendeckend



sind oder zu Propagandazwecken veroffentlicht werden. Die syrische Regierung kontrolliert auch die Sammlung von
Daten.

Lebensmittelversorgung und Zugang zu humanitarer Hilfe

Die Kosten fur Grundnahrungsmittel fur eine Familie haben sich seit Kriegsbeginn verdreiRigfacht. 90 % aller Haushalte
geben Uber die Halfte ihres Jahreseinkommens flr Lebensmittel aus, in drei Viertel der Haushalte tragen Kinder zum
Einkommen bei. Preise fur Nahrungsmittel, Benzin und Gas sind extremen Preisschwankungen ausgesetzt, steigen
tendenziell aber landesweit weiter an. 87 % der Bevdlkerung haben keinerlei Ersparnisse mehr, 71 % der Haushalte
haben sich seit 2019 weiter verschuldet. Von Frauen gefihrte Haushalte sind in besonderem Mal} von der Krise
betroffen. Rund 70 % der Bevolkerung macht von negativen Bewaltigungsmechanismen Gebrauch, z. B. Verschuldung,
Kinderarbeit, Kinderehe, Auswanderung, Verringerung der Anzahl taglicher Mahlzeiten. Versorgungsengpdsse halten
an oder verschlimmern sich, mittlerweile sind subventionierte Basisglter nur in begrenztem Umfang Uber eine
elektronische Karte zu beziehen. Aktuell benétigen 14,6 Millionen Menschen in Syrien humanitare Hilfe - 9 % mehr als
im Jahr 2021.

In Gebieten im Nordwesten und Nordosten Syriens sowie Landesteilen mit einem hohen Anteil an Binnenvertriebenen
ist die humanitare Lage besonders angespannt. Die kritische Versorgungslage hat in Regionen mit einem besonders
hohen Anteil Binnenvertriebener (z.B. Provinz Idlib, aber auch Zufluchtsorte in den Provinzen Homs, Damaskus,
Lattakia und Tartus) darUber hinaus vereinzelt zu Ablehnung und Abweisung von Neuankdmmlingen gefuhrt, die als
Konkurrenten in Bezug auf die ohnehin sehr knappen Ressourcen gesehen werden. Nach wie vor verhindert die
syrische Regierung Hilfslieferungen Uber die Konfliktlinien hinweg in Oppositionsgebiete. Laut Angaben der Vereinten
Nationen vom Marz 2021 bendtigen 13,4 Mio. Menschen in Syrien humanitdre Hilfe. Dies stellt eine Steigerung von 21
% gegentber dem Jahr 2020 dar. Ausreichender humanitarer Zugang und Schutz der Zivilbevélkerung stellen weiter
die groflte Herausforderung dar. Die syrische Regierung gewahrt weiterhin keinen ausreichenden Zugang zu den
zurlickeroberten Gebieten. Im Jahresverlauf 2020 ist die Zahl der Menschen, deren Erndhrung nicht gesichert ist,
dramatisch gestiegen. Zu den Gebieten mit der gréRten Ernahrungsunsicherheit gehoren Lattakia, Ragga und Aleppo.
Anfang 2021 waren 12,4 Mio. Menschen in Syrien von Ernahrungsunsicherheit betroffen, eine Steigerung um 56 % von
7,9 Millionen 2019. 1,27 Millionen Syrer sind von ,schwerer” Erndhrungsunsicherheit betroffen oder kénnen nicht ohne
Nahrungsmittelhilfe Gberleben, 600.000 Kinder sind chronisch untererndhrt und 90.000 Kinder sind akut unterernahrt.
In Damaskus und den Gouvernements Lattakia und Tartus ist der Zugang zu Wasser, Elektrizitat, Bildung und
gesundheitlicher Versorgung grundlegend gewahrleistet, wahrend sich die Versorgungslage aufgrund der
Wirtschaftskrise wieder deutlich verschlechtert hat. Einer Mitte Oktober 2022 durchgefihrten Befragung hauptsachlich
im Bevdlkerungssegment von 16 bis 35 Jahren zufolge stehen z.B. in Homs 9 % genug Essen zur Verfligung, wahrend es
in Aleppo 23 % und in Damaskus 33 % der Befragten sind. 3 % in Damaskus sowie 12 % in Aleppo und 20 % in Homs
schaffen es nicht, ihre Familien mit ausreichend Lebensmittel zu versorgen. In Damaskus kommen 21 % gerade noch
bei der Lebensmittelversorgung Uber die Runden. In Aleppo sind es 27 % und in Homs 28 %. Vulnerable
Bevolkerungsgruppen, darunter Vertriebene und Haushalte mit weiblichem Haushaltsvorstand, sind einem gréReren
Risiko der Erndhrungsunsicherheit ausgesetzt. Trotz der Brotkrise weigerte sich das Regime oft, private Backer in
Gebieten, die zuvor von der Opposition kontrolliert wurden, zuzulassen. Seit Kriegsbeginn zerstorten das Regime- und
Pro-Regime-Krafte systematisch Béckereien und Ofen, was die Produktion und Verteilung von Brot in umstrittenen
Gebieten einschrankte. Auch der Wiederaufbau von Backereien durch die Regierung erfolgt nach politischer
Ausrichtung eines Viertels statt nach dem Bedarf. Human Rights Watch (HRW) berichtete, dass Regierungskrafte den
Backereien Brot wegnahmen, um es am Schwarzmarkt zu verkaufen. Backereien mit Regierungsunterstitzung haben
separate Warteschlangen fur Einwohner, IDPs, Militars und Angehorige der Geheimdienste, wobei Kunden mit
Regierungszugehdrigkeit Vorrang haben. Bereits im September 2020 berichtet wurde, dass die Benzin- und
Brotknappheit typisch fur Regierungsgebiete ist. Die Lebensmittelpreise sind erheblich gestiegen, wobei urbane
Regionen starker betroffen sind - auch Damaskus.

Im Juli 2020 setzte die Russische Foderation fur ihren Verblndeten Syrien im Sicherheitsrat der Vereinten Nationen
durch, dass humanitare Hilfslieferungen in den hauptsachlich von Rebellen kontrollierten Nordwesten des Landes nur
mehr Uber einen Grenzlibergang von der Turkei aus geliefert werden dirfen. Das aktuelle UN-Mandat fur die
humanitare Hilfe Uber den Grenzibergang (Bab al-Hawa) gilt bis einschliel3lich Janner 2023 und wird sowohl von
Russland als auch der syrischen Regierung abgelehnt, das alleinige Kontrolle Uber die Verteilung humanitarer Hilfe



erhalten mochte. Mit der fortgesetzt steigenden Zahl an Syrern und Syrerinnen in Not wird die Regierung al-Assad
immer versierter darin, humanitare Unterstltzung als politisches Instrument zu verwenden, weshalb Hilfe, die dem
syrischen Volk helfen soll, in wachsendem Mal3 die Regierung politisch und finanziell starkt. Sie schopft Hilfe ab,
zweckentfremdet sie und leitet sie fur eigenen Zwecke um - sowohl in den Gebieten unter seiner Kontrolle wie auch in
anderen Landesteilen, indem es den internationalen Zugang lenkt. Die syrische Regierung hat immer wieder auch
humanitdre Hilfe als strategische Waffe eingesetzt, um ihre Konfliktziele zu erreichen, wie zum Beispiel wahrend der
Belagerung von Dara’a Stadt zwischen 24.6. und 26.7.2021. Die lange andauernden kriegerischen Handlungen fihrten
auch zu einer Zerstérung der landwirtschaftlichen Infrastruktur. Die COVID-19-Krise hat dies noch weiter verscharft.
Syrien als ehemaliger Agrarexporteur ist mittlerweile auf Nahrungsmittelimporte angewiesen. Ein wesentlicher Teil der
syrischen Agrarprodukte (Weizen, Oliven(-6l), Gemuse) wird in (ehemals) oppositionellen Gebieten produziert (Idlib,
Hassakeh, Dara‘a, Ghouta). Fur die Nahrungsversorgung der syrischen Bevélkerung spielt Weizen eine tragende Rolle.
Die Durre im Nordosten, wo 80 % der jahrlichen Getreideproduktion Syriens angebaut wird, hatte fatale Auswirkungen
auf die Ernteertrage 2021. Eine Situation wie diese gab es seit 30 Jahren nicht mehr, denn 40 % der Ackerflachen
konnten 2021 nicht mehr bestellt werden, und schwere Ernteausfdlle werden auch fur die Folgejahre erwartet:
Ackerflachen sind weiterhin durch Kampfmittel schwer kontaminiert, was ihre Nutzung teilweise unméglich macht. Die
Transportwege in Regimegebiete sind teils blockiert oder aufgrund der zahlreichen StraBensperren sehr teuer. Das
syrische Regime hat nach glaubhaften Berichten gezielt die Zerstérung von Anbaugebieten, Lebensmittelvorraten und
Saatgut in von der Opposition gehaltenen Gebieten als Mittel der Kriegsfihrung eingesetzt, versucht aber inzwischen
so viel der Weizenernte im Nordosten wie moglich aufzukaufen - aufgrund der knappen Devisen mit nur maRigem
Erfolg.

Infrastruktur

Unterschiedlichen Schatzungen zufolge kénnten die Kosten des Wiederaufbaus bei 250 bis 400 Milliarden oder sogar
einer Billion US-Dollar liegen. Im Verlauf der bewaffneten Auseinandersetzungen ist Syriens Infrastruktur weitgehend
zerstért worden. Dies betrifft vor allem den Energiesektor inklusive Ol- und Gasférderung sowie Elektrizitdtswerke,
StraBen und Transportwege sowie Wasser- und Abwasserversorgung. Zu massiven Schaden kam es ebenso beim
Wohnungsbestand, bei Gesundheits- und Bildungseinrichtungen sowie in der Landwirtschaft. Dabei sind die
Kriegsschaden sehr ungleich verteilt. Schwere Zerstérungen gibt es vor allem in jenen Gebieten, die teils jahrelang
umkampft waren, und die durch das Regime und seine Verbiindeten von den Rebellen oder dem sogenannten
Islamischen Staat (IS) zurlickerobert wurden. Insbesondere gilt das fir die 6stlichen Vororte von Damaskus, flr
Yarmouk, ein Flichtlingscamp am Stidrand der Hauptstadt, ebenso fiir Ost-Aleppo, Raqqa, Homs und Hama. Vor allem
in den (vormals) umkampften Orten ist die Versorgung mit Gesundheitsdienstleistungen, Schulbildung, Trinkwasser
und Elektrizitat erheblich eingeschrankt. Die syrische Regierung bemuht sich, den Wiederaufbau voranzutreiben, doch
kann dieser im Hinblick auf die Dimension der Zerstérung im Land im Moment nur als sehr eingeschrankt und sehr
punktuell bezeichnet werden. Die Ankiindigung von Projekten dient eher der internen Propaganda, bzw. dem Versuch,
vor allem in Gebieten, in denen die syrische Regierung erst seit Kurzem wieder die Kontrolle erlangt hat, ein politisches
Signal zu senden, und die Prasenz des Staates zu bekraftigen. Erhebliche Teile bestimmter Stadte wurden durch den
Konflikt teils stark zerstért und sind auch mittel- bis langfristig nicht bewohnbar, wie z.B. Teile von Homs, Ost-Aleppo,
Raqgga, die Vororte von Damaskus, Deir ez-Zour, Dara‘a und Idlib. Im vom sogenannten IS befreiten Raqqa ist das
Ausmald der Zerstdrung sehr hoch, hinzukommt die immense Kontaminierung durch nicht explodierte Munition und
IS-Sprengfallen. Am wenigsten vom Konflikt betroffen sind neben dem Stadtzentrum der Hauptstadt Damaskus die
Hafenstadte Tartus und Lattakia. Die Stadt Damaskus erstreckt sich Uber eine groRBe Flache, und der
Beschadigungsgrad variiert stark. Es gibt Stadtteile, die dem Erdboden gleichgemacht wurden, andere weisen klare
Spuren des Krieges auf und wiederum andere sehen mit Ausnahme der Checkpoints und der starken Militdrprasenz so
aus wie vor dem Krieg. Vor allem im westlichen Teil des Landes ist aufgrund der weiterhin vorhandenen Strukturen
und neu angesiedelter Industriebetriebe eine starkere wirtschaftliche Entwicklung zu beobachten. Von einer
Normalisierung der Wirtschaft ist man nach wie vor jedoch weit entfernt.

Zugang zu Einkommen und Arbeit

Im Verlauf des Konflikts hat sich eine Kriegsdkonomie herausgebildet, von der die syrische Regierung und ihr
nahestehende Individuen und Gruppen profitieren. Die syrische Regierung verwendet einen Grof3teil des bereits
limitierten Staatshaushalts fur die Instandhaltung der Armee und der Sicherheitsbehdérden sowie fur laufende



Militaroperationen. Staatsprasident Assad kundigte im Juli 2021 eine Gehaltserhdhung um 50 % fur Beamte und
Angehorige des Militdars an. Durch den Burgerkrieg haben sich bestehende Einkommens- und
Vermdégensungleichheiten verscharft, indem gleichzeitig grol3e Teile der Bevolkerung in die Armut getrieben, und die
Konsolidierung einer wohlhabenden Wirtschaftselite in den von der Regierung kontrollierten Gebieten erméglicht
wurde. Die Mittelschicht ist landesweit verschwunden. Es zeichnet sich ein Muster der Ungleichheit innerhalb der von
der Regierung kontrollierten Gebiete ab: Ehemals von der Opposition kontrollierte Gebiete sind anfalliger fur die
Verletzung ihrer wirtschaftlichen Freiheiten (durch Plinderungen und Einschiichterungen) und haben weniger
Chancen, von Wiederaufbaugeldern zu profitieren. Die Entwicklungsungleichheit folgt zunehmend der historischen
Loyalitat einer Region gegenuber dem Regime Assads und nicht mehr dem ethnischen oder religiésen Status.

Der Zugang zu Sozialleistungen wird haufig durch die geografische Lage und die politische Kontrolle bestimmt. In den
von der Regierung kontrollierten Gebieten waren bestimmte Sozialleistungen eine wichtige Stltze fir die
JLeistungsfahigkeit des Staates”, vor allem der fortgesetzte Zugang zu subventioniertem Brot. Das Regime versucht
jedoch auch, den Zugang zu Sozialleistungen in Rebellengebieten zu verhindern. Dies geschieht haufig durch die
Ausbeutung von Hilfslieferungen an Checkpoints durch Regimekrafte sowie durch andere bewaffnete Gruppen.
Mangelnde Uberwachung bedingt auRerdem, dass die Hilfe, selbst wenn sie die betroffenen Gebiete erreicht, oft nach
politischen Loyalitdten oder familidren Verbindungen verteilt wird. Die Regierung verldsst sich zunehmend auf
Wohltatigkeitsverbande bei der Vergabe von Sozialleistungen und Unterstttzungen.

Mit dem Abflauen des Konflikts dominieren die katastrophale wirtschaftliche Lage und die Verarmung breiter
Bevolkerungsschichten die offentliche Wahrnehmung und Kritik, auch seitens bisher regierungsloyaler
Bevolkerungsgruppen. Wirtschaftliche Verluste fuhrten zum Verlust von Arbeitsplatzen. Inzwischen gehen laut GIZ drei
von vier Erwachsenen keiner beruflichen Tatigkeit mehr nach. Das deutsche Auswartige Amt berichtet hingegen, dass
50 % der arbeitsfahigen Bevolkerung arbeitslos sind. Der Think Tank Middle East Institute berichtete schon 2018, dass
es in Damaskus immer schwieriger wirde, ohne Beziehungen (wasta) eine Arbeitsmdoglichkeit zu finden. Aufgrund von
Treibstoffknappheit verteuern sich auch viele Grundprodukte, und die Preise 6ffentlicher Verkehrsmittel erhéhten sich
teilweise um bis zu 200 %. Fur viele Menschen kostet der Weg zur Arbeit inzwischen mehr Geld, als ihr Gehalt deckt.
Von Janner bis Mai 2022 stieg der Preis von Treibstoff um weitere 40 %.

Das Operations and Policy Center veroffentlichte Daten, die darauf hindeuten, dass obwohl Menschen in Damaskus
eine der langsten Arbeitswochen der Welt haben, ihre Ausgaben unter die globale Armutsgrenze fallen. Ein groRRer Teil
der Menschen in Damaskus (und de facto ganz Syriens) sind auf externe Einkommensquellen angewiesen, um sich zu
versorgen. Ein Viertel der im Rahmen des OPC-Berichts Befragten gaben an, dass Uberweisungen aus dem Ausland
eine Haupteinkommensquelle sind, wahrend 41 % auf Bargeldzahlungen von Hilfsorganisationen angewiesen sind.

Ruckkehr

Gemald Berichten von Menschenrechtsorganisationen kommt es zu systematischen, politisch motivierten
Sicherheitstberprifungen von Ruckkehrwilligen [Anm.: Siehe weiter unten fir weitere Informationen zu
Sicherheitstberprifungen!], Ablehnung zahlreicher Rickkehrwilliger und gezielten Menschenrechtsverletzungen gegen
Ruckkehrende sowie Verletzungen von im Rahmen lokaler Ruckkehrinitiativen getroffenen Vereinbarungen (Einzug
zum Militardienst, Verhaftung, etc.) (AA 29.11.2021). Einem Bericht von Amnesty International zufolge betrachten die
syrischen Behorden Personen, welche das Land verlassen haben, als illoyal gegeniber ihrem Land und als
Unterstltzer der Opposition und/oder bewaffneter Gruppen (Al 9.2021). Jeder, der geflohen ist und einen
Fliichtlingsstatus hat, ist in den Augen des Regimes bereits verdéchtig (Ungér 15.12.2021). Offiziell gibt der Staat zwar
vor, Syrer zur Ruckkehr zu ermutigen, aber insgeheim werden jene, die das Land verlassen haben, als ,Verrater”
angesehen. Aus Sicht des syrischen Staates ist es besser, wenn diese im Ausland bleiben, damit ihr Land und ihre
Hauser umverteilt werden kdnnen, um Assads soziale Basis neu aufzubauen. Minderheiten wie Alawiten und Christen,
reiche Geschaftsleute und Angehdrige der Bourgeoisie sind hingegen fur Prasident al-Assad willkommene Riickkehrer.
FUr arme Menschen aus den Vorstadten von Damaskus oder Aleppo hat der syrische Staat laut einem befragten
Syrien-Experten jedoch keine Verwendung (Balanche13.12.2021). Das Regime will Riickkehrer mit Geld - nicht einfache
Leute (Khaddour 24.12.2021). Immer wieder sind RlUckkehrende, insbesondere - aber nicht nur - solche, die als
oppositionell oder regimekritisch bekannt sind oder auch nur als solche erachtet werden, erneuter Vertreibung,
Sanktionen bzw. Repressionen, bis hin zu einer unmittelbaren Gefahrdung fur Leib und Leben ausgesetzt. Fehlende
Rechtsstaatlichkeit und allgegenwartige staatliche Willkir fUhren dazu, dass selbst regimenahe Personen Opfer von



Repressionen werden kénnen. Menschenrechtsorganisationen und Ruckkehrende berichten von zahlreichen Fallen, in
denen Riickkehrende verhaftet, gefoltert, oder eingeschiichtert wurden. Zuletzt dokumentierten Amnesty International
(Al) und Human Rights Watch (HRW) unabhdangig voneinander in ihren jeweiligen Berichten von September bzw.
Oktober 2021 Einzelfdlle schwerwiegendster Menschenrechtsverletzungen von Regimekraften gegentber
Ruckkehrenden, die sich in verschiedenen Orten in den Regimegebieten, einschliel3lich der Hauptstadt Damaskus,
ereignet haben sollen. Diese Berichte umfassten Falle von sexualisierter Gewalt, willkirlichen und ungesetzlichen
Inhaftierungen, Folter und Misshandlungen bis hin zu Verschwindenlassen und mutmaRlichen Tdtungen von
Inhaftierten. Die Dokumentation von Einzelfdllen - insbesondere auch bei Ruckkehrenden - zeigt, dass es trotz
positiver Sicherheitstiberprutfung eines Dienstes jederzeit zur Verhaftung durch einen anderen Dienst kommen kann.
Willkurliche Verhaftungen gehen primdr von Polizei, Geheimdiensten und staatlich organisierten Milizen aus. Jeder
Geheimdienst fuhrt eigene Fahndungslisten, es findet keine zuverlassige und fur Betroffene verlassliche Abstimmung
und Zentralisierung statt (AA 29.11.2021).

Hindernisse flr die Rickkehr

Laut einer Erhebung der Syrian Association for Citizen's Dignity (SACD) ist fur 58 % aller befragten Fluchtlinge die
Abschaffung der Zwangsrekrutierung die wichtigste Bedingung fur die Ruckkehr in ihre Heimat (AA 4.12.2020). Nach
Einschatzung von Human Rights Watch nutze das Regime Schlupflécher in den Amnestiedekreten aus, um Ruckkehrer
unmittelbar nach Einreise wieder auf Einberufungslisten zu setzen. Amnesty International dokumentierte Falle von
Rickkehrern, die aufgrund der Wehrpflicht zunachst festgenommen und nach Freilassung unmittelbar in den
Militardienst eingezogen wurden (AA 29.11.2021).

Die katastrophale wirtschaftliche Lage ist ein groBes Hindernis fur die Ruckkehr: Es gibt wenige Jobs, und die
Bezahlung ist schlecht (Balanche 13.12.2021). Neben sicherheitsrelevanten und politischen Uberlegungen der
syrischen Regierung durfte die Limitierung der Ruckkehr auch dem Fehlen der notwendigen Infrastruktur und
Unterkiinfte geschuldet sein (OB 1.10.2021). Mangel an Wohnraum und Sorge um zuriickgelassenes Eigentum gehéren
zu den Faktoren, die syrische Fluichtlinge davon abhalten, nach Syrien zurlickzukehren (AA 29.11.2021). Flichtlinge und
Binnenvertriebene sind besonders von Enteignungen betroffen (BS 23.2.2022). Viele Menschen haben ihre Hauser
zurlickgelassen, die mittlerweile von jemandem besetzt wurden. Sofern es sich dabei nicht um Familienmitglieder
handelt, ist die Bereitschaft der Besetzer, das Haus oder Grundstlck zurlickzugeben, oft nicht vorhanden. Diese
kénnen dann die Ruckkehrenden beschuldigen, Teil der Opposition zu sein, den Geheimdienst (mukhabarat) auf sie
hetzen, und so in Schwierigkeiten bringen (Balanche13.12.2021).

Auch die lokale Bevolkerung hegt oft Argwohn gegen Personen, die das Land verlassen haben. Es besteht eine grofe
Kluft zwischen Syrern, die geflohen sind, und jenen, die verblieben sind. Erstere werden mit Missbilligung gesehen als
Leute, die davon gelaufen sind, wahrend Letztere oft Familienmitglieder im Krieg verloren und unter den Sanktionen
gelitten haben (Khaddour 24.12.2021; vgl. Ungér 15.12.2021). Es kann daher zu Denunziationen oder Erpressungen
von Ruckkehrern kommen, selbst wenn diese eigentlich ,sauber” sind, mit dem Ziel, daraus materiellen Gewinn zu
schlagen (Ungdr15.12.2021). Ein weiteres soziales Problem sind persénliche Racheakte: Wenn bei Kdmpfen zwischen
zwei Gruppen jemand getotet wurde, kann es vorkommen, dass jemand, der mit dem Morder verwandt ist, von der
Familie des Ermordeten im Sinne der Vergeltung getdtet wird. Dies hindert viele an der Riickkehr in ihren Heimatort
(Balanche13.12.2021).Auch die lokale Bevolkerung hegt oft Argwohn gegen Personen, die das Land verlassen haben. Es
besteht eine groRe Kluft zwischen Syrern, die geflohen sind, und jenen, die verblieben sind. Erstere werden mit
Missbilligung gesehen als Leute, die davon gelaufen sind, wahrend Letztere oft Familienmitglieder im Krieg verloren
und unter den Sanktionen gelitten haben (Khaddour 24.12.2021; vergleiche Ungér 15.12.2021). Es kann daher zu
Denunziationen oder Erpressungen von Riuckkehrern kommen, selbst wenn diese eigentlich ,sauber” sind, mit dem
Ziel, daraus materiellen Gewinn zu schlagen (Ungér15.12.2021). Ein weiteres soziales Problem sind persénliche
Racheakte: Wenn bei Kampfen zwischen zwei Gruppen jemand getdtet wurde, kann es vorkommen, dass jemand, der
mit dem Morder verwandt ist, von der Familie des Ermordeten im Sinne der Vergeltung getotet wird. Dies hindert viele
an der Ruckkehr in ihren Heimatort (Balanche13.12.2021).

Neben den fehlenden sozio-6konomischen Perspektiven und Basisdienstleistungen ist es oft auch die mangelnde
individuelle Rechtssicherheit, die einer Rickkehr entgegensteht. Berichte internationaler Organisationen ergeben ein
Bild regional unterschiedlicher Bedingungen und Politiken zur Fliichtlingsriickkehr (OB 1.10.2021). Die Meinungen zur
Haltung der Regimekréfte gegenliber Riickkehrern sind uneinheitlich. U?urUngérgeht davon aus, dass jeder, der das



Land verlassen hat und nach Europa geflohen ist, vom Regime als verdachtig angesehen wird, da es im Verstandnis des
Regimes keinen Grund gab, zu fliehen. Die Flucht nach Europa und das Beantragen von Asyl kdnnen negativ gesehen
werden - im Sinne einer Zusammenarbeit mit den europaischen Regierungen oder sogar, dass man von diesen bezahlt
wurde. Dies gilt jedoch nicht fur Personen, die eine offiziell bestatigte regierungsfreundliche Einstellung haben. Weiters
werden Personen, die in die Turkei geflohen sind, als Vertreter von Erdo?ans Regierung gesehen. Wer im Ausland
negative AuRerungen Uber das Regime gemacht hat (im Sinne von 6ffentlichem politischen Aktivismus, aber auch
privat auf Social Media), kann bei der Ruckkehr speziell vom politischen Geheimdienst Gberpruft werden. Wenn man
Glick hat, sind die Anschuldigungen nicht sehr ernst oder man kann ein Bestechungsgeld zahlen, um freizukommen,
andernfalls kann man direkt vor Ort verhaftet werden. Hierbei spielen nicht nur eigene Aktivitaten eine Rolle,

sondernauch Aktivitaten von Verwandten und die geografische Herkunft der riickkehrenden Person.

Es gibt Berichte, dass Familienmitglieder von Journalisten, die in Europa flr oppositionelle Medien schreiben, inhaftiert
und tagelang festgehalten und wahrscheinlich gefoltert wurden (Ungér15.12.2021). Laut dem Syrien-Experten Kheder
Khaddour kommt es darauf an, wo im Ausland man sich aufgehalten hat: War man in den Golfstaaten, wird vielleicht

davon ausgegangen, dass man geschaftlichen Tatigkeiten nachgegangen ist und nichts mit Politik zu tun hat.

Wer in die Tlrkei gegangen ist, wird als Kollaborateur der Islamisten und Erdo?ans gesehen. Wer in Europa war, wird
beschuldigt von Europa bezahlt worden zu sein, um gegen das Regime zu sein. Der Libanon ist vielleicht noch am
neutralsten, quasi wie ein ,erweitertes Syrien”, und durch die geografische Nahe stehen Fllchtlingen im Libanon
Korruptionsnetzwerke zur Verflgung, auf die man in Europa keinen Zugriff hat (Khaddour 24.12.2021). Bashar al-Assad
hat erklart, dass er jene, die gegen sein Regime sind, als ,Krankheitserreger” sieht. Die Ruckkehr ist aber nicht nur fur
Regimegegner, sondern auch fir alle, deren politischer Position sich das Regime nicht sicher ist, problematisch. Die
Behandlung eines Rulckkehrers durch die Behdérden hangt laut dem syrischen Journalisten und
Menschenrechtsaktivisten Mohamad Rasheed allein davon ab, ob die Person fir oder gegen das Regime ist. Wer
regierungstreu ist, kann auf legalem und gewdhnlichem Weg ein- und ausreisen. Die Unvorhersehbarkeit und Willkar
sind grofBe Hindernisse fur die Rickkehr nach Syrien. Man kann jederzeit verhaftet und verhért werden und niemand
weil3, ob man leben, getdtet oder verschwinden gelassen wird. Der Staatsapparat ist durchzogen von Mafias, und im
ganzen Land gibt es Milizen, die die Bevdlkerung tyrannisieren (Rasheed 28.12.2021). Laut dem Nahost-Experten
Fabrice Balanchekann man, wenn man Teil der Opposition war oder sogar gekampft hat, nicht zurtickkommen, selbst
wenn es laut offiziellem Narrativ des Prasidenten eine Amnestie gibt. Dasselbe gilt auch fur politische Fllchtlinge. Auch
besteht immer die Gefahr, vom Geheimdienst verhaftet zu werden, zum Teil, um Geld zu erpressen. Man wird fur ein
paar Wochen inhaftiert, weil man vom Ausland zuriickkommt und davon ausgegangen wird, dass man Geld hat. Die
Familie muss dann ein Losegeld von ein paar Tausend Dollar bezahlen, oder die Person bleibt weitere zwei Wochen im
Geféngnis (Balanche 13.12.2021). Laut Khaddour sind Entfihrungen, um Geld zu erpressen, nur individuelle Akte
(Khaddour 24.12.2021).

Ein relevanter Faktor im Zusammenhang mit der Schaffung von physischer Sicherheit ist auch die Entminung von
rickeroberten Gebieten, insbesondere solchen, die vom IS gehalten wurden (z.B. Rakka, Deir Ez-Zor). Laut UNMAS
(United Nations Mine Action Service) sind weder Ausmafd noch flachenmaRige Ausdehnung der Kontaminierung von
Syrien mit explosiven Materialien bisher in vollem Umfang bekannt. Es wird geschatzt, dass mehr als zehn Mio.
Menschen also rund 50 % der Bevolkerung dem Risiko ausgesetzt sind, in ihrem Alltag mit explosiven Materialien in
Kontakt zu kommen. Ein Drittel der Opfer von Explosionen sind gestorben. Zwei Drittel der Uberlebenden sind
lebenslang eingeschrankt. 39 % der Unfalle ereigneten sich in Wohngebieten, 34 % auf landwirtschaftlichen Flachen, 10
% auf StraRen oder am StraRenrand. 26 % der Opfer seit 2019 waren Binnenvertriebene IDPs (OB 1.10.2021).

Die Frage einer moglichen Gefahrdung des Individuums lasst sich weder auf etwaige Sicherheitsrisiken durch
Kampfhandlungen und Terrorismus als Indikator beschrénken, noch ist ganz grundsatzlich eine Eingrenzung auf
einzelne Landesteile moglich. Entscheidend fur die Sicherheit von Rickkehrenden bleibt vielmehr die Frage, wie der
oder die Rickkehrende von den im jeweiligen Gebiet prasenten Akteuren wahrgenommen wird. Belastbare Aussagen
oder Prognosen zu Ruckkehrfragen kdnnen nach geografischen Kriterien daher weiterhin nicht getroffen werden. Eine
sichere Ruckkehr Gefliichteter kann nach Einschatzung des Auswartigen Amts insofern flr keine bestimmte Region
Syriens und fur keine Personengruppe grundsatzlich gewahrleistet und Uberprift werden (AA 29.11.2021). UNHCR ruft



weiterhin die Staaten dazu auf, keine zwangsweise Ruckkehr von syrischen Staatsbirgern sowie ehemals gewéhnlich
dort wohnenden Personen - einschlieBlich friher in Syrien ansassiger Palastinenser - in irgendeinen Teil Syrien zu
veranlassen, egal wer das betreffende Gebiet in Syrien beherrscht (UNHCR 6.2022).

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zu den Feststellungen betreffend die SGumnisbeschwerde:

Die Feststellungen zur Arbeitsbelastung der belangten Behorde fur das Jahr 2022 beruhen auf der BFA Jahresbilanz
2022 (abrufbar auf der Homepage des BFA: https://www.bfa.gv.at/403/start.aspx, abgerufen am 10.07.2023), der
Detail-Statistik -  Kennzahlen  BFA, Jahr 2022  (abrufbar auf der Homepage des  BFA:
https://www.bfa.gv.at/403/start.aspx, abgerufen am 10.07.2023) und den Asyl-Statistiken 2022, 2021, 2020, 2016 und
2015 des BMI (abrufbar auf der Homepage des BMI: https://www.bmi.gv.at/301/Statistiken/, abgerufen am 10.07.2023)
und dem Bericht des Rechnungshofes, Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, Reihe BUND 2019/46 und Bericht des
Rechnungshofes, Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl: Follow-up-Uberpriifung, Reihe BUND 2023/4. Hintergriinde
zu den Antragszahlen sind der allgemeinen Medienberichterstattung (https://orf.at/stories/3303225/ und
https://www.derstandard.at/ story/2000143065546/asylrekord-mit-erklaerungsbedarf; abgerufen am 10.07.2023)
entnommen.

Im Hinblick auf die im Jahr 2022 getroffenen Entscheidungen finden sich in der Detail-Statistik genauere Angaben. Die
Feststellungen zum ersten Quartal 2023 sind der Detail-STATISTIK - Kennzahlen BFA, 2023 - 1. Quartal auf der
Homepage des BMI entnommen.

2.2. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Beurteilung der personlichen Glaubwurdigkeit des Beschwerdeflhrers hat vor allem zu bertcksichtigen, ob dieser
auBerhalb des unmittelbaren Fluchtvorbringens die Wahrheit gesagt hat.

Die Feststellungen zur Einreise, Antragstellung und dem Aufenthalt des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben sich
aus dem Inhalt des Verwaltungsaktes. Die Unbescholtenheit des Beschwerdeflihrers ergibt sich aus einer aktuellen
Abfrage des Strafregisters der Republik Osterreich.

Die Feststellungen zum Familienstand, zur Arbeitsfahigkeit sowie zum Gesundheitszustand des Beschwerdefuhrers
stltzen sich auf dessen insofern plausiblen Angaben und haben sich diesbezlglich keine anderen Hinweise ergeben.

2.3. Zur Herkunft und Familienverhéltnissen:

In der mindlichen Verhandlung legte der Beschwerdeflhrer verschiedenen Dokumente vor, u.a. eine ,ID-Karte” im
Original auf, welcher als Geburtsort die Stadt ,, XXXX “ vermerkt ist. Befragt, ob dies sein Herkunftsort sei, gab er dazu
an dort geboren und den grofSten Teil seines Lebens verbracht zu haben. Auf Vorhalt, der Beschwerdefiihrer habe bei
seiner Ersteinvernahme am XXXX als Wohnsitz , XXXX “ angegeben, nun aber ,, XXXX “, duBerte dieser, er sei nicht
genau gefragt worden und habe den Ort auch nicht von sich aus genannt, er habe aber sehr wohl gesagt, dass der Ort
im Gebiet von ,, XXXX “ liege. Befragt, wo sein Heimatort genau liege, gab der Beschwerdefihrer in der mundlichen
Verhandlung an Aleppo sei 110 km und XXXX etwa 7 km entfernt. Als ersucht wurde Auf einer Landkarte konnte der
Beschwerdefiihrer seinen Heimatort nicht zeigen; auch umliegende Ortschaften von XXXX waren dem
Beschwerdefiihrer nicht bekannt. Der genaue Herkunftsort des Beschwerdefiihrers kann somit nicht festgestellt
werden, es kann lediglich angenommen werden, dass der Beschwerdeflhrer aus der groReren Umgebung von XXXX
stammt. In der mundlichen Verhandlung legte der Beschwerdeflhrer verschiedenen Dokumente vor, u.a. eine ,ID-
Karte” im Original auf, welcher als Geburtsort die Stadt ,, rémisch 40 “ vermerkt ist. Befragt, ob dies sein Herkunftsort
sei, gab er dazu an dort geboren und den grofiten Teil seines Lebens verbracht zu haben. Auf Vorhalt, der
Beschwerdefiihrer habe bei seiner Ersteinvernahme am romisch 40 als Wohnsitz , rémisch 40 “ angegeben, nun aber ,,
rémisch 40 “, duBerte dieser, er sei nicht genau gefragt worden und habe den Ort auch nicht von sich aus genannt, er
habe aber sehr wohl gesagt, dass der Ort im Gebiet von ,, rémisch 40 “ liege. Befragt, wo sein Heimatort genau liege,
gab der Beschwerdefuhrer in der mindlichen Verhandlung an Aleppo sei 110 km und rémisch 40 etwa 7 km entfernt.
Als ersucht wurde Auf einer Landkarte konnte der Beschwerdefiihrer seinen Heimatort nicht zeigen; auch umliegende
Ortschaften vonromisch 40waren dem Beschwerdefihrer nicht bekannt. Der genaue Herkunftsort des
Beschwerdefiihrers kann somit nicht festgestellt werden, es kann lediglich angenommen werden, dass der
Beschwerdefiihrer aus der groferen Umgebung von rémisch 40 stammt.



Hinsichtlich der Familienangehdrigen ergab sich eine kleine Ungereimtheit: Im Rahmen der Ersteinvernahme befragt
nach weiteren Familienangehorigen im Heimatland fiihrte der Beschwerdefiihrer unter anderem seinen Vater und
seine Mutter an. In der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht fihrte er jedoch aus, dass seine
Mutter 2002 verstorben sei. Der Rechtfertigung des Beschwerdefihrers hieflr - die Befragung sei sehr schnell

gewesen und er haben den Namen der Mutter lediglich genannt - kann nicht nachvollzogen werden.
2.4. Zu den Feststellungen zum Fluchtvorbringen:

Zu der vom Beschwerdefuhrer vorgebrachten Spezialausbildung und die dadurch drohende Einziehung zum
Reservedienst ist auszufiihren, dass der Beschwerdefuhrer lediglich schwer lesbare Kopien aus einem - vermutlichen -
Wehrdienstbuch vorlegte. Im Zusammenschau mit diversen Unstimmigkeiten zwischen den Angaben des
Beschwerdefiihrers und dem Inhalt dieser Kopien - unterschiedliche bzw. widersprichliche Datumsangaben,

Uberschriebene Datumsangaben - kann diesen Kopien keine Beweiskraft zugesprochen werden.

Anhand der detaillierten Schilderung des Beschwerdefiuhrers im Zuge der mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht ist aber davon auszugehen, dass der Beschwerdefihrer seinen Wehrdienst als Rekrut
abgeleistet hat und an der Artillerie ausgebildet worden ist. Eine dartiber hinaus gehende Spezialausbildung bzw.
Erlangung eines hoheren Ranges ist dem Vorbringen aber nicht zu entnehmen, fihrte doch der Beschwerdefuhrer
selbst aus, dass er mehrere Vorgesetzte gehabt habe, die ihm Befehle erteilt hatten. Darlber hinaus gab der
Beschwerdefiihrer an, eine andere Kanone als jener, an der er ausgebildet worden sei, kdnne er nicht bedienen. Auch

kénne er sich nach 20 Jahren nicht mehr an alles erinnern.

Zu der behaupteten Verhaftung und Misshandlung des Vaters des Beschwerdefihrers durch das syrische Regime ist
auszufuhren, dass der Beschwerdefiihrer erstmalig in der mindlichen Verhandlung von einem Vorfall berichtete, der
sich 2022 ereignet haben soll, und bei dem dessen Vater vom Regime im Zuge einer Checkpoint-Kontrolle inhaftiert
und misshandelt worden sei, weil der Beschwerdefihrer nicht auffindbar fir den Militardienst gewesen sei.
Beweismittel hiefur konnte der Beschwerdefuhrer nicht vorlegen. Die Fotos auf dem Handy des Beschwerdefihrers,
welche den Vater des Beschwerdefiihrers im Spital zeigen, waren alleine nicht geeignet, dies zu verifizieren.

Der Beschwerdefiihrer legte die Kopie eines Dokuments vor, das ihm der Ortsvorsteher einer nahegelegenen Ortschaft
am 22.03.2022 habe zukommen lassen. Aus der Ubersetzung in der mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht ergibt sich, dass sich der Beschwerdefihrer bis zum 22.02.2022 beim Rekrutierungsburo in
XXXX oder einem anderen Rekrutierungsbiro zu melden habe. Auf Vorhalt, der Beschwerdefuhrer habe angegeben,
die Aufforderung am 22.03.2022 erhalten zu haben, sich aus ihr aber der 22.02.2023 ergebe, korrigierte sich dieser und
nannte den 22.02.2022 als richtiges Datum. Da es sich beim vorgelegten Dokument jedoch lediglich um eine Kopie
geringer Qualitat handelt, trégt diese ebenfalls nicht zur Wahrheitsfindung bei. In diesem Zusammenhang wird auch
auf die Anfragebeantwortung von ACCORD zu ,Syrien: Gefdlschte Dokumente bzw. echte Dokumente mit
wahrheitswidrigem  Inhalt  (insb.  Militdr- u. Personalausweise, Strafregister-,  Personenstands- und
Familienbuchauszige); Haufigkeit, Erlangung, Vorgehensweise, Preis, Bezahlung, Aushandigung durch Schlepper) [a
12196]" vom 03.08.2023 hingewiesen.Der Beschwerdefihrer legte die Kopie eines Dokuments vor, das ihm der
Ortsvorsteher einer nahegelegenen Ortschaft am 22.03.2022 habe zukommen lassen. Aus der Ubersetzung in der
mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht ergibt sich, dass sich der BeschwerdefUhrer bis zum
22.02.2022 beim Rekrutierungsbiro in rémisch 40 oder einem anderen Rekrutierungsbiro zu melden habe. Auf
Vorhalt, der Beschwerdefiihrer habe angegeben, die Aufforderung am 22.03.2022 erhalten zu haben, sich aus ihr aber
der 22.02.2023 ergebe, korrigierte sich dieser und nannte den 22.02.2022 als richtiges Datum. Da es sich beim
vorgelegten Dokument jedoch lediglich um eine Kopie geringer Qualitdt handelt, tragt diese ebenfalls nicht zur
Wahrheitsfindung bei. In diesem Zusammenhang wird auch auf die Anfragebeantwortung von ACCORD zu ,Syrien:
Gefélschte Dokumente bzw. echte Dokumente mit wahrheitswidrigem Inhalt (insb. Militdr- u. Personalausweise,
Strafregister-, Personenstands- und Familienbuchausziige); Haufigkeit, Erlangung, Vorgehensweise, Preis, Bezahlung,
Aushandigung durch Schlepper) [a 12196]" vom 03.08.2023 hingewiesen.

Im Ergebnis hat sich das gesamte Vorbringen des Beschwerdeflihrers zu einer bereits erfolgten Einberufung zum
Reservedienst und einer Suche nach seiner Person als unglaubhaft erwiesen. In Anbetracht des Alters des
Beschwerdefiihrers von fast 42 Jahren ist auch nicht mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass er
bei einer Ruckkehr nach Syrien zum Reservedienst.



Eine sonstige Bedrohung des Beschwerdefuhrers bei einer Ruckkehr nach Syrien - etwa aufgrund einer illegalen
Ausreise aus Syrien bzw. einer Asylantragstellung in Osterreich - wurde vom Beschwerdefiihrer nicht substantiiert
behauptet bzw. sind hiefur auch keine konkreten Anhaltspunkte hervorgekommen.

2.5. Zu den Feststellungen betreffend die Situation in Syrien und die aktuelle Kontrolle der Heimatregion des
Beschwerdefiihrers:

Die Landerfeststellungen beruhen auf den ins Verfahren eingebrachten Landerberichten, insbesondere dem
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation - das basierend auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander
unabhéangiger unbedenklicher Quellen einen in den Kernaussagen schliissigen Uberblick Uber die aktuelle Lage in
Syrien gewahrleistet. Die Feststellungen zur aktuellen Kontrolle der Heimatregion des Beschwerdeflihrers und seines
Wohnortes in Damaskus (1.3.) griinden auf dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 29.12.2022
(vgl. S. 12 ff) sowie insbesondere der Kontrollgebietskarte des Carter-Centers: Exploring Historical Control in Syria
(https://www.cartercenter.org/news/multimedia/map/exploring-historical-control-in-syria.html) und der Live Universal
Awareness Map (“Liveuamap”) Syria (https://syria.liveuamap.com/).Die Landerfeststellungen beruhen auf den ins
Verfahren eingebrachten Landerberichten, insbesondere dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation -
das basierend auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger unbedenklicher Quellen einen in den
Kernaussagen schlissigen Uberblick (iber die aktuelle Lage in Syrien gewéhrleistet. Die Feststellungen zur aktuellen
Kontrolle der Heimatregion des Beschwerdeflhrers und seines Wohnortes in Damaskus (1.3.) grinden auf dem
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 29.12.2022 vergleiche S. 12 ff) sowie insbesondere der
Kontrollgebietskarte des Carter-Centers: Exploring Historical Control in Syria
(https://www.cartercenter.org/news/multimedia/map/exploring-historical-control-in-syria.ntml) und der Live Universal
Awareness Map (“Liveuamap”) Syria (https://syria.liveuamap.com/).

Angesichts der Seriositat der genannten Quellen und der Plausibilitat ihrer Aussagen besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Angaben zu zweifeln, sodass sie den Feststellungen zur Situation in Syrien zugrunde gelegt werden
konnten. Der Beschwerdeflhrer ist den vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl ins Verfahren eingebrachten
Landerberichten im Ubrigen nicht hinreichend substantiiert entgegengetreten bzw. wurde kein Vorbringen erstattet,
das den vorliegenden Feststellungen entgegenstehen wirde. Im Ergebnis ist auch nicht zu erkennen, dass sich seit der
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht in Syrien allgemein und fir den gegenstandlichen Fall relevant eine
entscheidende Lageverdnderung ergeben hdtte, die eine anderer Entscheidung erwarten lieRe, wie sich das
erkennende Gericht durch standige Beobachtung der aktuellen Quellenlage (einschlieRlich der aktualisierten Fassung
des Landerberichtes zu Syrien) versichert hat.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zu Spruchpunkt A) 1.:3.1. Zu Spruchpunkt A) rémisch eins.:

Gemal Artikel 130 Abs. 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdrde. GemaR Artikel 130 Absatz eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdérde.

Gemal § 73 Abs. 1 AVG sind die Behdrden verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nichts anderes bestimmt
ist, Uber Antrdge von Parteien (8 8) und Berufungen ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber 6 Monate nach deren
Einlangen den Bescheid zu erlassen. GemaR Paragraph 73, Absatz eins, AVG sind die Behdrden verpflichtet, wenn in
den Verwaltungsvorschriften nichts anderes bestimmt ist, Uber Antrage von Parteien (Paragraph 8,) und Berufungen
ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber 6 Monate nach deren Einlangen den Bescheid zu erlassen.

Gemal? § 8 Abs. 1 VWGVG kann Beschwerde wegen der Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130 Abs. 1 Z.
3 B-VG (Saumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von 6 Monaten, wenn
gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser, entschieden hat. Die Frist
beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er
einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden
der Behdrde zurtickzufihren ist.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG kann Beschwerde wegen der Verletzung der
Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130 Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (Sdumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn
die Behorde die Sache nicht innerhalb von 6 Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist
vorgesehen ist, innerhalb dieser, entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf
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Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die
Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurlickzufihren ist.

GemaR§ 16 Abs. 1 VwGVG kann die Behdrde im Verfahren Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemaf Artikel 130 Abs. 1 Z 3 B-VG innerhalb einer Frist von bis zu drei Monaten den Bescheid
erlassen. Wird der Bescheid erlassen oder wurde er vor Einleitung des Verfahrens erlassen, ist das Verfahren
einzustellen. Holt die Behdrde den Bescheid nicht nach, hat sie dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter
Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens vorzulegen (Abs. 2).GemaR Paragraph 16, Absatz eins, VwWGVG kann
die Behdrde im Verfahren Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130 Absatz
eins, Ziffer 3, B-VG innerhalb einer Frist von bis zu drei Monaten den Bescheid erlassen. Wird der Bescheid erlassen
oder wurde er vor Einleitung des Verfahrens erlassen, ist das Verfahren einzustellen. Holt die Behérde den Bescheid
nicht nach, hat sie dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens
vorzulegen (Absatz 2,).

Im vorliegenden Fall - in dem der Antrag auf internationalen Schutz am XXXX gestellt und am 19.12.2022 eine
Saumnisbeschwerde erhoben wurde - liegt SGumnis im Sinne des § 73 Abs. 1 AVG vor.Im vorliegenden Fall - in dem
der Antrag auf internationalen Schutz am rémisch 40 gestellt und am 19.12.2022 eine Saumnisbeschwerde erhoben
wurde - liegt SGumnis im Sinne des Paragraph 73, Absatz eins, AVG vor.

Ist eine Entscheidung der belangten Behorde nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erfolgt, ist in einem zweiten Schritt
zu prufen, ob die Verzogerung auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde zurtickzufihren ist; andernfalls ist die
Saumnisbeschwerde - als nicht ,begriindet” bzw. ,berechtigt” - ,abzuweisen”, sodass eine Sachentscheidung (oder
auch nur eine ,Teilentscheidung”) gemaR§ 28 Abs. 7 VwWGVG nicht in Betracht kommt (vgl. dazu Leeb in
Hengstschlager/Leeb, AVG 8 8 VWGVG, Stand 15.02.2017).Ist eine Entscheidung der belangten Behérde nicht innerhalb
der Entscheidungsfrist erfolgt, ist in einem zweiten Schritt zu prifen, ob die Verzégerung auf ein Uberwiegendes
Verschulden der Behdérde zurtickzufuhren ist; andernfalls ist die Sdumnisbeschwerde - als nicht ,begrindet” bzw.
Lberechtigt” - ,abzuweisen”, sodass eine Sachentscheidung (oder auch nur eine ,Teilentscheidung”) gemal} Paragraph
28, Absatz 7, VWGVG nicht in Betracht kommt vergleiche dazu Leeb in Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 8, VWGVG,
Stand 15.02.2017).

Eine Saumnisbeschwerde ist sohin nur berechtigt, wenn das Verstreichen der Entscheidungsfrist nicht dem
Antragsteller zugerechnet werden kann, sondern durch das Verhalten oder durch Unterlassungen der Behdrde
verschuldet wurde. Unerheblich ist dabei, ob ein subjektives Verschulden einzelner Organwalter oder ein objektives
Verschulden vorliegt (zB durch Personal- oder Organisationsmangel, VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087). Das
Verschulden muss nicht allein bei der Behérde liegen, aber es muss Uberwiegen (VwWGH 26.02.2015, 2012/07/0111). Ein
Uberwiegendes Verschulden der Behorde liegt darin, dass diese die fur eine zlgige Verfahrensfihrung notwendigen
Schritte unterlasst oder mit diesen grundlos zuwartet (VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087). Der Begriff des Verschuldens
der Behorde nach 8 73 Abs. 2 AVG ist daher nicht im Sinne eines Verschuldens von Organwaltern der Behdrde,
sondern insofern ,objektiv’ zu verstehen ist, als ein solches ,Verschulden” dann anzunehmen ist, wenn die zur
Entscheidung berufene Behorde nicht durch schuldhaftes Verhalten der Partei oder durch unuberwindliche
Hindernisse an der Entscheidung gehindert war (VwGH 25.11.2015, Ra 2015/08/0102; siehe zum Ganzen Larcher in
Raschauer/Wessely [Hrsg.], VWGVG 8 8 Rn 6, Stand 31.03.2018). Eine Sdumnisbeschwerde ist sohin nur berechtigt,
wenn das Verstreichen der Entscheidungsfrist nicht dem Antragsteller zugerechnet werden kann, sondern durch das
Verhalten oder durch Unterlassungen der Behdrde verschuldet wurde. Unerheblich ist dabei, ob ein subjektives
Verschulden einzelner Organwalter oder ein objektives Verschulden vorliegt (zB durch Personal- oder
Organisationsmangel, VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087). Das Verschulden muss nicht allein bei der Behorde liegen,
aber es muss Uberwiegen (VWGH 26.02.2015, 2012/07/0111). Ein Uberwiegendes Verschulden der Behdérde liegt darin,
dass diese die fur eine zlgige Verfahrensfihrung notwendigen Schritte unterlasst oder mit diesen grundlos zuwartet
(VWGH 18.12.2014, 2012/07/0087). Der Begriff des Verschuldens der Behdérde nach Paragraph 73, Absatz 2, AVG ist
daher nicht im Sinne eines Verschuldens von Organwaltern der Behdrde, sondern insofern ,objektiv’ zu verstehen ist,
als ein solches ,Verschulden” dann anzunehmen ist, wenn die zur Entscheidung berufene Behdrde nicht durch
schuldhaftes Verhalten der Partei oder durch untberwindliche Hindernisse an der Entscheidung gehindert war (VwGH
25.11.2015, Ra 2015/08/0102; siehe zum Ganzen Larcher in Raschauer/Wessely [Hrsg.], VWGVG Paragraph 8, Rn 6,
Stand 31.03.2018).
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Entscheidend ist, ob die notwendigen Ermittlungen im Verfahren innerhalb des Entscheidungszeitraumes
vorgenommen werden konnten (VwWGH 24.02.2022, Ra 2020/06/0069). Die Behdrden haben daflr Sorge zu tragen, dass
durch organisatorische Vorkehrungen eine rasche Entscheidung moglich ist (VwGH 26.01.2012, 2008/07/0036). Der
allgemeine Hinweis auf die Uberlastung der Behérde kann behérdliches Verschulden nicht ausschlieBen (vgl. VWGH
24.05.2016, Ro 2016/01/0001) . Entscheidend ist, ob die notwendigen Ermittlungen im Verfahren innerhalb des
Entscheidungszeitraumes vorgenommen werden konnten (VwGH 24.02.2022, Ra 2020/06/0069). Die Behérden haben
dafur Sorge zu tragen, dass durch organisatorische Vorkehrungen eine rasche Entscheidung méglich ist (VwWGH
26.01.2012, 2008/07/0036). Der allgemeine Hinweis auf die Uberlastung der Behérde kann behérdliches Verschulden
nicht ausschlieBen vergleiche VwWGH 24.05.2016, Ro 2016/01/0001).

Davon zu trennen ist die spezifische Konstellation, in der das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl mit einem -
spatestens im Jahr 2015 in voller Intensitdt einsetzenden - als massenhaft zu bezeichnenden Neuanfall an
Asylverfahren  bzw. mit  einer  aullergewdhnlich  hohen  Gesamtzahl an  offenen  Asyl- und
Fremdenrechtsangelegenheiten konfrontiert war, die in der Folge auch den Materiengesetzgeber u.a. zur Verlangerung
der Entscheidungsfrist auf 15 Monate veranlasst hat, sodass ,unzweifelhaft eine extreme Belastungssituation [vorlag],
die sich in ihrer Exzeptionalitdit von sonst allenfalls bei (anderen) Behdrden auftretenden, herkdmmlichen
Uberlastungszustanden ihrem Wesen nach, und sohin grundlegend, unterscheidet” In derartigen
Ausnahmesituationen muss die Verpflichtung der belangten Behodrde, daflr Sorge zu tragen, dass durch
organisatorische Vorkehrungen eine rasche Entscheidung maoglich ist, zwangslaufig an Grenzen stoRRen, sodass sie
einen hinreichenden Grund fir das Vorliegen untberwindlicher Hindernisse i.S.d § 8 VWGVG i.V.m8 73 Abs. 1 AVG
darstellen kénnen (vgl. Leeb in Hengstschlager/Leeb, AVG § 8 VWGVG, Stand 15.02.2017, mit Hinweis auf VwGH
24.05.2016, Ro 2016/01/0001; 27.06.2016, Ra 2016/18/0047; 29.07.2016,Ro 2016/18/0004).Davon zu trennen ist die
spezifische Konstellation, in der das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl mit einem - spatestens im Jahr 2015 in
voller Intensitdt einsetzenden - als massenhaft zu bezeichnenden Neuanfall an Asylverfahren bzw. mit einer
auBergewohnlich hohen Gesamtzahl an offenen Asyl- und Fremdenrechtsangelegenheiten konfrontiert war, die in der
Folge auch den Materiengesetzgeber u.a. zur Verlangerung der Entscheidungsfrist auf 15 Monate veranlasst hat,
sodass ,unzweifelhaft eine extreme Belastungssituation [vorlag], die sich in ihrer Exzeptionalitat von sonst allenfalls bei
(anderen) Behérden auftretenden, herkdmmlichen Uberlastungszustdnden ihrem Wesen nach, und sohin
grundlegend, unterscheidet.” In derartigen Ausnahmesituationen muss die Verpflichtung der belangten Behérde, dafur
Sorge zu tragen, dass durch organisatorische Vorkehrungen eine rasche Entscheidung moglich ist, zwangslaufig an
Grenzen stol3en, sodass sie einen hinreichenden Grund fur das Vorliegen uniberwindlicher Hindernisse i.S.d
Paragraph 8, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 73, Absatz eins, AVG darstellen kénnen vergleiche Leeb in
Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 8, VwGVG, Stand 15.02.2017, mit Hinweis auf VwGH 24.05.2016, Ro
2016/01/0001; 27.06.2016, Ra 2016/18/0047; 29.07.2016, Ro 2016/18/0004).

Dass die Untatigkeit des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl im vorliegenden Fall durch uniberwindbare
Hindernisse im Sinne der vorangegangenen Ausflihrungen verursacht wurde, ist nicht hervorgekommen; es wird vom
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl auch nicht behauptet, dass die antragstellende Partei irgendein Verschulden
an der Verzdgerung treffen wirde. Vielmehr ist aus dem Verwaltungsakt ersichtlich, dass, seitdem der
Beschwerdefiihrer gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte und am XXXX einer Erstbefragung
unterzogen wurde, vom Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl keinerlei Schritte im Sinne einer
zweckentsprechenden und zlgigen Verfahrensfihrung gesetzt worden sind. Auch finden sich im Akt keine Hinweise
darauf, dass es sich bei der vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu prifenden Materie um eine duRerst
komplexe handelt, Beweise nicht erhoben werden kénnten oder auBerhalb der Einflusssphare der Behdrde gelegene
Ereignisse das Verfahren blockierten.Dass die Untatigkeit des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl im
vorliegenden Fall durch uniberwindbare Hindernisse im Sinne der vorangegangenen Ausfihrungen verursacht wurde,
ist nicht hervorgekommen; es wird vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl auch nicht behauptet, dass die
antragstellende Partei irgendein Verschulden an der Verzogerung treffen wirde. Vielmehr ist aus dem Verwaltungsakt
ersichtlich, dass, seitdem der Beschwerdeflhrer gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte und am
réomisch 40 einer Erstbefragung unterzogen wurde, vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl keinerlei Schritte im
Sinne einer zweckentsprechenden und ziigigen Verfahrensfihrung gesetzt worden sind. Auch finden sich im Akt keine
Hinweise darauf, dass es sich bei der vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zu prifenden Materie um eine
auBerst komplexe handelt, Beweise nicht erhoben werden kdnnten oder auBerhalb der Einflusssphare der Behorde
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gelegene Ereignisse das Verfahren blockierten.

Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl veranlasste bereits am 29.12.2022, sohin unmittelbar nach Einlangen der
Saumnisbeschwerde die Vorlage der Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht. Eine fir den konkreten Fall
individualisierte Begriindung fur die SGumnis wurde im Rahmen der Beschwerdevorlage nicht genannt.

Die allgemein gehaltenen Begriindungen des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl war nicht geeignet
Uberzeugend darzulegen, dass die Sachentscheidung durch unuUberwindliche Hindernisse nicht innerhalb der
gesetzlich festgelegten Entscheidungsfrist getroffen hatte werden kénnen.

Weshalb das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl auch noch nach Einlangen der Saumnisbeschwerde keinerlei
Ermittlungsschritte gesetzt und eine Erledigung binnen der immerhin dreimonatigen Frist gemal3 § 16 Abs. 1 VwWGVG
nicht versucht hat, sondern die Beschwerde ohne zwischenzeitliche Ermittlungsschritte  dem
Bundesverwaltungsgericht unverziglich Gbermittelt wurde, ist ebenfalls nicht nachvollziehbar. Weshalb das
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl auch noch nach Einlangen der Sdumnisbeschwerde keinerlei
Ermittlungsschritte gesetzt und eine Erledigung binnen der immerhin dreimonatigen Frist gemaR Paragraph 16, Absatz
eins, VWGVG nicht versucht hat, sondern die Beschwerde ohne zwischenzeitliche Ermittlungsschritte dem

Bundesverwaltungsgericht unverziglich Gbermittelt wurde, ist ebenfalls nicht nachvollziehbar.

Wenngleich es als notorisch zu erachten ist, dass seit Sommer 2021 ein deutlicher Anstieg von Antragen auf
internationalen Schutz zu erkennen gewesen ist, zeigt alleine diese Entwicklung - im Lichte der oben wiedergegebenen
Judikatur der Héchstgerichte, dass eine generelle Uberlastung der Behérde bei der Erfillung ihrer Aufgaben durch
enormen Arbeitsaufwand ein behdrdliches Verschulden nicht auszuschlieBen vermag - ein unuberwindbares
Hindernis flar eine fristgerechte Entscheidung nicht auf. Dass eine extreme Belastungssituation, wie sie der
Verwaltungsgerichtshof im Erkenntnis vom 24.05.2016, Ro 2016/01/0001, vor Augen hatte, im hier relevanten Zeitraum
abermals vorgelegen ist, ist nicht zu erkennen. Insbesondere lag - im Unterschied zum Zeitraum 2015/2016 - zuletzt
keine Situation vor, die den Gesetzgeber veranlasste, in Reaktion auf eine (extreme) Belastungssituation des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl legistische MaBnahmen zu setzen - wie es durch die Einfihrung der in § 19
Abs. 6 AsylG 2005 vorgesehenen Mdglichkeit, das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl im Rahmen des
Saumnisbeschwerdeverfahrens mit der Durchfuhrung der Einvernahme des Asylwerbers zu beauftragen, sowie
insbesondere der im (mittlerweile aulRerkraftgetretenen) § 22 Abs. 1 AsylG 2005 befristeten Verldngerung der in8 73
AVG vorgesehenen sechsmonatigen Entscheidungsfrist auf 15 Monate durchBGBI. | Nr. 24/2016 der Fall gewesen ist.
Hiezu wird auch auf die Feststellungen unter Punkt 1.1. verwiesen.Wenngleich es als notorisch zu erachten ist, dass
seit Sommer 2021 ein deutlicher Anstieg von Antragen auf internationalen Schutz zu erkennen gewesen ist, zeigt
alleine diese Entwicklung - im Lichte der oben wiedergegebenen Judikatur der HOchstgerichte, dass eine generelle
Uberlastung der Behoérde bei der Erfilllung ihrer Aufgaben durch enormen Arbeitsaufwand ein behérdliches
Verschulden nicht auszuschlielen vermag - ein untberwindbares Hindernis fir eine fristgerechte Entscheidung nicht
auf. Dass eine extreme Belastungssituation, wie sie der Verwaltungsgerichtshof im Erkenntnis vom 24.05.2016, Ro
2016/01/0001, vor Augen hatte, im hier relevanten Zeitraum abermals vorgelegen ist, ist nicht zu erkennen.
Insbesondere lag - im Unterschied zum Zeitraum 2015 aus 2016, - zuletzt keine Situation vor, die den Gesetzgeber
veranlasste, in Reaktion auf eine (extreme) Belastungssituation des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl
legistische MalRinahmen zu setzen - wie es durch die Einfihrung der in Paragraph 19, Absatz 6, AsylG 2005
vorgesehenen  Mdoglichkeit, das  Bundesamt  fir  Fremdenwesen und Asyl im  Rahmen des
Saumnisbeschwerdeverfahrens mit der Durchfihrung der Einvernahme des Asylwerbers zu beauftragen, sowie
insbesondere der im (mittlerweile aullerkraftgetretenen) Paragraph 22, Absatz eins, AsylG 2005 befristeten
Verlangerung der in Paragraph 73, AVG vorgesehenen sechsmonatigen Entscheidungsfrist auf 15 Monate durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 24 aus 2016, der Fall gewesen ist. Hiezu wird auch auf die Feststellungen unter Punkt
1.1. verwiesen.

Es ist sohin kein Anhaltspunkt zu erkennen, dass es dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl im gegenstandlichen
Zeitraum aufgrund einer exzeptionellen Belastungssituation nicht moglich gewesen ware, durch innerorganisatorische
Vorkehrungen auf eine Erledigung des am 08.05.2022 gestellten Antrages auf internationalen Schutz binnen der
gesetzlichen Entscheidungsfrist hinzuwirken.
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Da somit die SGumnis in diesem konkreten Fall auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurtckzufihren ist, ist
die Sdumnisbeschwerde begrindet.

Ist die SGumnisbeschwerde - wie vorliegend - zulassig und im Sinne des 8 8 Abs. 1 letzter Satz VwWGVG begriindet,
kommt 8 28 Abs. 7 VwGVG zum Tragen. Danach mundet das Sdumnisbeschwerdeverfahren in ein Erkenntnis, mit dem
das Verwaltungsgericht entweder zunachst eine (Teil-)Entscheidung in der betriebenen Verwaltungssache oder
sogleich eine Entscheidung in d(ies)er Sache selbst trifft (vgl. Leeb in Hengstschlager/Leeb, AVG 8 28 VwGVG Rn 186,
Stand 15.02.2017)Ist die Sdumnisbeschwerde - wie vorliegend - zuldssig und im Sinne des Paragraph 8, Absatz eins,
letzter Satz VwGVG begrindet, kommt Paragraph 28, Absatz 7, VwWGVG zum Tragen. Danach mundet das
Saumnisbeschwerdeverfahren in ein Erkenntnis, mit dem das Verwaltungsgericht entweder zunachst eine (Teil-
JEntscheidung in der betriebenen Verwaltungssache oder sogleich eine Entscheidung in d(ies)er Sache selbst trifft
vergleiche Leeb in Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 28, VwGVG Rn 186, Stand 15.02.2017)

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit
vor.GemalR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt

Einzelrichterzustandigkeit vor.

Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen (8 28 Abs. 1 VwWGVG).Sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen (Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG).

3.2. Zu Spruchpunkt A) 11.3.2. Zu Spruchpunkt A) rémisch zwei.:

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 AsylG 2005 zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel 1
Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005,
die auf Artikel 9 der Statusrichtlinie verweist).Gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR Paragraphen
4, 4 a, oder 5 AsylG 2005 zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass
ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fllchtlingskonvention droht
vergleiche auch die Verfolgungsdefinition in Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 11, AsylG 2005, die auf Artikel 9 der
Statusrichtlinie verweist).

Fluchtling im Sinne des Artikel 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention ist, wer sich aus der begrindeten Furcht
vor Verfolgung wegen der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Uberzeugung auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich aul3erhalb des
Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, in dieses Land zurtickzukehren.Fllchtling im Sinne des Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fllichtlingskonvention
ist, wer sich aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung wegen der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Uberzeugung auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in
der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer
staatenlos ist, sich auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt dieses Fllchtlingsbegriffs ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berilcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrinden furchten wirde (vgl. VwWGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074 uva.). Verlangt wird eine
JVerfolgungsgefahr”, wobei unter Verfolgung ein Eingriff von erheblicher Intensitat in die vom Staat zu schitzende
Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes
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des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss
ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden haben und muss ihrerseits Ursache dafur
sein, dass sich die betreffende Person auBerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes
befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes
zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in
Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr (vgl. VWGH 10.06.1998, 96/20/0287). Nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten Gruppierungen ausgehenden, auf einem
Konventionsgrund beruhenden Verfolgung Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist,
diese Verfolgungshandlungen hintan zu halten (vgl. VWGH 24.02.2015, Ra 2014/18/0063); auch eine auf keinem
Konventionsgrund beruhende Verfolgung durch Private hat aber asylrelevanten Charakter, wenn der Heimatstaat des
Betroffenen aus den in Artikel 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden nicht bereit ist,
Schutz zu gewahren (vgl. VwGH 28.01.2015, Ra 2014/18/0112 mwN). Eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung
kann nur dann zur Asylgewahrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens
der Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann (vgl. VwGH 22.03.2000, 99/01/0256 mwN).Zentraler Aspekt dieses
Fluchtlingsbegriffs ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung liegt
dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berucksichtigung der Verhaltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden flrchten wirde vergleiche VwGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074 uva.). Verlangt wird eine
JVerfolgungsgefahr”, wobei unter Verfolgung ein Eingriff von erheblicher Intensitat in die vom Staat zu schitzende
Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes
des Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss
ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden haben und muss ihrerseits Ursache daftr
sein, dass sich die betreffende Person auRerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes
befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes
zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in
Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr vergleiche VwGH 10.06.1998, 96/20/0287). Nach standiger
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten Gruppierungen
ausgehenden, auf einem Konventionsgrund beruhenden Verfolgung Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder
nicht in der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen hintan zu halten vergleiche VwGH 24.02.2015, Ra 2014/18/0063);
auch eine auf keinem Konventionsgrund beruhende Verfolgung durch Private hat aber asylrelevanten Charakter, wenn
der Heimatstaat des Betroffenen aus den in Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention genannten
Grinden nicht bereit ist, Schutz zu gewahren vergleiche VWGH 28.01.2015, Ra 2014/18/0112 mwN). Eine von dritter
Seite ausgehende Verfolgung kann nur dann zur Asylgewahrung fiihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht
ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann vergleiche VwGH 22.03.2000,
99/01/0256 mwnN).

Die Voraussetzung der ,wohlbegriindeten Furcht” vor Verfolgung wird in der Regel aber nur erfillt, wenn zwischen den
Umstanden, die als Grund fur die Ausreise angegeben werden, und der Ausreise selbst ein zeitlicher Zusammenhang
besteht (vgl. VwWGH 17.03.2009, 2007/19/0459). Relevant kann nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei
Bescheiderlassung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob
der Asylwerber mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Artikel 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Flichtlingskonvention genannten Griinden zu befirchten habe (vgl. u.a. VwGH 20.06.2007, 2006/19/0265 mwN).Die
Voraussetzung der ,wohlbegriindeten Furcht” vor Verfolgung wird in der Regel aber nur erflllt, wenn zwischen den
Umstanden, die als Grund fur die Ausreise angegeben werden, und der Ausreise selbst ein zeitlicher Zusammenhang
besteht vergleiche VWGH 17.03.2009, 2007/19/0459). Relevant kann nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss
bei Bescheiderlassung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen,
ob der Asylwerber mit maRRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2, Genfer
Flichtlingskonvention genannten Griinden zu beflirchten habe vergleiche u.a. VwGH 20.06.2007, 2006/19/0265 mwN).

Auch wenn in einem Staat allgemein schlechte Verhaltnisse bzw. sogar burgerkriegsahnliche Zustande herrschen
sollten, so liegt in diesem Umstand fir sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Flichtlingskonvention.
Um asylrelevante Verfolgung erfolgreich geltend zu machen, bedarf es daher einer zusatzlichen, auf asylrelevante
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Grinde gestutzten Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermalRen die anderen Staatsburger des
Heimatstaates treffenden Unbilligkeiten hinausgeht (vgl. hiezu VwWGH 21.01.1999, 98/18/0394; 19.10.2000, 98/20/0233
mwH). Eine allgemeine desolate wirtschaftliche und soziale Situation kann nach standiger Judikatur nicht als
hinreichender Grund fur eine Asylgewahrung herangezogen werden (vgl. VWGH 17.06.1993, 92/01/1081; 14.03.1995,
94/20/0798).Auch wenn in einem Staat allgemein schlechte Verhaltnisse bzw. sogar burgerkriegsahnliche Zustande
herrschen sollten, so liegt in diesem Umstand fir sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der
Flichtlingskonvention. Um asylrelevante Verfolgung erfolgreich geltend zu machen, bedarf es daher einer
zusatzlichen, auf asylrelevante Griinde gestitzten Gefdhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaRen die
anderen Staatsblrger des Heimatstaates treffenden Unbilligkeiten hinausgeht vergleiche hiezu VWGH 21.01.1999,
98/18/0394; 19.10.2000, 98/20/0233 mwH). Eine allgemeine desolate wirtschaftliche und soziale Situation kann nach
standiger Judikatur nicht als hinreichender Grund fir eine Asylgewdhrung herangezogen werden vergleiche VwGH
17.06.1993, 92/01/1081; 14.03.1995, 94/20/0798).

In Anbetracht des gesamten Vorbringens des Beschwerdefiihrers hat dieser keine Verfolgung dargelegt bzw. glaubhaft
gemacht, die auf einem der in Artikel 1 A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Konventionsgriinde beruht.
Weder das Verlassen des Herkunftsstaates aus persdnlichen Griinden noch Nachteile, die auf die in einem Staat
allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen zurtckzufihren sind,
stellen fUr sich genommen eine Verfolgung im Sinne der Genfer Fllchtlingskonvention dar. In Anbetracht des gesamten
Vorbringens des Beschwerdefiihrers hat dieser keine Verfolgung dargelegt bzw. glaubhaft gemacht, die auf einem der
in Artikel 1 A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention genannten Konventionsgrinde beruht. Weder das Verlassen des
Herkunftsstaates aus persénlichen Grinden noch Nachteile, die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden
politischen, wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen zurtickzufihren sind, stellen fir sich genommen eine
Verfolgung im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention dar.

Der Antrag auf internationalen Schutz ist daher bezliglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemafR§ 3
Abs. 1 AsylG 2005 als unbegrindet abzuweisen.Der Antrag auf internationalen Schutz ist daher bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemall Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 als unbegrindet
abzuweisen.

3.3 Zu Spruchpunkt A) I11.: 3.3 Zu Spruchpunkt A) rémisch drei.:

GeméR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1), oder dem der Status
des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2 EMRK, Artikel 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde
oder fUr ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde (vgl. zur Unzulassigkeit einer
teleologischen Reduktion des§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 und zur Fortschreibung der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch im Lichte der Judikatur des EuGH zur Zuerkennung subsidiaren Schutzes (vgl. VwGH
21.05.2019, Ro 2019/19/0006).GemaRk Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abgewiesen wird (Ziffer eins,), oder dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Ziffer
2,), der Status des subsididar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2 EMRK, Artikel 3
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wuirde vergleiche zur Unzuldssigkeit einer
teleologischen Reduktion des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 und zur Fortschreibung der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch im Lichte der Judikatur des EuGH zur Zuerkennung subsidiaren Schutzes vergleiche
VwGH 21.05.2019, Ro 2019/19/0006).

Gemal’ § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach §
7 zu verbinden. Gemal 8 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des
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Status des subsididr Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des § 11
offen steht. Gemal} Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 3, AsylG
2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezulglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des Paragraph 11, offen steht.

Gemal? § 8 Abs. 3a AsylG 2005 hat dann, wenn ein Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten nicht schon mangels einer Voraussetzung gemafR Abs. 1 oder aus den
Grinden des Abs. 3 oder 6 abzuweisen ist, eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein Aberkennungsgrund
gemal 8 9 Abs. 2 vorliegt. Diesfalls ist die Abweisung mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme und
der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurickweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen
Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung
des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wurde. Dies gilt sinngemafl3 auch fir die Feststellung, dass der Status des subsidiar
Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist. Gemaf3 Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG 2005 hat dann, wenn ein Antrag auf
internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nicht schon mangels
einer Voraussetzung gemald Absatz eins, oder aus den Grinden des Absatz 3, oder 6 abzuweisen ist, eine Abweisung
auch dann zu erfolgen, wenn ein Aberkennungsgrund gemdaR Paragraph 9, Absatz 2, vorliegt. Diesfalls ist die
Abweisung mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme und der Feststellung zu verbinden, dass eine
Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine
reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wiirde oder fiir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Dies gilt
sinngemaR auch fir die Feststellung, dass der Status des subsididr Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.

Es kann nicht mit der notwendigen Sicherheit ausgeschlossen werden, dass der Beschwerdeflhrer bei einer Rickkehr
nach Syrien infolge des Burgerkries und der damit einhergehenden willkirlichen Tétung von Zivilisten sowie der
schlechten Versorgungslage landesweit dem realen Risiko einer unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung
ausgesetzt ware, weshalb eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach
Syrien eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2 und 3 EMRK bedeuten bzw. fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen des innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde. Insgesamt herrschen damit in Syrien landesweit Bedingungen, welche nach § 8 Abs.
1 AsylG 2005 die Gewahrung von subsididren Schutz rechtfertigenEs kann nicht mit der notwendigen Sicherheit
ausgeschlossen werden, dass der Beschwerdefihrer bei einer Riickkehr nach Syrien infolge des Burgerkries und der
damit einhergehenden willkirlichen Toétung von Zivilisten sowie der schlechten Versorgungslage landesweit dem
realen Risiko einer unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung ausgesetzt ware, weshalb eine Zurlickweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Syrien eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel
2 und 3 EMRK bedeuten bzw. fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit
infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen des innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Insgesamt herrschen
damit in Syrien landesweit Bedingungen, welche nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 die Gewahrung von
subsidiaren Schutz rechtfertigen.

Ausschlussgriinde nach § 8 Abs. 3a iVm§ 9 Abs. 2 AsylG 2005 liegen nicht vor, weil sie nicht hervorgekommen sind (§ 9
Abs. 2 Z 1 und 2 AsylG 2005) und der Beschwerdeflhrer unbescholten ist (Z 3 AsylG 2005).Ausschlussgriinde nach
Paragraph 8, Absatz 3 a, in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 liegen nicht vor, weil sie nicht
hervorgekommen sind (Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins und 2 AsylG 2005) und der Beschwerdefiihrer unbescholten
ist (Ziffer 3, AsylG 2005).

Dem Beschwerdefiihrer ist daher der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen.
3.4. Zu Spruchpunkt A) IV.33.4. Zu Spruchpunkt A) rémisch vier.:

Gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wird,
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vom Bundesverwaltungsgericht gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu
erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Fall des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen Uber
Antrag des Fremden vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl fur jeweils zwei weitere Jahre verldngert. Nach
einem Antrag des Fremden besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber die
Verlangerung des Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung
gestellt worden ist.Gemal3 Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten  zuerkannt  wird, vom Bundesverwaltungsgericht  gleichzeitig  eine  befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und
wird im Fall des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen Uber Antrag des Fremden vom Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl fUr jeweils zwei weitere Jahre verldngert. Nach einem Antrag des Fremden besteht die
Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber die Verlangerung des Aufenthaltsrechts, wenn der
Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

Dem Beschwerdeflhrer wird sohin eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter fir die
Dauer von einem Jahr erteilt.

3.5. Zu Spruchpunkt B):

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses
oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133 Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz
zu begrinden.

Die Revision ist gemal Artikel 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung (siehe die
oben zitierte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, aber auch des Verfassungsgerichtshofes und des Europaischen
Gerichtshofes fur Menschenrechte); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemald Artikel 133 Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer
Rechtsprechung (siehe die oben zitierte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, aber auch des
Verfassungsgerichtshofes und des Europaischen Gerichtshofes flr Menschenrechte); weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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